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“Typk 31/epHHACTH MâAMJE€KETTHK OÖanıkapyy caJıTTAapbI” TEMANAarbI 
In apaıpIK HIHMHÜ KOHTPeCCTHH KaTBbIliyyuylapbıHa 
Kpıprpı3 PecnyOJmkKacpıHbiH IlpesnneHTH A.İlI. ArTaMGa€BAHH KYTTYKTOO C03Y 


YpmMaTTyy HAHMHÜ KOHTPECTHH KaTbiliyyuylapbı, 


byrya Keıprsi3-Iypk “MaHac” yAuBepcHreruHne Kbıprpis PecryOnHkacbiHbiH  İlpes4NeHTHHHH 
ArmapaTbIHbIH anApıHrarbı “Mypac” dhoHay, Iypkua PecrnyOnHkacbIHbiH Tapbix KoomMy, ler 61iko1eprery 
OoopJon! TYpK TEKTYY 9AHep MEHCH OaHnaHbılıTapıbı KAMCbI3100 GaLııKapMaIbIrb! >KaHa İYpKUSHBIH İN 
apaJbIK KbI3MaTTaLIYYHY OHYKTYPYY areHTIHTH (TMKA) konloocy MeHeH ETKepyıyı >XaTKkaH “İypk 
3NHEPMHAECTH MAMJIEKETTHK Galıkapyy cajırrapbi” TeMajarbı OO apanbIiK HIHMHÜ KOHTPECCTHH HLIHHE 
XHTEPAYY KaTBILIbni ?>KATKAHIPITLIHLI3NAD MEHEH KbI3YY KYTTyKkTam, OapApbIrbiHbi3lapra a1OaH-anGaH 
HHTWJHKTEPMH KaaaÜM! 


byı MaaHWiyy 91 apalbik WIHMMÜ Mu-yapaHbiH yeryOyslery Xbuppı KbıprbıscraHga 
“MamekeTTYYIIykTy Ge€KeM199 XbUTBI”- Jeli >KapbIMTAHTAHAPITbIHA OaJlaHbILITYY 6TKOPYIYI >KATKAHABITbI 
6T9 KyOaHbiiTyy OKya Oonyu caHanar. bop6opayk A3HAHBIH Galıka >XYMYpHaTTapbI CBISKIYY 91€ 
KbIprbI3cTAaHABIH STEMEHAYYIIYKKO9 93 GONTOHAYIyHa XbIÜbIpMA XbULJAH alIYYH MG3TH 6TCO Harbi 
MAMJICKETTH Oalıkapyyja KbIcKâ ME3TUJAMH MUHMHJE Kbiflla KbIHbIHUbUILIKTapra Ayyılap OOJAYK. bu3 03 
MAMJICKETHOM3AHH Galıkapyy Tap3bIH ajaM YyKyKTapbIH Aa3H€KTETCH, OPKHH ÖOa3ap 3KOHOMHKaCbI 
TPHALHHITEPMHE TAAHTAH, HEMOKPaTUAJIBIK HYKTA 6HYKTYpe TypraH GalbIpKb!i ara-OaO6a1apb1Obı3jaH 6epu 
ynaHbıli KeJle >KaTKaH CajITTyy MaplaMe€HTTHK CHCTeMara 2010-xxbu11aH TapTb KaHa 9TKope ajlıbIK. Ara 
JeHHHKH ME3THJJE 9JIK90y316 yü-Oyneonyk >xaHa KIAHILIK Oalıkapyy Tap3biHa TAAHTAH ABTOPHTAPABIK 
OHÜNUK EKYM CYypyı, 9IAHH >KaHa MAMJE€KETTHH OalylbikTapbıH Tap yeüpenery Op yyu ayamMJapAbIH 
KbI3BIKUbUIBITBIHA OYMA KENTEHIMKTEH, 3TEMEHAYYIYIYOY3AYH o TâAMbIpbiHa OO KeTHI, okan 
MAMJICKETHOH3AMH Yaybipan KETYY KOPKYAYIYy TYYIraH 316. 


OmoHAYKTAH CH3HE€p KaTbILIBM >KaTKAH 9J1 apalIbiK KOHTPECCTHH >KYDPYLIYHAe TalIKyyra KOFONTaH 
EBpa3HaHbIH TYPK TEKTYY 3NHEPMHHH ÖaMBIpKBI ME3TWLJEPACH TapTEIM, a3bIDKBI JOOPrTO YEHİHHKU 
MAMJICKETTHK Oalıkapyy CajıTTapbı >KeHYHJery OPUYHAYYy MacejelepAM TEpeH Talan, KEHHPpH HHKUP 
aJIbIWyyHyH HaTBIM>KaCbIHNa Ybirapa TypraH aOjaH MaaHWiyy CYHyınrapbıHap OH3 yuyH Ja 6Te maHjalıyy 
00110 TYpraHAPIrbIH afpbikya OcrHnen KETKHM KEJeT. AHTKeHH bop6Gopay A3HAHbIH >XKaHa KaBka3pIH 
>KaHbI KYHKOPCY3 XYMYPHATTAapbIHNarbınaf one Keıprrscrakla ga yuypiyk TanlaO6biHa bilaHibiKk 
MAMJICKETTUK Oallkapyy CHCTEMACbIHbIH 9JIMOH3AHH TapbIXBI CaJITbIHa, KYIIK-MYHEe3YHO >KaHa MYJ99CYHO 
bUlaİbIK 637949 MOJCEJHH >XKaparTyy >KOJNYyHJa ON3 Cc03CY3 TYpAS TYPK 914€pH TapbIX 60roHya HUITEN YPIKKAH 
Oanıkapyy Tap3JapbIHbIH Ta>KPbI4OaCbIHA KAÜPBbLIBILIBIOBI3 3APPLI. 


OTKeH KapT Tapbıxka cepeli cajlcak, KOOHO JOOpNOPAOH GepH 931€ TYPK 9nyepu EBpa3HAHBIH KEH 
MCÜKHHAHMKTEPMHHH YOPAOHY OoJıyn caHanraH Aa-Too a4MarbıHya OaHbıpkbı barbını İypk KaraHaTBIHbIH, 
KbIprbI3 KaraHaTBIHbiH >KaHa MaHa3anıyy KapaxaHHl KaraHaTbIHbIiH MAMJI€KETTH Oallıkapyy caJTTapbI KEHUPU 
yarbulApIpbLIraH XKycyn banacarrIHApIH “Kyranry bunuk” xaHa Maxmy4j KarırapuHur “JlWBaHu JiyraT aT- 
TYPK” uUbirapMaapbıHJarbi OCYATTAp O3YHYH akTYalıyyııyryH O€KEM cakTaraHJbirbi âa4JAH aybIK. 


OmoHAYKTAH OaTbıNi ©1KeNepyHyH MâAMICKeTT4 Galikapyy MOJ€MH 3NMOH3NMH ETMymTery 
Oalıkapyy caJITBIH 9CKE a16aH TYpYn 311€, 9d 63TePTMECTOH Abı KEJMT ODHOTYI KOİCOK AaHbIH MaflacbIHAH 
3bIAHbI Kel 60110 TYPTAHABIVLIH 3TEMEHAYYIYK Xbullaplarbı Ta>KPbIHGAaObI3 aUbIK KepTre3yı KOYAY. 


BYIyH TYIKYIIYKTYY TYpPK AYİHeCYAYH OPOLLOH OYOrY OONTOH Kbıprbı3cTaHga, Kpiprb13-Typk «MaHac» 
YHHBE€PCHTETHHN€ İypK UMBHH3ANHACBIHBIH H3HJ1166 6o0pOopY TY3YIyı, KYpASolAYYy HLTEPHH XYPry3yı 
ATKAHAPITbI YOH CaaMaJIBIK. YılyHmai a6poliyy HIHMHÜ >bIHbIHJApIbI YEOLUTYpYI 6TKePYY apKBLUIYY, 
«MaHac» YHHBepcHTETH OYTKYA TYPK AYÜHeCYAYH HHTEJNEKTYANALIK KYUTEePY MEHCH OHpAHKTE OaTBINI 
ME€HCH YBITBILI OK9HeOPYAYH OCATMIYY OKYMYLITyylapbıH Kbıprbı3cTaHya Ganı KOLUTYpYI, TYPK SIHEPMHHH 
MAMJCKETTYYIYK CalrTTapbiH TaJkyynlaraH 91 apanbik HIHMHİH >KbIÜbIHABI ©TKePYY MEHEH KbIPTBI3 
MAâMJI€KETTYYIYIYHYH ÖCKEMACMIMHE Harbi Jâ 03 CAJIBIMBIH KOLLOOPYHA TEPEH HINEHCÖOH3. 


KyTTykTOO CO3YMIY yııyHgaH OMTHMHCTTHK MaaHaHla AKTAN >XaTbIlı, KOHTMDECCTHH HMIMHE HÜTHJIHK, 
>xaHa Kalbi KaTbIlıyyuylapbiHa HIHMHÜ >KAHbI TaObulranapıpIı kaalalı KETHIMKE ypykcaT 3THHH3HEP. 


Keiprei3 PecriyOnukacBIHplH İlpe3HneHTH AMAa30€K ATAaMOa€B 


AJI'bI CG3 


Kbıprrıs PecryGnukacbiHbiH İlpesHneHTHAHH AnmapaTBIHbIH aJAbIHarbı “Mypac” dhoHay, Typkua 
PecnyOnukacbIHbiH Tapbix KOOMYy, TypkuaHbiH Her elkenleplery 60opJon! TYPK TeEKTYY 911€p MEHCH 
OaHnaHbınmıTapıpı KAMCbI3100 OallıkapMayIBIrbi >KaHa İYpKHAHBIK 91 apalıbIK KBI3MaTTalIyyAY 6HYKTYPYY 
aTeHTTATH (TMKA) Konjoocy MeHeH Kbıprbı3-Iypk “MaHac” yHHBepcHTeTHHA€ 2014-xxb11ApIH anıpeb 
aÜbiHya“TypK 91/EPHHAJETH MaMJIEKETTHK OaLııkapyy CajıTTapbı” TeMaJarbi 91 apaJbIK HIHMHÜ KOHTpecc 
HÜTWMKTYY 6TKepYNAy. by MaaHHiyy 91 apanbIK HIAMHH Hıu-yapa Kbıprrı3 PecryOnHKacbıHbık 2014- 
XbULIbi “MamlekeTTyyııykıy GckeM1609 bU”, Hem >KapbINMaHTaHIbirbiHa GafaHbılıTyy >Ky36re 
alIbIPbLUIBIMBI YHHBEPCHTETHOH3 YUYH ©T6 KYOAaHBIUTYY OKYA. 


bopOopAyk AsHaHbiN Galıka ©1Kkelepy cCbiakıyy 9ne KbıprpiscTaHlpiH 3TeM€HAYYIYKKe 93 
OoNroHAyIyHa XbIÜbiIpMA yu bul 6TCe Ja, KbICKa ME3TWli apaJIbIrBIHJaMAMIICKETTH Oalukapyyja Kbifna 
KbIHbIHUBUILIKTapra Ayyımap 6oJroHy GcnrMiyy O4p Tapbıxbiü dhakT. bU3 63 MaMJI€KeTHOH3AHH OaLııkapyy 
TAp3BIH alaAM YKYKTAPBIH â3/1€KTETEH, 9DKHH Oa3ap 3KOHOMHKaCBI TIDHHLUHTTEPHHE TAHHTAH, JEMOKPATHAJIBIK 
HykTa 9HYKTYPpe TYpraH GalbIpKBI aTa-Oa6a1apb1OBI3jlaH GepH YılaHbın KeJle >KaTKAH CAJTTYY MaplAaMCHTTHK 
cHcTeMara 2010-xxb1n11aH TapTEM TaHa 9TO aJIIPIK. 


OmloHAYKTAaH Oyn a6poünyy 91 apalpık KoHrpeccT4H XYypyuyHle Talkyyra KOFOlraH EBpa3HAHPIH 
TYPK TEKTYY 9AHEPHAHH OaHbIpKBI ME3THJLJEPACH TapTBII, A3BIDKBI JOOPTO YEHHHKH MAMJI€KETTH OalLıkapyy 
cajıTTapbI XKOHYHJEery OPpUYHAYY MacelenepAH TEPeH Talan, KEHHPH MAKUPp aJbiliyyAyH HaTbI>KaCBIHJa 
JbirapblulraH aOnaH MaaHWJiyy CyAyımırap OM3 yuyH ga 6Te majalıyy 60110 TYpraHApBIrblH afipbikya OcrUNen 
KeTAMIMONM3 463611. AHTKeHH, bopOopAyk A3HAHBIH >KaHa KaBka3ıpIH >XKaHbi KYHKOPCY3 6JIKoJePYHASÜ 31€, 
KbıprbiscraNla Ja YUypAyH TanlaOrıHa blulaibiK MAMJCKETTUK Oallıkapyy CHCTCMACBIHBIH 3HHOH3AMH 
TapbIXBIM CAJITbIHA, KYJIK-MYHO3YHe >XKaHa MY100CYH9 bUlaibIK 937946 MOJEJHMH >KapaTyy XOJYHJAa, OH3 
c63CY3 TYPAS© - TYPK 9IHEPHHHH TapBIXBI 6OFOHYa HIITET YbIKKAH Oalllkapyy Tap3JapbIHbIH TaZKPBbIOAaCBIHA 
KaHpbuIBILIbI6B!3 3ApBLI. 


OTKeH Kapı Tapbıxka cepen cajicaK, KOOHe OOpNOPAOH 6epH 31€ TYPK 91NepH EBpa3HSHBIH KCH 
MCÜKHHAHMKTEPMHHH YOPAOHY OoJıyn caHanıraH Ana-Too a4MarbıHya OaHbıpkbı barbını İypk KaraHaTBIHbIH, 
KbIprbI3 KaraHaTbIHbiH >KaHa MaHa3anıyy KapaxaHH4 KaraHaTbIHbIiH MaMJI€KETTH Oallıkapyy caJTTapbI KEHUPH 
garbullpIpbuıraH XKycyn banacarrıHapıH “Kyranry OWHK” >xaHa Maxmyı KarırapuHHH “JlwBaHH Jiyrar aT- 
TYPK” uybirapMalapbiHlJarbi MâMJE€KeTIH Galnıkapyyra OaÜmaHbılkaH HaCbISTTap a3bIDKbI yOakTa Ja 
akTyanıyy 9KeHJMTH TamalıcbIı3. ANGecTTE TapbixXTa MbIHJaH Galıka, A3HSHBIH GaTbIli TapanTapbIHja 
KypyıraH TYPK TeKTyy MaMJeKeTTepAMA Oalıkapyy CHCTEMACBIH YarbullbipraH KelTereH OpHeKTYY 
dbirapMaap Ha OcJMMIYyY. 


OnmloHıykTaH GaTbIli ©1KoNepyHAyH MâMICKeTTH Oalıkapyy MOJeNHH 9JHMOM3AMH ETMYyıTery 
Ganıkapyy CaJITBIH 3CKe anl6afi TYpyn 9116, 394 ©63TepTMECTEH Albi KeJMM OPHOTYI KOMCOK, AHBIH 
mMajacbIHAH 3bIAHbI KOT 60110 TYpraHJPIFBIH 3TEMEHAYYIYK XbuylapıarbIı TAXKPELIMGAaObI3 aybIK Kepre3yıı 
KOHAY. 


ByryH TYIKyıykryy TYpK AYİHeCyHyYA OpolNloH OYory 6onrok KpıprpıscTaHyarbı Kbıprpı3-Typk 
«MaHac» yHHBepcHTeTHHNe İypK HHBHIH3ANMACBIH H3HJL188 60p6opy Ty3YıIyı, OpUYHAyy Maceenepre 
GafnaHbınıryy KypL1eo0nlıyy HInTeplM >Xypry3yn »araT. YulyHmai MaaHHlyy WIHMHÜ »KBIHBIHJAPAPI 
yroliTypyı 6TKepyy apkbiiyy, «MaHac» yHMBepcHTeT4 ÖYTKYI TYpK AYÜHeCYHYH HHTEJLEKTYANIKIK 
KyUTepY MEH€H OHpAMKTE OaTBINI MEHCH YbITBINI 6JIKOTOPYAYH 6cJIMH1yY OKYMYIıTyyıapbıH KBIprbI3cTaHla 
Garı KOlTYpyı, TYPK 9M1JEPHHHH MâAMJEKETTYYIYK CAJITTApPIH TaJIKyyılaraH 9J1 apalbIK HIHMMÜ >KbIÜbIHPI 
68TKOPYY MEHEH KbIPTbI3 MAMJICKETTYYIIYIYAYH Ö€KEMACIMLHHE Harbi Ja 03 CajIBIMBIH KOINOOpYHA TEPEH 
HLLEHEOH3. 


Ilpoh. gokT., Ce6GaxaTTUH BAJIKbI 
PekTop 


Ilpod. 1okT., Acpın6ek KYJIMBIP3AEB 
TpOPEKTOP 


SUNUŞ 


03 — 04 Nisan 2014 tarihinde Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi'nde Kırgızistan Cumhuriyeti 
Cumhurbaşkanlığı Ofisi'ne bağlı Muras Fonu, Türkiye Cumhuriyeti Türk Tarih Kurumu ve TİKA'nın 
destekleriyle düzenlenen “Türk Devlet Yönetimi Geleneği” konulu uluslararası kongre başarılı bir şekilde 
gerçekleştirilmiştir. Bu önemli ilmi faaliyetin 2014 yılının “Kırgızistan'da Devletçiliğin Güçlendirilmesi 
Yılı” olarak ilan edilmesi dolayısıyla gerçekleştirilmesi, gurur verici olaylarından biri olarak üniversitemiz 


tarihindeki yerini almıştır. 


Diğer Orta Asya Cumhuriyetleri gibi, Kırgızistan'ın bağımsızlığının üzerinden de 23 yıl geçti. Ancak bu 
kısa zaman zarfında devlet yönetimi açısından birçok problemle karşı karşıya kaldık. Bütün zorluklara 
rağmen 2010 yılında, insan haklarına saygılı, serbest piyasa ekonomisi prensiplerine bağlı, kökleri 
tarihimizin derinliklerine kadar uzanan müşâvere geleneğine uygun demokratik bir yönetim tarzı olan 
parlamenter sisteme geçmeyi başardık. 


Bu sebeple, gerçekleştirilen söz konusu uluslararası ilmi kongre, Avrasya'nın Türk asıllı halklarının eski 
devirlerden günümüze kadarki tecrübeleri ve devlet yönetimi geleneği ile ilgili önemli meseleleri 
derinlemesine tahlil etme ve etraflı fikir alış-verişinde bulunma imkânı sağladı. Bu değerlendirmelerinin 
neticesi olarak ileri sürülen yeni fikir ve tekliflerin gelecek için çok faydalı olduğunu düşünüyoruz. Çünkü 
Orta Asya ve Kafkasya'nın bağımsızlığını yeni kazanmış cumhuriyetlerinde olduğu gibi, Kırgızistan'da da 
çağın taleplerine uygun bir yönetim sistemini hayata geçirmek gerekmektedir. Bu da kurulacak yeni 
sistemin, halkımızın tarihi geleneklerine, karakterine ve ihtiyaçlarına uygun olmasıyla gerçekleşecektir. Bu 
konuda Türk halklarının köklü tarihlerinden, devlet tecrübelerinden ve yönetim anlayışlarından alınacak 
kıymetli derslerin bulunduğu muhakkaktır. 


Nitekim tarihi geçmişimize kısaca baktığımızda, Türk halklarının en eski devirlerden beri geniş Avrasya 
coğrafyasının göbeği olan Ala Dağlar bölgesinde eski Türk Kağanlığı, Kırgız Kağanlığı ve Karahanlı 
Kağanlığı gibi birçok büyük devlet kurduklarını görürüz. Bu devletlerin yönetim anlayışları, Balasagunlu 
Yüsuf'un Kutadgu Bilig ve Kaşgarlı Mahmüd'un Divânu Lügâti 't-Türk adlı eserlerinde açıkça ortaya konur. 
Bu eserlerde yer alan devlet yönetimine dâir nasihatlerin günümüzde de güncelliklerini korudukları 
şüphesizdir. Asya'nın batısında kurulan büyük Türk devletlerinin devlet tecrübelerini yansıtan pek çok eserin 
bulunduğunu da biliyoruz. 


Öte yandan halkımızın geçmiş devirlerdeki yönetim geleneklerini göz önüne almadan, Batılı ülkelerin 
devlet yönetim modellerini olduğu gibi alıp uyguladığımızda, bunun faydadan çok zarar verdiğini 
bağımsızlık yıllarındaki tecrübemiz açıkça ortaya koymuştur. 


Bu çerçevede, bugün ebedi Türk dünyasının en tanınmış ocağı olan Kırgızistan”daki Kırgızistan-Türkiye 
Manas Üniversitesi bünyesinde Türk tarihini bütün boyutlarıyla araştırmak maksadıyla kurulan Türk 
Uygarlığı Araştırma ve Uygulama Merkezi, mühim meselelerle ilgili çok yönlü çalışmalarını sürdürmektedir. 
Manas Üniversitesi'nin, elinizdeki eserde bildiri metinleri sunulan uluslararası nitelikte böyle anlamlı bir 
ilmi toplantıyı gerçekleştirerek, bütün Türk dünyasının entellektüel birikimini, Kırgızistan'da buluşturduğu 
Doğu ve Batı ülkelerinden ünlü bilim insanlarının “Türk halklarının devlet geleneklerine dâir düşüncelerini” 
bir araya getirmek süretiyle, Kırgız devletçiliğinin güçlenmesine de katkı sağladığını düşünüyoruz. 


Prof. Dr. Sebahattin BALCI 
Rektör 


Prof. Dr. Asılbek KULMIRZAYEV 
Rektör V. 


ALTIN ORDA HANLIĞI VE HALEF DEVLETLERİNDE TÜRK KABİLE TEŞKİLÂTI 


Uli SCHAMİLOGLU' 


Altın Orda Türk kabilelerinin 13.-14. yüzyıllardaki kabile yapısı ve devlet teşkilâtının incelenmesi Türk tarihinin 
bütünü açısından son derece önemlidir." Buna rağmen, Altın Orda Türk kabilelerinin kabile yapısı ve devlet teşkilâtının 
tartışılması çok az gündeme gelmiştir. Bu tartışmalarda da 15.-18. yüzyıllarda Altın Orda'nın halef devletleri, yani 
“Sonraki Altın Orda” (İngilizce Later Golden Horde) hakkında var olan zengin tarihsel veri dikkate alınmamıştır. Bu 
bildiride Kırım Hanlığı ve Sonraki Altın Orda'nın diğer devletleri için söz konusu olan modele dayanarak, önceki 
devrin, yani 13.-14. yüzyılların tarihine ait veriler üzerindeki araştırma ve analizlerimi özetlemekteyim.? “Dört Bey 
Sistemi” adını verdiğim belirli bir kabile yapısı ve devlet teşkilâtının mevcut olduğunu ve aynı zamanda bu sistemin ta 
Kırım Hanlığı zamanına kadar Altın Orda ve başka Çingizi devletlerin devlet teşkilâtının en önemli özelliği olduğu fikri 
ileri sürülmektedir. 

Sonraki devletler 13.-14. yüzyıllardaki Altın Orda'nın yerine geçince, kaynaklarda bu devletlerin temel sosyal- 
siyasi birimlerinin yapısı hakkında epey geniş bilgi var. Kasım, Kazan ve özellikle Kırım Hanlıkları dâhil Sonraki Altın 
Orda devletlerinde genellikle “kabile”, “aşiret”, ve “uruğ” (İngilizce #ribe veya clan) denilen sosyal-siyasi birimlerin 
sayısı geleneksel olarak dörtten ibaretti. Her ayrı devlette bu dört sosyal-siyasi birimin liderleri dört “karaçı beyi” adı ile 
bilinirler, Çingizi han ile devletin yönetiminde işbirliği yapan bir konsey oluştururlardı. Devlet içindeki görevleri 
arasında hanları seçmek veya görevden almak, hanın karar ve “yarlık”larını onaylamak gibi işlevleri vardı. “Hâkim 
kabile” (İngilizce ruling #ribe) diyebileceğimiz bu sosyal-siyasi birimlerin kendi içlerinde de irsi istihlafa bağlı olan 
geleneksel ve düzenli bir iç yapısı oluşmuştu. Bu, sonraki devlet teşkilâtlarının en önemli özelliğiydi. 

Kırım (15.-18. yüzyıllar), Kasım (15.-18. yüzyıllar) ve Kazan Hanlığı”ndaki (15.-16. yüzyıllar) “dört bey sistemi” 
hakkında bir dizi bilimsel çalışma var. Burada Kasım Hanlığı hakkında V.V. Vel'yaminov-Zernov'un yazdığı eseri” ve 
Kazan Hanlığı hakkında Edward L. Kennan, Jr.un yazdıklarını" anayım. Öte yandan Kırım Hanlığı hakkında V.E. 
Siroeçkovskiy'nin çok esaslı makalesini” ve Halil İnalcık'ın,* Alexandre Bennigsen ve diğerlerinin,” Alan W. 
Fisher'in,* ve Beatrice F. Manz'ımeserlerini hatırlatayım. Bu çalışmalar aşağıda tek tek sayacağım özelliklerin 
bazılarının 15.-18. yüzyıllarda var olduğunu gösteriyor. Kendi araştırmalarımda 15.-18. yüzyıllar için şüphesiz geçerli 
olan bu modeli önceki Altın Orda'ya tatbik ediyorum, çünkü bence Sonraki Altın Orda devletleri doğrudan doğruya 
13.-14. yüzyıllardaki Altın Orda'nın sosyal ve siyasi teşkilâtının devamıdır. 

Altın Orda'daki “dört bey sistemi”ne göre, han, yani 1227'de ölen Çingiz Han soyundan olan hükümdar, dört 
kabile liderinden oluşan devlet konseyi (İngilizce cowncil of state) ile siyasi otoriteyi paylaşıyordu. Moğol hanları 
eskiden beri hep birer otokrat olarak görülmüşlerse de, bu devlet konseyinin gerçek rolü bu düşünceyle çelişiyor. Bu 
kurumun başlıca özelliklerini şu şekilde özetleyeyim: 

1. Bu devlet konseyi düzenli ve sürekli olarak dört ayrı “ulus beyi” denilen kişiden oluşurdu. 

2. Dört ulus beyi devletin en önemli meselelerinin çözümüyle uğraşırlardı. Ulus beylerinin onayı olmadan hanın 
hiçbir kararı veya hükmü (“yarlığı”) geçerlik kazanmazdı. Ulus beyleri onayladıkları hükme mühürlerini 
(“tamğa”larını) basarlardı. 

3. Dört ulus beyi tahttaki Çingizi hanı görevden alabilirlerdi; yeni hanı seçme mesuliyeti de onlarındı. Han, 
“kurultay” adı ile bilinen il meclisi tarafından seçilince, dört ulus beyi, hanı keçe halı üzerinde kaldırırlardı, yani özel 
bir törenle “tahta oturturlardı”. 

4. Devletin diplomatik yazışmalarını dört ulus beyi idare ederdi. 


* Prof. Dr., University of Wisconsin-Madison, USA. 

' Tabii ki 14. yüzyılda Raşid ad-Din'e göre Moğol kabileleri, Türk kabileleri, Moğol olup da Türkleşmiş olan kabileler ve Türk olup da Moğollaşmış 
olan kabileler vardı. Bkz.: Raşid ad-Din, yay. A. A. Romaskeviç vd., Djâmi“ at-tavârix,i/1, Moscow, 1968), s. 233-569; ve Raşid ad-Din, çev. A. 
Xetagurov, Sbornik letopisey, /1, Moskova-Leningrad, 1952, s. 92-187. Altın Orda'daki kabilelerin hepsi Türkleşmişti. 

2 Uli Schamiloglu, “The araçı Beys of the Later Golden Horde: Notes on the Organization of the Mongol World Empire”, Archivum Eurasiae Medi 
Aevi 4 (1984), s. 283-297; “Tribal Politics and Social Organization in the Golden Horde”, doktora tezi, Columbia University, 1986; ve terc. A. 
Arslanova ve İ. İzmaylov, “*Karaçi bei” pozdney Zolotoy Ordi: Zametki po organizatsii mongol'skoy mirovoy istorii”, İz istorü Zolotoy Ordi, 
Kazan, 1993, s. 44-60. 

? İssledovanie o kasimovskix tsaryax i tsareviçax, i-iii, Trudi Vostoçnago otdeleniya İmperatorskago Russkago arxeologiçeskago obşçestva 9-11, 
Sankt-Peterburg, 1863-1866. Bunun dışında en son olarak bkz: Bulat Raximzyanov, Kasimovskoe xanstvo (1445-1532 gg.). Oçerki istorii, Kazan, 
2009. 

“ “Muscovy and Kazan” 1445-1552; A Study in Steppe Politics”, doktora tezi, Harvard University, 1965; ve “Muscovy and Kazan: Some Introductory 
Remarks on the Patterns of Steppe Diplomacy”, Slavic Review 26 (1967), s. 548-558. Bunun dışında bkz: J. Pelenski, Russia and Kazan. Conguest 
and Imperial ideology (1438-1560s), Near and Middle East Monographs 5, The Hague-Paris, 1974. 

 “Muxammed-Geray i ego vassali”, Uçenie zapiski Moskovskogo ordena Lenina gosudarstvennogo universiteta im. M.V. Lomonosova 61: İstoriya 2 
(1940), s. 3-71. 

“ Bu konu hakkındaki en önemli eserlerinden biri “The Khan and the Tribal Aristocracy: The Crimean Khanate under Sahib Giray 1”, Harvard 
Ukrainian Studies 3-4/i (1979-1980), s. 445-466. İslâm Ansiklopedisi ve başka yerlerde yayınlanan klasik eserleri için bkz.: “Halil İnalcık 
Bibliography”, Journal of Turkish Studies 10 (1986), s. V-XVI. 

” Le khanat de Crime dans les Archives du Musce du Palais de Topkapı, Paris-The Hague, 1978. 

S The Russian Annexation of the Crimea, 1772-1783, Cambridge, 1970; ve The Crimean Tatars, Stanford, 1978. 

? “The Clans of the Crimean Khanate, 1466-1532”, Harvard Ukrainian Studies 2 (1978), pp. 282-309. 

9 Bunun dışında bkz.: R. Sela, Ritual and Authority in Central Asia: The Khan's Inauguration Ceremony, Papers on Inner Asia, Bloomington, IN, 
2003. 
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5. Bu dört kişiden oluşan grubun başkanı “beylerbeyi” (Arap kaynaklarında baklâri bak) adını taşırdı ve dört ulus 
beyinin baş sözcüsü olurdu. 

6. Beylerbeyi devletin askeri teşkilâtının başkanıydı. 

7. Her ulus beyi daha önceki bir ulus beyinin ya da onun yakın akrabalarının soyundan gelirdi. 

8. Her ulus beyi “hâkim kabile” (İngilizce rwling #ribe) adını verdiğim belirgin bir sosyal-siyasi birimin lideriydi. 
Devlet nüfusunun önemli bir kesimi bu hâkim kabilelerden oluşurdu. 

9. Her hâkim kabilenin kendi yönetim hiyerarşisi ve ayrıca bunun lideri olan ulus beyinin kendi yardımcısı veya 
vekili (Arap kaynaklarında nâ 'ib) vardı. 

10. Bu tür dört “kabile” (İngilizce /ribe) bir araya gelip Çingizi han ile taahhüt üzerinde anlaşmaya vardıklarında 
“devlet” (İngilizce state) kurulmuş olurdu. 

13.-14. yüzyıllardaki kaynaklarda bu teoriyi destekleyen etraflı bilgi bulunmaktadır. Bu kaynaklar arasına Arapça 
tarih, biyografi ve divanülinşa elkitapları, Farsça tarihler, Rusça vakayinameler ve daha geç yazılmış bazı Türkçe 
tarihler giriyor. Ancak şunu yine vurgulamak isterim ki 13.-14. yüzyıllar hakkındaki bilgileri doğru yorumlayabilmek 
için 15.-18. yüzyıllara, yani Sonraki Altın Orda hakkındaki kaynaklara başvurmalı, karşılaştırma yapmalıyız. Bu bilgiler 
Türkçe diplomatik yazışmalar ve henüz yeterince incelenmemiş olan tarihlerde, Rusça vakayinameler ve diplomatik 
yazışmalarda, Türkçeden Rusçaya tercüme edilmiş diplomatik kayıtlarda ve buna benzer kaynaklarda bulunuyor. 

“Dört bey sistemi”nde rolü açıkça göze çarpan ilk kişi 13. yüzyılın ortasından sonuna kadar etkin olan Noğay?dır. 
Noğay hakkındaki tarih araştırmalarında bugüne kadar süregelmiş olan fikir, özetle, onun Altın Orda devletinde ikinci 
han olmasıdır. Bu yorum Hazar kağanlığındaki çift kırallık geleniğine dayanıyor. Noğay ve Zamanı adlı eserin yazarı N. 
İ Veselovskiy, Noğay”ın hayatındaki bir dizi özelliği başka şekilde açıklayamadı."' Veselovskiy?den itibaren süregelmiş 
bu fikir, örneğin Istvân Vâsâry gibi modern bilim adamları tarafından hâlâ kabul ediliyor.” 

Kaynaklarda Noğay'dan ordu kumandanı olarak (Arap kaynaklarında mugaddam al-cayş; Fars kaynaklarında 
amir-i laşkar) söz ediliyor.” Hatta bazı kaynaklarda Noğay, Altın Orda'nın en büyük ordu kumandanı olarak 
gösteriliyor. * Arap kaynakları Noğay'ın Memlüklerle diplomatik ilişki içinde olduğunu açıkça ortaya koyuyor." 
Ayrıca kaynaklar Noğay'ın yalnız kendi halkından bir grubun değil, aynı zamanda Altın Orda'nın yönetiminde de 
yetki sahibi olduğunu açıkça ifade ediyor.” Bilim adamlarının şimdiye kadar dayandığı Arapçadan Rusçaya yapılmış 
hatalı bir tercümeyi yeniden gözden geçirirsek, Noğay'ın, kendi yönettiği bölge olan Kırım'dan vergi alan dört kişiden 
biri olduğu gösterilebilir.'* Ama hep batı stilindeki Rus çarı gibi otokratları gözönünde tutan tarihçileri şimdiye kadar en 
çok şaşırtan nokta Noğay'ın saltanattaki Çingizi hanlara egemen olmasıdır.” Gerçekten de Noğay, Tölebuğa Han'ın 
(1282-1291) devrilmesinde önemli bir rol oynadı ve 1291'de Tölebuğa'nın yerine Tokta'yı han olarak seçip tahta 
oturttu. Sonradan Noğay, Tokta ile de anlaşamadı ki tarihçiler bu ünlü dönemi Altın Orda'da bir iç savaş devri olarak 
yorumladılar. 

Noğay 1299 dolaylarında öldükten sonra, Kutluk Temür, Tokta Han'ın altında baş ulus beyi (yani beylerbeyi) 
oldu. Daha sonra Kutluk Temür, Tokta Han'ın yerine 1313-1314 yılları arasında Özbek Han'ın seçilmesinde önemli rol 
oynadı. Kutluk Temür'ün bu şekilde davrandığını unutmamalıyız çünkü “dört bey sistemi”nin Özbek Han tarafından 
kurulduğu gibi yanlış bir fikir de ileri sürülmüş bulunuyor.“ Özbek zamanında bir dizi ulus beyi ve beylerbeyi bu 
sistemi sürdürdü. Özellikle Arap kaynaklarından divanülinşa elkitapları, hem Özbek hâkimiyeti döneminde hem de 
daha da sonra, dört ulus beyinin bulunduğunu göstermeye yardımcı oluyor.” 

1340-1350 yıllarında Özbek Han'ın halefleri zamanında “karmaşa devri” diye bilinen bir parçalanma gerçekleşti. 
(Başka yerde ileri sürdüğüm gibi, benim fikrimce “karmaşa devri” dedikleri aslında o devirdeki veba salgınlarının 
neticesidir.) Kaynaklar, 1360 yılı dolaylarından 1380 yıllarına kadar bir dizi kişinin hâkimiyeti ele almak istediğini 


1 “Xan iz temnikov Zolotoy ordi. Nogay i ego vremya”, Zapiski Rossiyskoy akademii nauk, VU, 13:6, Petrograd, 1922. 

2 4z Arany Horda, Budapest, 1986, s. 101-110. 

5 Arapça kaynaklar için bakınız: Nuvayri, Nihâyat al-arab fi funün al-adab, yay.-çev. V.G. Tizengavzen, Sbornik materialov otnosyaşçixsya k istorii 
Zolotoy ordi, i: İzvleçeniya iz soçineniy arabskix, Sankt-Peterburg, 1884, s. 131-134/152-153; İbn Xaldün, Kitâb al-ibar va-divân al-mubtadâ va-I- 
xabar fi ayyâm al-Arab va-I-“Acam va-I-Barbar, yay.-çev. Tizengauzen, s. 367-368/380; ve “Ayni, “Igd al-cumân, yay.-çev. Tizengauzen, s. 480- 
481/509-510. (Bu eserin Türkçe çevirisi asıl kitabın yalnız birinci kısmını yayınlıyor: İsmail H. İzmirli, Altınordu Devleti Tarihine ait Metinler, i, 
İstanbul, 1941.) Farsça kaynaklar için bakınız: Raşid ad-Din, yay. E. Blochet, Djami et-tövarikh, ii, EJ.W. Gibb Memorial Series 18, Leiden- 
London, 1911, s. 143; ve çev. John A. Boyle, 7he Successors of Genghis Khan, New York, 1971, s. 125. 

"“ Rukn ad-Din Baybars, Zubdat al-fikra fi târix al-hicra, yay.-çev. Tizengauzen, s. 79/101; ve Magrizi, Kitâb as-sulük li-ma'rifat duval al-mulük, 
yay.-çev. Tizengauzen, s. 422/434. 

5 Taşrif al-ayyâm va-İSuşür bi-sirat al-malik al-Manşür, yay.-çev. Tizengauzen, s. 65-66/67, ve Rukn ad-Din Baybars, yay.-çev. Tizengauzen, 5. 
82/104-105. 

9 Rukn ad-Din Baybars, yay.-çev. Tizengauzen, s. 87/110; Nuvayri, yay.-çev. Tizengauzen, s. 137/158; ve İbn Xaldün, yay.-çev. Tizengauzen, s. 
368/381. 

“ Nuvayri, yay.-çev. Tizengauzen, s. 136/157. 

“ Mufaddal, An-nahc as-sadid va-d-durr al-farid fimâ ba'da târix İbn “Amid, yay.-çev. Tizengauzen, s. 183-184/195; ve yay.-çev. E. Blochet, 
Histoire des sultans mamlouks,ii, Patrologia Orientalis 14:3, Paris, 1920, s. 629-631. Ayrıntılar için bkz: “Tribal Politics and Social Organization in 
the Golden Horde”, s. 138-140. 

 Rukn ad-Din Baybars, yay.-çev. Tizengauzen, s. 88/110-111. 

” Manz, “The Clans of the Crimean Khanate, 1466-1532”, s. 282. 

Bkz: Muhibbi, Tatgif at-ta'rif bi-Il-muştalah aş-şarif. yay.-çev. Tizengauzen, s. 338/348; ve notlar için “The Oaraçı Beys of the Later Golden 
Horde”, s. 286-288. 

> Bkz: Uli Schamiloglu, “Preliminary Remarks on the Role of Disease in the History of the Golden Horde”, Central Asian Survey 12:4 (1993), pp. 
447-457; “Çernaya smert” i ee posledstviya”, İstoriya Tatar s drevneyşix vremen v semi tomax: iii. Ulus Djuçi (Zolotaya Orda). XIIE-seredina XV 
v., Kazan, 2009, Part VI, Chapter 1.2, pp. 686-690; “The Black Death in the Golden Horde and the Later Golden Horde and its Conseguences”, 
Natsional'naya istoriya tatar: Teoretiko-metodologiçeskie problemi, Vipusk 2, Bibliotheca Tatarica, Kazan, 2011, pp. 98-117; ve “Conference 
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gösteriyor. Ancak “dört bey sistemi”ni hatırda tutarsak Çingizi adayları, bu adayları hanlığa destekleyen çeşitli kabile 
liderlerinden ayırabiliriz. Bu devirde kaynaklarda adı en çok geçen Mamay'ı, Altın Orda'nın en kuvvetli kabile lideri 
olarak görmek mümkündür. İbn Haldün bir eserinde Mamay'dan Altın Orda'nın en büyük dört beyinden biri diye söz 
ediyor. * Bu ordu kumandanının 1380 yılında Kulikovo pole'de Rus kuvvetlerine yenilmesi eski Rus tarihçiliğinde 
Rusya üstündeki Moğol veya Tatar egemenliğinin ilk kaldırılması olarak değerlendiriliyordu. 

Şimdilik Altın Orda siyasi tarihinin daha ince noktalarına girmenin gereği yok. Ben, kısaca, yukarıda sözünü 
ettiğim türden tarihsel kaynaklara ve bilgilere dayandım; tabii ki burada sözünü ettiklerimden ayrı çok zengin malzeme 
bulunmaktadır. Buna rağmen, Altın Orda tarihi hakkındaki araştırmaları yakından izleyenler, sözünü ettiğim kişilikler 
ve onlar gibi 13.-14. yüzyıllarda Altın Orda tarihinde etkin olan başka kişiler hakkında şimdiye kadar genel bir 
bakışının sunulmadığını bilirler. 

Şimdiye kadar Altın Orda'nın sosyal yapısı hakkındaki en önemli çalışmalar İ. N. Berezin,” G. A. Fedorov- 
Davidov,” ve M. Kafalı” tarafından yapılmıştır. 19. yüzyılın büyük şarkiyatçı ve Türkologlarından olan Berezin'in 
Altın Orda sosyal yapısını tasvir ederken kullandığı metodoloji, 13.-14. ve daha sonraki yüzyılların kaynaklarında geçen 
unvanları kullanarak sınıflandırma yapmaktı. Berezin bu yolla “büyük beyler” (velikiy knyaz?), “orta beyler” ve “küçük 
beyler”; “bağımsız beyler” veya “apanaj beyleri” (wdel'niy knyaz ), “ordu beyleri” (ordinskiy knyaz?), ve “yabancı asıllı 
halkların beyleri” gibi unvanları sınıflandırmıştı. Askeri teşkilâta gelince, Berezin, Çingizi ve Çingizi olmayan ordu 
kumandanlarını ondalık sisteme göre (10.000; 1.000; 100; ve 10 kişilik kumandalar halinde) birbirinden ayırdı.” 

Berezin ve ondan etkilenen birçok yazar farklı unvanların farklı kurumlar oluşturduğunu sanıyorlar. Örneğin V. L. 
Egorov kaynaklardaki aynı terimin tutarsız Rusça tercümelerine dayanarak aslında tek olan bir terimden birçok kurumu 
birden yarattı.“ Aslında Arapça amir al-ulüs, Türkçe “ulus beyi”, ve belki de Rusça wdel'niy knyaz' gibi terimler aynı 
kurumu veya aynı kişinin rolünü anlatıyorlar çünkü fonksiyondaki özdeşlik sözdeki özdeşlikten daha önemlidir. 

Fedorov-Davidov ise eserinde Altın Orda teşkilâtının “ulus sistemi” adını verdiği iki bölüme (“kol”a) ayrılmanın 
önemini göstermek istedi. Bu görüşe göre, Altın Orda'nın Çingiz Han'ın batıda oğlu Coçi'ye devrettiği “Ak Orda” 
(veya “Kıpçak Hanlığı”) ve doğuda büyük oğlu Orda'ya devrettiği “Gök Orda” adlı iki kısımdan ibaret olması ulus 
sistemi yüzündendi.” 

Öte yandan, Kafalı, Altın Orda tarihi üzerine yazdığı eserde tek bir ulus beyi (veya ulus emiri), iki orda emiri, ve 
bir dizi kabilenin varlığını saptıyor. Ak Orda'da devlet âyanının üç tabakaya bölündüğünü belirten Kafalı'ya göre, bu 
tabakalarda Ak Orda”'da egemen olan hanedan, sağ ve sol kol oğlanları ve Kıyat, Kongirat, Secut, ve Mangut adlı dört 
kabile giriyor.” 

Bütün bu teorilere rağmen, Altın Orda'nın sosyal ve siyasi teşkilâtının ve bu arada “dört bey sistemi”nin 
1380'lerden daha sonraki yüzyıllara, yani halef devletlerin zamanına kadar sürdüğünü saptamak için gerekli temel, 
kaynaklarda bulunmaktadır. Bu nokta şu yüzden önemlidir ki yukarıda değindiğim gibi 15. yüzyıldan itibaren kaynaklar 
özellikle Kırım Hanlığı için nispeten zengin olup “dört bey sistemi”nin mevcut olduğunu açıkça gösteriyor. Sonraki 
devrin kaynaklarını kullanmadan 13.-14. yüzyıllarda “dört bey sistemi”nin mevcut olduğunu ve bunun önceki devirden 
sonraki devre geçtiğini göstermek imkânsızdır. Sonraki devirde hâkim kabilelerin gerçek yapıları hakkında bile ayrıntılı 
bilim bulunmaktadır; halbuki önceki Altın Orda devrinde bu sorunu bütünüyle çözmek için yeterli malzeme 
bulunmamaktadır. 

Ayrıca, hâkim kabilelerin liderlerinin, mevkilerini daha önceki bir ulus beyi veya onun yakın erkek akrabalarından 
miras olarak devraldıkları anlaşılıyor. Sonraki devrin kaynaklarında bu silsilelere ait şecereler bile var. Antropologlar 
şecerelerin genellikle zayıf veya güvenilmez tarihsel kaynaklar olduğunu göstermişlerse de, bu şecerelerdeki bilgileri 
Türkçe ve Rusça diplomatik kayıtlarla karşılaştırmak mümkündür. Sonraki devrin kaynaklarından anlaşıldığına göre 
Çingizi hanlar hâkim kabile liderlerinin kızları ile evlenerek evlilik ittifakları kurmuşlardır. Bu evliliklerden olan 
çocuklar ya hanın ya da kabilenin hizmetine girmişlerdir. 

Burada son olarak değineceğim konu hanın hâkim kabile âyanına gelir getiren yer ve mevkiler ihsan etmesi. 
Araları iyi olduğu zamanlarda han kendisini destekleyen kabilelere çeşitli mevkiler ihsan edebilir, ancak araları 
bozulduğunda bunları geri alabilir ki bu sonuncusu sık sık söz konusu oluyordu. 15.-18. yüzyıllar için kaynaklarda 
bulunan bu tür bigileri doğrudan doğruya 13.-14. yüzyılları daha iyi anlamak için de kullanabileceğimizi belirtmek 
istiyorum. 

Şimdi burada belirttiklerimin, yani devlet kuruluşunda dört hâkim kabile ile Çingizi hükümdarın birleşmesinin 
farklı imalarına göz atalım. Böylece Orta Asya tarihinin bazı zor problemleri yeniden inceleme ve yorumlama imkânı 


onPlagues in Nomadic Contexts: Historical Impact, Medical Responses, Cultural Adaptations in Ancient and Mediaeval Eurasia” adlı toplantıda 
sunulmuş olan “The Black Death and the Transformation in the Nomadic-Sedentary Relationship in Western Eurasia in the 13th-16th Centuries” 
adlı bildirim (yayına hazırlanmaktadır). 

> İbn Haldün, yay.-çev. Tizengauzen, s. 373/389-390 ve not. Tafsilat için bkz: “Tribal Politics and Social Organization in the Golden Horde”, s. 174- 
177. 

> “Oçerk vnutrennyago ustroystva Ulusa Djuçieva”, Trudi Vostoçnago otdeleniya İmperatorskago Russkago arxeologiçeskago obşçestva 8 (1864), s. 
385-494, 

> Obşçestvenniy stroy Zolotoy Ordi, Moskova, 1973. 

2 Altın Orda Hanlığının Kuruluş ve Yükseliş Devirleri, İstanbul, 1976. 

2 “Oçerk vnutrennyago ustroystva Ulusa Djuçieva”, s. 433 ve devamı. 

> “Gosudarstvennoe i administrativnoe ustroystvo Zolotoy Ordi”, Voprosi istorii 1972:2, s. 12-42, özellikle s. 37 ve devamı; “Zolotaya Orda pered 
Kulikovskoy bitvoy”, Kulikovskaya bitva, ed. L. G. Beskrovniy, Moskova, 1980, s. 174-213, özellikle s. 176 (V. cedvel); ve İstoriçeskaya 
geografiya Zolotoy Ordi v XIU-XIV vv., Moskova, 1985. 

> Obşçestvenniy stroy Zolotoy Ordi, özellikle s. 89-104. 

* Altın Orda Hanlığının Kuruluş ve Yükseliş Devirleri, özellikle s. 121-125. Burada kabile adlarını Kafalı”daki yazılışa göre veriyorum. 
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doğuyor. Savunduğum tezin uygulanabileceği bir alan, Altın Orda'nın iki kısmı yani batıdaki Ak Orda (veya Kıpçak 
Hanlığı) ile doğudaki Gök Orda arasındaki ilişkisidir.”'Bu konu Altın Orda'nın halef devletleri, yani Kırım Hanlığı ile 
Sonraki Altın Orda'nın başka devletlerinin yükselişi ile yakından ilgili. 

Altın Orda devletinin her iki yarısının devlet teşkilâtı aynı olsa da, iki kısımdaki hâkim kabilelerin aynı dört kabile 
kümesinden mi, yoksa başka bir dört kabileden mi meydana geldiğini sorabiliriz. Öyle sanıyorum ki iki kısımda iki ayrı 
dört hâkim kabile grubu yer alıyordu ve Sonraki Altın Orda'nın devletleri de aslında Altın Orda'nın doğu yarımından 
(yani batıdaki Ak Orda'dan değil, doğudaki Gök Orda”dan) türemişti. Toktamış Han'ın dört hâkim kabile, yani Şirin, 
Barın, Arğın, ve Kıpçak kabileleri tarafından desteklendiği bilinmektedir.” Sonradan bu hâkim kabileler başlangıçta 
Kırım Hanlığı ve Kazan Hanlığının temelini teşkil etmişlerdir. *Buna karşılık, Kasım Hanlığını oluşturan asıl kabile 
kümesi ise Şirin, Arğın, Kıpçak, ve Mangıt”tan oluşuyordu.” 

Bu kabile gruplaşmasının Altın Orda'nın batıdaki kısmının son göçebe kalıntısı ile oluşturduğu zıtlığı görmek 
mümkündür. Büyük Orda adı ile bilinen bu kalıntı, 15. yüzyılda yeni çıkan hanlıklarla sürekli bir rekabet içinde 
bulunuyordu. Büyük Orda 1508'de çökünce Kırım Hanlığı ile birleşti. Diplomatik yazışmalar 1508'de Büyük Orda'yı 
oluşturan Kongrat, Sicivut, Kıyat, ve Mangıt kabilelerinin, Kırım Hanlığını oluşturan Şirin, Barın, Argın, ve Kıpçak 
kabilelerine katıldığını gösteriyor.” Bu yüzden 13.-14. yüzyıllarda Kongrat, Sicivut, Kıyat ve Mangıt'ın Altın Orda'nın 
dört temel kabilesi olduğunu tahmin edebiliriz. Kafalı ve başkalarının inceledikleri Türk tarihlerinde de en çok bu 
kabilelerin adları geçiyor.” 

Bu modelden öteki Orta Asya devletlerinin tarihini araştırmak için de yararlanılabilir. Bunu açıklamak için iki 
örnek yeterli görünüyor. Birinci örnek Çağatay Hanlığında Temürleng'in rolü ile ilgili. Barthold gibi tarihçiler İbn 
“Arabşâh'ta Temürleng'in babasının bir kabile lideri olarak tasvir edildiğini uzun zamandan beri biliyorlar.””Şüphesiz 
Temürleng Altın Orda'nın baş kabile lideri olan Noğay'ın yolunu izlemişti. Bu paralelliğin açık olmasına rağmen, son 
zamanlardaki araştırmalar, Temürleng”in dört bey sistemine göre bir kabile lideri olduğunu hesaba katmıyorlar.* 

İkinci örnek Özbek devletlerinin yükselişi ile ilgili. Özbek devletlerinin Çağatay Hanlığından değil, doğrudan 
Altın Orda'dan geldiğini unutmamalıyız. Barthold, Bahr al-asrâr'ın Kuşçi, Nayman, Büyrek, ve Karlık”tan sözettiğini 
yazsa da, bunun anlamını daha derin incelemiyor. ”Ş unu da ilave etmek gerekir ki 15. yüzyıldaki Özbekler hakkındaki 
kaynaklar, 15.-18. yüzyıllarda Sonraki Altın Orda'da “ulus beyi” yerine kullanılan “karaçı beyi” terimini 
kullanıyorlar.” A, A, Semenov” ve B. Ahmedov” gibi Özbeklerin eski tarihini araştıranlar bu tür bilgilerin önemine 
değinmiyorlar. 

“Dört bey sistemi”nin çıkışı çözülmemiş bir problemdir.” “Sonraki Altın Orda” devrindeki “karaçı bey” adı 
Çingizi kökenli olmadıklarına bir atıf olabilir.” Çıkışı ne olursa olsun, “Sonraki Altın Orda” devri için kaynaklar 
“karaçı bey”lere paralel olan ve dört din ehlinden oluşan bir yapının oluşmasını ima edip bunların da adı “dini karaçı” 
olmuş olabilir. 

Kazan Hanlığı'na karşı yapılan hücumlara katılan Prens Andrey Kurbskiy'e (1528-1583) göre, “Kazan Hanı 
30.000 seçilmiş asker ile onların dini ve seküler karaçıları ve koruması ile birlikte kendisini kalede kapatmıştı”. 
Kurbskiy?”deki bu atıfın önemi çok kolay anlaşılmamış olabilirdi, fakat Kırım Hanlığı'na ait olan kaynaklardaki paralel 
veriler de dört baş din ehlinin var olmasını gösteriyor. Umdet üt-tevarih'e göre Kırım Hanlığı'nda önemli devlet 
meseleleri konuşulurken dört baş din adamının (şeyh) dört “karaçı bey”le birlikte davet edilirdi. * Gülbün-i hanan'da 
buna benzer veriler bulunmaktadır.” 


* Bu kısımların önceki tarihi için bkz: Thomas T. Allsen, “The Princes of the Left Hand: An Introduction to the History of the Ulus of Orda in the 
Thirteenth and Early Fourteenth Centuries”, Archivum Eurasiae Medii Aevi 5, 1985 (1987), s. 5-40. 

> Abdülgaffar Kırımi, yay. Necib Asım, Umdet üt-tevarih, Türk Tarih Encümeni Mecmuası, İlave, İstanbul, A. H. 1343, s. 48, 55, 79; Kafalı, Altın 
Orda Hanlığının Kuruluş ve Yükseliş Devirleri, s. 31-47, 101-114, özellikle s. 42; İnalcık, “The Khan and the Tribal Aristocracy”, s. 445-466. 

* Bkz.: “Tribal Politics and Social Organization in the Golden Horde”, s. 39-79. 

* İzsledovanie o kasimovskix tsaryax i tsareviçax, ii, s. 403-407 ve 431-435 not 58; ve bakınız: “Tribal Politics and Social Organization in the Golden 
Horde”, s. 55-56. 

5 Pamyatniki diplomatiçeskix snoşeniy moskovskogo gosudarstva s krimskoyu i nagayskoyu ordami i s Turtsiey, ii, ed. G.O. Karpov, Sbornik 
İmperatorskago Russkago istoriçeskago obşçestva 95, Sankt-Peterburg, 1895, s. 20; ve bkz.: Siroeçkovskiy, “Muxammed-Geray i ego vassali”, s. 
38-39, 

“ Bu kabileler hakkında bkz.: Kafalı, A/ın Orda Hanlığının Kuruluş ve Yükseliş Devirleri, indeks (“Kıyat”, “Kongirat”, “Mangıt”, “Secut”). 

“7 V. V. Bartol'd, “Ulugbek i ego vremya”, Soçineniya, ii/2, Moskova, 1964, s. 25-198, özellikle s. 33-36; ve notlar için “The Oaraçı Beys of the 
Later Golden Horde”, s. 290-291. 

* Bkz. örneğin: Beatrice F. Manz, The Rise and Rule of Tamerlane, Cambridge Studies in Islamic Civilization, Cambridge, 1989. 

* V. V. Bartol'd, “Otçet o komandirovke v Turkestan”, Soçineniya, viii, Moskova, 1973, s. 119-210, özellikle s. 168. 

* Bkz: Tevarix-i Güzide Nusretname'nin çevirisini, Materiali po istorii kazaxskix xanstv XV-XVII vekov, yay-çev. S. K. İbragimov ve diğerleri, 
Alma-Ata, 1969, s. 19, 496 not 49. 

“ “K voprosu o proisxojdenii i sostave uzbekov Şeybani-xana”, Materiali po istorii tadjikov i uzbekov Sredney Azii, i, Trudi instituta istorü, 
arxeologüi i ötnografii AN Tadjikskoy SSR 12, Stalinabad, 1954, s. 1-40. 

* Gosudarstvo koçevix uzbekov, Moskova, 1965. 

* See: “Tribal Politics and Social Organization in the Golden Horde”, pp. 19-23. 

“ Bkz: “Tribal Politics and Social Organization in the Golden Horde”, s. 41-44. Karşılaştırınız: S. E. Tolibekov, Koçevoe obşçestvo kazaxov v XVIL- 
naçale XX veka. Politiko-ekonomiçeskiy analiz, Alma-Ata, 1971, s. 502-504. Bu atıfa dikkatımı çektirdiği için Dr. Hikmet Demirci'ye teşekkür 
ediyorum. 

“A. M. Kurbskiy, yay.-çev. J. L. 1. Fennell, Prince 4. M. Kurbsky's History of Iwan IV, Cambridge, 1965, s. 40-41; Vel'yaminov-Zernov bu metin 
parçasına atıfta bulunmakta olmasına rağmen bunu sadece Kazan Hanlığı'ndaki karaçı'ların var olmasını göstermek için: İzsledovanie o 
kasimovskix tsaryax i tsareviçax, İ, 5. 420. 

* Abdülgaffar Kırımi, Umdet üt-tevarih, s. 194. 

“ Halim Giray Sultan, yay. O. Cevdi, Gülbün-i Hanan, yahut Kırım Tarihi, İstanbul, A. H. 1327, s. 40. 
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13.-14. yüzyıllar için buna benzer bir fenomeni karşılamadım, bu tür veriler sadece 16.-18. yüzyıllara ait 
kaynaklarda bulunabiliyor. Özbek Han gibi daha önce yaşayan hanların takvası iyi biliniyorsa da, İslami meşruluk veba 
salgınlarının sonrasında (14. yüzyılın ortasından itibaren) daha da önemli olmuş gibi görünüyor. Bunun akibeti olarak 
bağlar sadece Çingiziler ve din ehilleri arasında değil, belki kabile liderleri ve din ehilleri arasında da daha da 
yakınlaşmış olabilir. Bu daha da iyi araştırılması gereken bir konudur.” 

“Dört bey sistemi”nin önemi, Çingizi devletlerin tarihi bir yana, Çingizi devletlerin etkisi altında kalan devletler 
için de büyüktür. Örneğin, Rus otokrasisinin Moğol otokrasisinden türediği yolundaki teori, yukarıda anlattığım sistem 
nedeniyle yeniden düşünülmelidir.” Nitekim, son zamanlarda bilim adamları Altın Orda'nın Moskova düklüğü 
kurumları üstündeki etkisini yeniden araştırıyorlar.”* Orta Asya'daki Türk kabileleri için var olan bilgiler 
antropologların tartıştıkları konular bakımından da son derece önemli, ancak çoğu zaman antropologlar Orta Asya?daki 
Türk kabileleri hakkındaki, özellikle erken devire ilişkin bilgileri kullanmıyorlar. Genel Türk tarihinin kaynaklarında 
bulunan bu tür bilgiler, Türklerde devlet teşkilâtının oluşumu hakkındaki daha geniş boyutlu tartışmalara katkıda 
bulunduğunda daha zengin sonuçlara varmayı umabiliriz. 


“ Damir Ishakov çeşitli yazılarında bunu “seyyitler” (sayyid) müessesesine bağlıyor, bkz: D. M. Ishakov, İnstitut seyyidov v Uluse Djuçi i 
pozdnezolotoordinskix gosudarstvax, Bibliotheca Tatarica (Kazan, 2011). Veba salgınları yüzünden dinde ibadetin artması için bkz: “How Does 
One to Get to Heaven?” adlı makalem (yayına hazırlanmaktadır). 

* Bu konuyu rahmetli Mirkasım Usmanov'un 80. doğum gününü anmak için düzenlenmiş olan toplantıda “The Golden Horde and the Problem of the 
Origin of Autocracy in Russia” adlı bildirimde ele aldım (yayına hazırlanmaktadır). 

* Bkz: Donald Ostrowski, The Mongols and Russia, Cambridge, 1998; A. A. Gorskiy, Moskva i Orda, Moskva, 2000. 


HISTORICAL DYNAMICS IN THE SUCCESSION OF INNER ASTANNOMADIC EMPIRES 
Nikolay N. KRADIN* 


One of important and permanentiy discusses guestions in the nomadology is a problem of the historical dynamics 
and succession of the ancient and medieval nomadic empires. In the Soviet period, this guestion was considered in a 
majority of papers from the Marxist perspective (for further information see Gellner 1988; Kradin 1992, 2003). Some 
rescarchers were of the opinion that the ancient nomads have stayed at primitive or slave-owning stage while the 
medieval nomads at feudal one. It was a curious thought because the great empires of nomads (Khitan, Mongols and so 
on) were interpreted as the carly feudal societies whereas the nomads of the early Modem time (Kazakhs, Kirghiz, 
Turkmen) were considered as the societies of the developed feudalism. The next stage of discussion was related to the 
concepts of pre-class pastoral society (Markov 1976) and early nomadic state (Khazanov 1975; 1978; 1981; 1984). 
These approaches pointed up the cyclical nature of the social processes in the societies of nomads and emphasized the 
important structural differences from the settled civilizations. Subseguently, these ideas were developed in the theories 
of the “nomadic civilization” (Masanov 1995) and special path of the social evolution of nomadic empires (Kradin 
1992; 1993 etc.). 

It is not correct to deny the dynamics of nomadic societies. Some aspects of the life-sustaining activity of the 
nomadic societies have suffered the profound changes from the prehistoric times while the others remained nearly 
unchanged. The objective of my manuscript is to show a nature of dynamics of different economic, social and cultural 
processes and institutions in the ancient and medieval nomadic empires of the Central Asia. The basis of the economy 
of the nomadic societies — pastoralism — has only slightly varied since the nomadism formation. According to the 
archaeological data and reports of the chroniclers and travelers (from Sima Çian to F.W. Radloff), the species 
composition of the herd as well as length and routes of migrations remained practically unchanged from the prehistoric 
times. In the same way, the nomads had a hunt and practiced agriculture and gathering. Of particular importance was 
the battue which was fine way of acguisition of military skills. The arable farming was known even to the Xiongnu. The 
agriculture was, to a greater or lesser degree, practiced by the latter nomads. As a rule, in the periods of existence of 
great empires, the efforts were made to resettle the farmers into the arid zones with the aim of providing the nomads 
with necessary foodstuffs. As for the forcible sedenterization of the nomads, such policy proved usually to be 
ineffective. Any radical policy of the agricultural economy intensification in the environment of cattle-farmers will be 
effective only for so long as this system will be supported by the regime. 

Beginning with the high antiguity, the handicraft among the nomads was only used for domestic purposes. It is 
confirmed by the numerous evidences of the written sources from Xiongnu and Wuhuan to the Modem Age. At the 
same time, it would be incorrect to deny the technological development. If the everyday implements of the nomads of 
the Xiongnu times are compared with those of the later-medieval period, then the dynamics is evident (substitution of 
ceramics by metal kitchens, emergence of the hard saddle, improvement of harness etc.). However, it is not all result of 
developing own nomadic handicraft but also a conseguence of general diffusion of the technological innovations. 

Large masses of craftsmen have concentrated in the special settlements and towns of nomadic empires. One can 
trace the gradual cumulative expansion in the number of sedentary settlements and sites on the territory of Mongolia 
beginning with the epoch of ancientness (Kradin 2011). The first settlements and sites on the territory of Mongolia were 
established in the period of the Xiongnu empire existence. According to the chronicles, Rouran had the capital city. 
Turks have preached a doctrine of anti-urbanism. Of the Uighur and Khitan times, the cumulative expansion of town- 
building on the territory of Mongolia is characteristic (Ivliev 1983; Ochir et al 2005; Bemmann et al 2011). A difference 
of the urbanization processes in the Khitan society was caused by the fact that the large part of the Liao Empire 
population was formed by conguered farmers (Kradin, Ivliev 2009). These tendencies evolve in the period of the 
Mongolian Empire existence. Karakorum becomes a true megalopolis — city where the alliance of different cultural 
traditions of the Fast and West occurred (Kiselev 1965; Kradin, Skrynnikova 2006; Bemmann, Erdenebat, Pohl 2010). 
However, a blossom of building of cities and monasteries fell on the times when Mongols were under the Chin Empire 
(Tkachev 2009). 

The biggest changes in the steppe environment were related to arms and military arts. The appcarance of the 
wooden saddle in late antiguity and stirrup in IV-V centuries (Northern Korea?) has contributed to shift in the role of 
cavalry. The light archer has formed the basis of the troops of ancient nomads and the basic tactics of nomads consisted 
in manoecuvrability and shooting up an enemy at a distance. In the armies of the agrarian societies, the cavalry was 
actually of secondary importance. With the appearance of heavy horse cavalry, the attack of cavaliers with spears by the 
tight formation became the major tactical maneuver. Rouran-Avars have furnished the irons and saddle to Europe and 
this has ensured them the advantage over the local people. In the period of the First Turkic khaganate, the nomads have 
set up new tactical-operational weapons — heavy cavalry armed with long spears. In the IX-X centuries, the Seljuks 
achieved perfection in sabre mastering. Finally, the Mongolian bow was the most forceful bow of the Middle Ages 
(Nefedov 2008). 

Later on, the Mongols have perfectly mastered the siege tactics. They have adopted the advanced military 
technologies — construction of siege towers including those with catapults as well as different throwers shooting with 


* Prof. Dr., Department of Mediaeval Archaeology Institute of History, Archaeology and Ethnography Far East Branch of the Russian Academy of 
Sciences Vladivostok, RUSSIA. kradin(0mail.primorye.ru; http://ihae.febras.ru/ 
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arrows, stones and propellent powders, became to make the powerful artillery preparation before the attack, to raise the 
dams for flooding of the enemy”s city and to burrow the saps under the walls of fort royals etc. For these purposes, the 
nomads have attracted the experts from the conguered agricultural countries (Allsen 2002). 

The history of familiarity of the Central Asia nomads with the writing system has passed some stages. The ancient 
nomads (Xiongnu and others) had no their writing system. For maintenance of diplomatic correspondence, they have 
employed services of the Chinese seribes. The Turks were the first to use the runic writing system. Typically, the 
memorial inscriptions are known in which different aspects of life of the nomads as well as their ideological ideas are 
reflected (Klyashtornyj 2008). In the times of Uighurs, the Sogdian written language was also used apart from the runic 
one. However, in the diplomatic correspondence with China, Chinese language and people familiar with hieroglyphics 
were used as before. The Khitan, conguering the North China, met with the other practice. For the management of 
subjugated territories, they used the Chinese language. In addition, they have created their own letter (small and large) 
known mostly on the epitaphs. 

In the period preceding the Chinggis Khan Empire, the elite of some Mongolian chiefdoms was familiar with the 
Uighur writing system. After the overthrow of Naimans, Chinggis has told to teach his children the Uighur letter. 
Further, Mongols became to use the Uighur alphabet in order to write texts in Mongolian and, then, their own writing 
system has been created on this basis. Capturing the great territories of the North China, the Mongols have paid a 
considerable attention to training of the competent interpreters for management of tributary areas. In 1269, under 
Khubilai, the Tibetan lama Phags-pa has invented so called Sguare script. It had no longtime history and, on return of 
Mongols to the steppe after downfall of Yuan dynasty, the nomads have again turned to the Uighur script. This writing 
system was also used in the Golden Horde where the Mongolian elite has given the iarlyks written in Mongolian using 
the letters of the Uighur alphabet. In the XVI-XVII centuries, several attempts of the ancient Mongolian script 
unification were undertaken. 

The guestion of the similarity and succession of the social-political organization of nomadic empires occupies a 
highly important place. This problem was thoroughly interpreted in the papers by Vadim Trepavlov (1993), however, in 
virtue of unpopularity at that time of diffusion ideas, it did not go any further. Only a few years ago, Daniel Roger has 
again drawn attention to this factor (2007). As to the dynamics of social and political organization, one can suggest that 
it has slightly changed at the root since the Xiongnu times. Of all nomadic empires, the following features were 
characteristic: 1) multi-stage hierarchical character of the social organization riddled at all levels with tribal and 
supratribal genealogical loyalties; 2) dual (in wings) or triad (in wings and center) principle of administrative division of 
the empire a4MHHHCTpaTHBHOTO; 3) military-hierarchical character of civil-society organization of the metropolis, most 
commoniy, on the decimal principle, which coexisted in parallel with the tribal structure; 4) postal (yam) service asa 
specific way of organization of the administrative infrastructure; 5) specific system of power succession (empire is a 
heritage of the all khan blood, institution of co-government, guriltai); 6) distant exploitation as a particular character of 
relations with the agricultural world (Kradin, 1992; 2002). 

Nevertheless, there was a certain variability of cach of the identified indicators. So, for example, the triad structure 
was characteristic of Xiongnu in the period of its establishment while, later, it has transformed into the wing structure. 
There is some evidence of the existence of the postal “governmental” communication system even in the Xiongnu 
polity but it has reached fullest flourishing in the Mongolian empire (yam). In recent times, the discussions of the 
Justification of using the conceptions “tribal organization”, “tribe” and “chiefdom” in respect of the ancient and 
medieval nomads because, in the modern period, the social-political organization of Mongols, in D. Sneath” opinion, 
was based on the different structural principles (Sneath 2007; 2013; Kradin, Skrynnikova 2009). 

The interesting dynamics is traced in regard to the perception by nomads of the world religions. The ancient and 
mediecval nomads of the Central Asia were generally shamanists and offered worship to the Eternal Sky (Tenggeri). It is 
confirmed by information of written sources and runic inscriptions of ancient Turks. Nevertheless, there are the traces 
of penetration of different religions into the steppe. So, the Uighur elite accepted the Manicheanism. Later on, the 
Nestorianism became known in the steppe. Mongols have stimulated the religious diversity. In course of time, Mongols 
in the Middle Fast, Central Asia and Golden Horde converted to Islam — religion of fighters and merchants. In 
Mongolia, from the end of the XVI century, the Buddhism has expanded. It became the important factor of 
reconciliation of nomads — resolution of eternal for the Chinese steppe problem. 

To summarize, on the one hand, some aspects of the life-sustaining activity of nomads were determined by the 
environmental conditions (for example, cattle breeding, social organization). On the other hand, a certain dynamics in 
other components of culture of the steppe societies (means and technology of transport, weapon and military arts, 
urbanization, writing system etc.) defined by different external and internal factors is evident. Finally, many cultural 
impulses were accepted from the agricultural world by way of diffusion or assimilation (a number of technologies, 
world religions etc.). 
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KÖKTÜRK KAĞANLIĞI DÖNEMİNDE HÂKİMİYET 
SİMGELERİNDEN BİRİ OLARAK MÜHÜR 


Gaybullah BABAYAR' 


Dünyanın hemen hemen tüm toplulukları tarihinde görüldüğü gibi Orta Asya'nın kadim topluluklarında, özellikle, 
Eski Türkler'de de pek çok nesneler onlar tarafından kurulan siyasi oluşumlarda hâkimiyet simgesi görevini yapmıştır. 
Nitekim, yazılı kaynaklardan belli olmak üzere ta Asya Hunların'dan beri Orta Asya devletlerinin bir çoğunda orda, 
unvan, çadır, taht, bayrak, davul, kemer, kılıç, yay, hençer, kamçı, damga, mühür, özel renk, giyim kuşak vesaireler 
hükümdarlık ve hakimiyet remzi olarak bilinmiş, bu maddi ve manevi objeler hem memleket içerisinde, hem de dış 
ülkelerce kullanılmıştır. Özellikle, mühür hükümdarın en belirgin simgelerinden biri olarak, her zaman baş yöneticinin 
(Şanyu, Kağan, Han) yanında bulundurulmuştur. Bundan başka mühür mühtemelen atamaları tasdik etme, buyruk ve 
yazışmaların gerçekliğini belirleme vs. gibi devlet yönetim işlerinde kullanılmıştır. Eski Türkler'de mühürcülük 
geleğinin en parlak örnekleri diğerlerine nazaran daha çok Köktürk Kağanlığı dönemine ait olup, bunu yazılı 
kaynaklarda görülen bilgiler, arkeolojik buluntular ve yazıtlarda geçen bazı terimler ispatlamaktadır. Ancak, bu konu 
üzerinde daha içerikli bir çalışma yapılmadığından dolayı Eski Türkler'de mühür geleneği aydınlatılmamış bir mesele 
olarak kalmaktadır. 

Orhun yazıtları ve Çin yıllıklarından belli olmak üzere, Köktürkler?de “Tamğaçı” (sözcük anlamı tamğa/damgayı, 
yani mühürü elinde bulunduran, mühürdar) görevi bulunmuş', bu ise Kağanlıkta mühür geleneği ve hatta divanın 
bulunduğu varsayımına güç kazandırmış, son yıllarda Kağanlıkla bağlantılı birçok yeni buluntuların ortaya çıkmasıyla 
ise bu görüş daha netlik kazanmaya başlamıştır. Eski Türkçe “tamğa” kelimesi birer belgi (işaret, nişan) gibi herhangi 
bir boy damgasını ifade etmekle beraber, “mühür” anlamını da taşımıştır. Orta Çağlardaki Türk asıllı hanedanlarla 
ilişkili kaynaklarda “altun tamğa”, “al tamğa” (“kırmızı mühür”) ve “kara tamğa” gibi tabirlerin görülmesi? ise Eski 
Türklerde mühürlerin derece farklılığı olduğunu kanıtlar. 

Orhun vadisi (Moğolistan), Yedisu (Kazakistan-Kırgızistan) ve Çaç / Taşkent (Özbekistan) bölgelerinde yapılan 
arkeolojik araştırmalar sonucunda bazı damga, mühür ve benzerleriyle ilişkili buluntular ortaya çıkmıştır. Aşağıda daha 
teferruatlı görüleceği gibi Moğolistan'daki Mutrin-Temdeg ve Kazakistan'daki Talas bölgesinden bulunan mühürde 
Köktürk yazısının görülmesi ve onların kelime anlamı daha çok hâkimiyete özgü sözlerden oluşması (örn. “kutluğ”, 
“sözüm” gibi) bunun daha somut örnekleridir (bkz. Levha I, 1-2). Bilindiği gibi, Köktürk devletçilik geleneğine göre, 
hükümdarlık yetkisi Tanrı tarafından verilir ve kağan olan kişi farklı bir kutsal ayrıcalığa sahip, yani “kut”u var 
karizmatik (ilahi / talihli) bir şahıs olarak algılanırdı. Böylece, “kut” sözcüğünden “Kut”, “Kutluğ” gibi unvan 
niteleyecileri türetilmiş, Köktürk kağanları ve yöneticilerinden birçoğunun Kutluğ-Kağan (meselâ Elteriş Kağan; 682- 
691), Kutluğ Tun-Tardu (Toharistan Yabgusu; 720-730), Tu-ho-sien Kut-Çor (Türgeş hükümdarı; 730'lu yılllar) vs. 
bunun örnekleri görülmektedir. Eski Türklerde ve daha sonra orta çağların Müsülman-Türk asıllı bir kaç devletin 
yöneticilere ait yazışma (Kutluğ Timur, Toktamış vs.) ve sikkelerde (örn. Uluğbek) daha çok hükümdarla ilişkili olarak 
görülen, daha doğrusu onların emir, buyruk ve yazışmaları aracılığıyla bilinen “Söz” (mühürde “Sözüm”, Soğd 
belgesine swzwn “Sözün (söz/emir ile)” kelimesinin mühürde görülmesi ile de kendi tespitini bulmaktadır. 

Bunlar hariç, Taşkent bölgesinin eski şehir kalıntılarından bulunan bazı nümismatik malzemelerin barındırdığı 
bilgiler de dolaylı veya dolaysız olsa bile Kağanlıkla bağlantılı olduğu görülmektedir. Nitekim, Kanka-tepe(Ak-korgan/ 
Taşkent)?'den bulunan bazı bakır yapımı iki hörgüçlü deve tasvirli mühürde Soğdça prn “kut” kelimesi görülmektedir. 
İlginç tarafı, bu mühürün hem barındırdığı ikonoğrafi, hem de bulundurduğu kelimece gene Kanka-tepe'den bulunan 
Batı Köktürk kağanlığına ait ön yüzünde iki hörgüçlü deve tasviri, ters yüzünde ise prn 8yy x'y'n — “İlahi kut (sahibi) 
Kağan” unvanlı sikkelerin ölçümü (15 mm) bir diğerine tıpa tıp uymasıdır (bkz. Levha TI. 3, 1-2 —TI. 4, 1-2). Kanka- 
tepe?'den bulunan diğer bir mühür ise Kağanlıkla dolaylı olarak bağlantılı olup, onun üzerinde görülen damganın Batı 
Köktürk Kağanlığı”'nın naibi olarak Çaç bölgesini yöneten Türk asıllı Tudunlar sülalesi (640-750) sikkelerinde görülen 
damgayla tam olarak benzerlik göstermektedir. Bu mühürde Eski Türk boylarından birine ait damga ve onun sağ 
tarafında Soğdça prn “kut” kelimesi bulunur (bkz. Levha TI. 1, 1). 

Aşağıda daha ayrıntılı değineleceği gibi Köktürk Kağanlığı döneminde Kağanlıkta dolaylı veya dolaysız olarak üç 
yazı dilinde mühürler kullanıldığı tespit edilmektedir: 1) Eski Türk-Run, 2) Soğd, 3) Baktrice (son ikisi Doğu İrani 
diller). 

Yukarıda da biraz değinildiği gibi onlardan birincisi, yani Köktürkçe yazılı olanların Kağanlıkla bağlantılı 
olabileceği pek muhtemeldir. 

Soğdça yazılı olanlarını üç gruba ayırabiliriz: 1. Batı Köktürk Kağanlığı'nın merkez hududu — Yedisu (Taraz) 
buluntuları Kağanlıkla doğrudan doğruya ilişkili olmalıdır ki Soğd dili Kağanlığın her iki kanadında, hem Doğu 
Köktürk Kağanlığı (Moğolistan), hem Batı Köktürk Kağanlığı (Yedisu) sarayında resmi yazışma dillerinden biri 
olmuştur. 2. Köktürk Kağanlığı döneminde Amuderya-Sırderya arası (Transoksiana/Batı Türkistan) ve ona bitişik 
bölgelerde hüküm süren Türk veya Soğd-Türk asıllı sülalelere ait mühürler (örn. Çaç, Panç/Soğd). 3. Yedisu ve 


* Doç. Dr., Özbekistan Bilimler Akademisi el-Biruni Şarkşinaslık Enstitüsü, Özbekistan. 

' İlpeBHeTFopKCKHÜi C11OBapb / Tlon pe. B. M. Hanenseba, J1. M. HacunoBa, 9. P. TeHuımeba, A. M. Illep6aka. J1.: Haya, 1969, C. 530; Ş. H.User, 
Köktürk ve Ötüken Uygur Kağanlığı Yazıtları. Söz Varlığı İncelemesi, 1. Baskı. — Konya: Kömen Yay., 2009. s. 281. 

> Clauson G.,An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish, Oxford, 1972.p.505. 
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Amuderya—Sırderya arasında Köktürklere bağlı olarak kendi iç yönetimlerinde özgür olan yerel (genellikle Soğd) asıllı 
sülalelere ait mühürler. 

Baktrice yazılı mühürler ise Köktürk Kağanlığı'yla dolaylı olarak bağlantılıdır. Onların da Soğdça yazılı 
mühürlere benzer yanı bulunur. Yani, bu yazıyı Toharistan ve Kabulistan (Kuzey Afganistan)'da yönetimde bulunan 
Köktürk asıllı hanedanlar — Toharistan Yabguları (620-750) ve Kabul Tegin-Şahları (640-843) kendi yazışmalarında 
kullandıkları bilinir. Bunlar hariç, tıpkı bu hanedanlar gibi Toharistan?daki onlarca küçük vaha hükümdarlıklarının Türk 
asıllı yöneticileri sikke bastırma, mektuplaşma, evrak düzenleme vs. gibi yazışma araçlarında Baktri dili ve yazısına 
başvurdukları görülür. Bununla beraber, Baktrice yazılı mühürlerin büyük bir kısmı Toharistan, Kabulistan ve 
civarlarında kendi yönetimlerini Kağanlığa bağlı olarak sürdüren Baktri asıllı (Doğu İrani) hanedanlara ait olduğu 
anlaşılmaktadır. 

1. o Mühür Çeşitleri ve Fonksiyonları 

İster Köktürk Kağanlığı dönemi olsun, ister ondan daha önceki dönemlerin olsun Orta Asya mühürleri 
incelendiğinde onların yuvarlak veya dörtgen köşeli biçimindeki metal (altın, gümüş, bronz), seramik, çamur, değerli 
mineraller vesaireler üzerine oyularak, çizilerek veya baskı yapılarak yazıldığı görülür. Bilim adamları çamurun üzerine 
basılmış mühürün izini bula, değerli minerallerden yapılanları ise gemma olarak adlandırmaktadırlar. Bazen de 
mühürlerin ipe dizilebilecek veya parmağa takılabilecek bir biçimde halka ya da yüzük şeklinde yapıldığına rastlanır. 
Mühürlerin ölçümü 1,5 cm'den 7-8 cm büyüklüğünde olduğu, kalınlığının da 0,5 cm ile 3-4 cm arasında değiştiği 
bilinmektedir. Köktürk Kağanlığı dönemine ait mühürlerden Moğolistan ve Kazakistan topraklarında bulunanları, başka 
bir deyimle Köktürklerin merkez bölgelerinden bulunan Eski Türk mühürlerinin dörtgen bir biçimde veya yüzük 
şeklinde yapıldığı (bkz. Levha 1), Soğd bölgesinin mühürlerinin ise yuvarlak ve yüzük biçimli olduğu, Türk asıllı Çaç 
(Taşkent) Tudunlarına ait mühürün de Köktürk tarzında dörtgen köşeli biçimi göze çarpmaktadır (bkz. Levha TI. |, 1). 

İslam öncesi Orta Asya mühürlerinin daha çok devlet yöneticileri olmak üzere, çeşitli makamlardaki yönetim 
görevlileri, soylular, mülk sahipleri, boy ve kitle başkanları, divan işleriyle görevli olanlar, erzağın korunması ve 
dağıtılmasıyla yetkili olanlar, din adamları vs. ileri gelenler tarafından kullanıldığı görülmektedir. Mühürler taşıdığı 
yetkiliye göre çok çeşitlilik gösterdiği, yönetim basamağının en üst katmanında olanların daha görkemli mühürlere 
sahip oldukları, daha alt görevlerde bulunanların ise sade ve basit mühürleri kullandıkları bilinir. Yukarıda sözünü 
ettiğimiz gibi Eski Türkçe?de “altun tamga”, “al tamga” ve “kara tamga” tabirlerinin bulunması bunu kanıtlar. 

Devletin baş yöneticisi ve onun refakatindeki üst görevlilerin taşıdığı mühürler daha çok hâkimiyeti simgeleyen 
bir araç olarak bilinirken, divanda bulunan mühürler “Tamgaçı” unvanını taşıyan yetkili tarafından evrakları mühürleme 
işlerinde kullanılmıştır.Bununla beraber,zadegânlara ait mühürler bulunmuş olup, onların mülkiyet aidiyetini belirtmek 
için çeşitli eşyaların üzerine damgalandığı veya büklümlenen, sarılmış evrakların (anlaşma, mektup vs.) üzerine bulla 
tarzında yapıştırıldığı görülür. 

Köktürk Kağanlığı'nda daha içerikli bilgilere yazılı kaynaklarda rast gelinmese de Çin kaynaklarında (öm. 
“Dung-Tien”de) geçen “7T'w-chüe (Köktürk)lerde... altın uçlu ok balmumuna sürülür, mühür olarak kullanılırdı”? 
şeklinde bilgilerin bulunması bu konuda bazı ipuçları vermektedir. Bu konuda, gerçi Kağanlıkla doğrudan doğruya 
ilişkisi fazla bilinmese de Soğd bölgesiyle bağlantılı birkaç buluntu dönemin mühür kullanımı geleneklerini göz önüne 
sermektedir. Aslında, buna en iyi örnek Köktürk döneminde Soğd'un önde gelen hükümdarlıklarından biri olan Panç”'la 
ilgili Soğd dilli Muğ dağı belgelerinde (8. yüzyılın ilk çeyreği) görülmektedir. Onlardan bir kaçında belgenin, yani, 
anlaşma, ferman, mektup vs. içerikli evrağın mühürlendiğine dair kayıtların geçmesinin yanı sıra”, bazı belgelerde 
mühürün kendisi veya izlerinin görülmesi bu dönem mühürlerinin yaptığı görevlerin anlaşılmasını somutlaştırmaktadır 
(bkz. Levha TI. 2). Bilindiği gibi, bu dönemde Panç hükümdarlığında Türk-Soğd asıllı bir sülale yönetimde bulunmuş, 
evrakların büyük bir kısmında Soğd asıllı Divaştiç (709-722) ismi görüldüğü gibi belgelerin birinde Panç yöneticisi 
olarak Çakin Çor Bilge (693-708) adının geçmesi” ve diğer kaynaklarda onun Divaştiç'in ceddi olduğuna dair bazı 
işaretlerin bulunması burada bir Türk-Soğd karışımı bir hanedanın bulunduğunu ispat eder. 

Aslında bu dönem Orta Asya mühür geleneğinin en parlak örnekleri daha çok Eski Baktriya (Toharistan) 
bölgesiyle ilişkili olarak ortaya çıkmaktadır. Bilindiği gibi, yakın zamanlarda Kuzey Afganistan'da Köktürk dönemine 
ait birçok Baktri dilli evraklar bulunmuş, onlarda da yukarıda sözü edilen Soğd dilli belgelere benzer bir şekilde 
“mühürleme” ile ilgili bilgiler geçmesiyle" birlikte bazı belgelerin üzerinde mühürlerin beraberce korunduğu 
görülmüştür (bkz. Levha TI. 1). Nitekim, bu Baktri belgelerinin bir kısmında Köktürk baş yöneticisinin unvanı 
(“Kağan”) ile beraber “Türk hükümdarı”, “Elteber”, “Tudun” gibi Kağanlıkla bağlantılı unvanlara rast gelinmektedir”. 

Arkeolojik kazılar sonucunda İslam öncesi Orta Asya mühürlerinin pek çok çeşitleri bulunmuş olup, onların 
barındırdığı tasvirler (ikonoğrafi), yazı (paleoğrafik) ve diğer özelliklerinin farklılıklar gösterdiği anlaşılmıştır. 


* Ahmet Taşağıl, Gök-Türkler, Ankara: TTK, 2003. s. 98. 
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KOMM€HTAapHU B. A. JluBuuna. M.: M3/1-Bo BocToyHo nuT-ppi, 1962. C. 69-70; CorauiickHe HOKYMeHTBI c Toppi Myr. Üreme. IlepeBoj. 
KommeHTapnü. Be. Ill. Xo31ğcTBeHHPIe JOKYMeHTEI. İTeEHHE, MEpeBO1 H KOMM€HTAapUH M. H. borolmo6oBa u O. H. CMuprioBoü. M.: M31-Bo 
BOCT. HHT-PBI, 1963. C. 70. 
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“ Sims-Williams N., Bactrian Documents from Northern Afghanistan, I: Legal and Economic Documents. Oxford University Press, 2000. P. 94-96. 
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İstanbul, 1290 Years of Turkish (720-2010). 3—5 Aralık, İstanbul / 3th — 5th December 2010, İstanbul, 2011. P. 15-26. 
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Mühürlerin bir kaç çeşidinde hükümdar adı, unvan, kutsallık taşıyan ve koruyucu vasfa sahip bilinen çeşitli ilah ve diğer 
olağanüstü varlıkların adları, dilek, istek vs. kelimelerin yer aldığına rastlandığı gibi pek çok mühür çeşitlerinde 
hükümdar veya ilah tasvirinin yanı sıra totem veya kutsal sayılan hayvanlar, özellikle, cesurluk ve alplik sembolü olarak 
algılanan hayvan tasvirleri hem de türlü sembolik işaretler (damga, astral simgeler vs.)in bulundurulduğu göze 
çarpmaktadır. Örneğin, mühürlerde arslan, pars, iki hörgüçlü deve, at, geyik, dağ keçisi, kaban, fil gibi kutsal sayılan 
hayvanların tasvirleri yanı sıra güneş, yarı ay (hilal), yıldız gibi astral objelerin çizildiği görülür (bkz. Levha IV). 

Bu dönem Orta Asya mühürlerinde görülen insan tasvirinin bölgenin ve ona komşu ülkelerin kültürlerine özgü 
etnik hususiyetler aksettirilmiştir. Özellikle, onlarda Soğd, Eski Türk, Baktriyan, Eftalit, İranlı, Hint ve diğer etnik 
toplulukları andıran insan tasvirlerinin yer aldığı görülür (bkz. Levha V). 

2. Orta Asya'da Köktürk Öncesi Mühürcülük Geleneği 

Köktürk Kağanlığı dönemindeki Orta Asya'da mühürcülük geleneği bölgenin daha önceki devletlerine özgü 
ananeleri devam ettirmiştir. Ta Kuşan imparatorluğu (M.Ö. I-M.S. HI. yy.), Kangüy devleti (M.Ö. II-M.S. IV. yy.) 
döneminin ve Hionitler, Kidaritler, Eftalitler gibi miladi IV—VI. yüzyıllarda daha çok Orta Asya'nın güney-batı 
kısmında hüküm süren göçebe kökenli devletler bünyesinde kullanılan mühürler arkeolojik kazılar sonucunda gün 
yüzüne çıkartılmıştır. Gene Köktürk öncesi mühürlerinin belirgin bir kısmı Amuderya—Sırderya arası (Soğd, Çaç, 
Toharistan, Horezm vs.) vaha devletçiklerini yöneten yerel hanedanlara aittir. Onların bir kısmında Baktri yazısı, bir 
kısmında da Soğd yazısı yer alır (bkz. Levha V). Bunlar hariç, Doğu Türkistan'daki Hami (Komul), Gaoçan (Turfan), 
Kuça, Kaşgar, Hoten gibi vaha devletçiklerinden bir kaçının de kendine özgü mühürleri bulunduğu bilinmektedir. 

Köktürk Kağanlığı'nın esas merkez topraklarını oluşturan hudutlarda, yani Orta Asya'nın kuzey ve kuzey-doğu 
topraklarında milattan önceki son binyıla kendi siyasi otoritelerini sağlayan İskit (Saka), Ting-ling, Hun, Yüe-çi, Wu- 
sun gibi ve milattan sonraki binyılın ilk yarısında Te-le (Tegreg), Kao-çe (Kanklı), Juan-Juan (Avar) gibi göçebe 
hanedanlardan bir kaçında mühür geleneği olduğuna dair bilgiler Çin yıllıklarında bulunmakta, ancak, hem arkeolojik 
kazılarda örneklerinin az bulunması, hem de araştırmacıların bu konu üzerinde fazla inceleme yapmadıklarından dolayı 
adı geçen sülalelerin mühürleri konusu şimdilik birer mesele teşkil etmektedir. Gene de, İç Moğolistan eyaleti (Kuzey 
Çin)n'deki müzelerde bulunan iki adet üzerinde Çince yazı yer alan mühürü (bkz. Lehva VI, 1-3) bazı araştırmacılar 
Hunlar'la ilişkilendirmektedirler?. Daha çok Çin karakteri görülen bu mühürlerden farklı olan ve Hunlar'la 
ilişkilendirilen diğer bir mühür çeşidinde ise Eski Türk damgalarını (muhtemelen yazıyı) andıran işaretler 
bulunmaktadır (bkz. Levha VI, 3). Aslında, Hsiung-nu (Hun) imparatorluğunda mühür bulunduğuna dair Çin 
yıllıklarında epey bilgiler bulunmaktadır. Örneğin, “Han-shu” yıllığında kaydedildiğine göre, onların mührünün 
üzerinde “Hsiung-nu Ch'an-yü Si” (Hun Şanyü”sünün Mührü”) cümlesi yer alıyordu. 

Wu-sunlar?'da da mühür bulunduğuna dair Çin kaynaklarında bilgiler yer alır. Anlaşıldığına göre, M.Ö. 11 yılında 
Wu-sun yöneticilerinden Büyük Lu (#Uluğ)'nun elinden koyu kırmızı telli altın mühür alıkonmuş ve yerine siyah telli 
bakır mühür verilmişti |. 

Baktrice yazılı mühürlerin Türk toplulukları tarihi için önemi onların belirgin bir kısmı Orta Asya'nın eski göçebe 
etnosları tarafından kurulan ve menşece Eski Türk (daha doğrusu Proto-Türk)lerle dolaylı veya dolaysız olarak 
etnokültürel bağı olan veya muhtevasında Eski Türk elemanlarını barındıran Kuşanlar, Hionitler (Baktriya Hunları), 
Kidaritler ve Eftalitler tarafından kullanılmış olmasıdır. Baktrice yazılı mühürlerin pek çoğu tanınmış Baktri ve Soğd 
dili uzmanı İngiltereli N. Sims-Williams tarafından okunmuş olup”, onlardan birinde şöyle uzunce bir cümle yer 
almaktadır: ...|(p?)ĞI...J Bayo olapyo vovavo pao ola)lapko Kopavo pao coyapk(.0)o (49)p(y)avo - .../(r?)z/***Jo 
bago olargo uonano Sao ofa)zarko (k)osano$sao samark(a*)o (af)r(ig)ano — “lord Ularg, the king of the Huns, the great 
Kushan-shah, the Samarkandian, of the Afrigan (?) family” (“Semerkantli Afrigan (?) soyundan, Büyük Kuşan-şah, 
Hunların kıralı hükümdar Ularg”)'* (bkz. Lehva V. 2, la-b). Araştırmacılara göre, bu mühürde adı geçen hükümdar Hun 
menşeli olup, onun Semerkant”la ilişkili olarak görülmesi tarihi gerçeklere dayanmaktadır. Nitekim, miladi 5. yüzyılda 
yazılmış Çince “Wei-shu” yıllığında 457 yılında Çin'e elçi yollayan Su-fe (Soğd)'un Hsiung-nu (Hun) asıllı Huni isimli 
hükümdarı vardı ve o burada üçüncü (dördüncü?) nesil temsilcisiydi'*, Bu yıllıkta onun cedlerinin bir zamanlar buranın 
hükümdarını öldürerek yönetimi ele geçirdiği kaydedilir”. 

Bunun gibi, Orta Asya'nın Köktürk öncesi mühürlerinin Eski Türklerle o ya da bu derecede bağlantılı olduğu 
görülen bir çok malzemeler bulunmaktadır. Onların gelecekte Eski Türk tarihi açısından daha tefferruatlı bir şekilde 
araştırılması bu konuda pek çok tartışılmalı olan meselelere aydınlık getirecektir. 

3. Köktürk Kağanlığı Döneminin Mühürleri (Kağanlık ve Onunla Bağlantılı Hanedanlar) 
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Köktürk Kağanlığı dönemindeki Orta Asya'da mühürcülük meselesi çok büyük bir konu olduğundan aşağıda biz 
Kağanlıkla direk veya dolaylı ve dolaysız bağlantılı olan birkaç mühür veya mühür çeşitleri üzerinde durmakla 
yetineceğiz. Çünkü yukarıda da biraz değinildiği gibi Kağanlığa bağlı olan onlarca vaha devletçiğinin hemen hemen 
hepsinin kendi mühürleri olup, onlardan bazıları buraları yöneten Türk asıllı hanedanlarla ilişkilidir. Örneğin, bu 
dönemde Aşina asıllı temsilcilerin kendi hanedanlarını kurduğu Toharistan ve Kabulistan ortamına ait Baktrice yazılı 
belgelere basılan mühürlerin sahiplerinin arasında Köktürkçe Tarhan unvanlı ileri gelenlere rastlanır'©, 

Köktürk Kağanlığı döneminde kullanımda olan mühürleri esas olarak iki gruba ayırabiliriz: 1) Kağanlıkla direk 
olarak bağlantılı olan mühürler (Eski Türkçe ve Soğdça yazılı), 2) Köktürk Kağanlığı'nın eli altında bulunan ve bir 
çoğunda Türk asıllı veya Türk-Soğd hem de Türk-Baktri hanedanların hüküm sürdüğü vaha hükümdarlıklarına ait 
mühürler (Soğdça ve Baktri yazılı). 

Öncelikle Köktürkçe yazılı mühürler üzerinde duralım (bkz. Lehva |). Birincisi, Batı Köktürk Kağanlığı'nın 
yönetim merkezi olan Suyab'a yakın bölge olan Talas civarından Atlah şehir kalınıtısından bulunmuş olup, dört köşeli 
yeşim sırtındaki yazı 4 adet Köktürkçe işaretten oluşmaktadır. Bu mühür şekilce biraz aşağıda görüleceği gibi 
Moğolistan'da bulunan diğer bir Köktürk yazılı mühürle benzerlik taşımaktadır (bkz. Levha I. la-b - 2). Bu mühür 
yazısı ilk olarak tanınmış Kazakistanlı Türkolog A. Amanjolov tarafından sözim şeklinde okunarak “Benim sözüm” 
diye anlamlandırılmıştır””. Yukarıda kısaca değinildiği gibi pek çok yazılı kaynaktan görüldüğü üzere “Sözüm” kelimesi 
Türk asıllı hanedanlara ait birçok belge, buyruk ve dış ülkelere gönderilen yazılarda satır başında bulunmakta ve daha 
çok “hükümdarın fermanı”, “hükümdarın buyruğu, emri” anlamını taşımaktadır. Örneğin Altın Ordu hanı Tohtamış'ın 
1393 yılında Polonya kıralı Yagaylo”ya yolladığı Eski Türk (Uygur)ca yazılı yarlık (ferman / emir)'* şu gibi satırlarla 
başlar: “(1)Toxtamis sözüm(2) Yağaylağa”(Benim, Tohtamış”'ın Yagayla'ya fermanım). Ayrıca, Emir Timur'un torunu, 
büyük bilgin ve hükümdar Uluğbek kendi sikkelerini bastırırken ona kadar gelip geçen Türk hükümdarlarından farklı 
bir tutum sergilemiş, ilk olarak Türk-Müslüman sikkelerinde “Timur Kürâgân himmetidin Uluğbek Kürâgân sözüm. 
Zarb-i Samargand 8533” (“Timur Küregen'in himmetinden Uluğbek Küregen sözüm/emrim. Semerkant darbı 853”) 
şeklinde Türkçe bir tabir kullanmıştır”, ki burada “sözüm” kelimesi “benim sözüm, lafım” anlamından daha ziyade 
“emir, ferman” niteliğinde olduğu aşikârdır. Böylece, bu mühürün döneminde Yedisu yöneticilerine, muhtemelen, Batı 
Köktürk kağanlarına ait mühür olduğu varsayılabilir. 

Kağanlık döneminde yönetimle ilgili böyle bir tabirin kullanıldığını Muğ dağı Soğd belgeleri (8. yüzyılın ilk 
çeyreği)nin birinde (Muy, Nov.3, R 6-8) “sözlü kanun/ kural” anlamında swzwn sözcüğü geçer ve birçok bilim 
adamlarınca o Eski Türkçe'den Soğdça'ya geçen bir tabir olarak nitelendirilir. Belgedep/y- | 8x5” ZNH cyr 'mh zy- 
nBr'nch xwiy pr swzwn | pökh ZY pr KZNH y-w'r ZY 6'rt ZNH 'wttkyn "mh — «Ve bunu Çer'in kendisi vesayetinde 
bulunanı geleneksel (?) | kanun ve şöyle şartlar altında verdi: ...» şeklinde görülen cümleyi ilk olarak okuyan V. A. 
Livşits Soğdça pr swzwn pökh cümlesini «sözlü (ağızlı, geleneksel?) kanuna göre” şeklinde yorumlayarak, şu şekilde 
bir açıklama yapmıştır: “pökh kelimesi «adet, kural, kanun» anlamındaki Soğdça bir kelime olduğu iyi bilinir, swzwn ise 
belli değildir. O Soğdçaya Türkçe'den özleşen bir kelime olarak sayılabilir ki şu gibi anlamlarda: «sözlü», sözlük 
anlamıyla «onun sözü», Türkçe sözün. Krş. Eski Türkçe hukuk metinlerinde söz «söz; emir» (sözüm «benim emirim», 
sözümüz «bizim sözümüz»)»”. İ.S. Yakuboviç bu konuda kendi görüşlerini şöyle belirtmiştir: «pr swzwn pökh 
“geleneksel hukuka uygun” anlamında O. İ. Smirnova'nın çevirdiği gibi. Bu görüşü Baktri dilli nikah anlaşmasında 
geçen “the established custom of the land” şeklindeki tabirle karşılaştırmak mümkündür. Swzwn kelimesinin anlamıyla 
ilişkili olarak V. A. Livşits'in etimolojik yorumlamasına açıklık getirmek için P. Zieme tarafından bildirilen (şahsi 
bildiri) onu Eski Türkçe söz “söz'ün vasıtalı hali saymak doğru olacaktır»”, 

Köktürkçe yazılı ikinci mühür ise Moğolistan'da bulunmuş olup (Levha |. 2), 1964 yılında Moğolistanlı Kazak 
bilim adamı B. Bazilhan tarafından yayınlanmıştır. Ancak, ilk olarak Moğolca yayınlanan bu mühür uzun yıllar bilim 
adamlarınca fazla bilinmemiştir. Son yıllarda ise Türkiyeli epiğrafist C. Alyılmaz'ın Moğolistan'da sürdürdüğü Eski 
Türk yazıtları çalışmaları sonucunda farkedilmiş ve onun birkaç makalesinde yer almıştır?. Moğol bilim adamları 
tarafından genelde “Mufrın Temdeg / Mutrın temdeg darah” (“El damgası (mühür/kaşe)”) veya “Erinil Türeg Biçestei 
Mutrın Temdeg” (“Eski Türk yazılı mühür”) şeklinde ifade edilen bakırdan yapılmış mezkur buluntunun boyutu 2.8x2.8 
cm. Üzerindeki Köktürkçe yazı net olarak gutl'g (kutlu) şeklinde okunmakta olan bu mühür bugün Moğolistan 
Cumhuriyeti'nde Dundgov ilinin merkezi Mandalgovw'daki müzede (48599069D, 5069072K) koruma altında 
bulunmaktadır”. 


© Sims-Williams N., Bactrian Documents from Northern Afghanistan, I: Legal and Economic Documents. — Oxford University Press, 2000, P. 86-8, 
90 
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Üzerindeki yazıdan yola çıkarak C. Alyılmaz bu mührü Köktürk kağanı Elteriş Kutluğ kağan (682-691) ile 
ilişkilendiren araştırmacılar olduğuna atıfta bulunmakla beraber, onun yazım tarzı Uygur Kağanlığı dönemine ait 
yazıtlara oO(ör. Birinci oOKarabgasun o yazıtına) obenzediğini, (o dolayısıyla, (mührün bu O Kağanlığın 
kağan/tegin/kumandanlarından birine ait olabilceğini yazmaktadır *, Bu görüşlerin doğru olabileceğini vurgulamakla 
beraber, mührün Doğu Köktürk Kağanlığı yöneticilerinden herhangi birine ait olabileceğini de varsayabiliriz. Çünki, 
yukarıda da sözünü ettiğimiz gibi Eski Türkler'de gut “kut, talih” düşüncesi pek yaygın olup, Kağanlık hâkimiyetinin 
Tanrı tarafından verileceği, buna ise seçkin şahıslar, yani “kut”a nail olan kişiler erişebilirlerdi. Böylece, hâkimiyeti 
kendi elinde bulunduran kağanın kendi mühründe “kutlu / talihli”, “kutlu olsun” “bereke getirsin” anlamında gutluğ 
kelimesini bulundurması pek olağandır. Nitekim onun paraleli Köktürklerle çok eskilerden komşu ve beraberce yaşayan 
Soğdluların mühürlerinde aynı anlamı taşıyan prn “kut / talih” sözcüğü pek yaygın olarak görülür. Bu kelime hem 
Soğd'da, hem de Soğd dilinin yazı dili olarak kullanıldığı Çaç ve Yedisu bölgelerinde bulunan Soğdça yazılı bronz ve 
gümüş yapımlı mühür çeşitlerinde de prn “farm” kelimesine denk gelinir (bkz. Levha VII)”. Özellikle, Batı Köktürk 
Kağanlığı'nın yönetim merkezi — Suyab şehrinin bugünkü kalıntıları olan Ak-Beşim?”de bulunan bullada bu kelimenin 
görülmesi“ dikkata değerdir. Gene, Batı Köktürklerinin Çaç'ta bastırdığı sikkelerin birkaç çeşidinde mezkur kelimenin 
“Kağan” unvanının önünde birer epitet, unvan niteleyicisi olarak prn 8yy x'y'n — “İlahi kut (sahibi) Kağan” şeklinde 
görülmesinin yanı sıra Taşkent'in eski şehir kalıntılarında sıkça bulunan iki hörgüçlü deve tasvirli bronz mühürlerin 
üzerinde prn kelimesinin yer alması mühürlerde neden bu kelimenin bulundurulduğuna açıklık getirecek mahiyettedir. 
İlginç tarafı Çaç bölgesinin bu mühürleri hem ebat olarak Batı Köktürklerinin mezkur sikkelerine tıpa tıp uyması (1,5-2 
cm), hem de onların ikonoğrafik yapısı aynı olmasıdır (krş. Levha TI. 3, 1-2 —TI. 4, 1-2). 

“Farn” kelimesinin yeni bulunan ve Çaç Tudunları'na ait sanılmakta olan, ebatı oldukça büyük olan (4x4 cm) 


bronz mühürde W biçimli Eski Türk damgasıyla beraber görülmesi dikkat çekicidir (bkz. Levha VII. 4). Hem yapım 
tarzı, hem de barındırdığı yazı ve damga bu mühürün yüksek düzeyli bir şahsa, muhtemelen, Çaç Tudunları hanedanı 
(640-750) mesuplarına ait olduğunu varsaymaktayız. Bilindiği gibi, Eski Türkçe “Tudun” sözcüğü 7.-8. yüzyıllar 
arasında Çaç'ı yöneten 4 adet şahsın adı veya unvanı esas olarak Çin yıllıklarında, kısmen de diğer dilli (Soğd, Arap) 
kaynaklarda görülür”. Kendi sikkelerini genel olarak Soğd yazısıyla c'eynk xwBw #öwn — “Çaç hükümdarı Tudun” 


unvanıyla bastıran Çaç Tudunları'na ait bazı sikke çeşitlerinde”prn kelimesiyle w biçimlidamga beraberce yer 
almıştır. Buna dayanarak, Çaç Tudunları kendi boy damgalarını birer hâkimiyet simgesi olarak hem sikkelerinde, hem 
de mühürlerinde akis ettirdikleri varsayılabilir. 

Buna benzer bir durum diğer yönetici hanedanlara ait mühürlerde de göze çarpar. Nitekim, Köktürk Kağanlığı 
döneminde Batı Köktürklerin vasalı olan Amuderya—Sırderya arasındaki vaha devletçiklerinin Türk veya Türk-Soğd 
karışımı yöneticilerine ait mühür ve sikkelerin bir kısmında memleket veya sülale damgalarının yer aldığı görülür (bkz. 
Lehva Il). Örneğin 6.-8. yüzyıllarda Semerkant'ı yöneterek İhşidler olarak bilinen Türk-Soğd karışımı hanedanın 
sikkeleri arasında xw8 #wrnyn x'y'n “Turan hükümdarı Kağan” veya “Hükümdar Türnin. Kağan” cümleleriyle Batı 
Köktürk kağanları adına bastırılan” sikke çeşitlerinde ; biçiminde damga yer aldığı gibi, Semerkant şehri 
yakınlarındaki İslam öncesi iskân yerlerinden olan Kâfir-kale”den bulunan bullaların birinde aynı damga görülmektedir 
(bkz. Levhall. 1, 2). 

Gene Türk-Soğd karışımı hanedanın yönettiği Soğd hükümdarlıklarından biri Panç”ta bastırılan sikkelerde görülen 


» biçimli damga benzerine Pencikent (Tacikistan) şehir kalıntılarından bulunan buw//ada”! denk gelinmektedir (bkz. 
Levha IL. 1, 3). Özellikle, 693-708 yıllarında Panç'ı yöneten Türk asıllı Çakin Çor Bilge ve onun kızları zannedilen 
Panç prensesleri adına bastırılan sikkelerde yer alan bu tür damga çeşitlerinin kendi sikkelerini Çaç bölgesinde bastıran 


Batı Köktürk Kağanlığı'nın has sikkelerinde yer alan damgalarla yakın benzerlik taşıması ilgi çekicidir (4. TBST 


Te / de > e” / e (Çaç) - b “lke NN & İÖ panç)>. Herhalde bu Panç'ı yöneten Soğd-Türk asıllı hanedanın 
menşei Köktürk kağanlarıyla irtibatlı olabileceğinden kaynaklanmaktadır. 
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* Ba6aspos T., KyGarHH A. JoHcnamckHe MoHeTbi Corja: HOBBIe YTeHHA H MHTEpMpeTALMM JEreH/, // Y36€KHCTOH TapHXHHHMHT JHOJ3ap6 
MYaMMOJlapH ÖL TAIKHKOTUYJap TalIKHHHJA. Y3P DA Apxeonorua HHcTHTyTHNA 2012 Mn 6-7 arpeneja Yrka3unraH öl onUMap Pecrıy6nuka 
KOHDEPEHLMACH MaTEpHAJLNAPH. CamapkaHJı, Y3P DA ApxeonorHa HHCTHTYTH HalıpHÖTH, 2012. C. 11-23. 

* Bu bullanın daha kaliteli fotoğrafını bize ulaştıran İstanbul Üniversitesi'nden Gözde Sağaz'a teşekkür ederim. 

> Cmupropa O. H., CBoyHpıii KaTalor COTAMÜİCKHX MOHET, Cc. 236, No. 769; BaG6asıpoB T., KyGaruH A., K Borpocy o reHe3Hce TaMr Ha MOHETAX 
3amaHo-Tropkckoro KaraHaTa //MaTrepHanbı MoKAYHaporHoü HayuHoü KOHDepeHLHU: «Apxeonorua Ka3axcTaHa B 911OXY He3âBHCHMOCTH: HTOTU, 
MEPCMEKTHBbIY, MOCBAINEHHOM 20-11€THEO He3ABUCHMOCTH PecnyOnuku Ka3axcTaH 4 20-11eTHto HHCTUTYTAa ApxeonoruH UM. A. X. Maprymara 12- 
15 geka6pa 2011 Tr., Tr. AnmaTBI. Tom Ll. AnmaTrı-2011. C. 295-303. 
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Üzerinde damga görülen diğer bir Toharistan ve civarlarına ait mühür çeşidindeki benzeri damga Ö İslam öncesi 
Otrar hükümdarlığının eski şehir kalıntılarından biri — Sidak yadigârlığında yapılan arkeolojik kazılar sonucunda dünya 
yüzünü gören seramik parçalar üzerinde görülmektedir (bkz. Levha Il. 1, 4 — II, 2. 4)”, Bu damganın ilginç tarafı bazı 
yönleri ona benzerlik taşıyan (veya >1/ X/ X) biçimli damganın Köktürk Kağanlığı dönemimde Otrar'da bastırılan 
Soğdça yazılı '6pw x'y'n twtwx “Alp-Kağan Tutuğ'u” unvanlı arslan tasvirli sikkelerde yer alması ilgi çekicidir. 

Köktürkçe yazılı diğer bir mühür (?) ise 1987 yılında Doğu Kazakistan vilayetine bağlı Kurçum ilçesinin 
Karatogay köyünde bulunmuştur. Mühür taştan yapılmış olup, şekilce yukarıda bahsedilen iki mühüre benzer bir 
şekilde dörtgen köşelidir (bkz. Levha 1. 3). Üzerindeki yazı 4 işaretten oluşan mezkur buluntuyu ilkin S. Amanjolov 
incelemeye almış ve yazıyı siğ “bin - “seç ve avun (teskin bul)” olarak yorumlamıştır”. Araştırmacıya göre, bu buluntu 
Yukarı İrtiş havzasından bulunan diğer Eski Türkçe yazılı buluntular gibi ilk orta çağlarda yaşayan Karluk Türklerine 
ait olmalıdır. 

Köktürkçe yazılı bir başka mühür türündeki buluntu gene Kazakistan'da bulunmuş olup, tanınmış Kazak 
arkeologu K. M. Baypakov tarafından 1969 yılında Almatı vilayetinin İli ilçesine bağlı Nikolaevka köyü yakınındaki 
eski kabirden ortaya çıkartılmıştır. Bronz yapımı olan ve şekilce yüzüğü hatırlatan mezkur buluntu üzerindeki yazıyı S. 
Amanjolov (1) sük, (2) s*$ — “Diz çök, korkak” şeklinde okumuştur (bkz. Levha 1. 4)”. Araştırmacıya göre, yüzük 
üzerindeki yazı paleoğrafik ve dil özellikleri yönünden 8. yüzyıla ait Orhon yazıtlarındaki yazılarla benzerlik 
taşımaktadır. Yüzük üzerinde “Diz çök, korkak” anlamındaki sihri (büyü, cadu) bir tabir bulundurmakla düşmana karşı 
büyü yapılacağı beklenilmiştir ki bu Eski Türk ruhani dünyası için karakterlidir. Ancak, mezkur buluntu üzerindeki yazı 
düzgün bir işaretlerden oluşmadığından dolayı bu yorumları ihtiyatla karşılamak gerekir kanaatındayız. 

Böylece, yukarıda incelediğimiz Köktürk yazılı buluntuların ilk ikisinin mühür olduğu oldukça kesinlik 
kazanmaktadır. Onlardan birincisinde yazı düz, ikincisinde ise ters bir biçimde yazılmıştır. Genelde evrak veya eşya 
üzerine basıldığında yazının düz çıkmasının sağlanması amacıyla mühür üzerindeki yazı ters yazılmıştır. Hükümdar 
veya üst düzey yönetici kesim temsilcilerinin elinde bulundurdukları mühürlerin bir kısmının üzerindeki yazı ise düz 
yazılarak, onun okunaklı olması sağlanmıştır. Bilindiği gibi, mühürcülük geleneğinde mühür üzerindeki yazının böyle 
yazım tarzları pek yaygın olmuştur. 

Sonuç olarak, Köktürk Kağanlığı döneminde Orta Asya'da hâkimiyet ve hükümdarlık simgelerinden biri olarak 
mühür ve onunla ilişkili geleneklerin epey geliştiği, bu dönemde hem Kağanlığın merkezi yönetiminde, hem de ona 
bağlı olarak kendi yönetimi bulunan Türk, Türk-Soğd, Türk-Baktri ve diğer başka etnik kökene mensup hanedanların 
kendi mühürlerine sahip oldukları ve onu yazışmalarda (hukuksal evraklar ve yazışmalar, mülk aidiyetiyeti vesaireleri 
onaylama, tasdik etme) kullandıkları ispatlanmaktadır. 


* Bu damga bulunan seramik eşyalar hakkında bize bilgi veren Orta Asya damgaları uzmanı S. Yatsenko”ya teşekkür ederiz. 
A. S. Amanjolov, İstoriya i teoriya drevnetyurkskogo pisma, s. 206. 
* A.ge.,c.216. 
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1) Üzerinde damga bulunan mühür ve bullalar 


ı 2 3 a 


2) Üzerinde Türkçe unvan ve damgalar bulunan sikkeler ve seramik parça 
sırtındaki damga 


3) Çaç bölgesinden bulunan iki hörgüçlü deve tasvirlii mühürler 


dö SE 


4) Deve tasvirli “Kağan” unvanlı Batı Köktürk kağanlığı sikkeleri (Çaç) 


Levha 1. Köktürkçe yazılı mühürler 
(A. Amanjolov ve C. Alyılmaz yayınları esasında 


Levha TI. Sırtında damga, Eski Türkçe unvan ve iki hörgüçlü deve 
tasviri bulunan mühür ve sikkeler 
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Levha IV. Üzerinde çeşitli hayvan tasvirleri bulunan Kafir-kale (Semerkant) 
” Kanka kent) mühü bullala 
Levha III. Üzerine mühür yapıştırılmış Baktri ve Soğd dilli belgeler limen alenen öneme 
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2) Hionit, Kidarit ve Eftalit dönemi mühürleri ve bullaları 


1 2 3 4 


3) Çaç bölgesinin Soğdça yazılı mühür ve bullaları 


Levha V. Baktrice ve Soğdça yazılı mühür ve bullalar 


1 2 
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Levha VI. Çince yazılı (1-2) ve damgayı andıran işaretleri 
akis ettiren Hun damaaları 
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Levha VII. Çaç ve Yedisu bölgesinde bulunan Soğdça prn “farn” (“kut”) 
vazılı mühürler 


POJIb BOEHHOÜ OPTAHHM3ANHUH B CIIOZXKEHHH TOCYAJAPCTBEHHOCTH KO'TEBbIX 
HAPOJOB HEHTPAJIbBHOH A3MH B XYHHO-CAHbBUHMCKYVO H APEBHETHPKCKYR 
INOXH 


FOnnü XYIAKOB* 


«A3HaTCKAA» HECATHUHAA CHCTCMA ACIICHHA BOCKa H Hapoja, COMTACHO TDCOOBAHHAM KOTOPOM BCE B3pOCJ0€ 
MYXCKOC HACCJEHMEC JCCCMOCOOĞHOTO BO3pacTa KAXJOTO KOYCBOTO 3THOCA OLUO TIDHIMHCAHO K OTMPCJCNEHHBIM 
BOHHCKUM CJMHHHAM H ObUlO 06013âHO 110 YCJOBHOMY CUTHAJIy ABJIATBCA C OPYXKHCM H BEPXOM Ha JOlANJAX B 
ONPpCACNCHHRIC TYHKTBI COopa, Cbirpala BAKHYF PONb B ÖDOPMUpOBAHUM TOCYJapCIBEHHOCTU Y APEBHUX H 
CPENHEBEKOBLIX HOMAaloB İleHTpanbHo-A3HaTCKOTO HCTOPHKO-KYJIIBTYpHOTO perHoHa. BeposTHo, OCHOBBI 3TOÜ 
CHCTEMEI OBUIM 34JIOXKCHBI B CKUDCKOC BPEMA, Korya B EBpa3HÜCKOM MOACE CTeMef CTANH CKJAbIBATLCA KPYIHBIC 
BOCHHEIC COFO3BI APDEBHHX KOYEBEIX INIEMCH. B KoHue İll B. Ho H. 93. B İleHTpanbHoü A3HH 06pa30Balacb BOCHHAA 
ZepxaBa XYyHHy, B paMKaxX KOTOPOH TIpOCJE€XKHBAFOTCA OCHOBbI JECATHUHOH CHCTEMBI HEJEHHA BOÜCKa H Hapopa. 
Bofcko genHnocp Ha ABa Kpbula H HEHTPp, KOTOPbIE MOHpa3ICJANHCb Ha OTPAAPI HO HECATb TbBICAU BOHHOB. KpbLIBA 
BO3TJABIAIM OJIWKAHLIHE POHCTBEHHHKH MAHbFOA, KOTOPEI€ HMEHOBAJMCE «YETBIDBMA POTAMHU» H «IMECTbF POTAMUY. 
B nepHor 06pa30BaHHA JepxaBri XyHHYy B He ObUlO 24 HeCATHTBICAYABIX OTpAJA, KOTOPbIC BO3TABIANU KBAHBUY)» - 
TEMHHKH. Bo rnaBe Bolücka H TocylapcTBa HaXOJMICA MOHHOBJACTHbIM TIpaBHTEJIb, MlAHLFÜ — «BbICOYaMHMÜ» UM 
«TMOHJOÖHELÜ He6y». Bce XyHHCKHE TIpaBHTENH TDOHCXONMUH W3 ONHOTO TpaBAMETO ApUCTOKpaTMUECCKOTO poJa, 
CunyaHbıM. bıwxafmmMe polJCTBEHAHKH IMAHRHOA, CIO OpaTBA H CBIHOBbLA, 3AâHHMAaJlM BCC BaKHEİMME 
aMHHHCTpaTABHbI€ MOCTbI B YHHOBHHULEM H BOCHHOM alimaparTe. Ha HeKOTOPbI€ H3 Ba>KHBIX HOJDKHOCTEÜ MAH 
MOT Ha3HaYHTb TIDECTABHTEJICÜ TDEX APYTHX 3HATHBIX XYHHCKUX PONOB, XYaHB, JlaHb Hu CroH6y. 

IlOMHMO XYHHCKHX HOMAaoB, B paMKH 3TOM CHCTEMBI OBUIM BKJFOUCHBI BC MOKOPCHHEIC KOUCBBIC TJICMEHA 
İeHTpanbHo-A3HAaTCKOTO HCTOPHKO-KYJIPTYDHOTO PETHOHA, B TOM YHCJE€ APEBHHE HOMAajıbi CasHo-Ajırasa. KoyueBbie 
OOBCNHHCHHA AYAXY H FO3WXecÜ, HE TIOXKeNAaBIMME MOHUHHHTECA, MOTEPMENM IOpaXCHHC B BOÜHAX H pacılanMcb Ha 
OTACJPHBIC TPYIMBI INEMCH, YâACTb KOTOPBIX TbiTalack MUTPHpOBATb pa3HbIX HalıpaBcHHAX 34 TIpeNENPI CDEpBI 
BIMAHHA XYHHCKOH HepxaBbi, a Apyrasa yacTb Okula BbLIHY?KJeHa MOHUHHUTECA XYHHCKUM IMAHEFOAM. İlpaBHTeNAMH 
BACCAJIRHBIX INICMEH XYHHCKHE IMAHLFOH HHOTJA CTABHJHM KHTAÜCKUX TEpEOCKUHKOB WIH IJICHHBIX BOCHAYAJIRHUKOB. 
Tak Bo raBe AHHIHHOB OKa3alıca Bo Jlroü, a BO mlaBe ApeBHHX KPIPTbI3OB — TAHbIYHEÜ, Jlu JlwH. HekoTopbie 
BACCaJIbHbI€ TJIEMEHA, HanıpHMEp, YOYHH, COXDAaHHJIM CBOHX TIpaBHTEJei — TYHLMO. XYHHCKas /€pKaBa CYIHECTBOBANA, 
OKA XYHHCKHE BOÜCKA ONEPKHBAJNM 110ÖcJPI. OyHako, Oce CEpMH MopaxeHHH OHA pacılanlacb Ha BE OPAPI, a 
BACCAJIRHBI€ IJICMEHA YXyaHeH, CAHBOH, YCYTcü H AMHJMHOB BOCCTAJIM TIDOTAB XYHHOB. ÜacTb XYHHOB, HE KCJABIMUX 
HMOKOPHTECA CAHBÖHÜNAM, MHTPUpoBana Ha 3anay EBpa3HHickoro mosca cTencü, Tie co3janla HOBYF İ YHHCKyr 
ep>xkaBy. Ha pa3BanmHax TIpexHEero 0OPENMHEHHA XYHHY 00pa30BaJlacb HOBAA BOCHHAA Hep>KaBa CAHBOH. CAHBOHÜNPI 
yHac€HOBAJH OT XYHHOB TIDHHLMHTbI CO3JAHHA BOCHHOH OPTAaHH3AlMH, OCHOBAHHOH Ha HECATHUHOM A€JEHHH BOlCKA H 
Hapoya. B npaBeHHe OCHOBATENA CAHBOHÜCKOÜ HepxaBbi TaHbınuxyas, CAHBÖHÜCKO€ BOÜCKO H TOCYJAPCBO ACIHNHCE 
Ha /Ba Kpbula H HEHTp, aHAaNOTHYHO HENEHHEO, CYIHECTBOBABLIEMY B XYHHCKOM TOCYJapcTBE. İlocne pacmana 
CAHBÖHÜCKOTO OÖBENUHEHHA B 0Öpa30BaBIMECMCA B İleHTpanpHoü Asu XKyxaHrcKoM kKaraHarTe Oblla BO3pOXJecHAa 
«a3HaTCKAA HECATHYHAA CHCTEMA» JEJEHHA BOHcKa H Hapoya. XKyxaHbcKHH TpaBHTEJb BMEPBLI€ B KOYEBOM MHpe 
IPHAAI TATYII «karaH». İKywkaHbckHe KaraHbi TIpAKTUKOBAJM MEPECENEHHE HA BHOBb 3ABO€BAHHbIC 3E€MJIM CBOHX 
BaccanoB. B cepenmre | TBIC. H. 3. OHH mepecenunu H3 İypdaHa «Ha FOXKHEI€ CKJIOHBI AJıTaiCKUX TOP» APEBHUX TFOPOK 
BO TJlABE C TIpABSINAM pOrloM AnmmHa. BeposTHOo, B 3TO >Ke BPEMA Ha Cpenmnü Enucefi u3 BocTouHoro Tarp-IllaHa 
OLUM TEpECENEHBI KBIPTEI3BI, BO TABE C TIDABATIHM POHOM TMOTOMKOB Jlu JluHa, a B TyBy W3 BocTOuHoro TypkecrTaHa 
OLU1O MepeceneHo IHEMA HOCHTEJCÜ YaaTUHCKOÜ KYJETYpPI. B cepenMHe Vİ B. ApeBHHE TFOPKH MONYHHHJM TEJECCKHE 
IJEMEHA, a 3âTEM BOCCTAJIM TIDOTHB >KY>KaHeCi H CO3JAJH CBOHM MOTYIMECTBEHHYIO BOCHHYO Jep>xaBy — İlepBblü 
TropKCKHÜ KaraHaT, KOTOPBIİ OOPENMHMJI BCE KOYEBbIC IJEMEHA CTenNHoro moaca FBpa3mu. IaBofi rocynjapcTBa H 
BEPXOBHBIM TJABHOKOMAHAYPIJAM OBUI TpABHTEJNb, HOCHBMUMÜ THTYI «9Jb-KaraHy. KaraHbi MpoHCXONMUHM H3 
TIpABAMETO ADHCTOKpaTUYECKOTO pona AnıHHa. Y>Ke B MepBBI€ TONPI MOCJC CBOCTO 0Öpa30BAHHA KaraHa OkUI pa31€CH 
Ha /Ba Kpbila. BocTOUYHOE€ KPLUIO BO3TNABINII CAM 9Ib-KaraH DYMBIH H Ero TIDECMHHKH, 3aTlaHO€ KPbUIO BO3TJABHJI ETO 
MJanıınuH Opar 46ry-KaraH McreMu. BocTOYHBIC TFOPKH ACJHMCE Ha Ba KpEbUTa, TONMC H TapAYLI, KAXJOC 13 KOTOPEBIX 
HACYHTbIBAJO TO HECKOJBKO HECATHTBICAYHBIX OTDAHOB — TYMEHOB. İTH OTPAAPI MONpa3AeCNAIMHCb Ha MOHpA3JENEHHMA 
HO HATb TPICU, ONHOM TbICAYE, MATbCOT, COTHE, HATHNECATH, HECATH H HATH BOHHOB. KoMaHyoBaHHe BOHCKAMH 
OCYIMECTBIANA BOCHAYAJIKHHKH pAa3HBIX YPOBHCÜ, KOTOPBIX HACUHTBIBAJOCb 28 cTemeHefi. HaH6Gonce 60€c10co6Hyr 
YacTR BOMCKa TIpCNCTABIANA COOOÜ TFOPKCKaa KaraHckas TBapıHa, «Dyın» unu «bypu», T.c. «BONKUY - OTDAJPI 
OTOOPHOH MaHIUHPHOH KOHHHIPI. B COCTAaB apMUU BXONUNM MHOTOYHCJEHHBIC OTPAJPI JIETKOÜ KaBaJIepHU, HAaOpAHHBIC 
H3 TEHECCKHUX I/IEMEH, CHJAMH KOTOPEIX TEOPKH «TEDOÜCTBOBAJIM B TIYCTBIHAX CeBepa». İloTepmeBımmMe Mopa>xeHHe, HO 
HE TOXKENABINME TIOKOPHTECA aBappI MHTPUPOBAJH Ha sarayı B CTETMH İleHTpapHoü EBpolrBi, Te 06pa30Ba1H ABapcKHUH 
karaHar. B moroHe 3a HHMH ApeBHMEe TIOPKH 3aB0O€BaJlıM cTenH BocToyHoi EBporbi. Ilocne pa3nena enHHoro 


* Mpoğ. Hokr., HoBocHOHpCKHÜ TOCymapcTBEHHAKIİ YHHBEPCHTET, MHCTHTYT apxeonoruH H 9THOrpabum CO PAH, saBeyyronmü kabenpol 
apXeonoruU H 9THOrpağHH, HoBocHOHpck, Poccua. khudjakov((©0)ngs.ru, khudjakovgmail.ru 

Pa6ora BbımonHeHa no nay HMP X.100.2.2. «Casmo-Anrafückası ropHas cTpaHa B 9M1OXYy maneoMeTranna 4 CPeHHEBEKOBLE. bzok 2. İ yunckaa 
onoxay. 
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TOPKCKOTO TOCyJapcTBa Ha /Ba KaraHara, BocTOyHbii H 3anayHbli, B KaKJOM W3 HHX COXpaHMlacb HECATHUHAK 
CHCTEMAa BOHCKa H Hapoya. B 3amanHoM KaraHaTe€, KOTOPBIÜ Ha3bIBAJICA «OH ÖK İM» - TocCyJapcTBO AECATH CTPEJI, BCE 
TFOPKCKOC MYXCKOG HaCeJIcHHE OkUlO BKJIFOYEHO B COCTAB «OH Ok byıyu» - Hapoja A€CATH CTPEJ, MONpA3ICIABMETOCA 
Ha Ba Kpbina JIyıy 4 HyımmOH, HacyHTBIBAFOMMX MO MAT HECATUTBICAYHBIX OTDANOB B KAXKJOM W3 HUX. Bo BTOpOM 
BocTOYHOM TFopKCKOM KaraHaT€ BOCTOYHBIÜ TFODKCKUH HapoJ H BOÜCKO ObUIM pa31C1CHbI Ha TIpaBOC H JICBO€ KPbUIBA 
H HeHTp. B cocTaBe BolücKa OBUM OTPAABI ÖYFOPYKOB, KOTOPBIE, BEDOATHO, BbIMOJHANH POE TEJOXpaHHTeNeH. Bce 
BO€HHbI€ OTPAJbI BOCKA BOCTOYHLIX TIOPOK ACJHIHCb Ha /BE YaCTH, MO HECATb H HATb TBICAU BOHHOB, TbICAUYE€ H 
HATLCOT BOHHOB. İloxoxaa cHcTeMa HenleH4a Boücka H Hapoja CyımNecTBoBala H B TloprelickomM KaraHaTe. 
Tropremckufi Hapoy A€JMICA Ha /Ba KPpbUla >KEJTbIX H YEPHBIX TFOPTeMeÜ, B KaXKJOM H3 KOTOPbIX HACUHTbIBAJIOCb 110 
HATb OTPANOB. OJHAako, H3-3a MCHbilefi 0O1MeÜ YHCICHHOCTH HapoJa, 9TH OTDANPI HACYHTBIBAJM HE TO ACCATP, â TO 
CEMb TbICAJ BOHHOB. Cxo:xxas CHCTeMAa HEJEHHA BOCcKa Ha Ba Kpbula CYIlecTBOBala 4 B YÜNMypCKOM KaraHaTe. 
OZHAaKo, YACIEHHOCTb OTPAHOB, COCTABIEHHbIX H3 YÜTYPOB, HACUHTbIBANA OKOJO MOJYTOpa TYME€HOB. OCTaJbHble 
TMOAPpA3ACICHHA OPMHPOBANHCE H3 APYTUX TENECCKHUX IMEMCH. YÜTYpCKHE MOApA3JCNEHHA HE OTIMYANUCb 110 CBOC 
BOOPYXEHHOCTH OT APYMUX TeNECCKHX IWEMCH. HecMorTpa Ha CBOl 3hĞDEKTUBHOCTb 3Ta CHCTeCMa He Morja 
TIDEHOTBpATAUTb MEXKJOYCOOHLUBI BHYTPH TOCYAAPCTB TFOPKCKUX KOYCBHUKOB. İlpaBHTEJH pa3HEIX KPEUIbEB CTDEMHJMCB 
AOOHTELCA BEPXOBHOÜ BJACTH C HMOMOMEF CBOHX BOHHOB, UTO TIDHBCNO K KPYINcHHM TOCYJAapCIB BOCTOYHBIX H 
3aManHbiX TFOPOK H Tropreme. BoücKO E€HHCEÜCKUX KbIPTbI3OB B 911OXY KbIPTbI3CKOTOo BeJHKONEp»KABHA HACYHTbIBAJIO 
OKOJ0 ACCATH TYMCHOB. İpi 43 HHX OBUIM CİJOPMHUPOBAHBI H3 KbIPTBI3OB H COCTABJIAJIM OTDAJPI MAHIHMPHOÜ KOHHHUPI, 
CEMb TYMCHOB JI€TKO KaBaepHH OLUM C)OPMHUPOBAHBI 13 BACCAJIBHBIX TMEMCH KBINITBIMOB H COFO3HBIX KOK-TFOPOK. B 
JaJIbHeÜleM a3HaTCKa4 HECATHUHAA CHCTEMA HEJEHHA BOÜCKAa H Hapoja TIpOHOJKAaNA HCIOJb3OBATLCA B TFOPKCKUX H 
MOHTOJILCKHX TOCYJapCTBAX B MEPHOJPI pA3BHTOTO H HO3/HETO CPENHEBEKOBPA. 


TÜRK KÜLTÜRÜNDE LİDERLİK 
Mustafa SAFRAN 


Uzakdoğulu bir bilge, sanatı şöyle tanımlar: “Sanat vücudu göstermez; vücudu yaratan güçleri keşfeder ve onları 
gösterir”. İnsana ait her gerçeklik, görünün parçaların toplamından daha fazladır. O parçalar; yani, cesaret, kararlılık, 
neşe, iyimserlik, umut, adalet duygusu gibi, bir tek insanda da toplumlarda da dağınık halde dolaşır dururlar. Ve ilginç 
bir biçimde, hepsi de, ışığı zaman içinde sönen yıldızlar gibi, bir süre aydınlık verirler, fakat işlenmezlerse; diğer 
parçacıklarla birleştirilip “bir başka şey” haline getirilmezlerse sönüp giderler. Yok olmamaları için, insanı oluşturan bu 
parçacıklardan sürekli olarak farklı terkiplerin yapılması gerekir. Örneğin “adalet duygusunu” “cesaretle” birleştirmeniz 
gerekir. Ya da “ümidi” “kararlılıkla” birleştirmeniz gerekir. İnsan da, toplumlar da ancak bu şekilde varlığını sürdürür, 
tamama erer ve bir “vücut bulur”. Milletlerin karakterini oluşturan şey, bu birleştirmelerde görünen tekrarlardır. 
Uygarlıkları oluşturan şey de özünde budur. Liderler, tıpkı sanatçının vücudu yaratan güçleri keşfettiği gibi, toplumu 
yeniden yaratacak bu güçleri keşfeder ve doğru parçaları doğru biçimde birleştirir!. Bu birleştirme ameliyesini doğru 
anlamak ve layıkıyla takdir etmek gereklidir. Çünkü bizler tarihçiler olarak bugün, geçmişte hangi parçaların nasıl ve 
hangi şartların zorlamasıyla bir araya geldiğini anlamaya çalışmakla meşgulüz. Devletler, büyük kitle hareketleri, 
keşifler, ordular hep bu “birleştirme” işinin bir sonucudurlar. Dağılıp giden, yok olan topluluklar ya da bir iz 
bırakamadan kaybolup gitmiş insanlar, kendilerini “bambaşka” bir biçimde varedebilecek bu cevherlerini keşfedememiş 
varlıklardır. 

Bu birleştirme işlemi, insanlık tarihinde genellikle “devletlerin kurulması” şeklinde tezahür eder. Liderler, 
İnsanların ihtiyaçlarını ve isteklerini onların yetenekleriyle birleştirir. Bu yetmez ve kendi akıl, cesaret ya da hayallerini 
de bu terkibin içine katar”. Geçtiğimiz yüzyıla kadar bu birleştirme işlemi anlaşılabilir bir işti. Ancak bu son yüzyılda o 
kadar aceleci, uygunsuz ve kimi zaman da insanlıkdışı biçimlerde yapıldı ki, geçtiğimiz elli yıl içinde sosyal bilimler en 
çok liderlikle ilgilendiler. Bilim insanları, “dil ağrıyan dişin üzerinde dolaşır” sözünün hatırlattığı gibi, en çok liderlik 
olgusu üzerinde konuştular. Dünyanın iki büyük savaş geçirmesi, insanlıkdışı sistemlerin içinde insanların 
özgürlüklerinden mahrum edilmeleri gibi korkunç sonuçların yanı sıra, liderliği bilimsel bir problem olarak düşünmeye 
zorlayan başka faktörler de vardı. Dünya nüfusunun büyük şehirlerde yoğunlaşması, geleneksel ilişki ve hayat 
biçimlerinin terk edilmesi, rekabetçi çalışma ortamı gibi bazı faktörler, liderlik olgusunu farklı zeminlerde yeniden 
gündeme getirdi”. İnsanlar yaptıkları işlerle, birlikte çalıştıkları hatta yaşadıkları diğer insanlarla öyle yabancılaştılar ki, 
doğru parçacıkların doğru biçimde birleştirilmesi işi artık profesyonellik gerektiren bir meslek halini aldı. Liderlik, 
eskiden Tanrı vergisi iken, şartların, kültürün ve bütün genişliğiyle ihtiyaçların zorlamasıyla ortaya çıkan bir “ilahi 
müdahale” iken, bugünlerde iki haftalık seminerlerde öğrenileceği umulan bir sosyal beceri haline geldi. 

Bununla birlikte, yönetme ya da liderlik etme olgusunun bilimsel olarak ele alınışı sadece geçtiğimiz, elli yılla 
sınırlı değildir. Hemen her kültürün içinde insanları yönetmeye ilişkin bazı ipuçları bulunur. Her kültür, devlet 
yönetirken, ordu yönetirken, bir işi ya da bir süreci yönetirken nasıl davranılması gerektiğine ilişkin öneriler sunar”. 
Özellikle Türk kültüründe liderlik ya da yöneticilik ile ilgili sonsuz sayıda örnek vardır. Bu örnekler sefere çıkmış bir 
ordunun nasıl yönetileceğinden bir düğün merasiminin nasıl yönetileceğine kadar çok geniş bir yelpaze oluşturmaktadır. 
Türk klasik eserlerinde, sözlü kültürde, geleneklerde ve yazıtlarda liderliğe verilen bu incelikli ve takdir dolu ipuçlarını 
görmek mümkündür. 

Türk kültüründe liderlik olgusunun özel bir yer tutmasının nedenleri, Türklerin sürekli bir organizasyonu zorunlu 
kılan göçebe hayat tarzları ile yaşadıkları coğrafyaların son derece riskli oluşudur. Liderlik, Türk kültüründe doğrudan 
doğruya bir varoluş problemidir. Liderin vasıfları, doğrudan doğruya milletin varlık ya da yokluğu ile ilişkilendirilir. Bu 
nedenle Türkler liderlik ya da yöneticilik modellerini, insan varoluşu ile doğrudan bağlantısı olan iki ana kaynaktan 
devşirmişlerdir. İlki, adalet, hoşgörü, cömertlik, civanmertlik, yiğitlik gibi temel değerleri hayata geçirmeye zorlayan 
risk coğrafyasıdır. Liderler, böyle bir coğrafyada adil, cömert, yiğit ya da hoşgörülü olmak zorundadırlar”. Bu nedenle 
Türk tarihinde liderler, bağımsızlığa alışkın boyları tek bir çatı altında toplayabilmek için bu önemli kavramların 
sorumluluğunu şahsen üstlenmekle mükelleftirler. Bilge Kağan bu sorumluluğu üstlendiğini Orhun Yazıtlarında açıkça 
dile getirir ve liderliğinin dayanağı olarak, bu riskli coğrafyada kendisinin sergilediği çalışkanlığı, özveriyi, kararlılığı 
gösterir. Liderler için, Tanrı'nın onayı kadar milletin takdiri de gereklidir. 

İkinci kaynak ise tabiatın ta kendisidir. İslam öncesi Türkler, bütün evrenin de insan toplulukları gibi örgütlenmiş 
olduğuna inanmaktaydılar. Tıpkı insan toplulukları gibi hayvanlar da, bitkiler de hatta madenler de topluluk halinde 
varlık bulmaktaydılar. Türk efsanelerinde geçen “Kağan aslan geldiğinde...” “Cümle kuşların sultanı Çalkarakuş...”” 
gibi ifadeler, tabiat varlıklarının da bir düzenli bir topluluk olarak görüldüğünü kanıtlar. Hayvanların ruhları da şüphesiz 
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Tanrı tarafından üflenmiş bir ruhtu ve onlar kendilerini yaratanla dolaysız bir ilişki içindeydiler. Bu yönleriyle 
hayvanlar değerli varlıklardı. Şamanların dini ayinlerde hayvan figürlerini kullanmalarının nedeni budur. Üstelik bazı 
hayvanlar bazı bakımlardan üstün özellikler taşımaktaydılar. Uçmak, iz sürmek, avlanmak, zor iklim şartlarına 
dayanmak gibi. Onlar bu üstün özellikleriyle, insan türünün zayıflıklarını adeta yüzlerine vurmaktaydılar. İnsanlar, 
bozkır yaşamında tabiatın zorlamaları karşısında sürekli olarak kendi zayıf yönlerinin farkına varırlar. Bu farkına varış, 
onları, kendileri kadar zayıf olmayan diğer canlıları takdir etmeye ve onların üstün yanlarını kendilerinde geliştirmeye 
iter. 

Türklerin liderliği tanımlamalarında tabiatı bir kaynak olarak gördüklerinin pek çok kanıtı bulunmaktadır. Bu 
konuda liderlerin isimleri bizlere şaşırtıcı ipuçları vermektedir. Liderlerin isimleri genellikle hayvan isimleridir. Toğrul, 
Aslan, Doğan, Buğra, Laçın gibi. Türk klasiklerinde liderlik nitelikleri ile ilgili olarak yapılan açıklamalarda da yine 
hayvan benzetmelerinin sıklıkla kullanıldığı görülür. 

Türklerde liderliğin iki kaynağı, coğrafyanın gerektirdiği bireysel erdemler ve tabiatın takdir edilmesinin getirdiği 
üstün bireysel özelliklerdir. Bu iki kaynak, kısaca “/abiat ve ahlak” olarak özetlenebilir. Bu iki kaynaktan edinilen ve 
kolaylıkla ifade edilen liderlik kültürü tarihteki Türk devlet ve topluluklarına şekil veren temel unsurdur. Özü itibariyle 
tabiatı ve insanı yüceltmeye dönüktür. Tabiatla uyumu, diğer insanlarla ilişkilerde erdem ve fazileti, kişisel olarak da 
sürekli zayıf yönlerini geliştirmeyi amaçlayan çok boyutlu bir liderlik anlayışıdır. Bu anlayış, liderlerin özelliklerinin 
belli başlı hayvanların özelliklerine benzetilmesiyle şaşırtıcı bir basitlikle ifade edilir ve nesilden nesile aktarılır. 

Kültürlerin örtük olarak barındırdıkları bu bilgi birikimi, dünyada liderlik üzerine çalışanların ilgisini çekmeye 
başlamıştır. Liderliğe ilişkin evrensel sınıflamalar yada tanımlamalar hala geçerli olmakla birlikte, liderliğin kültür 
değişkenlerini gözetmesi gereği artık pek çok bilim insanı tarafından vurgulanmaktadır. Bu durum Türk kültüründe 
beliren liderlik anlayışı için de geçerlidir. Hatta bu anlayışın liderliğe ilişkin evrensel tanımlamalarla örtüştüğü de 
gözlenmektedir. 

Örneğin, literatürde evrensel liderlik değerleri şöyle belirlenmiştir: 

“İnandırıcı, Adil, Dürüst, İleri görüşlü, Geleceği planlayan, Bilgili, Mükemmellik yönelimli, Olumlu, Dinamik, 
Anlam yaratan, Motive edici, Koordinatör, Zeki, Güvenilir, Kararlı, Tedbirli, İyi pazarlık yapan, Birleştirici, İyi iletişim 
kuran, Ekip kuran, İdari açıdan yeterli, vb”. Bu değerlerin çoğunun birbirinin ön şartı olduğunu, birbirini içerdiğini, 
birinin doğal olarak diğerinin sonucu olduğunu görebilirsiniz. Liderlik hakkında konuşan herkes, farklı bağlamlar içinde 
bu değerlerden sözeder. Bu değerlerin dayanağı genellikle başarılı işletmelerde yapılan araştırmalardır. Şimdi bu 
değerlerin Türk kültüründeki karşılıklarına bakalım. 


Örneğin, Yusuf Has Hacib, lider için şöyle demektedir; 


Onun yüreği, savaşta aslan yüreği gibi, Cesaret, Dinamik, İnandırıcı 
Dövüşürken de bileği kaplan pençesi gibi olmalı 

O, domuz gibi inatçı, kurt gibi kuvvetli, ayı gibi azılı ve yaban sığırı gibi kinci | Kararlı, Dinamik, İdari açıdan 
olmalı yeterli 

Aynı zamanda kızıl tilki gibi hilekâr olmalı, Deve gibi kin ve öç gütmeli İyi pazarlık yapan, İleri görüşlü 
Kendisini saksağandan daha ihtiyatlı tutmalı, gözünü kaya kuzgunu gibi Tedbirli, vizyoner, ileri görüşlü 
uzaklara çevirmeli 

Aslan gibi hamiyeti yüksek tutmalı, Baykuş gibi geceleri uykusuz geçirmeli Adil, dürüst, Çalışkan 


Yusuf Has Hacip, daha sonraki mısralarında bu benzetmeleri açıklamaktadır. Türk kültüründe liderlik ve liderin 
sahip olması gereken üstün özellikler, genellikle bazı karakteristik özellikleriyle öne çıkan hayvanlara yapılan 
benzetmelerle açıklanır. Bu durum, Türklerin liderliği olduğu kadar tabiatı da bir anlam çerçevesi içinde gördüklerini 
kanıtlar. Aynı zamanda bu benzetmeler, liderlik eğitiminin kolay ve yaygın olmasını da beraberinde getirir. Çünki, 
ayının güçlü, kızıl tilkinin kurnaz, baykuşun da geceleri avlandığını bilmeyen yoktur. Dolayısıyla liderliğe ilişkin bu 
öneriler ilave açıklamalara ihtiyaç duymadan anlaşılabilir. 

Bir başka örnekte, Türklerin bir komutandan beklediklerini görmek mümkündür: Ordu konutanı on hayvanın 
niteliklerine sahip olmalıdır: 

“Horozun yürekliliği, 

tavuğun iffeti, 

aslanın cesareti, 

yaban domuzunun saldırganlığı, 

tilkinin kurnazlığı, 

köpeğin sebatı, 

turna kuşunun uyanıklığı, 

karganın ihtiyatı, 

kurdun savaş arzusu, 

ineğin sağlığı ©. 
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Bununla birlikte, hayvan benzetmeleri, liderliğin sadece üstün özelliklerini tanımlamak için kullanılmazlar. Kimi 
zaman, liderliğin dayanağı olarak da hayvanlardan yararlanılır. Örneğin Salur Kazan, kendi soyunu şöyle anlatır: 

“Akkaya'nın kaplanının erkeğinde bir köküm var 

Aksazın aslanında bir köküm var 

Azvay kurt eniği erkeğinden bir köküm var 

Aksungur kuşu erkeğinde bir köküm var” 

Bu ifadelerde, liderin güçlü, çevik, atılgan gibi özelliklerinin, bu özellikleri doğal biçimde yaşayan hayvanlar 
yoluyla anlatıldığı görülür. Liderlik anlayışı, hem tabiata değer vermekte ve onun güçlerini takdir etmekte ve hem de 
insana bir gelişim yönü göstermektedir. 

Görüldüğü üzere liderlik, Türk kültüründe tabiat gözlemleri yoluyla belirlenen bir yetkinlikler ve üstünlükler 
birikimidir. Bu üstünlükler kimi zaman liderin meşruiyetini kimi zaman da hareketinin yönünü belirler. Fakat önemli 
olan, liderliğe ilişkin özelliklerin tabiatın diğer canlılarından yararlanılarak tanımlanmasıdır. Bazı hayvanların Türk 
kültüründe değerli ve üstün olmaları, hatta bazılarına hani neredeyse kutsiyet atfedilmiş olması, onların özelliklerini 
taşıyan liderlerin de toplum üzerindeki güç ve nüfuzlarını arttırmıştır. Göçebe Türklerin yüzyıllar boyunca kolayca 
örgütlenmeleri, üstelik bu örgütlenmelerin “başka kıtalara göç” ve “savaş” gibi uç noktada sınavlardan geçmesine 
ragmen dayanıklılık göstermesi, liderliğin bu kültürel dayanaklarına bağlanabilir. Türk kültüründe liderlik, toplumsal 
yapıyı oluşturan parçacıkların birbirlerine kutsiyet ve uyumla bağlanmasını içerir. 

Liderlik üzerine yapılan çalışmaların, liderliğin ve insan ilişkilerinin kültürel dayanaklarına inmesi, her kültürün 
içinde barındırdığı önsel bilgilere ulaşılmasını sağlayabilir. Bu çerçevede Türk kültürü liderlik ve yöneticilik açısından 
son derece zengin bir potansiyele sahiptir. Bu potansiyelin incelenerek bilimsel literatüre kazandırılması, Türk dünyası 
açısından son derece önemlidir. Liderliği, “bir grup insandan daha fazla verim alma yeteneği” olarak değerlendirmek, 
kabaca bu tür tanımlarla açıklamak, derin insanlık tecrübesini bir kenara bırakıp, Amerikalı Pazar araştırmacılarının 
pratik önerilerine yönelmek anlamına gelmektedir.Attığımız her adımın, yaptığımız her şeyin hayatımızı oluşturan, 
kendimizin ve başkalarının hayatlarına anlam katan değerler bütünüyle ilişkisi bulunmaktadır. Bunların yerine son elli 
yıldır “kariyer, verimlilik, başarı, kazanmak” gibi kavramlara hak ettiklerinden daha fazla değer verilmeye başlandı. 
Üstelik bu kavramları birer hayat amacı haline getirmeye çalışan insanlara da kabaca “lider” denildi. Oysa, tek tek 
bireylerin hayatlarında ve bütünüyle insanlığın hayatlarında büyük dönüşümler yapan liderler, şirketlerdeki başarılı 
“ekip liderleri” gibi davranmamaktadırlar. Onlar tıpkı Türk kültüründe örneklerini incelediğimiz gibi, kendilerini üstün 
ve değerli bir üstyapının parçası olarak görmekte ve insanları da o yapı ile bütünleşmeye çağırmaktadırlar. Böyle bir 
liderlik, toplumun ve insanın parçalarının daha barışçı bir biçimde yeniden birleştirilmesinin tek yoludur. 
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GÖK-TÜRKLER'DE İDARİ VE SOSYAL YAPI 
Ahmet TAŞAĞIL* 


Gök-Türkler'de en yüksek siyasi teşekkülün il (devlet) olduğu, bu devletin tarihinin kaynakları, Çin yıllıkları ve 
Türkçe Orhun Abideleri sayesinde açık bir şekilde anlaşılmaktadır. Yani bugünkü anlamda devletin karşılığı olan il, 
“aile”den (oguş) başlayıp, sırasıyla aileler birliği (uruğ), boy (kabileler) birliğinden geçerek halklarının en gelişmiş ve 
son şekli olarak belirmektedir. Gök-Türk tarihinin başlangıcında, devletin kuruluşunu anlatan Çince tarihi kaynakta 
(Chou Shu, 50. bölüm) devletin kaganı Bumin, o sırada tabi olduğu Juan-juanlar'ı (Moğollar) bozguna uğrattıktan 
sonra, devlet karşılığı olan “il” ile hükümdarlık unvanı “kagan”ı birlikte zikretmiştir (İl Kagan devletin hükümdarı). 
Başka bir ifade ile artık bağımsız hale gelinmiş, yani il (devlet) olunmuştur. 552 yılında vuku bulan bu olaydan sonra 
ortada bir Gök-Türk Devleti söz konusudur'. Devlet mevcut olduğuna göre onun sistemi, bir teşkilatı, müesseseleri, 
hukuku da olmalıdır. 

İslamiyet'ten önce ve sonra Orta Asya bozkır sahasında kurulmuş diğer Türk devletlerinde olduğu gibi, Gök-Türk 
Devleti de sosyal yapı açısından yukarıda belirttiğimiz birbirine bağlı halkalar zincirine sahipti”. Sosyal yapının 
çekirdeğini aile oluşturuyordu. Aileler birliğine wrug denilmesine rağmen henüz bunun tam fonksiyonu 
anlaşılamamıştır. Bir sonraki halka boy aileler ve uruglar birliği idi; boyların başında beyler bulunurdu. Bir siyasi 
birliğe dâhil olmuş boylara ok denirdi. Boyların da birliğine bodun denirdi ki; başında arazisinin genişliğine göre yabgu, 
şad, ilteber gibi idareciler bulunurdu. Bilindiği gibi bir devletin (yani ilin) bağımsız olabilmesi için bazı şartlara sahip 
olması gerekmektedir. Bunlar siyasi istiklal, ülke, halk ve kanundur”. 

Gök-Türkler'in, Moğol asıllı Juan-juanlar'ı hezimete uğratmadan önce istiklallerini kazanma yolunda önemli 
adımlar attıklarını Çin kaynaklarından öğrenmekteyiz.545 yılından önce Çin seddinin kuzeyindeki ve Çin sınırlarının 
dışındaki pazarlarda ipek alışverişine vb. ticarete başlayan Bumin Kagan, Çin ile münasebet tesis etmek istemişti. Bunu 
karşılıksız bırakmak istemeyen Çin'deki Batı Wei İmparatoru, 545 yılında bir elçiyi Gök-Türk merkezine gönderdi. 
Kaynağın ifadesine göre, elçi vardığında Gök-Türkler sevinmişler ve birbirlerini tebrik ederek “Şimdi büyük ülkenin 
elçisi geldi, bundan dolayı bizim ülkemiz yükselecektir” demişlerdi?, Gök-Türkler'in bu olaya sevinmesinin esas sebebi 
kendilerinin ilk defa siyasi varlık olarak tanınmalarıdır. Yine aynı kaynağın ifadesine göre bu olaydan dolayı birbirlerini 
tebrik ediyorlardı. 

Gök-Türkler'in istiklallerini kazanışları, kaybedişleri, Orhun Abideleri'nde oldukça önem verilerek anlatılmış, 
istiklalin kaybedilişinin millet için adeta bir ölüm, kazanılmasının ise yeniden diriliş olduğu, milletin bundan çok ders 
alması gerektiği önemle tavsiye edilmiştir”. 630-680 yılları arasında devletin Çin esaretine düştüğü sırada birçok 
bağımsızlık hareketi meydana gelmiş, en sonunda 679'da başlayan isyan kıvılcımı, 682'de devletin yeniden istiklalini 
kazanmasına sebep olmuştur; Devlet tekrar istiklalini kazanınca, kaganlar, Çin'de kalmış Türk boylarını kurtarmak için 
olağanüstü çaba sarf etmişlerdir. Bu da Gök-Türk devletinde istiklale verilen önemi gösteren en önemli 
vesikalardandır? Bağımsız olan her devletin varlığını sürdürdüğü bir coğrafi mekâna sahip olması gerektiği herkesçe 
malumdur. Ancak, eski Türk ilinde bu coğrafi mekân, yani ülke toprağa diğer çağdaşı devletlerde olduğu gibi 
hükümdarın serbestçe kullanabildiği bir arazi parçası değil, korumakla vazifeli olduğu ata yadigârı idi. Bu durum ve 
vatan sevgisi, Orhun Abideleri'nde gayet açık bir şekilde anlatılmıştır. Ayrıca merkez Ötüken kutsal sayılmıştır (Iduk 
Ötüken). Aslında Orhun Kitabeleri (Türk milletinin acı tatlı hatıralarının gelecek nesillere unutulmaması için taşa 
yazdırılıp dikilmesi), ancak, o toprakların ilelebed Türk vatanı olarak kalacağı düşüncesinin neticesi idi. Çin 
kaynaklarıGök-Türk sınırlarını doğudan batıya 10 bin li (beş bin km'den fazla), güneyden kuzeye 5 bin li (iki bin beş 
yüz km'den fazla) olduğunu bildirmektedir” Ülke, hükümdarın şahsi malı gibi bir dominium olarak değil, benzeri 
sadece eski çağlarda Roma'da görülen imperium düşüncesi ile yönetiliyordu. Gök-Türk Devleti'nde halkın (kün) şahsi 
hukukla donatılmış, iktisaden hür ve özel mülkiyete sahip olduğu görülür. Tarım arazisi üzerinde de özel mülkiyet 
geçerli oluyordu. TI. Gök-Türk Devleti zamanında 698 yılında Kapgan, Çin'den bir sürü istekle bulunmuştu. Bunların 
arasında otuz bin ölçek tohumluk darı da vardı. Bu tohumluk darının halkın tarlalarında kullanılması için olduğu 
muhakkaktır. Diğer taraftan Bizans kaynağı Tactica da Gök Türkler'in hür insanlar olduğunu zikretmektedir. Özel 
mülkiyet kişi hak ve hürriyetlerinin teminatı olduğundan, insan ona sahip olup kullandığı ölçüde hür olabilmektedir. 
Gök-Türkler?'de hürriyetin ne kadar önemli ve fazla olduğunu göz önüne alırsak, bu devletin çağdaşlarına göre insan 
hakları yönünden epey ileride olduğunu anlamış oluruz. 


* Prof. Dr., Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi, Tarih Bölümü, İstanbul, Türkiye. 

' Çin kaynakları: CS 50, s. 908-909; SS 84, s. 1864; PS 87, s.3286-3287; HTS 215 A, s. 6028. 

? Bkz. İbrahim Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, İstanbul 1984, s. 215 vd. 

O Age.,s. 220, 235. 

“CS 50, s. 908; ayrıca bkz. Liu Mau-tsai, Die Chinesischen Nahcrihten zur Geshicte der Ost Türken (T'u-küe), Wiesbaden, 1958, 1, s. 6; A. Taşağıl, 
Gök-Türk Ülkesine Gelen Çinli Elçilerin Raporlarına Göre Gök-Türk — Çin ilişkileri (630-680), İ. Ü. Sos. Bil. Enst. Yayınlanmamış Yüksek Lisans 
Tezi, İstanbul 1989, s. 43, 119. 

“ Orhun Abidelerindeki İstiklal ile ilgili satırlar, Kül Tigin, Doğu Cephesi 7, 9, 10, 22; güney cephesi 6; kuzey cephesi 2,4,6. Bilge Kagan, doğu 
cephesi 9, 18, 19; Tonyukuk, 3, 10 vb. (Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, İstanbul 1980). 

“CTS I9A A, s.5169-5170; HTS 215A, s. 6045-6046; ayrıca bkz. A. Taşağıl, “Kapgan Kagan Devrinde Gök-Türk-Çin Münasebetleri,” Türk Dünyası 
Araştırmaları Dergisi, Sayı 65, 1990, s. 309-312. 

7CS 50, s.909; PS 87, 5. 3287. 
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Kölelik Yoktu 

Eski çağlarda ve diğer Gök-Türk çağdaşı kültürlerde, insanlar, yaşamak için gerekli enerjiyi (çekme ve taşıma 
gücünü)aralarındaki zayıf ve vasıfsız kişilerin kol kuvvetini çalıştırma suretiyle sağlıyorlardı. Asalak ve yerleşik köylü 
kültürde bunun başka çaresi yoktu. 

Ekonomik açıdan hayvan yetiştiriciliğine, çobanlığa dayanan bozkır Gök Türk, kültüründe ise bu ihtiyaç, başta en 
yüksek adale gücüne sahip at olmak üzere hayvan gücü ile karşılanıyordu. Orman kavimlerinde ve yerleşik 
topluluklarda hakimiyeti ele geçiren gruplar zorbalık yolu ile kendilerine hiçbir siyasi ve mülki hak tanımadıkları 
mahkum kütleleri (Moğollar'da çeşitli kölelik müesseseleri, Slav kavimlerinde meşhur köle ticareti, Mısır'da köle 
kütleleri, Çin'de enselerine boyunduruk vurularak çalıştırılanlar, Hindistan'da paryalar, eski Yunan'da Aristoteles'in 
ehli hayvan ve canlı alet dediği doğrudan mülk sayılan insanlar, Roma'da benzeri köleler), sınıf, kast cenderesine alarak 
cemiyet düzenini öyle devam ettirmek için asırlar boyunca türlü tedbirlere (özel kanunlara) başvururlarken, insanın kol 
kuvvetine ihtiyaç duyulmayan bozkır kültüründe özel mülkiyet ve hür çalışma sayesinde gelişen sosyal gelenekler, 
zamanla töre (anayasa) hükümleri halinde kesinlik kazanmıştı”. 

Gök-Türkçe vesikalarda 14 yerde kul tabiri geçmektedir. Ancak, bunlarda mülkten, haktan mahrum kimseler 
değil, bazı siyasi ve medeni haklardan yoksun olmak söz konusudur ve esirlik ifade edilmek istenmiştir Esirlik ve 
kölelik sosyal ve hukuki bakımdan farklıdır. Eski Yunan'da, Roma'da ve Moğollar'da kölelerin yanında, fakat onlardan 
ayrı olarak esirler (özellikle savaş esirleri) de vardı. Öte taraftan köle kelimesi hiçbir Gök-Türkçe metinde 
geçmemektedir. Genel olarak herhangi bir toplulukta yüksek tabakaların oluşmasında üç faktör önemli rol 
oynamaktadır:1. Geniş araziye sahip olmak (ekonomik). 2. Askeriliği meslek edinmek (idari-askeri). 3. Ruhani (dini) 
zümreye mensup bulunmak. 

Bu durum göz önüne alınarak, Gök Türk Devleti'ne baktığımızda şunları görürüz. Her şeyden önce Gök- 
Türkler'de ziraatın çok az yer tutmasından dolayı toprak köleliği (servage) söz konusu olamaz. Eli silah tutan herkesin 
asker olduğu bozkır toplumunda, askerliğin ayrı bir meslek olduğu düşünülemez. Zaten Gök-Türkler'i anlatan Çin 
kaynakları Gök-Türk ordusundan bahsederken, çoğu kez asker kelimesi yerine kullanmıştır. Çünkü herkesin asker 
sayılmasından dolayı ayırım yapmaya gerek duymamışlardır. Bozkır sahasında kurulmuş bütün diğer eski Türk 
devletleri gibi Gök Türk Devleti de siyasi ve askeri karakter taşıyor, dini karakter taşımıyordu. 

Yazıtlarda geçen Kara-bodun deyiminin asıl büyük kalabalık diye adlandırılması gerekmektedir. Yani büyük halk 
kütleleri ifade olunmak istenmiştir, kesinlikle sınıf farklılığı söz konusu değildir”. 

Eski Türk devletlerinde bazı yüksek memuriyetlerin irsi olduğu bir zamanlar iddia edilmiş olsa da, kaynaklarda 
bunu doğrulayan bir kayda rastlanmamaktadır. Üstelik tayinlerin yapıldığını, Gök-Türk tarihini başlangıcından sonuna 
kadar takip ederek öğrenebiliyoruz. Kısacası Gök-Türkler'de sınıflaşma veya sosyal tabakalaşma olduğuna dair 
kaynaklarda herhangi bir malumat yoktur” 

Hatta daha da ileri giderek şunu diyebiliriz ki; devleti kuran ye başarılı yapan millet idi: “Türk bodun, illedik 
ilin... kaganladuk kaganın yitiru idmış — Türk milleti il yaptığı ilini... kagan yaptığı kaganını kaybedivermiş”. Halkın, 
devletin kuruluşuna katılışı ise: “babam (Üteriş) 17 er ile harekete geçti. Haberi işiten ormandakiler, ovadakiler 
toparlanıp geldiler, 70 kişi, sonra 700 kişi oldular... kaganlığı atalarının törelerinde kurdular”. 

İstiklalin, ülkenin ve halkın mevcut olduğu Gök Türk ülkesinde insan hayatını düzenleyen mutlaka bir kanunlar 
sistemi de olması gerekmektedir. Orhun Kitabeleri'nde bildirdiği üzere, Gök-Türk Devleti”ndeki kanunlar bütününe 
töre deniyordu. Kitabelerde töre kelimesi 11 yerde geçmekte, bunun altısında il (devlet) deyimiyle birlikte 
kullanılmaktadır. Diğer beş yerde de il ile alakası açıkça belirlidir. Bu da Gök-Türk Devleti'nin töreye (kanun) ne kadar 
bağlı olduğunu göstermektedir. Bir başka deyişle devletin varlığı törenin varlığına sıkı sıkıya bağlı idi: “Devleti ellerine 
alıp töreyi tesis ettiler...”, “Ey Türk bodunu devletini töreni kim bozabilir?”, “Kazandığımız devlet ve töremiz öyle 
idi.”, “devletin töresini terk etmiş...”, “O (İlteriş), atalarının töresine göre bodunu (milletini) teşkilatlandırdı...”, “Töre 
gereğince amucam tahta oturdu...””. 

Töre hükümleri değişik şartlar altında etkinliğini sürdürebilmek için değişebilirdi. Ancak, törenin bazı hükümleri 
kesinlikle değişmez idi: Bunlar könilik (adalet), uzluk (iyilik, faydalılık), tüzlük (eşitlik), kişilik (insanlık) idi.Diğer eski 
Türk devletlerinde olduğu gibi Gök-Türk Devleti'ni de yerleşik ve kabilevi devletlerden ayıran başlıca özellikler şunlar 
idi: Velayet-i amme, özel mülkiyet, serbest çalışma, imtiyazsızlık, hükümranlığın karizmatik oluşu, birleştiricilik, askeri 
karakter, dini tolerans, imperium telakkisi; töre (kanunilik), besicilik-çobanlık. Fakat, özellikle vurgulanması gereken 
nokta, Gök-Türk Devleti'ni diğer kabilevi devletlerden ayıran en önemli özelliğin kamu hukukunun olmasıdır. 

Öte taraftan Gök-Türk ilinde vatan anlayışının bir devlet felsefesi halinde geliştiğini görmekteyiz. Devlet, 
hükümdar yani kagandan önce gelmektedir. Bu sebepten bütün Gök-Türk yazıtlarında il (devlet) sözü kagandan önce 
zikredilmiştir. Devletin yıkılması ise Gök-Türkler için en büyük felaket olarak acı bir şekilde telakki ediliyordu. 

Devlet Tanrı tarafından verilir, kaganın ve milletin durumu Tanrı tarafından yaşanır ve tayin edilirdi: il berigme 
tengri (il veren Tanrı)”. Kötü kaganlar ile yolundan çıkmış Türk milletini, Tanrı zaman zaman cezalandırıyordu ve 
elinden alıyordu ”. 


/ Kafesoğlu, s. 233-235; B. Ögel, Türk Kültürünün Gelişme Çağları, İstanbul, 1988,s. 452. 

9 Halk için bkz. Orhun Yazıtları: Kül Tigin, doğu cephesi 6, 7, 8, 11, 13. Bilge Kagan, doğu cephesi 1, 7, 8, 21, 22, Tonyukuk, 51. 
9 CS 50. bölüm; SS 84. bölüm; PS 87. bölüm; CTS 194. bölüm (A kısmı); HTS 215. bölüm (A kısmı). 

"! Ögel, aynı eser, s. 436. 

> Orhun Yazıtlarında Töre için bkz. Kül Tigin, doğu cephesi 2, 3, 26-27 vb. Bilge Kagan, doğu cephesi 4, 21, 22 vb. 

5 Bkz. Ögel, s. 570-580. 
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Hükümdar 

Gök-Türkler?'de hükümdarlık, yani devlet başkanlığı kaganlık ile temsil edilmektedir. Devlet başkanı da Kagan 
unvanı taşıyordu. Kaynaklardan anlaşıldığına göre otağ, örgin (taht), tuğ (kurt başlı sancak), davul (sorguç-köbrüge) ve 
yay hükümdarlık sembolleri idi. Yine diğer eski Türk devletlerinde olduğu gibi Gök-Türkler?'de de bu unsurlar aynı 
fonksiyonu taşımaktadır. Gök-Türk Devleti'ne yönelik entrika faaliyetlerini sık sık uygulama safhasına koydukları 
sırada, Çinliler destekledikleri Gök-Türk prenslerine birer kurt başlı sancak ve davul göndermişlerdir. Bu şekilde onları 
hükümdar olarak tanıdıklarını ifade etmek istemişlerdir. Kagan unvanının yanında sadece Tonyukuk yazıtında bir kere 
han unvanı kullanılmıştır. 

Kaganı, konumuz açısından ele aldığımızda göze çarpan en önemli nokta, despotizma ile yönetilen eski bazı 
kültürlerde olduğu gibi milletin vazifesi ona bakmak değil, bilakis kaganın vazifesi millete bakıp, gözetmek, doyurmak, 
boyları bir arada tutmak ve düşmanlara karşı korumaktır. Aşağıdaki sözler onun millete karşı sorumlu olduğunu, hesap 
verdiğini gösteren en açık misallerdendir: “Türk milleti için gece uyumadım, gündüz oturmadım... ondan sonra Tanrı 
irade ettiği ve lütfettiği için ve talih ve kısmetim olduğu için ölecek milleti diriltip, kaldırdım, çıplak milleti giydirdim, 
fakir milleti zengin ettim, nüfusu az milleti çok ettim. Başka illi milletler, başka kaganlı milletler arasında onları pek 
üstün kıldım. Dört bucaktaki milletleri hep barışa mecbur ettim ve düşmanlıktan vazgeçirdim.”!* 

Gök-Türkler'de siyasi iktidarkuttabiri ile ifade olunuyordu. Milleti için gece gündüz çalışmayan kagan, milletine 
karşı vazifelerini yerine getiremediği için, kutunun Tanrı tarafından geri alındığı gerekçesiyle iktidardan düşürülürdü. 
716 yılında İnel'in tahttan indirilmesi bu sebeple olmuştu. 

Hükümranlık (erklik) karizmatik idi. Kaganlık, kişiye Tanrı tarafından verilirdi. Türk hükümdarı kanunları (töre) 
uygular, kendisi de uyar, fakat kanun yapamazdı. Kısacası başka milletlerde olduğu gibi mutlak hükümdar değildi”. 
Siyasi iktidarı Tanrı verdiği için, milli irade, insaf duygusundan kurtulmuştu. Kaganın icraatı millet tarafından meclis 
vasıtasıyla kontrol ediliyordu. Bilge Kagan'ın (716-734) ileri sürdüğü teklifler (Gök-Türk şehirlerinin etrafının surla 
çevrilmesi ve Budizm'in ülkede propaganda edilmesi) meclis tarafından kabul edilmemişti. Bu meclis kaganı 
meşrulaştırdığı gibi gerekçe göstererek reddedebiliyordu. Mesela, 581 yılında Ta-lo-pi-en'i annesi Türk olmadığı i için 
kagan olarak tanımamış, yerine amcası İşbara”yı cesur ve kahraman olduğu için kaganlığa layık görerek, onu seçmişti ©, 

Kaganların devleti çok sert idare etmeleri, kötü davranmaları, milletin isyanına sebep oluyordu. Çin kaynaklarına 
göre Gök-Türk kaganı Kapgan'ın halka kötü davranması yüzünden, Gök-Türk ülkesinde sık sık isyanlar çıkmış, nihayet 
bunlardan birinin bastırılması akabinde, Kapgan, ormana pusu kuran asi Bayırku boyunun reisi tarafından öldürülmüştü 
(716)”. Bu olay bir bakıma kendisine kötü davranan kagana karşı Gök-Türk halkının tepkisi idi. 

Gök-Türk kaganları da diğer Türk devletlerinin hükümdarları gibi unvanlar da almışlardı. Bunlar: “Büyük Kagan, 
Kutlug, Beğçor, Yüce Gökten Almış, Tanrıya Benzer, Gök Yaratmış, Türk Bilge Kagan, Gökte Doğmuş, Gök- 
Türkler'in ve Dünyanın Mukaddes Hükümdarı” idi!8, 

Gök-Türk devletinde kaganın milletine karşı sorumlu olduğunu gösteren bir başka delil de yine Çin kaynaklarında 
kaydedilmiş olan tahta çıkma törenidir. Buna göre tören sırasında kaganın boğazı bir ipek ile sarılır, sonra sıkılıp 
bırakılarak kaç sene kaganlık yapacağı sorulur”. Kagan zor durumda kalarak kızarır, bozarır, söylediği sözler millet 
tarafından dikkatlice dinlenir, tasdik ve tahkik edilirdi. Aslında bundan önce devlet adamları onu bir keçe üzerinde 
oturturlar, güneş yönünde doğudan batıya doğru çevirirlerdi. Her çevirişte halkın hepsi onu eğilerek selamlardı. 

Bir Türk'ün başarılı bir kagan olabilmesi için Tanrı tarafından kendisine verilmiş başlıca üç özelliği kendinde 
toplaması gerekiyordu. Bunlar yarlıg, kutve kısmet(ülüg) idi. Yarlıg, Tanrı adına verilen emir iken, sonraları değişerek 
Tanrı'nın bağışlaması anlamına gelmekte idi: “Tanrı yarlıg verdiği için 14 yaşında Tarduş milleti üzerine şad olarak 
oturdum. Amcam kagan ile birlikte Gök Irmak'a ve Şan-tung Ovası'na kadar akın yaptık.” İl (devlet) gibi, kaganlık da 
millete ait bir kurum idi: “Türk milleti illediği ilini elinden çıkarmış, kaganladığı kaganını kaybedivermiş...” “İllileri 
ilsiz kılmış; kaganlıları kagansız kılmış.” Diğer taraftan Tanrı'nın verdiği kut, yarlıg ve ülüg ile dünyanın bütün 
ülkelerini idare etmekle görevli Gök-Türk kaganları üniversal (cihanşümul) devlet anlayışına sahip idiler. Böyle bir 
devlet ve hükümdar anlayışı dünya hukuk tarihinde önemli yer tutmaktadır”, 

Gök-Türk hükümdarları hakkında yukarıda söylediklerimizi toparlarsak, Gök-Türk kaganının milletine karşı 
başlıca şu vazifeleri vardı:1) Ordusunun başında olmak.2) Halkı doyurup giydirmek.3) Halkı kondurup iskan 
ettirmek.4) Halkın kalbini kazanmak ve onun sevgi ve saygısına mazhar olmak. Öte yandan kagan olacak kişinin 
taşıması gereken en önemli özellikler; bilge, alp, doğru sözlü ve erdemli olması idi. 


Meclis 

Bir devlette yasama kurulu niteliğinde meclisin olması hukuk tarihi açısından çok önemlidir. Üstelik onun çağdaşı 
olan devletlerin hiçbirinde böyle bir meclis yoksa bu, onun önemini çok daha fazla artırmaktadır. 

Gök-Türk Devleti'nde öyle bir meclisin var olduğunu Çin kaynaklarından ve Orhun Yazıtları”ndan çok açık bir 
şekilde anlamaktayız. Yasama kurulu niteliğini taşıyan bu meclis, aslında milattan önceki devirlerden beri devam eden 


“ Bilge Kagan Yazıtı, doğu cephesi 27-30. 

5 Orhun Yazıtları'nda hükümranlık için bkz: Kül Tigin, doğu cephesi 25, 27; güney cephesi 1, 9, 10. Bilge Kagan, doğu cephesi 1, 7, 8, 21, 22. 
Tonyukuk S1. 

“SS 84, s. 1865; PS 87, 5. 3290; TCTC 175, s. 5449 vd. 

UV CTSI9 A, s.5173; HTS 215 A, s. 6049. Ayrıca bkz: Liu, aynı eser, 1, s. 171 vd.; R. Giraud, L*Empire des Turc Celestes, Paris, 962, s. 52. 

Ögel, s. 593-594, 

CS 30, s. 909; TFEYK 961, s. 11311. 

2 Ögel, s. 571. 
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bir kurumdu. Gök-Türkler?'de meclis kelimesinin karşılığı /oyidi. Bütün diğer Türk lehçelerine ve Tükçe'den geçtiği 
bütün yabancı dillerde de meclis, toplantı anlamına gelmektedir. Bu meclisin üyelerine Toygun (Çince Taguan) 
denirdi”. 

Gök-Türk kaganları meclisin tabii başkanı oluyorlardı. Kagan olmadığı zaman meclise hanedana mensup olmayan 
Aygucı ve Ügeler başkanlık ederlerdi. Bu kişiler ayrıca başbakan konumunda idiler. Önemle belirtmek gerekir ki; çok 
önemli bir hukuki kurum olan meclis (toy) Gök-Türk tarihinde mühim yer tutmuş, hükümdarların tahta geçirip 
indirilmesinde büyük roller oynamıştır. Gök-Türkler hakkında ilk bilgileri veren Çin kaynağı Chou Shu” un 50. 
bölümünde, Gök-Türkler'in henüz devlet olarak kurulmadıkları devreye ait bilgileri verirken, bazı rivayetlerden 
bahsedilmektedir. Bu rivayetlerden sonra esas tarihi kısma geçilirken tam doğruluğundan emin olunmasa bile çok 
çarpıcı misalden bahsedilmektedir. Daha boy aşamasında olan Gök-Türkler, kendi aralarında şeflerini seçmek için hepsi 
bir araya toplanmış, ağaçlık bir yerde yükseğe sıçrama yarışması düzenlenmiştir. Neticede en yükseğe sıçrayan şef 
olarak seçilmiştir. Böylece meclis takdirini en layık olan lehine kullanmıştır. 545 yılında ilk Çin elçisi An-no-p'an-t”uo, 
Gök-Türk merkezine vardığında, Gök-Türkler, reisleri Bumin (Tu-men) ile birlikte sevinmişler, “şimdi büyük ülkenin 
elçisi geldi, bundan dolayı ülkemiz gelecekte yükselecektir” diyerek birbirlerini tebrik etmişlerdi. Bu kayıtlar ile Gök- 
Türkler'in henüz devlet haline gelmeden bile meclis veya ona benzer fonksiyonu icra eden bir müesseseye sahip 
olduklarını anlıyoruz”. 

Meclisin kagan seçiminde oynadığı rolü gösteren en iyi delil 582'de taht değişikliği sırasında meydana gelen 
olaylardır: Yukarıda bahsettiğimiz gibi Ta-po (Tabo) Kagan'ın ölümünden sonra, onun ölmeden önce kagan olarak 
tayin ve vasiyet ettiği Ta-lo-pien meclis tarafından kagan olarak tanınmadı ve İşbara daha layık görülerek kagan 
seçildi”, Kısacası meclis takdirini ve yetkisini bu yönde kullanmıştı. Demek ki, söz konusu bu meclis kagan nasbında 
tam yetki sahibi idi. Yeni hükümdarı uygun diye meşrulaştırdığı gibi gerekçe göstererek reddedebiliyordu. 

593 yılında cereyan eden bir başka hadise de meclisin fonksiyonunu göstermesi açısından epey etkileyicidir. Tou- 
lan (Dolan) Kagan'ın Çin asıllı eşi Çin'de kendi sülalesini yıkıp iş başına gelen Sui Hanedanı'na karşı bazı Çinliler'le 
ve Soğdlar'la irtibat kurarak, birtakım gizli faaliyetlerde bulunuyordu. Bunu öğrenen Sui Hanedanı durumu kagana 
bildirdi. Kagan önce bunlara müdahale etmek istemedi ise de, Çin elçisi Gök-Türk toygunlarından (ta-guan) birine 
rüşvet vererek, kaganın hatununun kurduğu gizli planı ortaya çıkartınca devlet meclisi üyelerinin hepsi, bu gizli plandan 
dolayı kaganla alay ettiler. Zor durumda kalan kagan, bunun üzerine Çinliler'i (asi olanları) ve Soğdlar”ı cezalandırdı”, 
Bilge Kagan'ın 723 yılında ileri sürdüğü teklifler Gök-Türk devlet meclisinde kabul edilmemişti >. 

Diğer taraftan halkın tahta çıkma töreninde kaganı bir keçe üzerine koyarak, havaya kaldırması, kaganın seçimine 
halkın iştiraki olarak düşünülmüştür. Toylara katılan toygunlar, tegin, kül-çor, apa, erkin, tudun, ilteber, tarhan gibi 
unvanlar taşırlardı. Toylarda önce dini-milli törenler yapılarak başlanır, devletin bütün meseleleri görüşülür, sonra 
ziyafetler verilirdi. 


Hükümet 

Orhun Kitabeleri'nde geçtiği üzere, Gök-Türkler'de hükümetin karşılığı ayukı tabiri idi, Yukarıda da 
bahsettiğimiz gibi memleket meseleleri devlet meclisi toyda görüşülüyordu. Ancak, coğrafi şartlar ve ülkenin içinde 
bulunduğu durum sebebiyle toyun her zaman toplanması mümkün olamıyordu. Memleket işlerinin asıl görüşülmesi 
gerektiği anlarda ayukı (hükümet) devreye giriyor, bütün asıl meseleler, o an için ayukıda konuşuluyordu. Çin 
kaynaklarına göre Gök-Türk hükümeti 9 bakandan oluşuyordu. Bakanların yazıtlardaki karşılığı ise buyruk idi. 
Hükümet üyelerinin taşıdıkları unvanlarından ve kitabelerdeki ifadelerden gayet önemli kişiler olduklarını görüyoruz 
(çor, ilteber, buyruk-çor vb.). Bazı hükümet üyelerinin merkezin dışındaki bölgelerde özellikle askeri vali durumunda 
oldukları, bazılarının tudunluk yaparak, vergi toplama işleriyle meşgul oldukları bilinmektedir”. 

Hükümetin başında ise hanedandan olmayan aygucılar veya ügeler bulunurdu. Bunlara ilaveten devlet merkezinde 
ayrıca tamgacı ve bitigçiler bulunurdu. Tamgacılar, katip ve mühürdar, bitigçiler ise haberleşmelerden sorumlu katip 
idiler. 

Görüldüğü gibi Gök-Türk devlet teşkilatında, devlet başkanlığı, yasama kurulu (toy) ve hükümet birbirlerinden 
farklı kurumlar idi. Yani ayrı fonksiyonlar icra ediyorlardı. Ancak, hükümdarlığı şahsında temsil eden kagan (devlet 
başkanı) ülkeden birinci derecede sorumlu olduğu için bütün iktidarı elinde bulunduruyordu. Başbakanları o tayin 
ediyor, töre değişikliklerini o teklif ediyor, devlet mahkemesine (yargu) başkanlık ediyordu. Çünkü Tanrı'nın siyasi 
iktidar ile donattığı tek kişi o idi. Diğer eski Türk devletlerinde olduğu gibi, Gök-Türkler?de de milletin hemen her şeyi 
ondan beklemesi (doymak, giyinmek, çoğalmak, huzur ve asayiş) tam otoriteyi doğuruyordu. Öte taraftan askeri 
karakter de taşıyan eski Türk idare mekanizması “tam otorite” uygulamasını kolaylaştırıyordu. Ancak, kaynakların 
ifadesi ile sıkı bir şekilde uygulama altında tutulan törenin hükümleri sayesinde söz konusu tam otorite hiçbir zaman 
zalim olmadığı gibi, militarist diktatörlüğe dönüşmüyordu. 

Gök-Türk devlet sisteminde Çin kaynaklarının ifadesi ile 28'den fazla unvan olduğu gibi, bu unvanları taşıyan 
kişilerin birer makama da sahip olmaları gayet tabiidir. Gök-Türk yazıtları da unvanlar hakkında epey malumat 


Kafesoğlu, s. 250. 

” CS 50, s. 908. 

2SS84,s, 1865; Liu, s. 45-52. 

”SS51,s. 1332-1333; Taşağıl, “Gök-Türk ülkesine gelen...”, s. 21. 
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vermektedir. Kitabelere göre devlet hiyerarşisi şöyle sıralanmaktadır: Kagan, ailesi, bodun, şadapıt beyler, tarhanlar, 
buyruk beyler, dokuz-oğuz beyleri vb. Çin kaynaklan ise kagan ve hatunu söyledikten sonra en büyük unvan olarak 
Yabgu, sonra şad, tegin, tudun, ilteber, erkin”den bahsetmektedir. 


Yargı ve Hukuki Cezalandırma 

Gök-Türk devletinde yüksek devlet mahkemesine yargu denirdi. Yine kaynaklar araştırıldığında Gök-Türk 
devletinde bir adliye (könü'lik) müessesesi olduğunu anlıyoruz. Yarguların vazifeleri töreyi ve örfi hukuku uygulamak 
idi. Ünlü Gök-Türk devlet adamı Tonyukuk, mahkeme başkanlığı yani yarganlık yapmıştı. Hükümdarlar da yarganlık 
yaparlardı”, 

Kaynaklardan anlaşıldığına göre Gök-Türk ülkesinde cari cezai hükümler şunlar idi: 

- Zina yapan evlilerin cezası: idam. -Adam öldürme: idam. -Soygun yapan, bağlı at çalan: idam. -Genç kızları 
aldatanların, ağır bir şekilde mal ile tazminat ödemek zorunda sonra, o kızla mutlaka evlenmesi gerekirdi. -Adam 
yaralayanlar, yaranın derecesine göre mal mülk ödemek suretiyle suçlarını tazmin ederlerdi. -At ve koyun çalanlar, on 
katından fazlasını ödemeye mahküm edilirdi.-Diğer hafif suçlar 10 günü geçmemek üzere cezalandırıldı.- Vatana ihanet 
edenler, ordudan kaçanlar ölüme mahküm edilirdi”. 

Ceza işlemleri herkese hiçbir fark gözetmeksizin aynen uygulanırdı. 


Özel Hukuk 

Gök-Türk Devleti'nde kulluğun ve köleliğin olmadığını yukarıda belirtmiştik. Yani insanların hepsihürdü. 
Kadınların da toplumda önemli yerleri vardı. Devlet yönetiminde hatunların da söz sahibiolduğunu 585 ve 615 yıllarına 
ait vesikalardan anlıyoruz. 585 yılında Çin elçilerinin karşılanmasındakaganın etkilenip Çin vassalı olduğunu kabul 
etmesine ve 615 yılında Yen-men'da Çin imparatorunukuşatan Shih-pi (şi-bi) Kaganın kaldırmasında yalan söyleyerek 
kaganı etkilemesinde çok önemlimenfi rol oynamışlardı *. Yine kitabelerde mevcut olan, Bilge Kagan'ın annesi 
hakkında övgüdolu sözleri ve onu bir Tanrıçaya benzetmiş olması, kadına Gök-Türkler tarafından verilen 
önemigösteren çok kıymetli bir vesikadır. “Gelinlik kızın cariye oldu” ibaresi de kadınların yüksek bir yeriolduğu ve 
cariye durumuna düşmesinin çok utanç ve acı verici olduğunun belirtilmesi de kadınaGök-Türkler'in verdiği değeri 
gösteren çok değerli bilgilerdir. Bunun cariyeliğin hiç hoş olmadığını, aksine aşağılayıcı bir durum olduğunu göstermesi 
de kültür tarihimiz açısından dikkate değerdir. Zaten yazıtlardaki cariye anlamına gelen küng (kün) kelimesi aslen 
Çince'dir (ch'üen). 

Bir erkek bir kızı sevdiğinde akrabalarından birini kızın ailesine göndererek teklifte bulunurdu. Ölen babaların, 
amcaların, erkek kardeşlerin eşleriyle evlenme (leviratüs) vardı. Bu yolla, ortada kalan eşlerin zor duruma düşmeleri 
önlenirdi. Bir başka ifade ile ailenin bütünlüğü korunmaya çalışılırdı. Dışarıdan evlenme (egzogami) vardı”. 

Vergileri at ve koyun idi. Arabaların kenarlarına çentik atılarak hesap yapılırdı. Yerleşik olmayan bir hayat tarzını 
devam ettiren Gök-Türkler'in hesaplarını bu şekilde tutmaları gayet normal olmalıdır. Bunun yanında altın uçlu oklar 
balmumuna sürülür ve mühür (tamga) şeklinde kullanılırdı. 

Özel mülkiyet mevcut olduğundan Gök-Türk Devleti'nde herkesin bir parça toprağa sahip olduğunu anlıyoruz. 
Çünkü bazı Türk boyları bugünkü Batı Türkistan'ın doğu bölgelerine yakın bir yerde bitki (ağaç, vb.) yetiştiriyordu. Kız 
çocuklarına da önem verilir, kızın miras hakkı çeyiz olarak koca evine giderdi. 

Gök-Türk Devleti'nde savaşırken ölmek büyük bir şerefti, hasta yatağında ölmek istenmezdi. Ceza hükümlerinin 
kesin hükme bağlanması kan gütmeyi önlüyordu. Selamlama ise Gök-Türk yazıtlarında baş eğme ve diz çökme olarak 
ifadesini bulmuştur. 


Gök-Türkler?'in Kökenleri 

Gök-Türkler'in kökeni, kaynaklarda efsanelerle karışık anlatıldığı için kesin bir neticeye varmak zordur. Ancak, 
yine de efsanevi metinlerin içinden bazı noktalar tespit etmek mümkündür. Arkeolojik ve bazı kesin tarihi bilgiler buna 
ilave edildiği zaman ortaya çıkan sonuç, Gök-Türkler'in 542 yılı öncesinde Altay Dağları'nın güney eteklerinde yaşıyor 
olmaları ve Hunlar'ın kuzey boylarından gelmeleridir”. 

Genel olarak kökenle ilgili bilgilere baktığımızda Hunlardan geldikleri ifadesi dikkat çekerken, mevki olarak 
Turfan'ın kuzeybatısı, Altaylar'ın güney etekleri kayıtları bulunmaktadır. Diğer taraftan ilk çıktıkları yer olarak 
atalarının Ötüken'in yaklaşık 250 km. batısının gösterilmesi dikkat çekmektedir. 

Netice olarak, Hunlar'ın bir kolu olan Gök-Türkler, önce Altay Dağları'nın kuzeyinde bulunuyorlardı. Sonradan 
adı geçen dağların güney eteklerinde yerleştiler. Yerleştikleri bölgenin doğu sınırı Turfan ve Etsin Göl Bataklıkları”dır. 
Bir başka ifade ile Yenisey Nehri'nin doğduğu kaynakların havzası Gök-Türkler'in ilk yurdu idi”. 

Kaynak metinlerinde Gök Türkler'in kökeni hakkında iki efsane kaydedilmiştir. Gerçek dışı olaylarla bezenmiş 
olsalar dahi söz konusu metinler büyük tarihi önem taşımaktadır. Birincisi kurttan türeme, ikincisi Hunlar'ın 
kuzeyindeki Suo ülkesinden çıkma hadisesidir. 

Gök Türkler'in kökenine dair başka bir rivayet de Büyük Hun İmparatorluğu'nun yıkılışından sonra Çin'in 
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kuzeyine giden Hunların kurduğu devletlerden biri olan Kuzey Liang Devleti”yle ilgilidir. Buna göre, 439 yılında 
Tabgaç hükümdarı Tai-wu tarafından yıkılan adı geçen devletin reisi A-shih-na, beş yüz aile ile Juan-juanlar'a 
sığınmıştı. Daha sonra bu beş yüz aile Altay Dağları'nda oturarak Gök-Türkler'i meydana getirdiler”. 

Gök-Tükler'in tarih sahnesine çıktığı sırada onların da vassal olarak bağlı bulundukları Moğol asıllı Juan-juanlar, 
Moğolistan coğrafyası başta olmak üzere Orta Asya'nın doğusuna hakimdiler. Çin”de ise 386 yılında Türk asıllı boylar 
tarafından kurulan Tabgaç Devleti, zamanla Budizmin etkisiyle Çinlileşip Wei adını alarak varlığını devam ettirdi. 
Nihayet, 534 yılında Doğu ve Batı Wei olmak üzere ikiye ayrıldı. Doğu Wei Devleti 550 yılında yıkılıp yerini Kuzey 
Chi hanedanına bıraktı. Batı Wei Devleti ise 557 yılında Chou Hanedanı'na dönüştü. Batı Türkistan'da ise 350'li 
yıllarda Juan-juanlar?dan bağımsızlığını kazanarak Maveraünnehir ve Semerkand merkezli devlet kuran Akhunlar, İran 
ve Afganistan'a kadar genişleyen büyük bir devlet kurmuşlardır. İran'da ise Sasani Devleti vardı. Yukarıda 
menşeyleriyle ilgili bilgilerinden bahsettiğimiz Gök-Türkler'in tarih sahnesinde kesin bir şekilde çıkmaları 542 
yılındadır. Bu tarihle ilgili verilen bilgiye göre senelerdir kışın Wei Nehri'nin buzlarla kaplanmasından istifade eden 
Gök-Türkler, Çin'in Suci-yüan eyaletini yağmalıyorlardı. Yü Wen-tse adlı generali gönderen Batı Wei devleti Gök- 
Türkler'e geldiğinde ateşler yakarak, büyük ordu görüntüsü verdi. Neticede Gök-Türkler geri çekildiler”. 

Bu kayıt bize 542 yılında onların Çin'e akın yapacak kadar güçlü olduklarını göstermektedir. Nitekim daha sonra 
kuzey Çin pazarlarında ipek ticaretine başlayacaklardır. Artık, askeri gücünün arttığı, nüfusunun kalabalıklaştığı 
anlaşılmaktadır. Dolayısıyla reisleri Bumin, resmi dış ilişki yolunda faaliyetlerine girişti. Bir başka ifade ile bağımsızlık 
yolunda önemli bir adım atmak istiyordu. Bunun için harekete geçtiğinde Çin”deki Batı Wei Devletinden hemen cevap 
geldi. Adı geçen devletin başbakanı Türkler'i yakından tanıyan bir Soğdlu'yu “. Gök-Türkler'e elçi olarak gönderdi 
(545). Çinli başbakan ülkesinin geleceğine yatırım yapmış, kendisi 557'de tahtı ele geçirip Chou Hanedanı'nı kurunca 
Gök-Türkler'den çok yardım alarak karşılığını görmüştür. İlk defa bir devlet tarafından resmi bir elçinin kendilerine 
gönderilmesine çok memnun olan Gök-Türkler olayı sevinçle karşılayıp adeta bayram yapmışlardı. Ertesi yıl (546) karşı 
elçi gönderen Bumin, Batı Wei'e kendi ülkesinde yetişen ürünlerden sunmuş, milletler arası münasebetlerde önemli 
adımlar atmıştır”. 


Çin Kaynakları 

CS: Chou Shu, CTS: Chiou Tang Shu, HTS: Hsin Tang Shu, PS: Pei Shih, SS: Suci Shu, TCTC: Tsu-chih 
'Tung-chien, TFYK: Ts'e-fu Yüan-kuci, PCS: Pei Chi Shu, TC: Tung Chih, TT: Tung Tien, WHATK: Wen-hsien 
Tung-k'ao. 
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TOCYAAPCTBEHHDIÜ CTPOÜ CTPAHDI KbIPIbI3OB HA EHHCEE 


Bukrop BYTAHAEB* 


Kbiprbi3ckoe rocyjapcTBo (VI B.H.3. — 1207 r.H.9.) ABISNOCb HesaBHCHMBIM HMOJNHTHYECKHM OÖpa3OBAHHEM, 
HETHTAMHOCTE KOTOPOTO TIDH3HABANACB COCEJHUMH HepxaBaMH H MOJHEp'KHBANACb MOCOPCKUMH CBA3AMH. «Xarac 
ObUIO CHJIBHOE€ TOCYJAPCTBO - KOHCTATUPOBAJM KUTAÜCKHE HCTOYHHKH İX B., - 7O TIpOCTpAHCTBY paABHAJIOCb TYKFOCCKHM 
BJANEHHAM |T.e. TropkckomMy karaHary — B.5.|. Tykroeckuü JloM BbijaBalı CBOHX Hoyepe 3a UX cTapeÜnmmuH. Ha 
BOCTOKE TIpOCTUpaNOCb 10 İ yımraHH |T.e. 4o KypbikaHoB B Ilpu6alikasıpe — B.6.|, Ha tor go Tu6eTa, Ha toro-3arayı HO 
Tonony |Kapıykckoe rocymapcTBo, pacıonaraB11e€ca Ha IOro-BOCTOKE Ka3axcTaHa — B.B. |». (BuuypHH, 1950: 354) Bo 
BPeM€Ha «KbIPIBI3CKOTO BEJUKOHEpKABHA» (IX B.H.9.) KuTaHcCKUHİ HMMepaTop B CBOHX MHCBMaX 0OpallalCca K 
KEIPTbI3BCKOMY KaraHy CO CJICAYIOLUHMH CJJOBAMH MOYTEHHA: «Bbi, XaH, 1ONOOHBI OnecTameki CeepHoü Meyseynue. 
(Br) repoücTBOBaıM Ha ceBepe IYCTBIHH H CTAJH HpaBHTENEM. TasaHTb! (Banın) cHs1oT, Kak Bepxyıka OyHuyka. (Bbı) 
pa3len4nM TpaHHUBI H CO3JaJM TOCYMAapCTBO; 0CO60 TPOSBHIH TEPOHYECKHÜ AYX, JaBHO M3BECTHBI TaJAHTOM 
yıpaBIeHua». «Bana Molmp MOTPACA€T CEBEPHBI€ CTPAHBI, CJaBa JOCTHTNA CEBEPHBIX BOpOT |KHTAİCKOÜ CTOJMHLPI |». 
(Marepnasıbı, 2003: 21-27) OT HMeHH KHTaÜCKOTO /BOpa KbIPTbI3CKUH KaraH HMEJI THTYJI - «İloTOMCTBEHHBIH Tepok, 
BOHHCTBEHHBIİ HCKPEHHHU H CBETJIBIi KaraH» (KpıyaHoB, 1997: 123). 

İlaBoli Bcero MOJ/AHHOTO HapoJa H XO3AHHOM BCETO IMacyımeroca cKoTa B KPIpTBI3CKOl CTpaHE ABJIAJICA XaH. Ero 
cloBâ CJIYXKUJH 3AKOHOM H TMOpaKalH OCJYINHHKOB «KAK OCTPOE JIE3BHE CaO». B TFOPKCKHX KOYEBBIX OÖLECTBAX 
HHCTHTYT XaâHCKOH BJlâCT4 BO3HUK H3 BlâCTH POHOBBIX BO>KJCÜ, HOO B TFOPKCKHX A3bIKAX, H XaKaCCKOM BYACTHOCTH, 
HOHATHE «KPOBLYH «TIDABHTEJIb» TEPEHAFOTCA OHHUM H TEM >KE€ TEDMHHOM «XaH». Tak4M 06pa30M, XaH TI€PBOHAYaJIBHO 
0603HayaJ TIpaBHTENA EHHHOKPOBHBIX POHCTBEHHHKOB. MM cTaHOBWJICA TOT, KTO CYMEJ 3aXBaTHTb BJlaCTb TIPH 
MOJJEPXKKe CBOHX ponuuyeü. BeposTHo, B CBA3H C 3THM Y XaKacoB JO CHX Mop ÖBITyeT MOCNOBHUA: «YEJOBEK, 
HMETOHMHİ POHCTBEHHUKOB, MONOÖCH XâHY, 6€3DOHHBIM YEJOBEK TIO//0ĞCH pa6y». 

Apaöcknü nucarenp XIII B. 3akapnüa an-Ka3B4HH H31laralı B CBOEM TPYA€ CIEHYEOLME CBEHEHHA O KbIPTBI3CKOM 
IIpaBHTENE: «KY HHUX €CTb Happ, KOTOPOMY OHH MOHUHHAFTCA, HOTOMY UYTO OH 3Ha€T, KAK YMHPOTBOPHTE HUX. HHUKTO HE 
MOXET CECTb TIpH Ero TIPpHCYTCTBUH, €CJIM EMY HE HCMOJHHNOCb COpoka JeT». (JleMHyyuk, 1977: 110) CormacHo 
KbIPTbI3CKUM 3AKOHAM XAHOM MOT CTaTb TOJIBKO TIDABHTEJb, MepellarHyBIlHÜ COPOKANETHHÜ BO3pacT. V xXakacoB TAKKE 
COPOKANETHHÜ BO3paCT CUHTAJCA CAMBIM BA>KHBIM PYO©XKOM >KHU3HH. Jlo copoka JleT 3arıpemanocp 3aHHMATb BbICOKHE 
0ÖLECTBEHHEIE HMOCTBI, TIDOH3HOCHTE OJlaTOCOBEHHA, YIOTPEONATb CIMHPTHbI€ HanHTKH H T.A. Tonbko mocme copoka 
JET TIDHXOJHT XKHTEÜCKAA MYAPOCTb. 

EHHCEHCKHE KbIPTBI3BI JJIA O603HaYEHHA TOCYJapcTBa IIDAMEHANA TEPMHH «OJ1b». Kak H B APYIHX TFOPKCKUX 
#3bIKAX, CJI0BO «916» YIOTPEONANOCLB ABYX 3HAYEHHAX: İ. 9NMTapHAKA YacTb HaCEJCHHA, CBA3AHHAH POCTBEHHBIMH 
y3aMH C XâHOM H ÖeraMu; 2. rocyjapcTBOo HH COlO3 IMIEMEH, BO3TJABIHEMb!C 9JIHTapHOH TrpymmoH. B KaxkJoM 
APEBHETEOPKCKOM TOCYJapcIBE BO TJaABE CTOANM TpaBHTENH, TIpHHAJYICXKaBINME K ApHCTOKpaTHUECKHM pOJAM, 
Ha3bIBACMEIC KHCOCCHBIM 9JIEM» (TEHTPH 931H). 

Hapoy H npaBamuH «916» HONONHANU Apyr apyra. XaH «nepxan 9Ib» H BO3TNABINI «OYAYH» (pocTOÜ HapoJ), 
T.€. EMY TIPpHHAJyIe alla KaK TpaxaHcKas, TAK H HOHUTUKO-AHMHHMCTPATUBHAA BJACTb. 

CormacHo xakacckoMYy DOJBKIOPY XaH, BCTYIMBINMÜ Ha TpeCTOJ, 0Ocımal Hapojy: «G6€31OllaNHbIX HEOJCH A 
IOCaXKY Ha KOHEH, HarHX JONEÜ A OHCHY B maTLa». Takas hopMyla rpaBleHHa HapoJoM CJOKHJlAaCb CI BO BPEMEHA 
Tropkckoro karaHaTa. HarpnMep, B MAMATHHKE B yecTb Kronp-TerHHa OT IMA TIpaBHTEJA TOBOPUTCA: «(A) cHa6nun 
IJaTBEM HaroH Hapop, CJeJall MHOTOYHCJEHHbIM MâJIOYHCJEHHbIH Hapoy». (MamoB, 1951:40) Brıcrynas rmaBof 
«TpaXxAJAaHCKOTO YIlpaBeHHA», XaH HEİCTBOBAJI O TIpaBy cTapımero B POJY. OHHOBPEMEHHO C YTHM OH OTTPpABISNI 
AOJDKHOCTb BOE€HHOTO TIDEHBONMTEHA, BEDXOBHOTO CYALH H pena. JlesTenbHocTb xaHa HanpaBıanacp BenikuM He6oM 
- «TeHrpu». 9Ta 607KecTBEHHAA OllaroyaTb, HHCXOJAINAaN Ha XaHa C HCÖ€C, B TFOPKCKHUX A3bIKAX BblpaKajlacb MOHATHEM 
«XYT» - T.E. XKH3HEHHAS CHJA, 

XaH ObUI MEpBBIM CPEAH paBHBIX, O YEM CBHHETEJLCTBYET OOPAN HATPOHH3AHUH, HOCUBINMÜ Y TFOPKOB Ha3BâHHE 
«XaH KYTEPME» - ÖYKB. MOJHATHE XaHa (Ha npecTOon). BpIcımHe caHOBHUKH ycaKHBAaJIM HacıIe/HHKA Ha O€JIBIi BOOK H 
EBAT pa3 O ABWXKEHHIO COJHLA OÖHOCUJM ETO BOKPYT pHTYaJbHOTO >KEPTBEHHHKA C HaryTCTBEHHBIMHCJOBAMM, YTO 
€cI4 OH ÖYJE€T ACÜCTBOBATb HPOTUB BOJM BEYHOTO TBOpna, TO B Haka3aHME Yy HETO H3 BCEX ÖoraTCTB OCTAHETCA OHH 
TOJIPKO BOHNOK, Hâ KOTOPOM OH CHNJHT. B OTBET XaH TIDOH3HOCMHJ: «Mİ Tak OTHBIHE CIIOBO MO€ ÖygeT Mey». Heo6xonumMo 
OTMETHTb, UTO B XâKaCCKOM TEPOHUECKOM 3110CE€ COXPAHHNOCb AHANOTHUHO€ BbICKA3bIBAHHE TIpaBHTENEÜ XOHTOpAaM: 
«II€3BHE CAOJM - OCTPOE, A3bIK XaHa — 3aKOH». Kak OTMEYaJH B CBOHX HCCJEHOBAHMHAX BOCTOKOBEJIPI, HEDEMOHHA 
HHTPOHH3aNUH XâHa y TFOPKOB Oblla TAKOH >KE, KAK H HHTDPOHH3AaNMA 1laMaHa B IlAMAHH3ME H, BEDOATHO, BO3HUKJTA H3 
3THX HMEPBOÖBITHBIX Hep. (KpruaHoB, 1997: 99) 

B KEprbi3cKkoM TrocylapcTBe cDOPMHPpOBANaCcb AAHACTHA BJJACTU, H3BECTHAA MON Ha3BAHHEM «AÂ>KO» HH KAY. 
«İlx npaBHTelb Ha3biBaeTCA A>3, 1O9TOMY dDaMHJHA AoMa A>K9». «Y Hero BONpYKEHO 3HAMA. İlpoyHe TIpO3bIBAarOTCA 
Ha3BAHHAMH HMOKOHEHHÜY - COOOIMAJNHM TAHCKHE XPOHUKH. (buuypHu, 1950: 352; Kromep, 1961: 282) Cyna no 
KHUTAHCKAM HCTOYHHKAM, KA>XKO» (A3) - 9TO H THTYII TpaBHTENA, H KIAHOBO€ HUMA TIpaBAMETO /OMA KbIPTEI3OB B Vİİİ- 
IX BB. Cpeym yudeHbix O CHX Mop HE CJOXHNIOCb CAHHOTO MHEHHA O 3HAYEHHH 3TOTO KPIPTPI3CKOTO CJIOBA, 
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TEPEHAHHOTO B KHTAÜCKOH hOPME. 

B cB43H Cc 3THM BOTIpOCOM BbI3BIBACT HATEPEC HMA 3araOUHOro «Hapofa 43», CBEHEHHA O KOTOPOM HEONHOKPpaTHO 
BCTPe€YarlOTCA B APpEBHETIOPKCKHX HMAMATHHKAX MHCBMEHHOCTH VİLİ B.H.5. (ByrakaeB, 1998: 102-104) CormacHo 
MHeHHEO Tropkonora M.B. KopmMyıuHa, YacTb a30B 0OHTaJa TO FOXKHYIO CTOPOHY 3amanHoro CasHa, a Apyras, rmaBHas 
yYacTb, Oa3HpOBalacb Ha ceBep OT CasH, Ha TEPPHTOPHM COBPEMCHHOH XakacHH, B HEMOCPCACTBEHHOÜ OJH3OCTU OT 
KbIPTBI3OB (KopMYıMH, 1977: 12) 

B7llr., Bo BPEM4 BOCHHOTOo MOXOJA THOPKCKOTO HapeBHya Kronr-TerHa Ha KbIPTbI30B, B KAYECTBE IIDOBONHHKA 
yepe3 KorMeHCKHe Topb! (3armanHbıe CasHbi) ObUI HağjeH YEJOBEK «H3 3EMJIM CTEMHBIX â30B». OH caM yTBEp>KJAJI, YTO 
€To «pONHAs 3EMJA — A3» (A3 üepum).(ManoB, 1951: 62, 67) Mcxona W3 KoHTEKCTA, CTAHOBHTCA ACHBIM, YTO â3bI 
OOHTaNH HE B TaĞKHbIX MaCCHBaX 3amayHbıxX CasH (KorMeHBi), a, Kak CJeyeT 43 HCTOYHHKa, B CTEMHBIX TIDOCTOPAX 
IlpercasHba, T.e. MonMHEe A6akaHa. M3BecTHBIi BOCTOKOBeN B. bapTONBL AaBHOo 06paTHI BHHMAHME, YTO BMECTE C 
KPIPTbI3AMM HECKOJEKO pa3 YIOMHHAa€TCA Hapon a3. Bo BpemMeHa npaBneHHA TAOPKCKOTO Karaka MorunaHa Hapoppi 
(9)YAKH H KPIPTBI3BI, OOHTABINHE 10 COCEJCTBY, HO 1O pa3HbI€ CTOPOHBI KOTMEHCKUX Top, OLUM ero BparamMH. B 
MaMATHHKEe MorHnaHa MOBECTBYeETCA O OHTBAX H 110Ö0cHaX Har (9)uHKAMH, a 3aTEM H Hay a3âMU (a3 OYAYH), KOTOPBIX, 
HCXOJA H13 KOHTEKCTA, MOXKHO OTOXKJE€CTBHTE C KBIPTBIBAMU EHHCER. B HEKOTOPEIX BOCTOYHBIX COYHHEHHAX KbIPTbI3OB 
HaX€ Ha3bIBaJIH 9THOHHMOM «ac». (bapTOolBa, 1963: 485; ManoB, 1959: 20) 

IlpaBurenb rocylapcrBa Xarac - A>ko, cormacHo KHTAHCKAM XPOHUKAM, HMEJI TIpeÖbIBaHHE y HepHBIX Top K 
3amany or p. EHHceü (IsHp). İlo cBejeHHAM MaMATHHKOB APEBHETFOPKCKOÜ MHCRMEHHOCTU, KbIPTBI3CKUH XaH 
TDOXKHBAJI B KoTMeHCKOM Kparo (KormMeH HyHHTE). İlon KormMeHoM 3/€cb TOpa3yMeBaJlMCcb HE TOJBKO 3amayHble 
CasHbi, Ho H HX npepropba B HOJHHE AGakaHa. Ilo Bcefi BHHHMOCTH, yka3aHHbI€ HCTOYHHKH CBHJETEJLCTBYFOT 06 
OHHOÜ H TOÜ >KE CTABKE KPIPTBI3CKOTO TOCYJAPA, KOTOpAA HAXONMACB Ha TEPPHTOPHMH pACCENEHHA 430B. 

Ja Hac 6onbloe 3HayeHHe HMEJOT CBENEHHA H3 TEKCTOB MAMATHUKa, COOPYKEHHOTO B YecTb Krolp-TerHHa, rje 
KOHKPETHO TOBOPHTCA 00 «a3CKOM Hapoje» (a3 OyAYH) KbIPrbIBCKOro KaraHa bapc-Gera. (Mano, 1951: 38) MHorye 
TIOPKONOTH, BKJHOYaH H3BECTHOTO yueHoro C. E. MaoBa, YHTaroT BbIpaKEHHE «a3 OY/YH» KaK «HEMHOTOYHCJEHHBIH 
Hapon» H HE BKJAJbIBaFOT CFOJA ITHHYECKOTO MOHATHA. JİBYCMBICEHHOCTb MOHOÖHBIX MEPEBOHOB CB3AaHAa C TEM, UTO B 
TFOPKCKHUX #3bIKAX CJOBO «a39 HMEET TAKKE 3HAYEHHE — «MAJIBIÜ, HE3HAYHTEJBHPIİY. B HaHHOM Cilyua€ CTOHT 
0O0paTUTb BHHMAHHE Ha TEPBOHAYAJILHbIE UTEHHA 9TUX CTPOK, KOTOPBIE B CBOC BPEMA CJenanu B.PayyıoB 4 H.Ko3BMHH, 
T.C. «İl ycTpomu cTpaHy A3-KBIPTBI3OB». (KO3BMHH, 1925: VIII) 

HecoMHEHHO, COY€TAHHME «43-KBIPTbI3») HEJIP3A YHTATb KHEMHOTOYHUCJEHHBI€ KbIPTbI3ED», HOO B JPEBHETFOPKCKUX 
TEKCTAX MOJYĞPKHBa€TCA: «Ho Gonbile Bcero Obi HaliHM BparoM KbIPMBI3CKHÜ CHWIbLHBbIH KaraH».KuTafcKHEe 
HCTOUHUKHU TAKKE MOJTBEPXJANH: «İI3aHTyAP |T.e.KBIpTpi3Bi - B.6.| - 3TOo CHIPHOE€ TocyJapcTBO». 

CpenH maMATHHKOB KbIPTbI3CKOM MHCBME€HHOCTH BbIpAKEHHE «Hapoy a3» (a3 OY/yH) He BCTpeyacTCA, OHAKO B 
mepeBoyax B.PaynoBa HMeeTCA COyeTAaHHE «ay OYAyH» - Hapoy ay. (ManoB, 1952: 59) He ckmroyeHa BO3MOXKHOCTB, 
YTO CAMH KBIPTBI3BI 9THOHHM «a3 TIDOH3HOCHJIM KaK «ay). 

KTO xe TakHe 3araHOyHble «a3b) HH «Aybi» B KBIpTrBI3CKOM rocylapcTBe? IloueMy HX HMA YIMOMHHA€TCA B 
TIOPKCKHUX HaIHCAX HapsjIy C KbIPTBIBAMH? 

Ycxonla HX KOHTeKCTAa MAMATHHKA B ye€cTb Kronp-TeriHa MOXHO TpEHMONOXKHTb, UTO «A3ED) COOTBETCTBOBAJIH 
HOHATHF YIHTAPHOÜ YACTH KbIPTbI30B. B TakoM ciiyda€ Hapoj «a3» UJIH «au» HalO OTOXKHECTBHTb C HapcTByrOMEÜ 
dhamunneü KbIprbiBcKoro rocyjapcTBa, KoTopas 3abUKCUpOBAaHA B KHTaÜCKHX XPOHUKaX B dOpME «a0» (0X9). 
IlaMATHHKH ApEBHETIOPKCKOÜ MACPMEHHOCTH ÖbLUIM CO3HAHbI B TO 2KE CAMO€ BPeMA, Korya TaHckme nerTonucu KuTas 
cO0OLlannN O cTpaHe Xarac H ce npaBHTEJNAX - A9. İlo Bcefi BUNMMOCTU, yka3aHHbIe KHTAHCKHE DOPMBI MEpeNAaBANH 
3BYJaHHE TFOPKCKUX 3THOHHMOB KBbIPTbI3 H a3 (ay). CormacHo KUTAÜCKUM HETOMUCAM, DAMHUJIMA A>KO TpOHCXOJNMNA H3 
OJHOTOo porya C napcTByromuM B Kura€ Jlomom TaH, yxojamumM CBOHMH KOPHAMH K 3HAM€HHTOMY HMOHKOBOJUY Jlu 
Jay. o cix mop cpenu xakacckHX PONOB HME€TCA CEOK «aXKbIMY, KOTOPEIM TIDU3HABAJICA POHCTBEHHBIM CEOKAM 
«BI3BIDY H OTOXJHECTBIANCA C MOTOMKAMH APEBHUX KBIPTbI3OB. (byTaHae€B, 1994: 20-21) BnonHe BO3MOXHO, CEOK 
«ABIT» HCTODHUYECKH CBA3âH C APEBHHM HapOJOM «aU» H KBIPTBI3CKHUM TIDABAIUM JOMOM «aXX3). 

B Vİ —X BB. H.3. KPIPTBI3CKHE TIDABHTENH CTAJH HOCHTb THUTYJI KaraH. TakHM THTYIOM BEJHYANUCb CTONUJHE BO 
TlaBe HepapXHH BbICINHE TIpABHTEJM pEBHETIOPKCKOTO O0ÖLLECTBA, CO3JABLUHE KOYEBbI€ UMMEPHH İleHTpalpHoi A3HH. 
IlepBBIM KBIPTBIBCKHM KaraHOM cTal bapc-Ger. Tropkckuü karaH KanaraH Obul BbIHY?>KJEH TIDH3HaTb 3â HUM TpaBo 
HME€HOBATb CEOH THTYIOM KaraHa H OTJATb EMY B >KEHbI KHA7KHY, JOUb KaraHa Kyrıyra 9neTepeca. (MazoB, 1951: 38) 
BeposTHo, 9TO NpoH3ONLmo BCKOPpE Moce cMeprTu Kyrıyra 9npTepeca B 693 rojy, korma moxoy KanaraH-karaHa Ha 
CeBep 3AKOHUHICA HEYJayHo. Tak4M 0Öpa30M, KBIprbI3ckoe TOCYJapCTBO ÖLUlO YpaBHEHO B TipaBaX C TFODKCKHM 
KaraHaTOM, KbIPTBI3CKUH KaraH OBUI TIDM3HAH PABHBIM TFOPKCKOMY, IpaB#IME POHPI OĞOHX TOCYJAPCTB 3AKJIFOYUH 
MUP MOCPEHCTBOM AHHACTUYECKOTO Öpaka. 

Kbiprbi3ckHü KaraH bapc-Ger TIpOBOJMI AKTHBHYIO BHELIHPOO MOJHTUKY. B 707, 709, 7İL TOppI KBIPTEIBCKHE 
HMOCOJLCTBA HarıpaBIAHCb B HMMEPHEO TaH, a Takke K Tu6ercKkoMy xaHy. B 9TO BpeM4a TFOPKH Bem c KuTrafickof 
HMMEPHEÜ OXKECTOYEHAYH BOĞHY H KPIPTBI3BI OKA34JIMCb B YHCJE €€ COFO3HHKOB, HECMOTPA HA POHCTBEHHPbI€ Y3bI C 
IpaBAIIAM pOloM AlıyHa. İropkckHe npaBHTeni OTMETUJNM: «Karak Hapoya Ta6rau Obi HalıHmM BparomM. KaraH 
Hapoja «Je€cATH CTpen» (Tropremef) Obi Haliı4M BparoM. Ho Goble Bcero ObUI HalıHM BparoM KbIPTBI3CKHH 
CWJIbHbIİ KaraH. İTH TPH KaraHa, paccyıMB, cKa3alım: «la moljeM MEI (110X01OM) Ha AJITYHCKYIO YepHE». Tak OHH 
paccyAHnu H cka3anH: «(la OTNpaBAMCA MBI B TOXOJ Ha BOCTOK TPOTHUB TEOPKCKOTO KaraHa, EcCimM MbI He MOÜJEM Ha 
HETO, KAK Ob! TO HH ObL1O OH Hac (110Ö6eyHT): KaraH ero (T.€. TOPKCKOTO Hapoja) - repo, â COBETHUK €To - MYAPPIÜ, KAK 
ObI TO HH ObUIO, OH, BO3MOXKHO, (OKWXKETCA) 1100eNHTENEM Hac (6yKB. yOnüne). BTpOeM MBI O06PEHHHUMCA H 
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OTTpABUMCA B MOXOJH H YHHUTOXHM €ro, ...». (ManoB. 1951: 66-67) B 3ToÜ aHTHTFOPKCKOH KOAIHUHU HaHOOJIbUIYP 
OMACHOCTb AJA TOPOK TperCTABIMIM YCYIMBINMECA KbIPTEI3BI, HO 3EMIAM KOTOPBIX ÖLUO PeleHO HAHECTH 
IIDEBEHTHBHPIÜ yap. 34MOÜ 710-711 T. TEPKH COBEPLIMHBHE3AMAKIİ MOXOJ Ha KBIPTEI30B. Bo TlaB€ TFOPKCKOTO 
BOÜCKA CTOSNH 3HAMEHHTBI€ TMOHKOBOHUKI TOHBFOKYK, NpPHHUPI W3 TıpaBamero pona Alnınra Kronp-TerHH u Illa 
MoruusaH. TOHBFOKYKY yAaocb COBEPINHTb BAZKHbIİ CTpaTETHYECKHÜ MAHEBP, B OÖXOJN OCHOBHOTO TYTH mo EHHCEFO 
TIDOBECTH BOÜCKO Yepe3 3ACHEXKEHHbIH CasHCKHİ Xpe6eT MO HOJHHE PEKH AHPI (COBPEMEHHAA p. OHa, TIpaBbIi TIDHTOK 
A6akama). bıaroyapa 00xo/HOMY MaHe€BPpy, TOPKCKO€ BOÜCKO O0OPYLUHIOCb Hâ KbIPTbI3OB BHC3ATIHO «BO BPEMA (HX) 
cHa». B cpakeHHH B YepHH CyrHra Mor4/6 KBIPTbI3CKUH karaH bapc-Ger, LIyp4H Kronr-TerHHa 4 MorHusHa, «a Hapor 
€To CTaJI paOBPIHAMH H pa6aMH. İ OBOpA: «1IyCTb HE OCTAHETCA 6€3 XO31HHAa CTpaHa KörmMeHcKas, - MbI 3aB€JIM MOPAHOK B 
HEMHOTOYHCJEHHOM (T.C. TpHMENLMEM TOrJa B yılajok — C. ManoB) Hapone KBIPTE130B». (MaroB,1951: 39). 

OZHAKO TFOPKH HE YHHUTOXKHJM KBIPTEI3CKOİ TOCYJAPCTBEHHOCTH. Bo rmlaBe TocyJapcTBa OCTAJICA KbIPTbI3CKHÜ 
IpaBHTEJb, T.C. MOTOMOK bapc-GOcra H MNeMAHHUK TOPKCKoro bHlibre-karaHa. OH coxpaHHl H3BE€CTHYO 
CAMOCTOHTENEHOCTB H HOJHEPXKHBAN AHINOMATUUYECKHE CBA3H C APYIHMH TOCYJapcTBAMH. Hanpumep, B 722 r.Kk 
TAHCKOMY ABOPY «TIDHOBLI KbIPTLI3CKHH TETHH McH6o Il3royxe bunu CpırHHb, B 723 r. - TerHH Usrolmm İİHHEX9YXKYH 
CBIr4Hb. MM 06O0HM OBINM 1107KaJlOBaHbI BOCHHbI€ YHHPI. (CynpyHeHko, 1974: 241-242) OyHako BOCHHas MOlüb 
KbIPTBI3OB Oba CHJIPHO MOHOpBaHA. COXpaHHB CaMOCTOATEJbHOCTb, KBIPTBI3BI, BINIOTb 0 MaeHua BToporo TropKcko- 
To KaraHaTa B /45r., He yuacTBOBAJM B BOCHHBIX HECTBHAX B İleHTpapHoli A3HH. 

Turylı karaHa KPIPTbI3CKHÜ TpaBHTEJb COXPaHsJI 1O KoHLa X B.H.3. HanpHMep, B COYHHEHHH «XYıyı an-anlamM» 
HarHCAHHOM B 982-983 TT. rOBOPHTCA: «UX TIpaBHTEJA Hâa3bIBAFOT XbIPXbI3-XaKAaHOM). (MaTepHasını, 2002: 48) 

BbicniHe YHHOBHHKH KEIpTBI3CKOTrOo rocyjapcTBa HOCHJM THTYI «Ger». Jlaxe mepBbii KaraH, OBIBIUMÜ 3ATEM 
9npTepeca — npaBHTENA BToporo İFopkckoro KaraHaTa, HOCHJI AMA bapc-Ger. B KHTaHCKUX HCTOYHHKAX 9TOT TATYII 
mepejaBaıca DOpMOÜ «Geli». «XaracckHÜü» BJlaNeTENb, COOOLLANH TAHCKHE XPOHHKU,HMEJI TPEX MHUHHCTPOB: İ ecu 
bei (Llucu6u), Iroüma6o beli (Ll3roüma6o0On) u Amu beü (AM46G4)», KOTOPpBIe «C00Ol1na yııpaBlI4sı4 TOCYJapCTBOM». 
(Buuypuu, 1950: 354; KpıuaHoB, 1997: 123) 

K GeraM OTHOCHNMHCb TMpaBHTEJBCTBEHHbIC YHHbI TJIEMEHHOÜ ApHCTOKpaTHU, MONpa3HCNABINMECA Ha 1MECTb 
pa3pAroB. 

1. MEHWMCTPBI H3BECTHBI€ TO KUTAĞCKHM THTYMOM «IBAacsH». İlsadcaHOB, MO KHTAİCKUM CBEHEHHAM, B 
KBIpTbI3cKOM TOCYAJapCTBE ObUIO CEMb YEJOBEK. 

2. TyTykH (B KHTaÜCKHX HCTOYHHKAX «IYAY») - MECTHBI€ a/MHHHCTpaTOPBI HNH TMABHOHAYaAJILCTBYIOMLME. Tlo 
aHajOTH4 c YÜTYpCcKUM KaraHaTOM OHH HOJDKHbI OLUM YIlpaBIATb KPYIHBIMH AJMHHHCTpATHBHBIMH CAHHHUAMU. B 
KBIpTBI3CKOM TOCYJapCTBE HaCUHTbIBAJOCb TDH TyIyka. B MaMaTHHKAX EHHCEÜCKOÜ MACEMEHHOCTH HMEFOTCA CBEHEHHA 
06 UMCHAX TepoeB TOJ Ha3BAHHEM As3a Tyryk. (ManoB, 1951: 95) 

3. Byüypyku (6yKB. npHka3Holi CYALA) — UHHOBHUKH HJH yYIpaBHTEJM, J€JETHPYEMbI€ W3 HeHTpa Ha MecTa C 
MOPYJeHHEM BEPLIMTb CYACOHbie yena. B KHTaÜCKHX HCTOYHUKAX HX Ha3biBafoT YWKHINH (1OCbubHble). Bcex 
OyÜypykoB HacyHTbIBAaJOCb HECATb YEJOBEK. OHH BBINOJHAJM OCHOBHEBIC CYACOHbIe DYHKUMHU. İlocne pasrpoma 
Yürypekoro karaHara Ha 10Ö0€XJ€HHBIM MHEMEHEM #rmlakap ObUI MOCTABIEH OyüypykomM bona Kyrıyr ApraH. 
(ManoB, 1952: 85) 

4. enonpaBuremH UM CEKpeTapH, H3BECTHbI€ B KUTAÜCKUX HCTOUHUKAX KaK «WKAHINUY. BO3MOXKHO Y KBIPTbI3OB 
OHH THTYJOBaJMCE «BIHAHUY». HarıpHMep, CPENH HMEH KbIPTBI3CKUX 9TMTADUÜ HMeroTCA — repo blHaHuy, npaBHTEeb 
rocyjapcrBa blHakuy bunpra. OHH OBUM pYKOBOJHTENAMH HEJOTPON3BONCTBA, CeKpeTapHaTa. HacyuTbıBaJocb 
HATHANNATb UHHOBHHKOB, BEJABLIHX HENOTPOH3BONCTBOM. DbOJIPIIO€ KONHUECTBO A€JOTPABHTENEÜ CBUHETEJbLCTBYET 
OL4POKOM YIOTPEONEHHA MACbPMA H HOKYMCHTANMU. CyJj# 1O CBeHeHHAM «CHHb TaH HIy», B HEHOMPOH3BONCTBE 
KbIprbi3cKoro KaraHaTa HCIOJIb3O0BAâJlOCb YİTYPCKOE€ MHCBMO. (KbıyaHoB, 1997: 124) 

5. Üoppi HAH UYpPI - BOCHHBI€ TPENBONMTENM M3 BBICINMX CAHOBHHKOB. CorlacHo HCCJEHOBAHMAM C.I. 
KIAMTOPHOTO BOCHHO-AHMHHHCTPATUBHBLI€ UHHOBHHKH &JYOPbI) COCTABIINNIM OKPYXKEHHE KaraHa. Hanpumep, mo 
cIyYaroKOHYHHEI Krolp-TerHHa B 732 r. JJIA BbIpa>KEHHA COGOJI€3HOBAHHA OT KbIPTBI3CKOTO KaraHa TIPHOLUI Tapıyıı 
blHaHuy Uyp. (ManoB, 1951: 33) Tlpe/BoHTeH - Yopbi He HMEJH HITATHOTO YHCJA. 

THTYJI «Uyp» YacTO BCTpEYAE€TCA CPEAH JAYHBIX HMEH TEPOCB EHHCEÜCKHUX 3NHTAHÜ. JİO CHX B XaKacCKOM #3BIKE 
OTBAXKHBIX JIONEÜ Ha3biBaroT «Xaji YOP» - ÖYKB. O€cCTpalNHbIi BUTS3b HH «Xajı OaTbIp» - O€ccTpalNHbIi GaTBbIp. 
Ynorpe6neHHe THTyma «Yop» HapaBHe€ C TEDMUHOM «OaTBbIp» CBUJETEJPCTBYET, UTO CKOPE€ BCETO OH OTHOCHUTCA K 
BOCHHPIM YHHAM. 

6. TapxaHbı (B KHTaHCKHX HCTOYHUKaX «JiaraHb») - CTapLIME YAHOBHHKU, ABIHBIUHMHUCA COOPLUKAMM HaJOTOB, 
MOHaTEÜ H HaTYpaJIPHBIX HOBHHHOCTEH. CaMH TapxaHbi ObULM OCBOOOXJEHEI OT MoyaTei. B YHCNO TapxXaHOB BXOJHMIH 
«CaHTyHbI») - TEHEPAJIBI, KOMAHAYIOMME BOHCKAMH. UHCJIO TapxaHOB H CAHTYHOB ÖbUIO HEMOCTOHHHEIM. B MAMATHUKAX 
KBIPTBI3CKOÜ MHCPME€HHOCTH BCTPEYaFOTCA HMEHaX TepoeB — «IllaryH TapkaH», «lTapxaH caHryA», «bofma Gara 
TapkaH». (ManoB, 1952: 59, 63, 95) 

Bce BbiMenepeyHceHHbie YAHOBHHKH — U3aCAHBI, TYIYKHU, OYHYpYKU, UYpbIi 4 KULUM «BejajM BOÜCKAMUY, 
XOTA PpeaJIBHO 9TO, OYEBHAHO, OBULM YHHOBHHKH (H KOMAHJMPEI) BOCHHO-aJMHHHCTpaTHBHOTO arımapaTa. İlpH 9TOM 
6OJIB1NO€ YHCIO H3AİCAHOB (CEMb) 4 MaJIO€ YHCJIO TYTYKOB (TPH) CBHHETEJBCTBOBAJIO, Ha B3TNAJ E. KpıyaHoBa, O TOM, 
UTO OHH AOMONHANH ApYr Apyra Kak TTABHbI€ AMHHHCTpaTOPP! HEHTpANPHOÜ H MECTHOİ BMACTH. 

CpenH KHAXECKOTO COCHOBHA HAXOJHHIHCb «TOXYBIHBI) HH &TÖKCHHBI» (KÖKCHHBI). B ApeBHETFOPKCKUX 
TOCYJApCTBAX «TFOKCHHY - UYEJOBEK, 3AHHMAFoLiHÜ TPETBEO MOCNE XaHa CIYMEHb B TFOPKCKOÜ AHMHHHCTpaTHBHOÜ 
HepapxuH. (J|TC: 596) Ilo Bceli BUJMMOCTH OHH BO3MTABIIANM BOÜCKA B OHTBAX C KÖK- TFOpKAMH. B xakaccKOM 
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dOTEKOPE MHPOKO ÖBITYPOT JETEHJpI O OaTbIpe Mp-ToxubıHe, OHBINHMCA C OoraTBIDCKAMH BOJIKAMH, TOZ, KOTOPBIM 
MOXHO TIpeJmonlaraTb TOTEM TFOPKOB. B HMe€HH Mp-ToxybIHHETPYAHO OOHapYKHUTb KBIPTBI3CKHÜ THTYI «Up» (9p) - 
MYX H «TOXYBIH». B TekcTaX E€HHCEHCKUX 9nMTADHÜ HMeroTCA HMeHa «repoü Kâörmuu» (Mano, 1952: 95), 
HOATBEp>KAAFOILHİ CYINECTBOBAHHE 3TOTO THTYIA Y KBIPTPI3OB. 

HacneHuku karaHckoro npecTONA, T.E. TDHHUPI, LAPEBHUH HMEHOBAJHCb «TETHHAMU». TeTHHBI OTTpABINNUCb B 
KâyYECTBE KBIPTBI3CKHX 110CJ1O0B B Kural W Tuöer. THuTynI «Ter4H» BCTpeyacTCA B CHHCEHCKUX 9nMTADHUAX. (ManoB, 
1952: 38) Heo6xoumMo OTMETHTb HaJIHYHE CJ1OBA «TETHH» (nbuwWy) B XakaccKoM #3bIK€. İlpaBla B COBPEMEHHOM 4#3bIK€ 
OH HOCHT TIDOTHBOTOJIO>KHOE€ 3HAYEHHE H 0003Haya€T MpPOCTOTO YEJOBEKA. 

ber BJla/enH ONNpENENEHHbIMH HaJeaMH H BO3TJABJANM TPYIMBI ONE, TIDOZKHBABINHX B HECKOJIBKUX «Garax» - 
AaHMHHHCTpATUBHO - TEPPHTOPHANBLHBIX HONpA3NENEHHMAX KEiprbbckoro rocyjapcTBa. HanpumMep, B MaMATHHKAX 
PYHHYECKOÜ MHCPMEHHOCTH KbIPTbI30B HMEFOTCA COOOLJEHHA: «aJITBI Gar OYAyHKa Oer 9PTHM» - 4 Obi GeroM y Hapoja 
MECTH MONpa3leNeHMi — «GaroB». Kaxyıpıi6ar BeposTHo Moypa3leısıca Ha Tpyımbi B 40 Fopr HH 40 KoyeBBIxX 
CENeHHÜ «aa110B». Bp1leneHHe 40 FOpT B KayecTBE MOHATHOÜ CNMHHUPI JJ COOpLLUUKA Caka COXpaHAJIOCE B XoHropae 
BILloTb o XX Beka. 

Cyga Mo KBIPTBIBCKHM 3NHTADHAM Y KaxJoro Ocra Okula BOCHHAas APpYXKHHA 43 COpoKa TMpOYECCHOHAJBHBIX 
BOHHOB — 3POB. Jia HHX OH CYHTaJCA POHHEIM OTHOM (KaHr). BO€HHEI€ APYKHHBI, CJIYKUJIM OMOPOÜ KHA>KECKOH 
B/lâCTH O€roB. KaraH Ob OKPYKEH HEJBIM 1ITATOM Ö€TOB H ABJIAJICA BbIPA3HTEJEM UX HHTEPECOB. 

XapakTepHo 0CO6€HHOCTEH KEIPTBI3CKOTO TOCYHAapCTBAa, KaK H BCEX TFOPKCKHX KOYEBbIX TOCYJAPCTB, ABJIHETCA 
HajHuHE MaTpHapXAalbHO-POHOBOTO YkKlala, COXDPaHABMETOCA C APEBHEÜLUX BPEMEH. ÖCHOBHBIMH 9I€M€HTAMHU B 
APEBHETIOPKCKOM OÖLLECTBE OLUM POH - «OK» H IWIEMA - «OYAyH». CıoBa «OK» - pOJ, COXPpaHHNOCb JO CHX MOP B 
#3bIkaX TIOPKOB CasHo-Azras. B cWiy 0C06cHHOCTeli KOYeBoi HUBHJM3aNMM, B peyHxakacbi YIOTpeONMETCA 
ycTOHuHBas dpa3a: He ObIBaeT YeJl0BeKa 6€3 poza (0x), He ObIBaeT OÖYBH 6€3 BBIKPOHKUN OT KOPHA «OK» BEHYT CBOE 
TDOHCXOXHJEHHE CJ1OBA JJI OĞO3HAYCHHA CbIHAa - KOTYI) H pEGEHKA - «OTbIC», T.C. HACIIEHHHK pOJA, MOTOMCTBO. 

Crporaa HepapxHA poloB HM IWMeMeH Obila B KOYEBHHJYeCKUX TocyjapcıBax İleHrpanbHoü Asu 
OCHOBOTOJlararoıAM TPHHUHMOM OÖLECTBEHHOTO YCTPOÜCTBA. PoybI MepBOHayanbHOo OBUIM KPOBHOPOHCTBEHHBIMH 
COFO3AMH, YJICHbI KOTOPBIX BEJ CBOE TPOHCXOXKNEHHE OT 0Ölmero rıpenka. Por cocTOMl 43 MarTpHapxalbHbIX CEMeCH 
«apka KMH). TEPMHH MpPOHCXOJHT OT COYETAHHA CJIOB «apka» - CIIMHA H «KMY» - HapoJI, T.€. JFONM, CTOSINME ILLEYOM K 
ıneuy. (bepknTAaM. 1946: 88 — 89) Takoc 0603HayYeHHe BO3MOXHO TDH HaJMuUMM maTpHAapXANRHOH CEMBH, YJICHBI 
KOTOPO TECHO MOJYEPXKHBAaPT Apyr Apyra. BeposTHo «apka rımy» 0603Haya€T TaKyro Tpyımy pPOHCTBEHHHKOB, 
KOTOPpAaA TIPEHCTABJIAJIA MEJIKYIO SKOHOMHJECKYO ENMHHUY, OOBLEHHHEHHYIO B KOYEBBI€ daJIbI. 

B xakacckUX TepOHUYecKHUX CKa3aHUAX OTMEYA€TCA CYINECTBOBAHHE âaJIbHOÜ OOLMHBI TOJ Ha3BAHHEM «aaJI-KIOH») 
(ffkrmy) - OykB. cenrckHe HONM. KBIPTBI3CKHE CKOTOBOJPBI, TIDOXKHBABINME OTAJCIBHBIMH CEJEHHAMH, COCTABJIAJM 
TEPPHTOPHAJIBHbI€ KOHEKTUBHbIC COOÖLLECTBA. OCHOBOÜ HX CYINECTBOBAHHA OLUM KOJHEKTABHOC BJAJEHHE YaCTbIO 
3EMJIH, CEMEİHO-POHOBBIE H COCEHCKHE TIDOH3BOCTBEHHPIE CBA3H. 

3apoxHeHHe aaJIkHOH OOLUMHbI OTHOCHTCA K JETEHJAPHEIM BPEMEHAM Kbiprbi3ckoro rocyjapcTBa (VI - XIII BB.), 
O YEM CBHJETEJLCTBYFOT APEBHETEPKCKHE HAJNMHCH. B MHaMATHHKAX KBIPTEI3CKOTO PYHHUYECKOTO MHCBMA BCTPEYAFTCA 
BbIDaXKEHHA: «91-KIOH» (9k rmy) - moyu H «Kayalı-KrOH» (rflfi rmy) - pOlCTBEHHHKH. Heo6xoHMO OTMETHTb, YTO 
BTOPOÜ KOMMOHEHT - «KOH» (rmy), T.€. JFOJM, HapONHbIHE OTHOCHTCA K pa3psly apxaH3MOB H HE yıoTpeONseTCA 
CAMOCTOHTEJEHO B COBPEMEHHOM XâKACCKOM #3bIKE. JlâHHO€ C110BO HOHLO 10 Hac C APEBHETEOPKCKOÜ 3MOXH. 

B KEprEBCKOoM ToCyJapcIBe BACCaJbHbI€ IMIEMEHA, TPOXHBABINME B TA€XHBIX ypouumax CasHo-Anras Hu 
HMOHBEPTABINMECA CBOCOOpa3HOÜ COLMAJIPHO-3KOHOMHYECKO OIKCILIyaTalM4 CO CTOPOHBI E€HHCEİCKHX KbIPTBI3OB, 
Ha3bIBAaJIMCb «KETEM» (B PYCCKUX HOKYMEHTAX XVLİ B. — KBIHITBIMBI). 

IlepBble CcBeHeHHA O KBILUTEBIMAX 3âdUKCHPOBAHBI B KBIPTBI3CKUX PYHHYECKHUX HMAMATHHKAaX TIHCRMEHHOCTH VİLİ- 
IX BB.H.3., HaxOHJALUXCA Ha TeppHTOpuN TyBpı 4 Aras. Hanpumep, Bo BpeMeHa KpIprbi3cKOro KaraHarTa HaCeJIeHHE 
AONHHBI p. KemMuuk B TİyBe cTalO KBIliTBIMAMH C AHMHHHCTPaTHBHEIM HE€HEHMEM Ha IMECTb «GaroB» (aJTbI Gar 
keneM).İlo Bcefi BHHHMOCTU, 3aXBAYEHHbIH Hapoy, OOHTaFOLUMÜ Ha COTPEJENbHLIX 3EMIAX H BOLeJyuMi B cbepy 
ynpaBI€HHA KbIPTLI3OB, CTAHOBHJICA KPILITBIMOM. 

CornacHo KHTaHCKAM XpoHorpağgamM Vİlİ B. H.9. Ha Foro-3arlan OT CEBEPHBIX COCEHEH KBIPTLI3OB, TOJ| Ha3BAHHEM 
«G0oMa» - CTpaHa MECTPBIX JOMANeH, TIpOXKHBANO HOKONEHHE «KELIMHAHb») HH KKOMUAJAHLY. OHH ©KETOHHO CBOHM 
cTapIn4HAM COOHPpaJM B 0ÖpOK HIKYPpBI COGOJ1eÜ, BBP, 6€J1OK H TOpHOCTa€B. İlo Bcefi BAHAMOCTU, Hapoj «KILIHAAHb» 
(T.c. KBIMTBIMBI), HaXOHMCA TAC-TO B pafoHe CeBepHoro Aras. Kbiprbi3ckHe Ger B3HMAJM C KBIMITBIMOB HaHb, 
3aCTAaBJIMJIM HX pa6oTaTb B CBOCM XO34İCTBE. Kak Cc00O1aroT TAHCKHE HCTOYHHKH, KBIPTBI3BI KJIOBAT H YIOTPEOJAFOT B 
pa60TY» KBIMITBIMOB H3 TUJIEMEH JIy6o, Muzmre, 9x4, OONTAaBLINX B TA€>KHBIX Ypouuılax BocTOYHEIX CasH. 

HasBaHue Hapola KbUUTBIM B ÖDOPME «TelliyM» OÖHapyxeHO CPENH/ APEBHHX THGE€TCKHX HOKYMEHTOB, 
IIDEHCTABIABINHX TEPECKA3bI HOKNANOB MATH YÜTYPCKUX MOCNOB CEPENHHEI VİLİL B. H.3. O TocCyjapcTBax ceBepHol 
yacTH İleHrpanbHolüi A3uH. HecoMHeHHO, peub HHE€T 06 OHHOM W3 BacCaJIbHBIX HaporoB Kbıprbi3ckoro rocyfjapcTBa, 
OBIBMIETO CEBEPHOTO coceNa YÜTypoB. (IloTaroB. 1969: 169-170) 

B apa6ckomM reorpahbuuyeckomM Tpyle «Xyıyl a-anam», HanHcaHHOM B 982-983 Tr., yka3biBaeTCa, UTO CEBepHee 
TIOPKOB TOTY3-OTY3OB H KapıIYKOB, Ha TpaHHHe€ C HCOÖHTA€MBIMH CTpaHaMH CeBepa, HAXOJMJACb 00JlâCTb KBIPTBI3OB. 
IloMUMO OCHOBHOTO HaceJIeHHA Ha BOCTOKE HX CTPaHbI OOHTAJI HapoJ «KYPH», a Ha 3arlay€ — «KECHM», T.C. KULITBIMBI. 
Kecum (KecTHM) — 3TO «Ha3BaHHe Apyroro Hapoja, TAK?KE H3 XbIPXBI3OB, (OHH) TOCEJINFOTCA Ha CKJIOHAX TOP, B IMaTPAX, 
AOObIBaroT MeXa, MYCKYC, por XYTY H Apyroe. 9TO ONMH H3 XBIPXBI3CKUX HapOJOB, HX peub ÖJIWKE K XaJJIYXCKOÜ, a TO 
ONE€X/E OHH HarOMHHaloT KAMAKOB)». (MaTepHasıpı, 2002: 48) BnonHe BO3MOXKHO, YTO B X B. H.3. 3SaBHCHMPI€ TLIEMEHA 
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KBILUTBIMOB, TIDEACTABABINAX paHce HaCeJEeHHE 3aBOCBAHHbIX TEPPHTOPHÜ, OOLENMHAIOTCA B OOMIY COLHAJIBHYFO 
CTPYKTYpY KBIprBi3ckoro rocyjapcTBa, TIDEACTABIIAA TDYAOBYIO YâCTb MEepADEPHİHOTO OÖLLECTBA. 

B HenoM HHCTHTYT KbIWTEIMCTBA KaK HAHHUYECTBO TIPCACTABINET O0COOyrO DOPMY COLHANbHO-3THHYECKOH 
3KcımıyaranNHH, MEPBOHAYAaJbHO BbIDOCIHÜ Ha O6a3€ MOHJUMHEHHA 3ABOCBAHHBIX IMEMEH MH HaporoB. OH BO3HUK B 
Heypax KbIPTBI3CKOH TOCYJApCTBEHHOCTH H COOTHOCHTCA C pAHHEDEOJAJIPHBIM CII0COĞOM 9KCILIYATANMH. 

CormacHo dakraM M3 TPHBEHEHHEBIX HMHCBMCHHBIX HCTOYHUKOB, HarıpalIıHBa€TCA MbICIIb O TOM, YTO HMA 
«KEHUTEIMY (KETEM) MEPBOHAYaJBHO OLUO CBA3AHO C YTHOHHMOM OJHHOTO H3 3âBOCBAHHOTO KbIPTbI3BAMH Hapoja. 
TakHe npHMepbi B HCTOPUM BCTpeyaroTCA HEOJHOKpaTHO. HarpuMep, MOHTOJBI CIOBOM «XHTalY 0603HayaJM HE 
TOJLKO KUTAÜLEB, HO 4 pa6oB. 

MoxHo npejnmoloxHTb (HcxXOHA W3 DOHETMYECKOTO 3BYJAaHHA «KETEM» - «KUCTUMY - HCKUTHUM»), UTO 
0003HaY€eHHE HHCTHTYTA KHIITBIMCTBA BO3HHKJIO OT Ha3BAHHA HMOKOPEHHBIX CKHİCKUX TLEMEH, 460 B TFOPKCKOM #3bIKE 
CKUĞDEI 0003HayalOTCA TEDMHHOM &HCKHUT» (OT MEpBOHayalbHOro «cakKaHT»). KOCBEHHBIM TPEHONOZKEHHEM MOXET 
CIYIKHTb O003HaYeHHE 3HaTH B XaKaCcKOM #3bIKe - «bcrtnnwukth» - OyKB. HMEFOLiME HCKETOB. beccılaBHBIX JrOHe 
HME€HOBAJH «bertİwxj|« - T.e. 6c3 uckera.BnonHe BO3MOXHO, UYTO B HAHHOM CJiyya€ MOJ CJOBOM &HCKET» Mb! 
BCTpeYacM TEPBOHAYAJbHYI DOPMY «HCKETEM — KECTEM».. İloyrBep;K1eHHEM HalıHx paccy>KJeHHİ MOXKET CIIYIKUTB 
xXakaCcKUİ TEPMHH «XbIPTBIHHBIT» ((shosyyso) - KpymrHblü Gaf (6yKB. HMeromHi XbIPTbIH), TAE CIOBO «XBIPTBIH» 
BOCXONMT K ApeBHETPOPKCKOMY «kKBIpKBIH» - HEBONLHHHa, HaOXKHHHa. İlocnenHece BbipwkeHMe HOCHJO 
MEPBOHAYAJIbHbIÜ CMPbICII «HMETFOLUHÜ HEBOJBHHU», YTO COOTHOCHTCA CO CIOBOM «bcrtnnwukth». B TakomM cııyyae 
yka3aHHaH CONMAIbHO-3THUYECKAN DopMAa 9KCINyaTanM4 Mora 3âpONMTECA B TE HaneKHE BPeMecHAa, KOrla TPCAKH 
KbIPTBI3OB (TAHETYHb) TPOHBHAYJIHCb BM€CTE C TYHHAMH B İOxxHYyro CHOHPB H MOKOPUNUCKUDCKHE TLIEMEHA. 

B KElprbBckoM rocyjapcrBe Hanor4 H HaHb B3HMaJMCb HaTypoü. «HcayHbie BHOCAT MOHATH COOONAMH H 
6€JKOFO» - COOO1Jayı4 KHTAÜCKHE UCTOYHHUKH. B MaMATHHKAaX PYHHYECKOÜ TMHCRMEHHOCTH BCTPEYAE€TCA CIIOBO «Haka» - 
lara, BO3HaTpaxJeHHe. Heo6xolHMO OTMETHTb, YTO Xakacbi JJI1 O6O3HaYeHHA AHH, CBA3OK MEXOBBIX IUIKYPOK, 
HAYIMAX Ha yımarTy Acaka H HaTYpalbHoH MoJaTH IPpHMECHAJIM TEPMHH «yara» (1peBHETIOPKCKOC HayaJIbHOC «Ü» B 
pe3yıbTaTE pa3BUTHA XaKaccKOTO #3b1KA TEpelllo B 3BYK «u»). Ha Hanı B3TA, yka3aHHO€ MOHATHE COXPAHHJOCb CO 
BpeMeH KEIpTEI3cKoro rocyjapcTBa. 

Y KBIPTBI30B CYINECTBOBANO OÖBIYHOE TIpABO - KTOPE», KOTOPOE CJIYIKUJO OCHOBOÜ TOCYAJAPCTBEHHbIX 3AKOHOB. 
CrenHo 3aKOH «Tope» CIYXKHMI HYTEBOHHOÜ 3B€3HOÜ, Yyka3biBaFol(Hi OCHOBHOC€ HalIpaB€HHE, IIO KOTOPOMY 
CIEHOBANO ABHTATLCA KOYEBOMY OÖLLECTBY H TocyJapcTBy. OH orpeyessı B3AHMOOTHOILEHMA 3HaTH H Hapoya. B 
OHHOÜ H3 MOCMEPTHEIX 9NMTADMÜ KBIPrBI3CKOTO Ocra APKO 3Byuyano Ha3HJaHHMe: «Ilpocroi Hapon, Oyab ycepgeH! He 
Hapyınafi YCTAHOBNEHHÜ MAİ». 

Kaxyıplü HOBBIü XaH 0013aH Obli HayHHaTb CBO€ TIpaBNEHHE TIDM3HAHHEM 3âKOHA«TOpE». Takası >Ke ycTaHoBKa 
CYINECTBOBAJA H 1103>Ke B XoHropae. CormacHo HAHHBIM XâKaCCKOH 9THOTpadHU, OalIıuUIBIKH B CTETHBIX yMax XakacUH 
TPH BCTYILIEHHH B HOJDKHOCTb KIMJMCb: «IIYCTb ÖY/ET CTETHO 3AKOH TpaBHNOM MOBEJEHHA, TIYCTb OH HOCTHTHET 
CICAYFOMUX HOKONEHMÜ! İlp4 CIOKEHUH CBOHX MONHOMOYHÜ YXOHALMIME CO CBOHX TOCTOB Ö€THTIPOH3HOCHJIM: TIYCTB 
BbICINHÜ 3AKOH ÖYJET KpenKHM! İlycTb Ha MOYEeTHOM MECTE (1paBHTENA) ÖyleT MoONHAas Ka3Ha! Bcro CHJIY CBOCİBNACTH 
GanııyıbIKH TIpHaralH K 3aLiMTE H MOJJEp>KaHHIO TEX Hayajı, Ha KOTOPBIX HEpXaJICA CTENMHOH ObiT. (byTaHaeB, 2004: 13) 
Heo6xoHMOo /0G6aBHTb, YTO B XâKaCCKOM 4#3bIK€ TEDMHH «TOPE€» 0003Haya€T TaAKXKE HapcKyıo KOPOHY, KoOTOpas 
IPECTABNIA€T CAMBOJ BMACTA TIpaBHTENA H 3aKOH rTocyjapcıBa. Bo3MOXHO, UTO CIOBO TOPpE» TPpOHCXOHHT OT 
0ÖME€TEOPKCKOro rTjarola «TOPH-» - pOXJaTbCA, TBOPHTB. B TakoM Cilyyae mepBoHayalbHo OHO O3Hayalo 
TIDHPOXAJEHHBIM 3AKOH, TIDHPOXKHEHHOE TIpABUJIO MOBEHEHHA, T.C. ÖO KECTBEHHO€ YCTAHOBJEHHE. 

O6BIYHOE TIpaBO KBIPTBI3OB TIDCATHCBIBAJO KPOBHYFO MECTb 34 MOTHOMETO ponuya. B #3bIKke xakacoB 10 CHX Mop 
coxpaHynacp pasa: «nojyııka ÖbIBAa€T, YTOĞOBI TMOJOXKHUTb MO TOHOBY, MOCTEJb ÖBIBA€T, YTOÖOBI MOCTENHTB HMOH 
YEJOBEKA», TO €CTb OTOMIHEHHEIİ Ha TOM CBETE MOHYUMT B Kaye€cTBE «IIOCTEJMY KPOBHOTO Bpara. J|aHHBii 0Obıyai 
BO3HUK BO BPeMe€Ha TaTpHAapXANbLHO-PONOBbIX OTHOLEHHÜ H OLU XapakTEpeH AA MHOTHX KOYEBBIX OÖLECTB 
HeHrpanpHoi A3un. Hanp4mMep, B «CoKpoBeHHOM cKa3aHUH MOHTOJOB» 1240 r. roBopHrca: «Ilor46Hy, B31B Mor 
TONOBY MOAYLIKY (T.€. Tpyn yOHTOTO)». (lapakıuHoBa, 1981: 4) 

B KbiprbisckomM rocyjapcTBe HMEJHCb 3ayaTKH YIONOBHOTO 3âKOHOJATEJILCTBA. CormacHo ÖDOHEKMOPHBIM 
AAHHEIM, B KPbIPTBI3CKHE BPeM€Ha TPEHKH XaKaCOB HMEJH CJOXKHUBIMECCA CYAONPOH3BOHCTBO. BepxoBHEli CYA 
OCYIMECTBIAI TMABHbIH CYAbLA, HOCHBINMÜ THTYII «anl6OT». İTO Ha3BaHHE TPOHCXONMT OT APeBHETFOPKCKOTO 
TEPMHHa«ajmar YT», KOTOPOC 0003Haya)10 - repo, 0oraTbIpb H ABIHETCA OHHOKOPEHHPIM CO CJIOBOM «aJIn» - 6oraTBIPb. 

Ana mpodhumakruk4 npaBoHapyıeHHi BO BPeMeHa HpeHeTPOPKCKUX TocyjapcıBa XaHbi Hepa 1TAaT 
CMEHMANLHbIX HOHOCYUHKOB, HMEHYEMbIX &CIOM3IOK». OHH molyyalM Harpajbı 3â COOOMEHHA O TOTOBHLIHXCA 
3NOH€AHHAX. HanıpHMep, MO HOHOoCY bHCKAJla - «CFOM3IOKa” 34 CBOOOHONFOOHBYIO MECHEO O PONMHE, CbIHA KBIPTBI3CKOTO 
KHN3AAnpai yai3aHaMOHTOJLCKHÜ XaâH TIDHBJEK K CYAY. 

KuTraickHEe NETONHCH CBHHETENLCTBOBAJIH: «3aKOHBI HX OYEHb CTPOTH. İlpon3Benlmü 3aMellaTEeNECTBO TPEJ 
CPAKEHHEM, HE BPIMOHHUBILHİMOCOJECKOÜ JOJDKHOCTU, MOHABINHÜ HEpA3YMHPIİ COBET TOCYJAaplo, TaK H 34 BOPOBCTBO, 
IIDHTOBAPHBAFT K OTCEYEHHE TONOBPI. E>KEJM Bop HMEET OTA, TO TOHOBY €TO BElAaroT OTUY Ha EF, H OH JO CMEPTH 
0013aH HOCHT6 ce». (buuypHH,1950: 353) Kak BUHJHM, Cepbe3Hbl€ TIDOCTYIIKH KapanHcb CMEPTHOH Ka3Hbro. CYJeOHBle 
perleHH4 TIDHHHMAJIHCb Ha OCHOBE TpAaNHUMOHHOTO TIpaBAa. 

KEIpTrbI3CKO€ TOCYJapCTBO TIPEHCTABIANO COOĞOH paHHeheolalbHO€ MOHHTHYECKOC O0Öpa3OBAHHE, KOTOPOE 
OTIHYaNOCb KIAHOBBIM XâapaKTePOM OPTAHOB YyIlpaBIeHHA, Hepa3BHTOÜ CHCTEMOÜ HaJlOro00O0noxEHHA, 3ayaTKAMH 
cyreOHoro anmapaTa 4 TOCMOCTBOM TPpa/HUMOHHOTO TpaBa. BILloT6 10 MOHTOJILCKHX 3âBOCBAHHH XIlI B. Kpıprb13ckoe 
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TOCY/AapCTBO COXDAHAJO CBOH CYBEPEHHTET HU OOMEHHBANOCb MOCOJBCTBAMH C TOCY/apcTBAMH A3YH, BKIroyas Kurak. 
YnpaBneHHe TOCYAApCTBCHHBIMH CTDYKTypaMH OCYMECTBIANIOCbB Ha OCHOBE YCTAHOBJCHHbIX 3AKOHOB «TOP©», 
HOJYEP”KUHBACMBIX o TIDABHTOJAMH. B o»3ror HEPDHOJ 3aklJarbIBAFITCA OCHOBBI AJMHHHCTDATHBHOTO YcCTpOCTBA 
KEIprbI3cKoro TOCYyfJapcTBa, KOTOPOC COXDAHAJIOCB H B TOCTCAYEOMNHE BDEMCHA. 
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TÜRK DEVLETLERİNDE “DEVLET GELENEĞİ”DÜŞÜNCESİNİN EVRENSELLİĞİ 
Abdulkadir YUVALI” 


Tarih boyunca, ağırlıklı olarak Avrasya coğrafyasında farklı zamanlarda ve değişik adlar altında tarih sahnesine 
çıkmış olan siyasi teşekküllerde, “devlet geleneği” ortak paydadır. Tarihin hangi döneminde, nerede ve hangi kültür 
çevresinde kurulmuş olursa olsun bir siyasi kuruluşun “TürkDevleti” olarak tanımlanabilmesi “Türk devlet geleneği” ile 
izah edilmektedir.Türk devlet telakkisine göre, bir siyasal oluşumun en genel manadadevlet olarak tanımlanabilmesi; 
Ülke (Vatan), Halk, Kanun (Töre) ve Bağımsızlık (Okasızlık) kavramları ile ilgilidir. Türk devletlerinin, yönetimlerinde 
farklı kültürel değerlere mensup halkların bir arada ve barış içinde yüzlerce yıl yaşamış olmaları, Türk devlet geleneği- 
nin evrensel boyutu ile ilgilidir. Türk devletlerinde, yönetimde ortaklık ilkesi, töre halinde ve Evrensel düşünce boyutunda 
devam etmiştir. Zira Evrensel hâkimiyet düşüncesi, yeryüzünün tek hâkimi olma temeline dayandığı için, tarihin hemen 
her döneminde Türk devletleri çoğu zaman hâkimiyet paylaşımına bağlı olarak bir birleriyle mücadele etmişlerdir. 
Nitekim Emir Timur'un Yıldırım Beyazıt Han ve Toktamış, Yavuz Sultan Selim'in, Şah İsmail ve Fatih Sultan Mehmet 
Han'ın, Akkoyunlu Uzun Hasan Padişah ile mücadelelerinin temelinde evrenselhâkimiyet düşüncesi yatmaktadır. 

Sosyolojik manada millet, ortak bir geçmişi yani -acı-tatlı- hatıraları olan ve birlikte yaşama arzusu gösteren, 
manevi bir ilke ve ruh dünyasına sahip insan topluluğudur. Millet kavramı, devamlılık ve ebedilik düşüncesinin 
ürünüdür. Bu bakımdan millet, manevi birlikteliğin de ifadesidir. Söz konusu birliktelik aynı zamanda bir amacı, diğer 
milletlere karşı ortak menfaatlerin korunması ile ortak inanışları, hayat tarzını, adet-anane, fikir, bilinç ve iradeyi devam 
ettirme özelliğine de sahiptir. Millet kavramını ifade için zaman zaman kullanılan “halk” ise, belli bir zaman ve 
mekânda birlikte yaşayan insan topluluğunu ifade ettiği için halk kavramı devamlılıktan ziyade, kolektif ve fiziksel bir 
topluluk olarak tanımlanır. 

Türk kültüründe, devlet kavramı; sınırları belirlenmiş bir coğrafyada, bir siyasi iktidara bağlı olarak varlığını 
devam ettiren millet veya milletler topluluğunca oluşturulmuş siyasal bir organizasyon olarak tanımlanmaktadır. 
Devletlerin, olmazsa olmazları arasında; Millet, Ülke, Siyasal güç ve Kanunhâkimiyeti gibi değerler bulunmaktadır. 
Devlet kudreti, aslında hâkimiyet anlamına gelir ve emir verme yetkisi bulunmaktadır. Şu halde devlet; hukuki 
bakımdan emretme hak ve yetkisine sahip ve o emri icra kudreti olan yüksek bir sosyal nizamdır. Ancak emretme 
yetkisinin itaat edenlerce“meşru” kabul edilmesi gerekmektedir, bunun olmaması halinde, devletin varlığından söz 
edilemez, şayet bir tanım gerekirse de bunun adı da zorbalık olur. Konuyu hükümranlık noktasından ele alacak olursak; 
gelenekçi, karizmatik ve kanuni devlet türleri söz konusudur(Kafesoğlu, 1988: 236). Türk halklarında, devlet yani siyasi 
iktidar fikrinin doğuşunda Türk halklarının hayat tarzları etkili olmuştur. Türk halklarının kültürünün temelinde ve 
gelişmesinde etkili olan faktörler arasında; a/, koyun ve demir ilk sırayı almıştır. Zira Türk halkları, at ve demir 
sayesinde elde ettikleri üstünlük Türk halklarının atalarını çağdaşları olan diğer toplumlardan daha farklı ve ileri bir 
hayat tarzına ulaştırmıştır. Bilhassa serveti sürüleri -a/, koyun, sığır vb- olan bu insanlar kendileri için hayati önem 
taşıyan yaylak-kışlaklar uğruna vermiş oldukları mücadele onların savaşçılık kabiliyetlerini geliştirmiştir. Bu arada af/ı- 
göçebe kültürün temsilcisi olan bu insanlar, erken çağlarda birlikte yaşama kültürü ve buna bağlı olarak da bir devlet 
düşüncesi doğmuştur. Böylece Türk halkları erken çağlarda, uzak-yakın komşuları veya temas kurmuş oldukları diğer 
toplumların ötesinde farklı bir hayat tarzları ve buna bağlı olarak da bir devlet düşüncesini temsil etmişlerdir. 

Türk devletlerinin, doğuşunda olduğu gibi varlığının devamında da ilk merhale gile olmuştur. Ancak, devlet kuran 
ailenin (devletçi aile) başı, genelde bir uruk(oymak) veya boyun beyi olması yanında, aynı zamanda çok yetenekli ve de 
“kut” sahibidir (Köprülü, 1925: 183). Devlet kurmaya teşebbüs eden bey, diğer kabile ve boyları, ya kendi istekleri ile 
veya Zorla, kurduğu devletin içersinde yer almalarını sağlar (Köymen, 1987: 362). Bu yüzden Ötügen merkezli Türk 
devletlerinin kuruluşunda ilk seferin Türk halkları için ortak düşman konumundaki Çin'e karşı yapılmış olması bir 
tesadüf değildir. İnsanlık tarihinde Türklerin fazla sayıda devlet kurmalarının sebepleri arasında, Türk halklarının 
istiklallerine düşkün olmaları ve esaret altına girmeyi kabul etmemeleri ilk sırayı almaktadır. Türklerde vatan düşüncesi 
siyasi istiklal ile birlikte olmuştur. 

Nitekim Türkler, tuğlarının çekilmediği, bayrağının dalgalanmadığı yeri vatan olarak görmek istememişlerdir. 
Türk devletlerinin sayıca fazla olması da aynı şekilde, hukuk, adalet ve hürriyete vermiş oldukları değerle ilgilidir. Zira 
tarih boyunca nerede bir Türk devleti varsa orada hürriyet ve adalet var demektir. Türk halkları, yeryüzünde 120”nin 
üzerinde devletin kurucusu olmuşlarsa, bu onların gittikleri hemen her yerde hürriyetin ve adaletin temsilcisi olmaları 
ile ilgilidir. Nitekim Büyük Türk Hukuk Âlimi S.Maksudi Arsal,”Türkler kanun seven, hukuk yaratan bir millettir. 
Bukuk yaratıcı bir millet olmaları, devlet kurucu millet olmalarının bir neticesidir, çünkü hukuk devletlerle doğar” 
görüşünün sahibidir (Donuk-Kafesoğlu, 1989: 30). Türk halkları arasında, Devlet karşılığı olarak, Türkçe bir deyim 
olan İ/ sözü kullanılmıştır. Türk dili, tarihi süreçte sürekli bir gelişme içinde olduğu için İ/ sözü de zaman ve mekâna 
bağlı olarak değişerek günümüze kadar gelebilmiştir. Zira Göktürkler ve Uygurlar çağında, İ/ deyimi, devlet anlamında 
kullanılıyordu. Hiç şüphesiz sözlerin yapısal değişimini dilciler incelediği gibi, devlet veya sosyal hayat içinde uğramış 
oldukları değişimleri de kültür tarihçileri incelemektedir. İnsanlık tarihinde diğer toplumların kurmuş oldukları devletin 
ana unsurları yani Ülke, Halk, Hâkimiyet ve Teşkilât Türk devletleri için de söz konusudur. Ancak devlet hayatındaki bu 
temel değerlere Türklerin bakışı, önem ve öncelik sırası diğer toplumlardan daha farklı olmuştur. Nitekim Türk 
telakkisine göre Halk ile Toprak devleti meydana getiren, iki önemli unsur olarak görülmüştür. Türk telakkisine göre; 
Topraksız bir devlet düşünülemezdi, halk toprağı, toprak da halkı tamamlayarak devleti meydana getirirlerdi (Ögel, 


* Prof. Dr., Erciyes Üniversitesi, Türk Dünyası Araştırmaları Merkezi Müdürü, Kayseri, Türkiye. e-posta: ayuvali(Derciyes.edu.tr 
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1987: 432,433). 

Karahanlılar devrinde (XI. yüzyıl) Yusuf Has Hacib'in 1069-1070”te kaleme almış olduğu Kutadgu Bilik adlı eser, 
özellikle de Türklerin İslam ve İslam dünyası ile tanıştıkları, kaynaştıkları bir dönem olması bakımından son derece 
önemlidir. Zira konuya, Karahanlılar Devleti penceresinden baktığımızda; Yusuf'un eserinde; İ/ itgü törüsü ifadesi 
doğrudan doğruya devleti idare etme usulü ile ilgilidir (Genç, 1981: 75). 

Türk halklarının tarihinde, sosyal organizasyonun en geniş halkası olan millet gerçeğinin kurucusu olarak (şimdilik 
kaydıyla) Mete Han bilinmektedir. Zira Mete Han, devlet adamı olmanın yanında Türk halklarının milletleştirme 
sürecinin de bilinen ilk temsilcisidir. Daha başka bir ifadeyle; Türk kavimlerine ilk defa milli kimliklerini sezdiren ve 
onlara büyük bir milletin mensubu olduklarını öğreten lider büyük Hun Hükümdarı Mete Han olmuştur. Mete Han, 
(M.Ö. 209-174) bir yandan Merkezi Asya'daki büyüklü-küçüklü boy, budun ve halklar ile diğer siyasi kuruluşların 
büyük bir bölümünü Ötügen merkezli olarak bir birlik, siyasi oluşum olarak bir araya getirmiştir. Böylece Türk hakanı, 
Türk halklarının ortak düşmanı konumundaki Çin karşısında bir araya getirmiş ve ilk iş olarak da, Çin savaşını 
başlatmıştır. Bu savaş sonunda, Çin'den doyumluklar ve siyasi tavizler elde etmenin ötesinde, birliğe dâhil olan, boy- 
budun beyleri savaş yapmadan Mete'nin yüksek hâkimiyetini kabullenmiş oldular. Bu uygulama, Hunlar sonrasında 
Ötügen merkezli kurulmuş olan Türk devletleri için bir devlet geleneği olarak devam etmiştir. Mete'nin liderliğinde 
kurulmuş olan, Ötügen merkezli Hun konfederasyonuna dâhil olmayanlara karşı Mete, daha sonra bizzat seferler 
düzenlemek suretiyle 25 yıl içinde büyüklü-küçüklü 26 siyasi teşekkülün intikali sonunda Hun siyasi birliğini 
kurmuştur. Mete Han, M.Ö. 176 yılında başarısını zirveye taşımış, bu durumu”, Ok ve yay gerebilen kavimleri bir aile 
gibi birleştirdim; şimdi onlar Hun oldular” sözleri ifade etmiştir. Mete Han'ın sadece siyasi birlik kurmakla kalma- 
mış,”Kuzey'in yay çekebilen halklarının “Hun olmalarını yani millet haline gelmiş olduklarını ifade etmiştir (Kafesoğlu, 
1988; 218). Bu büyük değişim, Türk tarihinin kaydetmiş olduğu en büyük “milletleşme” hadisesi olarak bilinmektedir. 
Hun Devleti'nin kuruluşu ve işleyişinde Türk halkları, hem devletin kurucusu ve hem de bizzat devletinin sahibi idiler. 

Siyasal bir organizasyon olarak devletler; yasama, yürütme ve yargı organları ile devletin siyasi, sosyal ve 
ekonomik hayatını düzenleyen usul ve esaslara göre kurulur. Ayrıca devleti oluşturan temel unsurlardan; millet, ülke ve 
egemenliğin olmaması halinde siyasi manada bir teşkilattan da söz edilemez. Türklerde Teşkilat fikrinin doğması, 
gelişmesi milat öncesi devirlere kadar uzanır. Atlı-göçebe kültür hayatının gereği olarak, sürülerini besleyebilme, 
koruyabilmek için yaylak-kışlak arasında sürekli hareketlilik esastır. Bu yüzden gerek sürülerin sevk- idaresi, otlaklara 
ulaşabilme çabaları ve gerekse can-mal emniyeti endişesiyle erken çağlarda aralarında dayanışma ve işbirliği yanında 
mücadeleler de eksik olmamıştır. Bu durum, Türk halklarını erken tarihlerde, dayanışma, işbirliği yanında hükmetme ve 
emretmeye de hazırlamıştır. Bilhassa Türk halklarının 4” ehlileştirme ve binit olarak kullanmaları, onları diğer 
toplumlardan avantajlı konuma taşımıştır. Türk devletlerinin geniş bir coğrafyaya ve farklı halklara hükmedebilmeleri 
güçlü bir siyasi teşkilatlanma ile mümkün olabilirdi. İlk örneğini Büyük Hun Hakanı Mete'de gördüğümüz bu 
uygulama, bir gelenek halinde değişerek-gelişerek süregelen bir devlet geleneğinin ifadesidir. Eskidünya olarak 
adlandırılan Asya-Avrupa coğrafyasında birçok toplumlar henüz devlet düşüncesinden habersiz olduğu çağlarda Türk 
halkları arasında ilk örneğini Mete Han'da gördüğümüz sağlam, tutarlı ve sürekli gelişen ve değişen bir devlet 
düşüncesinden söz edilebilir. Böyle bir devlet düşüncesi, Türk devletlerinin hayatında bir gelenek halinde ve töre 
halinde binlerce yıldan beri süregelen bu uygulamayı Türk devlet geleneği olarak tanımlıyoruz. 

Türk devlet düşüncesinin, evrenselliği konusunda Göktürk Kitabelerindeki ifadeler ne bir destani bilgi ve ne de bir 
yabancı kaynak değil, doğrudan doğruya Türk halklarının bugüne kadar bilinen en eski yazılı milli kaynağıdır. Göktürk 
Devleti'nin kuruluşu ile ilgili olarak Bilge Kağan kitabesinde;”Gök Tanrı Türk milletinin adı sanı yok olmasın diye 
babam kağan ile anam Hatun'u yükseltmiş; şimdi ben de tahta çıktım. Aç ve çıplak halkın kağanı oldum, Türk milleti 
için gündüz oturmadım; gece uyumadım; ölesiye çalıştım. “Aynı şekilde,”Gök Tanrı yardım ettiği için ölgün halkı 
diriltim. Çıplak halkı giydirdim; yoksul halkı zengin ettim. Nüfusu az milleti çoğalttım ”, sözleriyle yüksek bir milli şuur 
sahibi olduğunu göstermektedir. Türk devlet düşüncesinin semavi kaynaklı olduğuna dair kitabede; “Gök Tanrı istediği 
için tahta oturdu; dört yandaki ulusları düzene soktum ” ifadesiyle de egemenliğin Gök Tanrı'dan geldiğini ifada etmiş 
oluyordu. Göktürk Kağanı;”Ben Tanrı gibi gökte yaratılmış, Türk Bilge Kağan, tahta oturdum(Aslan 1984; 
98).Egemenliğin Gök Tanrı ile ilgili ve kaynağının da yine gökte olduğu yönündeki düşünce ve bu doğrultudaki 
uygulamalar, zaman ve zemine bağlı olarak gelişerek devam etmiştir. Nitekim Türkiye Cumhuriyeti Devleti'nin 
kurucusu Gazi Mustafa Kemal Atatürk'ün “Atatürk İlkeleri olarak XX. Yüzyılda uygulamaya koymuş olduğu esaslar da 
söz konusu devlet geleneğinin çağdaş manadaki bir yorumu olarak değerlendirilebilir. 

Türk devletlerinin bir diğer ortak paydası da, Cihan hâkimiyeti düşüncesi olarak tanımlanmaktadır. Zira tarihi 
Türk devletlerinin birçoğundadestanlara yansıdığı gibi, Selçuklu ve Osmanlılarda olduğu gibi tarihi rüya veya 
menkıbelerle dünden-bugüne devam etmiştir. Selçuklulardaki cihan hâkimiyeti düşüncesi; Selçuk Bey'in babası Dukak, 
rüyasında göbeğinden üç ağacın çıktığını, her tarafı saran dallarının göklere yükseldiğini görmüştü. Korkut Ata da bu 
rüyayı, evlatlarının cihan padişahı olacağı şekilde yorumlamış ve müjdelemişti. Aynı durum, Osmanlı Devleti'nin 
kurucusu Osman Gazi'nin rüyası da Türklerdeki cihanhâkimiyeti düşüncesi ile ilgilidir. Rivayete göre, Osman Gazi, 
şeyhi Edebalı”'nın zaviyesinde konuk olduğu bir sırada, rüyasında şeyhin kucağından çıkan bir ay kendi koynuna girer. 
Bunun üzerine Osman Gazi'nin göbeğinden bir ağaç yükselir ve dalları dünyayı sarar, Rüyayı dinleyen Şeyh Edebali 
Osman Bey'e: Padişahlık sana ve nesline mübarek olsun ve kızım Mal-hatun da seninhelalin olsun der. Böylece Osman 
Gazi Şeyh'in damadı olur ve Osmanlı Devleti'nin de cihana hâkim olacağı düşüncesi gönüllerde yer eder (Köprülü, 
1935; 32). Türk halklarının tarihi süreçte kurmuş oldukları siyasi teşekküllerin evrensel bir hâkimiyet düşüncesi 
merkezli olmaları bir tesadüfün sonucu değildir. Zira siyasi teşekküllerin yapısı ve hâkimiyet düşünceleri, devletlerin 
banisi olan milletlerin kültürleriyle de doğrudan ilgilidir. Türk halkları için kültürel bakımdan, af/ı-göçer evli kültür 
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ortak payda konumunda olduğu için,Türk halklarının farklı zamanlarda ve zeminlerde kurmuş oldukları siyasi 
teşekküller bakımından evrensel hâkimiyet düşüncesi benzer özellikler taşımaktadır.Türk tarihinin farklı zaman 
dilimlerinde,değişik coğrafyalarda kurulmuş olan Türk devletleri arasında, tarih bakımından en eski olan Hun 
devletinde hakanın unvanı Gök Tanrı'nın tahta oturttuğu Tanrı Kut'u—Tan-hu -Şan-yu'su iken Avrupa Hunlarında da 
Attila'nın,Tanrı tarafından dünyanın hükümdarı olarak gönderilmiş olduğuna inanılırdı (Turan, 1988: 83).Göktürk 
hükümdarı Bilge Kağan'ın, Tanrı yarlıkverdiği için özüm tahta oturdum, ...Tanrı'ya benzer,Tanrı'da olmuş Türk 
BilgeKağan, Babam kağan ile anam hatunu Tanrı tahta oturttu. (Orkun, 1987:1 D 25). Mealinde taşa vurulmuş olan bu 
sözler Göktürk kitabelerinin ağırlıklı olarak konusudur. Türk devletleri arasında Uygur hakanlarının unvanlarında söz 
konusu evrensel hâkimiyet düşüncesi daha da net olarak görülmektedir.Uygur Türk Devleti'nin önde gelen hükümdar- 
larından Bayan-Çur Kağan tahta geçince Tengri de bolmuş,il itmiş Bilge Kağan—Gökte doğmuş,devlet idare etmiş 
bilgili kağan- unvanını almıştı. Aynı şekilde Uygurlara ait Karabalasagun Yazıtı'nda, Uygur kağanlarının unvanları, 
Tengri de kut bulmuş<hükümdar olma şansını ve buyruğunu gökte bulmuş sözleri ile başlamaktadır. (Ögel, 1987: 181). 
Avrupa Hun Devleti'nin dağılmasından sonra, Orta Avrupa özellikle de Tuna havzasında kurulmuş olan Tuna Bulgar 
Türk Devleti'nin hükümdarları için Tanrıya benzer, Tanrı tarafından tahta oturtulmuş Melemir, sözleri de diğer Türk 
hakanları için söylenmiş olan sözlerle örtüşmektedir (Ögel, 1998: 164-170). Cengiz Han'ın kurmuş olduğu devletin 
kurucu ve üst düzey -askeri, hukuki- alandaki yöneticilerinin genelde Moğol olduğu devletin de karakteristik özelliği 
Türk devlet geleneği merkezli bir yapılanma olmasıdır. Bu yüzden bu devlet için Moğol-Türk İmparatorluğu ifadesi 
kullanılmaktadır. Burada da hâkimiyetin evrenselliği ve kaynağının semavi olduğunu Mengü Tengri Küçündür—Ebedi 
Tanrı'nın gücüyle sözleri açıklamaktadır (Moğolların Gizli Tarihi, 1948: 136). Bu tabir için “Cengiz Han'ın besmelesi” 
ifadesi kullanılmış, Moğol devletine ait mühürlerde ve vesikalarda, Moğol hanlarının unvan olmuştur. 

Nitekim Büyük Hun hakanı Mete Han, vatan toprağı konusunda, “4Atalarımdan kalan toprağı, kimseye veremem ' 
demiştir. Zira Devlet ve Kağan, “Türk'ün yer ve sularının sahibi, sorumlusu”idi. Devlet'in dağılması, kağanların 
basiretsizliği Türk'ün yer ve sularının dağılmasına sebep olabiliyordu. Tonyukuk”un yazıtında; “Türk birleşik milletinin 
yerinde, ben olmasaydım, ne boy, ne millet, ne kişi ne de hakan kalmış olacaktı” sözleriyle Göktürk Devleti'nin baş 
veziri söz konusu kutsalların koruyucusu, sorumlusu ve hatta sahibi olarak görülmektedir. Kültegin yazıtında da, 
“Devleti idare edecek yer, Ötügen ormanı imiş”, sözleriyle Ötügen'in Göktürkler için kutlu olduğunu, Türk halkının 
Ötügen merkezli olarak yaşaması konusu sık sık vurgulanmaktadır. Göktürk kitabelerindeki kayıtlara göre, Altay, Tanrı 
ve Köğmen vb. dağların kutluluğu ve vatan toprağının ulu temsilcileri olarak görülür (İnan, 1968: 404, 417). Bilge 
Kağan kitabelerindeki sözler de aslında kağanın milletine bir tür vasiyeti niteliğindedir. Kitabede de; “Türk 
kağanından, beylerinden, bu yerinden bu suyundan ayrılmazsan! Türk milleti! Kendin, iyilik göreceksin! Evine 
döneceksin, gireceksin! Sıkıntısız, bunalımsız olacaksın ” sözleri ile Türk halkının yaşayabilmesi, ayakta kalabilmesi ve 
özgür olabilmesi için evi, yurdu yani vatanının olmazsa olmazı olduğu ifade edilmektedir (Ögel, 1987: 418, 419). Tanrı, 
buyurduğu için, devletim, kısmetim var olduğu için, ölecek milleti diriltip besledim. Çıplak milleti elbiseli kıldım. Az 
milleti çok kıldım, değerli illiden, değerli kağanlıdan daha iyi kıldım. Dört taraftaki milleti hep tâbi kıldı, düşmansız 
kıldım. Hep bana itaat etti” (Ergin, 1999: 43). Sözleriyle Türk kağanının görevleri doğrultusunda hayata geçirmiş 
olduğu hizmetleri zikredilmiştir. 

Tarihi Türk devletlerinde, Kağan unvanını Tanrı tarafından kutlu kılınmış yani seçilmiş bir soydan gelenler 
kullanabilirlerdi. Bu yüzden hakanlık konumundaki bütün Türk ve Moğol hanedanları meşruiyetlerini sağlayabilmek 
için kendilerine gerçek, bazen de gerçek olmayan bir soya bağlama ihtiyacı duymuşlardır. Nitekim Hunlarda 7w-ku, 
Göktürklerde Aşina, Oğuz Türklerinde Oğuz Han'a bağlayan hanedanlar kendilerini müşterek bir ata'ya bağlamış 
oluyorlardı. Zira Oğuz Han destanının aslında Mete Han'ın hayatı, devlet adamlığı ve savaşlarından ibaret olduğu, 
böylece tarihi şahsiyet Mete Han, destan kahramanı Oğuz Kağan ile aynı kimse olduğuna dair görüşler mevcuttur 
(Turan, 1998: 81). Moğol imparatorluğunun kurucusu Timuçin, uzun ve çetin bir mücadelenin sonunda Merkezi 
Asya'da kurmuş olduğu devlet, Türk devlet geleneği temelinde olmasından dolayı Moğol-Türkdevleti adını aldığı gibi, 
Cengiz'de soyunu Oğuz Han'a bağlamıştır. Aynı şekilde Çağatay Devleti'nin dağılmasından sonra hâkim olduğu 
topraklar üzerinde bir devlet kurmuş olan Emir Timur ve oğulları Emir, Bey, vb. unvanlar kullanmışlar, yanlarında 
Cengiz soyundan Han unvanlı göstermelik yöneticilerin bulunmasına özen göstermişledir. Emir Timur döneminde 
kendisi için hazırlanmış şecerelerde Timur?'da kendisini Cengiz soyuna bağlamıştır. Oysaki Emir Timur'un Cengiz soyu 
ile ilgisi, Çağatay ailesinden Saray mülk Hatunla evli olmasıdır. Bu özelliğinden dolayı Çağatay ailesine 
“küregen—-damat” olmanın ötesinde bir bağı yoktur. 

İlk örneğini Mete Han ve Göktürk Kitabelerinde gördüğümüz, Türk devlet düşüncesi; insan ve toplum merkezli bir 
özelliğe sahiptir. Göktürk Kitabelerinde Türk Budu, yani Türk Milleti kavramı ile Ötügen merkezli Türk devletinin 
sınırları dâhilindeki bütün halklar kastedilmektedir. Ancak devleti kuran ve devletin sürekliliğini devam ettiren Türk 
unsur da ihmal edilmemiştir. Zira devlet, güçlü olduğu sürece, diğer unsurlar da devlet için hizmet vermişler, devlet 
hayatında üst düzey görevlerde bulunmuşlar, devlete saygılı ve yararlı da olmuşlardır. Ancak tarihi Türk devletlerinin 
dağılmasında, etkili olan faktörler arasında söz konusu çevrelerin aidiyet merkezli yaklaşımları da göz ardı 
edilmemelidir. Tarihi Türk devletlerinin kuruluşunda; Gök, Yer ve İnsan unsuru adeta saç ayağı konumunda olmuştur. 
Nitekim Göktürk kitabelerinin girişinde” Üze kök Tengri, asra yağız yer kılındıkta: iki ara kişioğlu kılınmış. 
Kişioğlunda üze eçüm apam Bumın Kağan İstemi Kağan olurmuş. Olurupan, Türk budunung ilin törüsün tuta birmiş, iti 
birmiş. Günümüz Türkçesiyle; Yukarıda mavi gök ve aşağıda yağız yer yaratıldığında, ikisinin arasında insanoğlu 
yaratılmış İnsanoğlunun üzerine atalarım Bumin Kağan ve İstemi Kağan (kağan olarak) oturmuşlar (yani tahta 
çıkmışlar).(kağan olarak) oturduktan sonra, Türk milletinin devleti ile töresini idare etmiş ve düzene koyu vermişler 
(Orkun, 1987: 1 DD. Göktürk yazıtlarının girişinde; göğü ve yeri yaratan bir güç veya bir tek Halik vardı. Zira gök 
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kendi kendisine Tanrı değildi (Öğel, 1987: 9). Göktürk kitabelerindeki söz konusu edilen devlet anlayışında; Devletin, 
hâkim olduğu coğrafyada yani Göktürk Devletine gücünü, emeğini vermiş olan insanların ırkları, dinleri, kültürleri ve 
hatta ülkeleri arasında herhangi bir ayırım söz konusu değildi. Ayrıca Türk devlet düşüncesindeki evrensellik boyutuna 
bağlı olarak, yeryüzünde yaşayan insanların yönetimi, bir başka ifadeyle, o günkü dünyayı yönetme yetkisi doğrudan 
Gök Tanrı tarafından Göktürk kağanına verilmiş olduğuna inanılıyordu. Böylece Türk hakanları, Tanrı bağışı olarak 
tanımlanan £w?£ sahibi idiler ve #öre mucibince dünyayı yönetmişlerdi. Bu tür bir yönetim anlayışı temelinde, Türk 
kağanları ve yönetimleri altındaki insanlar arasında; dil, din, renk, kültür bakımından hiçbir fark gözetmemişlerdir. Bu 
özelliğinden dolayı ilk örneği Mete Han döneminde görülen Türk devletgeleneği en geniş manada inanç özgürlüğü 
temelinde Türk toplumunda hayata geçirilmiştir. Bu yönüyle, Batı dünyasındaki laiklik anlayışından yüzlerce yıl önce 
Türk devlet geleneği temelinde uygulanmıştır. Türkler, İslam dünyasına girdikten sonra, Sultan Tuğrul Bey ile Bağdat 
Abbasi Halifesi arasındaki mülakata bağlı olarak din işleri ile devlet işleri Halife ve Sultanın şahsında ve bizzat onlar 
tarafından yürütülmüştür. XI. Yüzyılda, tarihte İlk Müslüman Türk Devleti olarak bilinen Kararanlılar da bu husus, 
Yusuf Has Hâcib'in kaleme almış olduğu Kutadgu Bilig'de açık bir dille ifade edilmiştir (Doğan, 2002: 127-158). Türk 
devletlerinin farklı kültür, inanç ve değerlere mensup insanları, toplumları ve milletleri bir arada tutabilmeleri ve 
gerektiğinde onları mevcut devletlerinin hizmetlerinden yararlanabilmeleri yönündeki uygulama, yaşadıkları çağın 
ötesinde yüksek bir düşünce ve inanç ile izah edilebilir. Türklerin, İslâm dini ile tanışmaları ve kaynaşmalarının 
neticesinde yeni bir süreç başlamıştır. Türklerin, Müslüman olarak yaşamaya başlamaları ve takip eden süreçte, evrensel 
hâkimiyet düşüncesinde ciddi manada bir değişme olmamış, aksine daha uzun ömürlü devletler tarih sahnesine çıkmış 
ve insanlık tarihinde yeni bir medeniyet-Türk-İslam- doğmuştur. İslâmi Türk çağında, evrensel hâkimiyet düşüncesi 
konusunda en güvenilir kaynaklardan birisi Kutadgu Bilig'dir (Yusuf Has Hacib: 1947; Arat: 1959). Bu eserde, Türk 
hükümdarının hâkimiyetinin meşruiyetini doğrudan Allah'tan aldığı ifade edilmekte, bu görevin kendisine Allah 
tarafından bahşedildiğine inanılırdı. Karahanlı, Gazneli ve Selçuklular dönemi ile beraber hükümdarların genelde Türk 
isimleri yanında İslâmi isim ve unvanlar kullanmışlar, geleneksel hâkimiyet sembollerine ilave olarak; hükümdarlığın 
Halife tarafından onayı, Halife adına hutbe okunması, darp edilen paralarda Halifelerin adlarının bulunması vb. 
hâkimiyet sembolleri ihdas edilmişti. Selçuklu Devleti”nin Abbasi Halifesi ile yapmış olduğu mülakatın sonunda, Sünni 
İslâm dünyasının dünyevi yetkileri Selçuklu sultanında, dini yetkileri de Halifede toplanmıştı. Oysaki daha önce dini ve 
dünyevi yetkilerin tamamı halifelerde idi. Din ve dünya işlerinin biri birinden ayrı ve iki yüce makamca temsil edilmesi 
gibi anılan yüzyıl için ileri bir adım olmuştur. Din ve devlet işlerinin ayrı merkezlerde yoğunlaşmış olması, İslâm 
dünyasında bilim, düşünce alanında büyük ilerlemeler kaydedildiği gibi, siyasi olarak da İslâm dünyası tarihinin en 
mutlu ve güvenli bir sürecini yaşamıştır. Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig adlı eserinde; din ve devleti, bir ağacın iki 
ayrı dalı gibi görmekte ve bunlardan biri diğerine baskı yapamaz ve birbirlerinin varlık sebebi olarak görülüyordu. 

Türk devletleri, İslâmi Türk devirlerinde, yetkilerini geleneksel Türk hâkimiyet anlayışına uygun olarak, doğrudan 
Allah'tan aldığına inanıyordu. Anılan yüzyılın, devlet adamı ve meşhur siyasetname adlı eserin yazarı Nizâmü”i-Mülk 
ile dönemin büyük bilim insanı İmam Gazali'de, eserlerinde mevcut duruma yer vermişlerdir. Nizâmü”l-Mülk, konuyla 
ilgili olarak;4/Jah her asırda halk arasından padişahlık vasıfları ve övülmeye değer hasletleriyle bezediği birini seçer 
ve dünya işlerini halkın sulh ve sükün içinde yaşamasını kendisine tevcih eder mealindeki sözleriyle, Türk 
hükümdarının otoritesini doğrudan doğruya Allah'tan aldığını ve Allah adına saltanat sürdüğünü açık bir şekilde ifade 
etmektedir. Şu halde Türk halkları Müslüman olduktan sonraki devirlerde de kurmuş oldukları devletlere ewense/ 
hâkimiyet düşüncesini taşımışlar ve bu düşünceyi hayata geçirmeyi de kendilerine verilmiş kutsal bir görev olarak 
bilmişlerdir. Tarihi devirlerde, farklı coğrafyalarda devletler kurmuş olan Türk hükümdarları arasındaki hâkimiyet 
mücadelesi ülke ve kişisel çıkarların ötesinde evrensel bir düşünce ile izah edilmektedir. Türk devlet geleneği, ilk olarak 
Mete Han döneminde Büyük Hun devletinde uygulanmış ve töre halinde günümüze kadar gelişerek devam etmiştir. 
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BHÜJIMK, BHJMM, AKbIÜKAT: TYPK TAZXKPBIİBACDbI 


”Kamrpıpöek BOKONIOB” 


İypk 91H/epHHAErH MAMJI€KETTHK OaLlıkapyyAyH TapbIXbI y3aK ME3THJNM KyyarbIHa alar. Ap kafcbi 10op/o ap 
kaHyaf Typ/e, keiMnTE >ararı, ONpLe OHpUrHT, 4OCTOMIYI, O4pAE axbıpanı, >KOOTOMIYU, OHpAE HMMEpHATA allaHbIn, 
ONpye Ganıka UMMEpHAHbIH KypaMbIHAa >KYTYIYI TYPK MâMJEKETTEPH 9 OalıkapyyHyH, cascaT >XKYPIY3YYAYH Ga 
Kaaja- CaJITbIH KaJIbimTaraH. An6eTTE, OalıkapyyHyH Kaajla- caJiTTapbI ÖH3TE >KETKEH MâaJIbiMaTTaplAa TOJIYK >XKâHa TAK 
cbimarTTalraH Jen afra an6a4Obı3. MamnekerTuk Oalıkapyyra Tüemelyy MaallbiMarTTaplıbi ap Kbui OymakTaplaH 
>XbIÜHOOTO >XKaHa HpeTTO©re Tyypa kemer. OrlreHrcCeE ja Oy cascHü- MayaHMÜ >KaHa MeTadH3HKaJIbIK Mypac ap 
TapanTAaH HIHKT©6T9 TaTBIKTYY. b43 KBIPTbI3- TYPK pyX MypacbiHa TAHHbIN OHÜJIHK MEHEH OHNUMAMH (YBIHJPIKTBIH, 
aKBIHKATTbIH), MaJbilla MEHEH aKbUIMAHJbIH, Ö€K MEHEH AKBIHIbIH KapbiM- KaTbIlibiHa OaÜlaHbilKaH aipbIM 
Macelenepre TOKTOJMOKTIY3. 

YKycyrı banacarbIH TypK 9IHHHH aTaKTYY aKbIHbI- OĞUYIIY. AHBIH «KyT OYUM» aTalıraH YbirapMacbi AYÜHOJYK 
HO3THKAaJIbIK- ÖHOCOYUAIBIK OĞAYH COHYH yırymepyHe Kuper. by ubırapMara apHalraH HIHKT96- H3HJ1/160 
3MTEKTEPH aTTyyl- OalıTyy OKYMYIITYyynapAbIKbIHAH Ö€pH 9CeTMTETEHME YOH- KHYHHECH OoJıyı Op Ton 93ne. bu3 Oy 
>eple MYPpYHTaH MaaJIbIM HepcelepAM Karaman, KerTA YOĞ Öecp6eü MaaHWiyy OHp Macejere OacbIM >Kacalıka apakeT 
KbulajIıpı. Ker MbiHya. MeHHMJe, an KYHYe «KyT OHNUMAH» DANOCOYHANBIK TYTYM, CACTEMA KaTapbIHa ?KETHLLEPNAK 
Oaanaf 911eKTH3, Tapbıpak- TalbI3bIpaK TYLIYHYI KEeNeO43. MyHYyH ce6cO4, MEHHMYJE, TOMSHKYASÜ: OHDHHUHACH, Oy 
YbITADMAHbI HETU3HHEH 1103Ma, KopKOM TY3YM TapH3HHJE TaHa KaparaHbIOB!3; OKAHUHHEH, OaÜbIPKBI TYPK MaJaHHAT- 
aHaOHATBI THELMENYY ACHT93NNE H3UJEHE 3NEKTATU; YUYHUYAJOH, OaÜbIPpKBI TYPK TUNAH YeyYMeJen- TYLUYAYLI 
HLHHJETA KEMTHKTEp, EKCYKTep,OaÜbIpKBI TYPK Ce3NepYHYH MaaHH- Ma3MYHYH TaK- TaaMai AHbIKTAlITATbI 
KPIÜBIHUBUIBIKTAPp. İMH YIlıyıı OĞAY aubIKTAMIKA apaKET 3TEÜMH. 

«KyT OHIHMAHH» Gan KaapMaHJapbı TepT©8: 

1. Kyarorypı (KyHTyyAy) Wu - maypıma, azı AnyneT, AkpıikaT, Kanbic. 

2. Afronupı (Ağronuy)- KYHTYYAYHYH Ba3HpH, alı Jleener, Kyr, bakbır. 

3. OrayıMun — AHTONAYAYH yyıIy, aTaCbIHbIH OP/YHa KAİHH Ba3Hp 001OT, alı AKBIJI, 9c. 

4. Onrypmbuu- AHTONAYHYH Onp TyyraHbı, ası KaHaaT, Akbı6eT, Hbıcarı. 

Ilo9MaHBIH CFOXKETHH alapAbIH Hu apa KapbIM- KaTbIlIbi, CYÜJOLIKOH KeT- C6316pY, >XKa3bILikaH KaT- Ka6apılapbI 
TYy36T. AJI 3MH Ma3MYHY >arbIHaH KelTOTOH MACeJe€TepAH KAMTPLÜT... 

9MHE YUYH yııyıı TepPT KaapMaH? İMHE YUYH aBTOp allapra yıuyHmafya ar OcpAH? Ap KUMHCH 9MHECHHH OCJITHCH, 
>KbUMAaaHbI, CHMBOJy? by cypoonopro Xycyn bayacarbıH 63 UblrapMacbIHbIH yu >KeDHHJEe aTafıları >XOOOYH Geper. 
bupunkuncu «Kupunı ce3yH1e», kapa c03 MEHCH OGepHJreH: «Oy a343 KHTAa6 TEPT Yııyr arbip yıl 63€ OHHA KbUIBIHMEIU 
Typyp. Bp anMlı, UKHHUH JEBJET, YUYHUH aKbLII, TOPTYHUH KaHaar. aHa Terme OHpHHre Typkue O4p aT OUpMHIL 
TYpyp. Anka KYH TOTABI HAT aT OHpHT MayHllax OPHbIHTAa TYTMbnu Typyp. JleBnerka a TONABI aT OHpHT BE3Hp 
OPHbIHTA KOHMBILI Typyp. KaHaaTKka ONrypMBInl aT OHpUTI BE3HPHHAT KapbIHJaLıbı TAN ağMbı Typyp. Takbı aap apa 
MyHa3apa cyajIH >KeBaOH Keyep Ter c631€p C63IeMHLI TYPYP. OKBIMIBIHBIKT KOHMIM âybUIbMI MYCaHIHhHEI eAry Aya 
Onpne Han KbPucyA TAN». byı Tyı HyckanjaN (Yusuf Has Hacib, 2007:A3B2C3-6eT). A3BIPKBI KBIPrbIi3 TUJIMHE 
KOTOPTOHHO MbIHJaH O6o1oT: «by a343 KHTen TepT yııyy , Oaalıyy HETH3HMH YCTYHNEe Typarl. bUpU- anı, OKUHYH- 
190169T, YUYHUY- aKbui, TOPTYHUYy- KaHaaT. KaHa ap ONpuHe Typkue Onp ar 6epuuyy. Anmnre Kyuryyay Maıwr ar 
6epHuHu, mMajbila OpAyHa Koroyuy. /180116TKe Ağrolay ar Gepunmn, Ba34p Op/yHa Koromly. Akbııra OT/YIMHLI aT 
GepH1HN, Ba3APAHH YYIYHYH OpAYHa Koroluy. KaHaarka OnrypMbı aT OepHHT, BA3ApAHH HHHCH Heri AHTBUYIPI. 
AHJaH KHÜHH allapAbIH OPTOCYHJA CYpOO- >KOOTI HPETAHHETH Ce3/6p afTbULıpI. Ce6eOn, okyraHJaplıpıH KoHYIY 
aybUIbMI, 2Ka3TaH KULMHHM »KaKlIbi (yOa MEHECH 93CTECHH gen...» bafbipKbIi TYPK TUM GoloHya MPBIKTBI AHHCTHH 
>xaplaMbi MEHCH MEH YINHHTHTI KOTOPAYM. İMH 3MHE YUYH TYIl HyCKacbIH KOLO Ö€pHM, KOTODMOCYH Oaca Gesrynen 
>xaTaM? OKU >aryaira OKYpMAaH Ha3ap TO119C9 JE€TEHUM. bupuHuucu- >XKycyrıı banacarbıH ubırapMacblH 1103Ma TYPYHJ9 
»a3raH. JleMeK, KbIprbisuara6bı, Opycyara6bi KOTOPTOHAO KepKeM YbirapMaHbiH Oy TYpyHe TMeMeNYY YEH- 
©114oM/6p, OcnrH- KacHeTTEp (yükanı, bIPTbIK, Canı 3HH 7.6.) cakTayIıbııbı a63€1. Harbıkana TYIı HyckaHbIH MaaHH- 
Ma3MYHyHa 100 KETHINH, KaHcbi OHp TYLIYHYKTOPAYH MaaHW- Ma3MYHY Tak- TaaMali OepH16eü KaJIbInIbi bIKTBIMAJI. by71 
KOTOPMO HINHHE THEMEJNYY >Kamnbi Macele OONTOHy MEHEH a3bip MYHY OllO KHTENTAH Opycya, KbIPIbi3ya 
KOTOPMONOPYH TY Hyckara CanpInITbIpbII OKYI, aHAaH afTbI! »KaTaM. OLMLOHAYKTAH H3HJ196- WHIHKT9O9 HLHHNE 
HMO3THKaJbIK KOTODMOTO TaHa 39M€C, TYIl HYCKaHbIH MâaHHJHK KOTOPMOCYHAa TAHHbILIbIObI3 KaZKET. İKHHYHCH- 
MEHHMYE€, «KyT OHNUHMAH» â3BIPKBI TYPK THJJEPHHE TapKbIMAaanıTa Ja OPUYHAYy Macezep Gap. banıkacpIH OMJIGCÜM, 
ME€H KbIPTbIi3ya KOTOPMONOPYH OKYII ayIbin, YIiyHjai OTO KEN/HM. AnGeTTE, GafbIpKbI TYPK THM MEHEH â3bIPKBI 
KbIPTBI3 TAJMHHH afpbiMacbI YOH. bUpOK, K991€ Ce3M6- Ce3 Jalı KeJiMTI Typca Jele, MaaHyzeni OoJy Typca Hee 
Ganııka C0316p MEHE€H KOTOPTOH yuypılap Ke3mreT. Harbıü>kana Tyı Hyckaja aÜTbUlraH OMAY TaK- TaaMai TYINYAYLLIKe 
kereprH 60110T. MacezeH, «KyTaıry OHNMKTUHH» Ty HyckKacbıHyla «KULHKe KULIYIMK KHLMHHH OCITHCH» Heri Typar. 
ASBIPKEI KPIPTbIi3 TUIHAHH OpdorpabHacbıHa bUlaibik OHp raHa TbIOBMUTLI ©63TepTCOK Oy «Kummure KUMUNHUK- 
KULHAHH OcnrucH» 60J10T. baapbi KbIprbisua 91e OoJıyı TypOa4Obi. AHAaH OH3/HH KOTOPMOYYIap aHbI OÜKYTYI- 
KalKbITbl Oallkaya Cc03/6p MEHE€H Ö€preHH Kafcbi 3apbULIbIKTAH YılaM 9KEHHH aTbI KbIÜbIH. K991€ Oyl 63reoy6 


*Tlpog. gokT., Ksıprbr3-Typk MaHac yHuBepcuTeTA, TymMaHHTAapıpık dhakyıprEeT, DHNOCOhHA 6o11yMYy, BHUIKeK, KbIpTB13CTAH. 
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MaaHHTe 99 Oonyuıy MYMKYH. MacejleH, 1O9MaHBbIH Oallı KaapMaHJapbIHbIH aTaJIbILILIH aylaybı. Ty Hyckana AHTOJNAY- 
öyn Jleoner yen Typar. KuüHu TekcrTEe «KyT» ger KoluyMyalaHbın ağTbulraHbi Gap. AHJa 9MHE€ yYuyH opycua 
KOTOPMOCYH 39puHn («CuacTbe») bakbıT Jeli KoTOpyLuyOy3 3apbıı? Az6eTTE, «/160110TTO» «GakbIT» ga Gap. bupok, 
OalbIpKbI TYPK TUJHHJE 1€J€, â3bIPKbI KBIPTbI3 TUJMHAE 1€J1€ «100119TTYA» MaaHHCH KeH. XKycyn banacarbıH /160119T 
Heri >Ka3bıli >KaTKAH COH, AHbI OLJOH/OÜ 91€ aTaraHblObI3 OH 9MECMH. Ke OrypMbiTBIH aTaIbILIbiHa KapbLasIbi- 
KaHaaT. Omo C63 a3bIPKBI KbIPTbi3 THNHHME OO 91€ MaaHHCHHJE Gap 3MECIMH: «KaHaaTTaHbIN)» KE «KaHaaT 
KbU1Oaü» Heri 911 cyÜen- >Ka3biri >KypOeo46y36y. İMHE YUyH aHbi olio KaHaaT OOÜHOH KajıTbıpraHra 601160cyH. by 
aBTOPAYH OFOH, K63kapalibiH TaK- TaaMai TYIUYHTeHTe THKEHEH THKe THelienyy Oonynu o»arnmaMOori. balı 
KaapMaHJapbIH aTaJIBILIbI TyypacbIHarbi Macejlere Kapa Kaipbilblr KEJEOH3. İOMH MYPYHKY C631Y yılaıIBI. 

OKHAYUCH «Kupuuı c63YHYH» asrbıHla, bip TYPYHJE. 

Yama Oy kuraGHbıHr GeiaHbıH aliyp 

by TepT KHK mepuhnep 03€1€ KbUYyp. 

bupucu Me ali OJl KOHYIIYK 93€ 

VKUHYH Oy HeBJleT KYT HKOaJ1 Ty3€. 

YUyHuu XHpey OJI YIIYrIYK OHNe 

TepTyHun kaHaaT Be abüer ONne 

by Terme OHpHHTE aT YpMBILi OHTHH 

by HaHTBır aTBIHbI aTAMBILI KUJMH ( 64- 67- TypMekTep). 

Kvıpavısuacvı: 

Kara Oy KHTETNTHH Oa4HbIH afTaT. 

Kuren Oy TepT KepemeT OaalIıyKTYH ycTYH19 Kypylar. 

bupHHAYHCH- aHeT, AMMNETTYYAYKTYH YCTYHAE. 

OKHAYUCH Öy /160118T, KYT- >KaKIMbUIBIKTBI TY3YYA0. 

YuyHuycy akbul, aJi YIYYIYK MEHEH. 

TepTyHuy kaHaaT >xKaHa TONYK MEHCH. 

bynapapıH ap O4pUHE ap Oanıka aT GepHnTUp. 

KHÜHH MbiHyaf aTTAapIPI aTanTPIp. 

YuUyHuycy MO3MaHbIH HETH3TH Ma3MYHYH Oanı >karbıHya, «by KUTeNTHH aTaJIbILibi >KaHa KapbulbiK >KOHYHJO 
OasHnaraH» 1 1- GenyryHne. 

KuTa6 aTBI ypAym KyTary OYNAT 

Kyraycy okbırıbıka TyTCY eJMT. 

CO3YM ce311€HM MCH OHTUJHM OHTUT 

CyHyn UKH a>KYHHBI TYTTY GJHT. 

Kumu HKH WKYHHBI TyTcCa KYIYH 

KyraMEnmu 60J1yp Oy c63yM UbIH OYTYH. 

by KYH TOTApi HIHT TANAM C63 OaLıbI 

Ülepyruu afaipıH ai 9ry KUM. 

baca aHıpıM 3M/JW4 Oy a TONAPIHEI 

AHBIHTIPIH HapyÜyp BUYK KYT KYHH. 

by KYH TOT/pi TAH TePY Ol KOHH 

by ali TOHABI TATHH KYT OJI Kep aHbI. 

baca a/piM 9MAH Kep OTAYIMHUCHT 

Ykynı aTbI Ol Oy OcAyTyp KAMU. 

AHbıHrga Gacacbi 6y OTYpMEMI ON 

MyHi ak46eT TAT 63yM HOPMHLI OJI. 

by TepT HEHT 63€ CO31€HHM MEH C63Yr 

Okrıca ayrıırai #HTUT KbUI Ke3Yr. (350- 358- TypMeKkTep). 

Kvıpavısuacvı: 

Kurenke KyTapry OHIHK aTBIH GCpHUM. 

OkyraHJapfpiH KONYH TYTYI KYT Ö€pCHH. 

C6316pYMAY aTTBIM, KATCOHMJMU >Ka3/IBIM 

KonlopyH cyHyr, OKU AYİHOHY TYTCYH. 


9rep KUM 3KHU AYİHSHY TyTCA, 

byıı c68316pYMAYH Oaap/pirbi KYT 6epreH 6onoT. 
Co3yH Garı KYHTYYyAy OKYM/ap ACJUM. 

ODÜ »aKknıpI KUM, AHbIH >KOPYKTAPPIH ağTAİBIH. 
AHJaH KHÜHH Oyıı AHTONAYAY aHTTEIM. 

AHJAaH >KapKBIpaT BIİBIK KYT KYHY. 

by KyATyyAy A€reH- anWleT MEIÜ3aM. 

byn AğronAy HereH- KYT, aHbI Kep. 

AHJAaH KUÜHH OTAYIMYLITY ATTIM, AHbI Kep. 
Az aKBUTAPIH aTbI, OHİMKTETET aNAMJIPI. 
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AHJaH KHÜHHKHCH- Oy ONTYPMYLU. 

MyHy akb16eT Heri 83YM XOPYAYM. 

MeH c63yMAY Oyzı TOpT HepceHHH HETH3HHJE AÜTTBIM. 

Okyca ke3 aubulaT, KO3Y >XKETUK KbUI. 

by yu y3yHAYAY KbIprbi3uyacblH TY Hyckara CajIbiliTbipa Kapalı, MbIHJa »aryafmapra OKYpMaHJPIH 399HHH 
OypMakublOb13. DUpHHUYNECH, MO9MAHbIH YbIHBITBI KaapMaHJapbı: Ayyner, Jleoner, Akbuı >xxaHa KaHaar. An 9MH 
Kyaryyıy, Afronuy, erAyımun >aHa OrrypMEmi anlapApiH mapTIYy aTBI, CHMBOJIY, CBISTBI, KeİHMTEMTHUPMNTEH 
(epcoHuhHUKaNHsnaHraH) 91e€CH. Jlemek, KHLIH KEÜNHHNE€ CbimaTTAaNMAHbI MEHEH, ajamya cyien, ajamya Oacbım- 
TYpraHbi MEHEH, Keli IyHHeJery, alaM >KaHa KOOM TYPMYLıyHarbi Ocrulyy Op MaaHH- MaHpbl3, KâCHET- KOPYHYLI, 
mapT- Oa4aHbını TyypacbıHla. OKUHUN Hepce, ajapra col(Mal MakaM- CTaTYC, KOOMJYK- MajaHHii Japaxa bIrapblıbını 
>KaTaT: mMalbılma, Ba3Hp, BA3Up/HH Yyııy xKaHa Ba3HpAHH OHp TyyraHbı. YUyHuyleH, aapra KOlIyMya aT, CAHOHUM- âT 
Gepuumu >ararT: Kyiryyay- Anw MeHeH karap Wıuur (ekymgap), Meiü3am, Afirony- Jleener MeHeH karap Kyr, 
OTAYIMHI- AKbIJI MEHeH KaTap Yuyk, alı 9MH OnrypmMyu 6011co- KaHaar MeHeH Karap Akbi6eT, Tornyk. An6eTTE, 
Mo3Maja Oy xxaryaHap Harbi TaKTANAT, AHbIKTAJIAT, KEHCÜTMNET. 

3MU c63 yılan, Ker >kanracak, Oy >xarmafmnapra arafman TOKTOJYI OTYpPTAHbIOBI3APIH >KOHY MbIHJaH. AnGeTTE, 
MBIHJAH MHH >KbUI WIrEpH >Ka3bylraH «KyT OHNHMAM» WMKTEN- H3HJ180 HLHHNE HIHMMNO3HOp, TFOPKOJOTMOP, 
aHaOH4TUbUlap >xKaMaaTbI YOH KbI3MaT 6TOJYy. AJlapıpIH M39HETH MakTallıka ap3bIÜT, 9MTETH >KOTOPKY Oaara TaTBIÜT. 
JereH MeHeH Oy ublrapMaHbIH DUJOCOYHAIBIK MaaHH- Ma3MYHYH TYIUYAYYAle Jale 60J1co OaaMJan- OaayamıTbIH 
KbIHbIPBIH Tap aJlkakka Kamalı, OapKbIH THELMEJNYY ACHT991He ONE al6af, OaacbIH TaK- TaaMali >KaHa OHHUK CbimaTTAa 
aHbIKTAaM aJlOafi KEJI€ >KaTAaObI3 HETeH OHAJOMYH. bepH 6OTOHAO 3KH EKCYKTY OeJrHnerAM Gap. bupuHuucH- «KyrT 
OHIHMAMHY Oaa- OapKBIH, MaaHH- MaHbI3BIH HETHM3HHEH MAMJEKETTM Oalılkapbılı,OHHNHK XYPIY3YLUTYH >KOJ- 
X000nopyHa raHa Takan, uUbirapMala aÜTbilraH OM- HACANAapIbI ylly TeTepekTe raHa yeyMejel KeJe >KaTAaÖBI3. 
OKUHUMCH- Aymmer, bakrir (Jleener ngenmHOm3 31), Akbin xaHa TokncüHnre KenreHne anlapıbIH OHPpUMAMTU, 
OYTYHAYIY, TYIIKY OaHnaHbılıbi Ke3 >Ka3bIMbIHJAa KaJIbITi, KSOYHUE aJlapAbIH MâaHH- Ma3MYHYH 03- 03YHYO âHbIKTALIKA 
OO0ÜOYy3; OaÜmlaHbıLıbIH Kapacak Hâ KOOMJOTY OHÜJUK, Oalıkapyy MacelecHHE€ Kamalı, Tap >KaHa TAHbI3 TYLUIYHSOY3. AJI 
3MH HI >XY3YH16 OH3/HH 0roOy3ua YK ycyrı bayacarbIH KEHHPH allkakTa Ol TOJIMOT, TEPEH MaaHH >KAbIH ATIMI >KaTAaT. 

Takran aürkaHya, keli gerene alam Oanacbi Xalları >xKaTKAH AYİHOHYH TY3YIYLIY, KYPYMY, TYPYMY >KoHYHJO 
Goy >xaraT. Xoropyma (350- bip TypmMeryHle) OenruneHreHzef, Kycyn banacarbıH «9K4 AYHHeHy» TEH OHpAcÜü 
aJIbili C63 KbUlaT. Ayı 9KH AyYHe KaHcbi? «by iyüHe», kalraH AYÜüHe» , alaM Oaylacbi OMYp CYproH AYHHe >XaHa «a 
AYHe», «UBIH IYİHe», alam OMYpyH eTeli OyTynı, ereH COH TyO©JyK xa Tanuy Ay4He, Oy AYÜHeNe KbUlraH- 
3TKeHHHE Cypak Öepuy AyHHe. AHTMaKyblOb13, J€MEK, Keli ÖYTYHJOH AYMHeHYH MaaHH- MaHpI3bIi TyypacbIHma Oapa 
>xararİ. bu3ye aürkaHya, XKyoyn banacarbıH «cascar dpH1OCODHACLI» >Ke «9THKA» OoloHya 9MTeK CYHYyııran OTYpTAH 
>KOK, al APHCTOTENAMMH THIH MEHCH aüTKAHJA TYPK 9IHAHH KOHPHHUH DHOCOİHACBIH» KE «MeTADH3HKACBIH» TYITEN 
orypar. O3y aralinan Oaca KepceTKoHneoi «KyT OHNUM» Oy TYpK TANHHAETH allraykbi YInyAjai KeHHMTETH 9MTEK, 
JbirapMa, OCYAT- HacaaT, aKbIJI- KeHEm. AHaH OlIOHJO 3MTEK YEKEHE Op Macejelepli KO3TOMOK Oce. XKoHy, 
xyüeecy (J1OrHka) 6or0HYa alı alam Oalacbı >Kalları >KaTKAH >KaJnıbi AYHHeHYH OoJıynı, >Kallanı, OHYIYII MbI43aMJapbI, 
TapTHOH, bipaaTBI >KX9HYHJ19 OoJıylı Kepek 91e. DH3/MH aliTbIN >KaTKAHbIOBI3- UbIHbIHNA Ha OLIOHLOH. AJl6eTTE, XKycyl 
basacarbıH 63y GenrunereHzefi Oy TapanrTarbI KbITaf, apa6, mepc K.0. 9IHEPAMH TaXKPbIHOAaCBIHA TAaAHTAH. Aı6eTTE, ayı 
YbirapMAaCbIH TYPK 9IJEPHHE, KbIPTbI3yapra apHarı >Ka3raH, Oalıkaya aürKaHja, OlNONOPAYH TUM MEHEH, OlOOp 
TYIyHe TypraH 911€c- 0Opa3, KeTi- C03, Oğ- TYINYAYK âpKbUIYY 93 HHETHHHETHCHH OasHyaraH. DHPOK, HETH3TH MaKCAaTBI 
9Ir€ >KETEPJHK 0Opa3- 91ecTEp apkacbIHja, OcnrHIyY OHp OKYANAPABIH TA3METHHEH CIOKET KYPYII, >KaJnbIi AYİHOHYH 
TYPYM- TypmaTBIH Uylıy Kepre3yıı, AHbIH >KallalmıblHblH, 6CYI- OHYIYLIYAYH OalıKbI MbI43aMJapbIH aHbIKTAMI, alaM 
OalacbIHBIH 6OJyMY KaHyal TapU31€- YyılyAy aHKbIHJalı OONTOH. 

9MHE YUyA AJHINMH arpIı KyHTyyay? Typk 91HHJE, aHbIH HUHHJE KbIpTbi3lapla «KYA TYYAY»- Oyl TaHABIH 
aTbILIBI, KEP >KY3YHE >KApbIKTBIH KENHLUH, KYHAYH YBITLILUBI. by AY4HOHY AYHHe KbUIbmi TypraH- KyH. JIyüHeHyH Oup 
aTbI- XKapbık. OnoH YUYH «Oy >KapbIKubulbikrTa» Her airbuar. Kyryyay 824- 835- bip TypMeKTOpyH1e 03YHYH 9MHE 
yuyA ynyAjadya aTanraHbiIH MHHTHI TylyAiyper: MeHHH MaaHW- MaHbi3blMa, KbUITaH KbI3MaTbIMa Kapanı, 
aKbIıMaHjap aTbIMBI yIıiyHyaiya KOHTOH gelir. KYH/y Kapaybı- HYpyYH TEeTeT, xKapbIrbIH yayaT, Oy TyOOyK. MeHHH 
HLIHM Ja Ty6enyk. KyH 93nre, anam OalacbIHa >KapbIk yayar. MeH Ha, MCHHH MbIH3aMBIM Jaâ- alam Oajlacbi YUYH O€JEK, 
TapTyy. KyH >xapbırbıH yaykaH >xep ryııjefr. MeHHH OHÜJNHTUM Aa OLIOHHOÜ- Mblü3aM KYUTyY Xepe Tanka Ha TY 
eHer. KyH OaapbıHa- >kakınbıra Ha, >xKaMaHra ya- OMpyeü THeT. MeHHH ayMneTTHTHM Ha OaapbıHa TerM3. KyHAYH 
aCMaHJarbi OPAY, 3ONMAKTATbI OPAY- Ko3ronryc. Mer ga es3repryomyrA. bu3 KyHTYYAYHYH aÜTKAHbIH Ce3M6- C63 
A99pIMK KaTanaypık. Jlemek, Aymner- Kyuryyay- Oyn Kyr, kyHzef. Anmner- Oyn Akblükar, UplHypik. Yıiyı 
MaaHWje aj bonymMayH (berrue) 63y, 6OlYMAYH MbIH3aMbI, MâaHH- MAHPI3bI. AHTKEHH, 6OJIYM- OY UBIHJPIK, AKbIÜKAT. 
OHTONOTHA yııyAyaf aHbIkTafT. AHAH Jarbı XayerrepHH TUJH MEHCH aÜTKaHJa, OOYM, OHDUHUHJCH, OapHEPCEHHH 
OaapbıH Galıkapar, OHMNeÜT; AyY4HeNe Oaapbi OOJYMAYA MbI3aMbiHa Gal HHET; IKHHYYJECH, OOJIyM- Oyu alam 
OayacbıHa GepMnreH O6€JeK, TarAbIpbiHa >Ka3raH Tapryy. KyHTyyay Ja 63y >XeoHyHJe Cce3M6- C63 YINHHTHI aÜTbM 
>KaTMAaHOrI. Jlarbı TepeHyecek: KenTeroH Oanıka 31Hep CbIAKTYY 91€ TYPKTEOP, KbIprbi3jap Ja KyHre cBIÜBIHTBIH. KYHAY 
Kynaü kepreH. KyH ubirbın, AyüHeHy >Kapbıkka 60/1011, acMaHJIbI aylaHbın Oapbın, aHaH OaTaT, yacbıHa KUpeT. KyH- 
Oy AcmMaH. OmoHzoH- Kek TeHup. AfppiM 9MrekTeple TeHHpAMH aTBIH «TEH», «TEHYHIHK» HETEHHECH UYbirapbın 
xypymeTl. MeHumye, Oy Haryypa. KygaHapıH aTbı- TeHHp oluo afmaHMa, Terepek ACMaHJaH UbIKKAH. Ty6y Gapbın 
«TAH MEHEH KUHAHKTEM OOJYUY bIKTPIMAJI. OJLMK bipyapla «Arapbı TAH/BIH ATKAHBI, KbI3apbın KYHAYH OaTKAHbI» 
Her KafranlaHar 9Mecnu. An 9M4 Kygali- Oy bonym. XanaH Teolorua XaarbIHla raHa 9M€C ÖHOCODUMIBIK 
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okyymapna na WirepTeH Kynafi MeHeH bolıym xaHana araar. DHOCODHA 9K9OHO TEH KbI3bIraT. Ce6eOH, akblı- 9CTYY 
>KaH alap XKOHYHL9 OÜNOHOOÜ KOĞ a116aHT, araM/IbIH >Kal1oo- TYPMYILlıy yılıyıı 3K90H6 Kapanma erer. Jlemek, On3 
KyHTyyayAyH 06pa3bıH bolIyMAYH CbimaTbI /€Ti AHTEI >KaTAOLI3. İTEP >KOTOPTO OH3 KBIPTbI3 OHTOHOTUKACBI Tyypanyy 
>Ka3TAHbIOBI3/a O0OJIyMTa O€pHNTEH CbimaTTAMANapAIbI 3CKE cajıcak, aHna AyMı- KyHTyyıyla OLLOHAOÜ 911€ KacHeTTEP 
GapbIH Kepe6y3. ApuüHe, «KyT OHNMMAMH» Gal KaapMAaHbIH OOJyMTa TEHELTAPHN, OOJYMAYH CHMBOJIY, MbI3aMbI 
KaTapbı Kapanı >xKaTKaHla, ala Kayma, alıbipTMAa O- KbIAJIaH Ja Cak GoıyınyOy3 a63e1. MaceneH, C. H. MBaHoBayH 
opycua KOTOPMOCYHJA aBTOp TeHHpre >KaJIbIHbın- 2KaJ10apbın, MPLHJaH ACÜT: 

«EHHCTBO TBOE- BHE OBITHMHBIX HayaJI, 

Ho cymee TB! OÖBITMeM yBeHyan» (HOcyd bamacaryHu. 1990. 68- Ger). 

OHTONOTHANAH aHya- MbIHya Ka6aplap OKypMaH XKycyı banacarrıN MapruH Xaünerrepue 91e cyüen >KaTaT TO 
Jen TAH KaJbilibi MYMKYH. AHTKeHH, Hemel DUN1oCOdY Go1yM (6bir4e) MeHeH GapHepceHH (cyımee) xbipaTÖa 
OHJHLMON3 3apbıl en, Oy dHUNOCOhHANA «OHTONOTUMILIK afipbiMa» JETeH aT ajbm, OMNTEH KHLHTE Oyn 
OHTOJOTHAJIBIK OH- TYINYAYKTYH MBI3aMBI 9CeTTENeT. BOYM OapHepceJeH TbILI, AHJAH allıbin TypaT, OHpOK, OapHepce 
OOJIYMAYH apkacbıHja raHa, AHbIH >KapbIrbIH/a TaHa OlL!OJ Hepce KaTapbI Gap geri bipacrair Xaünerrep. Anı6erre, «Kyr 
OHHMAMH» MeTağH3HKACbI MbIHYAJIBIK OOJTOH 3MECTUP. AJı6eTTE, OH3 KOTOPMOYYTrAa CBIH Tarbili OTYpTAH >KEPHOH3 
>KOK. TeckepHCHHye, AHbIH OHTONOTUMIBKIK HHTYHUMACBIH, TYFOMYH MakTanIblObi3 bulabık. BU3AHA afTafblH 
HE€TeHHOH3, KyHTyyAyAyH 06pa3bıH BoOlYMAYH MBIÜ3aMbI, CHMBOJY KaTapbi YEYMEJETeHJ€, OLO HOOPAYH 
MeTaH3HUKAJIBIK YEH- OJIYOMYH 9CKE aJIBILIbIOBLI3 KaKET, allIbIKYa «a3BIPKbUTALITbIPLIM), MOHEPHACLITAH 3apbULAPITBI 
>KOK. bHpok, olon 9n1e yuypna XKycyı banacarrıH Tek raHa OHp ayWeT mMaybılmaHbı HAHKTAan- JaHa3anarn Ka3bin 
>KaTMaTAaHAbITbIH, all OHÜJHK, Galıkapyy MaceJenepH MEHEH YEKTENÖCTEHAHTUH, «KyT OHNUM» - Oy MeTahHU3HKAJIBIK 
TpakTaT 9KEHHH, aHla Op OYTYH, TyTalı AYüHOHYH TYPYMY (MoyelH) G€epHIreHHH, OlOHNOH ONp oMoryyağ, 
TazarTarbılaf, Oap/ıpIK xKarbı 1rafMa- ıma >Kal100- TYDMYIUTYH TypmaTbI CbimaTTAaJIMAHbIH, aHJa DYHHAMEHTAJM3MJMH, 
panHOHANU3MAMH, TYMAHH3MJHH, YTOTH3MJMH >KbILlaaHapbi Oap 9KEHHH OaaMJanı- Oaaylanı OHJMLHOM3 a63€11. 

Ağronayra kencek. Tlo9MaHbIH 15- 6611yMy «AÜTOJLAY 9NMKKE 93YHYH /16016T 9KeHHH alirbın GepeT» geri aranar. 
AğTOoNAy 83YHYH MaaHH- MaHbI3bIH ayaT. byT Gacbılı yuyH >xKapalraHmaH, MCH Ja TbIHOaf Oaca Gepem ger. KAM MeHH 
KETEJNECE, OLIOHYH apTBIHAH 39PUHÜM HeüT. MeHHH KYJIK- MYHe3yYM KyOyııyı TypaT ACÜT. «Akap cyB HOPBIK TH Oy 
KYT TypMaJpi, ©KYH TE3TAHYpJEp HOPbII TBIHMAJpi» (669- bip Typmery). Kpıprbısuacbı: «by KyT AKKaH CYyy,KBI3BU1 
TANnei O4p opyuya Typ6afir. JIyiHeHy Ke3Hm, afmaHbın TPIHOaHT». byıı KenTH TypK akbuIMaHbi aüTKAH Heri 
6enryneHer. Kbıprbi3 Makaı «/1601168T- TOTONOK, M99HET- >ayınak» Jen bıpacrafr. /16016T /6Hro1eHyn Kaybı KETUM 
MYMKYH, M99HET >KapMaLııbın >XKaTbIn Kanar. Ken omon /lonerryp, KyrıyA kyOyıma KacHeTU >XoHyH1e, Takali 63repyn 
TYpyLıy >KoHyHye. Jlemek, aHbı kapma OHlHlu Kepek, KyTe OYnun 3appuı. MyAy Kyuryyayra Aüronuy 63y arp 
6epun >araT. Kpıprbısnap «OKuruTKEe 160118T OMYp19© ywxkoly KeNeT, AHbI KaybipOaü KapMan KaJIbilibi Kepek» Jen 
KOĞT. AHTOJAY Ha mayıpımara 63 KejeT. AHAH 63YHYH KAM 9KEHHH TYLUYHAYPrOH1E© OymapApı Ocnrunefr: GaHBIK Ha, 
ONUK Ja, 6aKbIT Ha, OapApık >Kakılıbı Hepce /160119TTOH. MeH >oK Hepce- oJIyk AeÜT (677- bip Typmery). XKaknıpııBIK 
MEHH MEH€H KEJIET, MEHH MEH€H KETET. OleHTHN, /160119T afra okımonı. ToJ1OT, KeMHHT. KAHABIH OH GeLu >KapbIK, OH 
Gerim kapaHrbi». TypmMyuı yıuıyHyaH. Ağ TONTOHAO KYHNeH HYPYH uaybın, OaapbIH >KapkbiTaTİ. AfllaHa cyııyy, AY4He 
KEPKTYY. AH TONTOH TYHAYH 63YHJ6 IaaHHCH, KACHETH, CbIİKbIPEI Gap. beKepHHEH KbIPTbI3 HITEPTEH ÖcpH «AÜABIH 
ONp TONTOH TYHYHAJ©» ET, MYAKAHPINI, >KbIpranı bIpla6aHr. 

3MKU Cypoo- OTAYIIMHLI KAM? Ajı- Akbil. Aracbı AHTONAYAYH KEpe3H 6OrOHYa AHbIH OPAYH Gacbın, KYHTyYyAy 
Majbıllara KeHeluyu 6o0J10oT. KerrereH Hepcenep AKbULIBIH 91E€THHEH 8TET. AKBIJI ap HEpceHH 03- 03 Op/YyHa KOPon, 
KaHyal OoJyuy Kepek, kaHlal TYpyILy Kepek- OaapbıHa 93 OaacblH Oeper. 

OrayımMHı- Akkul mMaybınmara- AHMeTKe, AKBIikaTKa KbI3MaT KbUIBILIKA aTACBIHBIH OHp TyyraHbi OZTYPMBILITBI 
yakbıpar. OnrypMbıu- KAM? A- KaHaar (Kararar). OnrypmMbuu- 91663ep, TeHHpre CBIbIHbimi, TOO apacbIHla 
»>KalmKaırbl3 >KamaHr. KyHryyıy Mara KbI3MaT KbUI JET, OKU KOJIY KaT >Ka3bini YakbıpTCa KenOcüT. YUYHUYCyH/e 
KeJHM- Kapa KeTKeHTe Makyı1ı OoJıyn, mMaybılmara >KOJIYMYI, Keli- KEHCILMH afTaT Ha, KafpanlaH TOOTO YbITbili KETHM, 
KHÜHH Oy AYHe MEHGH Kolu afrbimaT. OHTypMYlTyH Ce3M6- C63 MaaHHCH OalbIpKbI TYPK THHHHEH KOTOPTOHMO 
«oüroryn». by Ja TeETHH xepyeH 93Mec. KyHTyyay Ha, erAyııMHL! ya ONTypMYynı M€HEH Mâ€KTELMHII, AKbUI- HacaaTbIH 
YKKaH COH, «Ke3YM aYbULIbI», Kel HEPCEHH «3MH TYIUYHAYM» Heri MOFOHTa aylar. bankaya aürkaHya KaHaaT anapıpı 
«OÜTOtTOT», MYPYH KepOoreH HepceHH KOpre36T, MYPYH OaamM/a6araH Hepce TyypacbIHja «OÜNOHİTOT). 

«KyT OHNMMAHH» Gal KaapMaHJapbı >XoHYH/ery yıuıyHjali KbIcKaya MaajIbiMaTTAH KHÜHH >KOTOpyla aÜTbUTAH 
MAKHUPAH ObILIbIKTaraMra KkafpanaH KUpH1CEK. ApuHHe, Xyoyn banacarrıHra ye44H ga Anwner (Akbıfkar), /160116T 
(Kyr, bakbır), Akbın, KaHaar (Hbıcan, TokmefHn) >xeoHyH1e Kon afiTbIlKaH, KOT! >Ka3bIlikaH. Myuy Xycyn 63y Harbi 
«apaOya, TWKHUKYE KHTET KET 3KEH» JET ÖCNTANEHT. AJlapAbIH MO3THKAaJBIK, JOTHKAJILIK, OTUKAJIBIK TAZKPBIMOAaCbIHA 
TAAHTAHbI IMEKCH3. bUpoOK, OH3/MH 0r0Oy3ya «KyT OHNMM» Oy TypK MeTadu34kacbIH TY3YLUTYA, TYPK THHHHAE 
dHUNOCOYHANBIK TYIYM (CHCTeEMa) KYpYInIyH ODKONYY TaXpbıMoacbı. byıyHleü AYİHoOHYH »amambı, TYpyuy 
MEl3amMra Gal WHeT. by Mbii3aM AMJETTAKTHH, âKbIMKaTTbIH, YbIHABIKTLIH MbIH3aMbI. balıkaya aüTKaHja, Keri 
TODHJHKaJIBIK Mblü3aM, YKYK MBIÜ3aM/apbi >XKeHYH19 TaHa 9M€C, UPH aJLAbiNa OHTONOTUSMILIK MbIH3aM, AYÜHOHYH 
Kypyııyıı >aHa >Kalramı MbI43aMJapbı TyypacbıHma OoJıyn xxaTaTİ. MpıHyaf Mbi3aMJIBIH CHMBOJIY- KyAryyay. Kararı 
Ol/OHYH afmaHacbIHya. JlereH MeHeH, ubırapmMa «Kyr OunumM» (KyT 6Gepuy OunuM) aTanaT. An 93MH «Ky» kuTEenTE 
«İleoneTrTyH» Tyrofy, 9Kk09 Oup. Jlemek, Anmnerke /160118T kepek. AyyneTrl- AKBIikaTTBIH 63Y OalıKkbi //6016T, KYT. 
bupok ap HepceHHH KyTy Golıyııy Kepek, ap kaHnai HL 100119T KyTyııy 3apbıı. Kyr kerce, 1060116T Kayca, alı HU 
KEl4paHT, >xKarya >xKaMaH 60107. J(yfiHee Gaapbı TYOy Kenmun >KakLıbI OoJyıuly Kepek. İypkTopAyH «KyTy» opycyaan 
aürkakıa bH1OCOhHANA GalibıpTAaH OÜ- caHaaHbIH OyTacbI GoJIyıl KeJe >XKaTKAH «100p0», «Olaro», MeTabH3HKAJIBIK 
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MaaHWYJETH <OKAKINLI). AJI AaHTIHC TANAHJE «YAY, HEMHC TUJHHAJE «KYT». bafibIpKBI TpekTEp (OKYPMaHJBI TYHLUYKKE 
cayıGai opycua aürkaHla) «10Öpo H HCTHHA OHHO, BME€CTE» ECE, TYPK- KBIPTbi3map Ja ANHNTET MEHE€H KyT Onpre geri 
TYmyHeT, ylıyHyali Oolyu Kepek yen 9cenreür. An6erre, Merahbusika MYHy MeHeH Oyryı kKanGafr. Anmner 
(AkbiükaT) Akbınra TasHaTİ. baplpık Hu aKbl- 9CTHH HETH3HHJE€ Oolyluy kepek. Anam Oamacbı Akbil apkbuıyy 
AKBIHkKaTTbI abin, TaaHbin- OMeT, KyTTy GaaMyarı- Oaazlanı TyLıyHeT, YKakııbıHbi ?>KaMaHyaH aüpbın OHNeT. An 3MH 
AKBILAPIH TeTH- KyT. KyT akbuyıpı >xaparaTİ. b4pok, AKbUI Ay4HeNe Ayyner opHon, AKbIHkaT OHÜJNUK KbUIBUUBI YUYH 
aram Oanacrı KaHaaT KbUIBILibi Kepek, Oapra bipaa3bi OoJıyııy 1WapT, HanCHCHH TbIHbII, HbicCani KLUIBIUBI 3apbı1 Heri 
Ta6aT. bankaya arKaHya, ap HepceHHH YEH- 6J1YeMY Gap. OlroHy OHJICEH, OlNOHY CakTAaCAaH, «KaHaaT KbUICAH», Oapra 
blpaa3bi OOJICOH, TapMOHHATA >KETECHH. bUpoK, Oy OHOM 9Mec. İMHE yuyH OyrypMbıu maybıma capaibiHa TYH 
>KAMbIHbINI KEJHN- KeTTH? BH3/HH 0106y31a Oyıl OekepHHEH 9M€c. ABTOP Oy1I COKETTUK OKyara CbIp KaTKAaH. baJIKUM, 
KepyHe AyiHe a3rbıpar, ayar, KaHaar (Tonyk) Kblblu YuyH, >XKapbiK AYİHOHYH >KaTaHIPIrbiIH OYJMU KEPEK, 
UbIJHPILbI AYİHOHYH, KapaHTb! AYÜHSOHYH 1lapT- >KaryafbiHa KOHYIL KEPEK HETEHHJHP. 

«KyT OH4NnüMLE€» TEePT CaHbi cCbipıyy. Tepr Garı kaapmMaH Gap. OnrypMbı maybıllara >Ka3raH KaTbIHla TEePT 
OTYHYUYH Oaca OenrHnefr( 3757- 58- bip TYpMeKTEpY). JleHeHHH ONpu- OHpUHE Kapama- Kapılıbi TOPT HETH3H Gap HeHT 
(5866- 68). Akbın AnuneTKke TepT MUJLJET KOĞT (5903- 07). bupok, KyHTyyAy ©3yAYH MaaHH- MaâHpbI3bIH AâÜTbIM Ö€PMEK 
Golyn AHToNAYAYy anıpıHa yYakbıpraHla yu OyTTyy KYMYlı TaKTAa OTypaTl. AHTOJNY OMHE YUYH yu?» geri cyparaHJa, 
TEePT ÖyT ONKYy- CONKY, yu OyT ap KaHyal >Kepje GekemM TypaT Jeli >oo1n y3aTar( 801- 804). YuyuyaH yam Xyeyn 
baacarrıH 63yH6 03y Kapnıbı UbITbITI >KATKAH >KOKTIY JETEH Ol TyynmaT. XKo-ok. Kepce, aHyali 3M€c 9KEH. AyyneT omon 
yi ÖckeM THpe6YKe TAHHbI TypaT 3KeH: Jleener, Akbın, KaHaar. byıı yuoo Tupen TypraHna AyiHele AymneT- 
AKBIKaTTbIH OHÜJUTN EKYM CypeT 9KeH. bHpOK, 1O9Mana AHTONAY MeHeH aHbIH OHp TYYraHbi OzrypMbımi 6167. 
ABTOPp MYHY MEHEH 3MHE€ aÜTKPICBI KEJITEH? /leoneT (KyT, XKakımırı) Meke Karaar (Hpıcanı, Toryk, blpaa3b1) MopTTy, 
yIypymaykıy? Tyypa, anap kenumi MYMKYH, KETHLIH MYMKYH. AJI 9MH AKPIİKaT MEH€H Akbılubı? Aaprpi aBTOp 
«eJyMre bipaa KopOSÜ», aMaH alır Kajıbını >KaTmağOr!. MpıHya ga cbip Gapgai. 

Kbıprbi3na “Tokroryıgaf bıpubi 601, Tonyöaünaf cbIHubi 6011” gereH ken aürbimaT. ToyGaf cbıHubi Tyypanyy 
ynamMbını Gap. (YıuyHgaH yılamM 6eyırunef keruy Oup >xaryafra KapbulbluTb! bulaibıK TaOaM. AaOHaTTAa “KBIPTbI3BABIH 
zereHylapıyy ofuylmapbı” JETeH TYLIYHYK KOJHOHYIIYI >ypeT. ANEreHle KAM MPIHJali aTaJIbIMITbI CYAYIMITATAHI 
On3re Genrucu3. KUM Tanca ga MYHYH, a116eTTE, >Xyisecy Gap. bUpoK, MeH KECHNTEMTEPUMJH OYJI TYLIYHYKTY OPAY 
ME€HEH KOJHJOHYINKa YaKbIpap 91€M. AHTKEHH, “TETEHJApıIbIK” HETEHJ€ MPIHJali MYHe316M9 YanTanmaH HEpCE >KalraH, 
YbIHbIHJa OOJITOH 9M€C, yılaMbImıTa TraHa aTbUlaT KbIA3BIHJATbI OĞTO TYpTET. Ayl6eTTE, aHyafnap ya 60110T. OlmeHTCE 
ga, Tonya cpıHubı, CaHubı cbıHubı, Ker byka, Aca Kaürbi OĞMOH ubIKKaH 0Opa3nap ger afTKaHra 003 Oap6aüir. 
Azap Tapbıx CyproH HHCAaH OoJyıkaH. OloH yuyH anapıpıH afTKaH- HETeHH, >KOPYK- ?KOOCYHY, KbUITaH HNH 3J 
HYHHJE AHbI3 KeTKe aMAHbIMI, TOJYK 001160C0 Ha, Y3YK- KeCHTH CaKTAJIbINI, OCYAT- HacaaT KaTapbI Oa4HJAJIbII KEJTEH. 
YKa3Ma TapbIxbIOBI3 >Kapıbi OONTOHY MEHEH OO03€KH MAJAaHHATbIOLI3 Ga 3KEH, yılaMbIli (IereHja) KenNHHJe, aHbisra 
ağylaHbın, OH3TE >KETHTI OTYpaT. AlapfıpIH TapbIXbI HACAH 9KEHHHEH IMEK KbUIMAHbIOBI3 601160C. AJI 3MH “JereHjapıyy 
ouyınap” HereH c03 ÖHNÖETEH KHLMHH alalıTbıpaT Heri YOYYTAHBIMJIPI aÜTbIMI xKaTaM. MeHHMye, “nereHyapııyycy” 
>KOK 911€ aTbI aTalraH HHCaHJaplıpı KbIPrbI3 OIHHHH “OHUYımapbı, aKbUIMaHJapbı” Her OMNTEHHOM3 bIAHBIKTYY). 
Tonya cbIHubI TyypacbıHyla AJIBIKYIIl OCMOHOB aHTbUIYY 1O9MACbIH ?Ka3bIN KETKEH, all 9MH OCJTMIYY >Ka3yyuyOy3 
Ky6aT6ek XKycy6GanHeB TaMalmayaıbını KOPyHroH, OHpPOK dHOCODHUAJILIK MaâaHH- Ma3MYHTa KaHbIK TaTbIHaKali YaKAH 
IOBECTE >KapaTTDI. 

bu3 63 TEMAa6BI3ABIH aÜApPIHbIHNAa Oymapıbı OcJIrHneTHOH3 KeneT. BAPAHYHACH, ToyGOaf CBIHUbI TEK TaHa XKbUIKBI 
OaJlacbIHbIH CBIDPIH OHUTEH, CBIHBIH TalKaH CasnKep, CbIHUBI 9M€C. ToJyOafi- akbulMaH, KPIPTLIBAPIH dHTOCOYY. 
DUNOCOİHAHBIH 93Y- CBIH, Keri OoJIyn >XKaTKaH HEPCEHHH CbIH- CbimaTbIH TaaMali- TaaCbIH AHbIKTAÜ OHJIML. ATaKTYY 
KaHTTBIH gUNOCOĞMACBI “CBIHULUI DHJOCOhHA” aTanlapbıH, KaHT hUNOCOhTOPAYA hHUOCOĞY 3KEHHH ANUCTEP >KAKMIBI 
Omer. KaHT “CBIHABI” OHp HEPCeHHH aÜblObIH abin, KEMTHTHH aTYY, “CBIH Taryy” MAaHHCHHJE 3MCC, YBIHJPIKTBI 
TaaMali- TaacbIH Kepe OMWJYy, TATHJ >Ke Oy HEPCeHHH CbIH- CbIMaTbIH alakaHra CajıraHJaf aybIKTAal- AHbIKTAN, 
>XKaHbUIbIli OÜTO, KalraH TYIUYHYKKe ajılaHOaÜ, OONTOHYH OoNroH/ol GaaMJan- Oaanam Her TYIUYHTOH. AHBIH 
aTaKTYY 3MTEKTEpH- “Tasa akbil — 3CKE€ CBIH”, “İlpakTHKaJIBIK aKbUi- 3CKE CPIH”, “OÜ XyIypIyy XeHJOMYHe CbIH”- 
yııyAjali TapM31€ >Ka3bilraH. KaHTTBIH XoJiyA yılaraHlapAbiIH yuyry Yy3y16e©H,“CBIHUbUl DANOCOĞHAHBIH” HEMH 
a3bIPKEI DHIOCODUAHBIH OCYI- OHYIYIIYHNS KaHMKUJCÜ KOPYHYI TYPTaHbI Ja ÖCKEPHHEH 3M€C. Yiliy CBIAKTYY 91€ 
KbIPTbI3JAp “CBIHUBIHbI? Tap MaaHHCHHJE 9MEC, HHTEJLMEKTYAJNAIPIK KEH allkakTa “akKbulMaH” JET 3CEMTEMKEH. 
KbIprbi3jap XbUIKBI TaHa CBIHaATBINI MEHCH YEKTCONTEH 3Mcc. “KHÜHH KaHyai anam 6onor” gen OanmapbiH 
CBIHaTbILIKaH. balıka HepcenepaM Ja OWNepMaHJAapAbIH CbIHbIHA KOFOLUIKAH. Jlemek, Tosıy6GaHapı Kbiprbı3 dhHNOCOohY 
Heri KaparaHblÖb!3 TOJIYK >Ky/eo1yy. MeHHMYe, KbIPrbi3 bUlakaÖObIHbIH- “TOKTOrYımak bıpubı 60J1, TonyGanai CPIHUBI 
6on”- KypymMy ga Oyra ky6e erer. MElHya “bIpubi” MEHE€H “CbBIHUbI” yYiKalıTbIK, KOO3AYK YUYH 91e KarTap KOFOJYU 
KaTKAH ?KOK. JİyHHenyk HHTEJLNEKTYANAPIK MâHAHHAT MEÜKHHHHJE aKbIH MEHCH DUNOCOĞ >KaHaıa TypraH dhurypanap. 
9K69 TEH YbIHBITbI OOJIYMAY H3AJECTEHMEP, AYİHEere 3KU YoKyla Typylııca ga OHp GarbırTa OaaM CajıraHJap, YbIHABIKTBI 
CbIMATTOOHYH 3KH Galıka IWafMaH- >XKapakTapbIH KOHJOHYILcAa Ja, TallKaH MaaHH- MâHbi3bI OHp >KEPAJCH UbIKKaHJAap. 
Tawxppı4Ga TacTBIKTaraHyaÜ, UbIHBITbIi aKbIH DHIOCOĞ 60J1OT, YBIHBITBI dHN1OCOh ce3re ycrTa 6onoT. bu3 Tony6afi 
CBIHUbIHbIH âTbIi AKbUIMAH, OĞUYyı Kbis3na TokToryı bipubi Me€HEH *aHalla aTalbıl »KaTKAHbI OLOHJOH JET 
TYIIYH90y3. İKHHYHHCH, Oyll KYPp C93, 003 KOTITYPTOH MâkKTAHblu 3M€C. TozıyOaHi >xoHYH19 OH3TE >KETKEH MâaaJIBIMaTTbI 
TEPHLITUPCEK, 91 â3/EKTETEH 0Opa34bI THTHNE TaJlacaK AHbIH MaâHH- MaHbI3BIHKEHUPH aJlKakTAa KaparaHra aKbUIyy 
3KEHHOH3 AÜTUHE 60J0T. 

By/1 UBIHABIK, ONp GOJITOH HU! alına KayaH, 
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9n TyrOn, a3ası 911€K UBIHTEINI XAHHJAH. 

AnranaH Ana YeTHH TETH3 KbIMTPHI, 

An kese A3m3 maypıma XAHAPIK KEMAH. 

AJBIKYI ÖCMOHOB 11O9MAâCbIHbIH OallıbiHja TapbIXbI OKYA >KOHYH1© Keli OOJIYTI >KaTKAHbIH aİpBIM AHbIKTANTAH 
>xaryalapra OamaHbılıTbIpbın, YINHATHII CbimaTTaÜT. 91 O03yHJa aHTbUIBMI KEJTEH CFOKETTHH HETH3TH TY3YMYH, 
bipaaTbIH CakTanı, MO33HAHBIH THJHHAJ€ CbIHUBLUIBIK OHOP, AKbUIMAH MEHECH OKYMJAPIbLIH, aKbUI MEHEH OHÜJMKTHH 
THPeLIH, KO3 MEHCH KOKYPOKTYH aÜpbiMacbI TyypacbIHja KbI3BIKTYY OasH Kypar. by 1109Mâ KBIPPBI3 TO393HACBIHBIH 
MEIKTBI YIITYIOpYHYH, >XKapKBIH ÖCDMETTEPHHHH OHPH. 

An 9MH Ky6ar6ek XycyGammeBıHA UbırapMacbIHa KaHpbulcak, MCH aHbi DHIOCODUMIBIK 110B€CTb Heri aTaap 
31eM. Tyypa, >xa3yyuyAyH 03r9Yy6 Oa4HJOO, CbIMaTTOO MâHepacbi, CTHJIH Oap. balıka ubirapMasapbIHJarbılafi 911€ Oy 
HMOBECTTE Ja “96H”yuyparaH, “TYLIYHYKCy3” KOPYHroH >Xepnep keslemer. Ce3 keseri KejreHye Oenrunei KerTuy 
Hepce- XKycyGanHeBAHH IMeNeBpnepHA TaaMaü TYLIYHYI, TATbIKTYY OaaylaraHmap a3 (OHDHHUYH KE3EKTE aHaOHATUBI, 
CBIHUbUlapAbI AÜTbI >KaTKAHBIM). Yilyy >xKa3yyuyAyH Mpo3acbIH (M€H aHbI “MeTalıpo3a” Heri OaanaüM, yuypy KeNreHlJe 
Oyı mMaceere araman KaüpbulaM HEreH HHETAM Gap) MbiHjali KOĞJY, “aBaHrapıMyecKHE CTHLUKH” aTalraH 
JbirapManlapbıIH alHTyAYo “TyınyHe aa”, anlapıbi KeoHymMyıı ala6Mü Kalbınmrapra kamMal, MO33HAHbIH YEH- 
©014eoM1OpYHe CaJıbini Kapan, “YTYp, YEKHTH >KOK, TpaMMaTUKaJIbIK KaTalap >KaÜHafT, 3MHEJEPJH KEJDKHPETI >KA3PITI 
TanıraraH” JE KBIİBIHCRIHTAH Oalkyıı ayaOHaTukımap YeTTeH TaObar. “lonly6aü CBIHUBI” MoBecTH Ja 
İK ycyGanHeBAHH LENEBpHEPHHHH OHPH 199p VEM. A3BIPKBI Keli AHbIH MeTAğH3HKAJIBIK MaâHH- Ma3MYHY TYYypacbIHJla. 
AHTeMeyH- OKYAHBIH KyOGecy. ONNMH aTbIHaH (“0H3”, “31”) cyiinefr, GasH KbimaT. MapruH XaünerrepMH “Man” 
aTaraH HEMECHHE OKIIOTOH >KaJIMIbulaMa, OPTOJOMO, >KY3Y OYAOMYK, O€THH G€KUTKEH 0Öpa3 TapTbIlaT. “91 9MHE HeHT”, 
“3nre Ken 601106y3” Heri KOĞT 3MECIH KbIPTbI3. DHPOK, aiTBUIYY OKYAHBI âHTEMEJETEH “311 OKYIY” OONTOH HUITHH >KOH 
>KabIH “KHÜHH TYIIYHCce” Ha, HIKE CPIH KO3 MCHEH Kapalir. “OcCMO KeTET Kalı Kajlar, OOMaTbI KETET Gamı KallaT- OB, 
6eTerE KeTET 611 Kajlar, 6G€KTEp KeTET Öey1l KajaT- OB! 91 9KEHOH3, XKYPT 3KEHOH3- OB! OpTOOy3naH ONpee UbIKCA, Kanı 
opAyHa KaH aKKAH KO3H/EOPYH KOJYOy3 MEHCH aapublOai TUJHON3 MEHEH alalı, COOPOTYTI aMAHAbIH OP/YHa XaHbIÖBI3 
ME€HEH KoLlo KYııyımıy3. Ke3 keproH1e KyGaHraH, KylaK ykkaHra CYÜYHTeH 911 3KeHOH3, XKYPT 3KEHOH3- OB! Orike 
KEJÖCTeH, Ce3T9 KENÖETEH, OPTOOy3myaH Kasıma afrkaH OHpeoo YbIKCa, AHbIH Ce3YH CyH1e6oH, XaHIbIH Ce3YH 
cyineny3, 911 3KeHOH3, XKYPT 3KEHOH3- OB”. 

bupukuu. “Ke3 annafir. Kesre nmeHHu >xok”. Tolyöaü »xoHyHlery aHbI3ibIH YIOTKY MaaHHMCH YyInyHJla. 
YKycyGanMeBAMH TEKCTHHHEe Ha Oyn Kalıkafra GenryneHer. by AyiHenyk DHUNOCODUAHBIH WITEPKH, 936KTYY 
TEMAlapbIHaH: KO3 >KaHa KOKYPEK, KO3 MEHEH KOPToH OHp Ha, aKbUI MEHCH TâaâHbIraH OaLuka, alaM AYİ4HOHYH KepyHep 
>KaHa KOPYATYc XKakTapbIH axXbıpaTa aJ16aca, HeEPCEHHH ©3YH AHbIH KOJ16KeCY MEHEH YaTalTbIPbMi AJbIMEI bIKTBIMAI. 
IlsaTOHAYH aÜTLUIyy “YAKYPp >XKeHYHJery aHbI3bI”, DU1OCOYHANIBIK MeTadopacbi yııyıı Mâcejlere OaHaHbıllkKaH. AHJAa 
YAKYpJerylep Mam >KapbIrbIHla HEPCENEPAHH O3YH 9MEC, alapAbIH KOJOKOCYH UbIH KOPYI, AHAH CbIpTKA, >KapbIKKA 
YbIKKAHbI KOPToH KO3YHe HLIEHOCH, aHAH KaHTbI KEJHI YHKYpJETYy/lepre KoproHyH are Gepce, alap HLEHÖCÜ, 
ağTop, KelleKkelep AYİHeCYHA6 »alıaraHlap TyypacbıHya Keli 0010T 3Me€cTM. Tolyöali ya KkeopyAreHiy apTbıHla 
KePyHOec OapbIH 9CKEPTET, Ol1O0 KOPYHOeCTY OMO, 9CKE aıraHya raHa O€T aJIbIOBI3Na TYpraH HEPCEHH OllO Hepceref 
kepo aJlapblObI3bi HacaarTTAaHT. Ilanpıma cbiHra TapTbın uyGaTKAH KYJIYKTOPAY Kapa6aÜT, OamıbıH >Kepre canlar (MYHY 
OcMOHOoB Ja, KycyGameB na Gaca Gcnrunefr). AHaH akbIpbIHla KYIIYK aTTyy KanOaü, >KYK TaMbın >XKYJereoH, yapyarn- 
yYaalbIKKAH, âHTbIH apaH IMHITETEH YOOYpAY abi KEJHMINKEHAC, TYIMAPAbI OaCBITBIHAH TAAHbIN, “YbIHbITBI TYImap 
ynıy” ger, CYİYAYI- CYpAyryı Typa kanar. MeHH nıbulplHyarı >KaTaT JETI OĞMOTOH Mayıbllla KOFONTAH MapTKa Takan, 
CBIHUYBIHbIH 9KH Ke3YA OYAYpYI TanıraT. Jİy4He MayaHHaTbIHma Oy Ja TaaHbil TEMa: aKbUIMAH COKYPp 6010OT e 
Ke3YHOH afipbulaT. O3aTAaCbIH o1TYpYI, 93 arlacbıHa Yİ6HroH ONUN Ha, ULIHABIKTEI KO3YHOH aÜpbUIkn, KOP OONTOHAOH 
KHMHH OHJeT (baibipkbi TPEKTEPAHH TparenMACbI, Tarbıpaak aiTKaHya, CohoKluyH Oenruyy ubırapMacb!ı Tyypalyy 
ker OaparaT). XKycyGanmeB Ke3 »xaHa aKbUlIbIH TyOOIYK TafMalı TEMACBIH Harbi 3KH CIOKETTHK CBI3BIK MEHCH 
KyueTEeT. byı- Cblgbik Kep OypkyTuyre OamaHbılikaH OKYa, OamanaHyapbıH aJLIbIpbIN, ara 6YOlIKOH, KEK KYYraH 
OYpKYTTOPAYH OHpH >KbIIDKbulaHau TonyGanpı Kerepe Kayar; >xaHa TonyGafpıH aTbIı aTalGaraH OaONuyecH, “y3 
»KbULlAH G€pH OT xaram, ONpee Oacbın Ke6eiT”- yer ayyymnaHar. ?XKy3 xbuylan >KarbılraH yıyy OTTY, KapaHrbIHbi 
CYPTOH >KapbIKTB! -TonyOapıH HacaaTbIH, OCYATBIH- 9J1 KepOSÜT, >KaKbIHJanı Gacbır OapOaHT. YKapbıkTaH Ke1eKo01ep 
AYİHecyHe Kaybılar. AJI 9MH OT, >KapbIK Oap/ıpı Oapjali Kepro3roH, ap HepceHH Op/Y- OPAYHAa KOHTOH OOJIYM (6b1THE). 
Myuy (epakuT GanıraraH rpek HaaHbılıMaHlapbı Ja, Oalukanap Ja aTKAH. 

OKHHYMCH- OHÜNHK MEHEH âKbULIbIH, OHePAYH Karbılibi, Majbıla MEHeH TonyGaü. XycyGanmeBıMH ©3Y 
HHTEPBBEOCYHJA MHHTHI bipacTaÜT: “AJIBIKYINYA Yıyyıyıy yılyHja- 00 HITEepKH HyKIY Taal, OlOHY KaTBIPPIM 
KETKEH. MeH Tozıy6öa CBIHUBIHBI yılıyıı AJIBIKYıylaH OKyramM. bHpoK OKyraH OHp Oanıka Ha, TYIUYHTOH OHp Galnıka. MeH 
TonyOaÜpi 93YMAYH a3ali- TO3OTYMAJAH KAÜHH TYLUYHAYM. AHJa YOH UJCAJApAbIH Oaapbi UYUHHJE Ha, TBILIBI KAJAMKH 
311€ KOO3 yılaMbımıTa 9116 OoJıyn KalraH. yu YOH Ha. 

byıı XYAOXKHHK ME€HE€H KOOMAYH OpTOCYHJATbI TYOSJYKTYY KapaMa- KaplnbıuIbIK TypGaHOb1. TosyGaf CbIHyBI Heri 
KOĞT. MyHyH MaHpi3bi — XYAOXKHHK, aKbUIMAH Ja, AHbIH KapamMa- KaplubuIbirbi WITepTEH 6epH 91€ KelaTKaH KOOM 
M€H€H XYAOXKHUKTHH OPTOCYHJATbI ÖyTMeC KOHMJMKT. byı yııyy kapamMa- Kaplıbuırik”. Ajl6eTTEÖ, MYHY a3bIPKBI 
3AMAaH/JbIH >Ka3yyuycy, OHNHMTeH, OKyMal HHTeJmekTyal afrbn orypar. bupok, afTbulraH MaaHH TonyOağAplH 
aHbI3bIHJa KaTbUIBIMI KaTKAH. CBIPTBIHA KerTeylMni KanlOai, HUHHE KUPHLU 3apbuı. BUHHK aKbUIMAHJIbIH Keperey KO3YH 
OÜCO, KOOM (911) aHbi apayamaraHAbIH, KODTOTOHAYH OPAYHa, OHÜJUKKE KOIOMAT (00MaTbIHa OOMaT KOHIYII, OOMATbIH 
KOMITON JETEH CO310pAYH KbICKapraH KEHM4) KbUIBIMI, KOLIYIYI KYI6T. AHHEPCEHAMH OCNTHIYY KOMOTY 9CKE Tyler. 
IanpımaHbıH KAİHMHH MakTai OepHL1uHn, al >KbulaHayu Kaıca Ja KeopyLnefT, KAİTEHHH, YKMYnl /€li MakTaf 6epHler. 
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KuuuHekefi Gaya raHa YPIHJPIKTEI Kopyn, “naypıma XbulaHau TypGaMOLI” Jeli KPIHKbIpaT. AKBINIMAH Ja, aKbIH Ja 
AYüHSeHy Ollo Oanaya KepylıTy, Hap4cTe Ke3/y cakTaH, Oaanali OMNTeHAep. Ani 9MH OHMNHKKE Ca4caT, HACONOTHA 
Kepek, KapalaM KaJIK 601CO ajalıTbıpMa O, >KaHbUIbIl THKAPTEPAMH “KeJeKeCcyH1o” Kalar. AKbUIMAH aJIbICTbI 
kepce, aKbIH 6eTKE€ yaar aüTrbmı TypaT. TonyGaü Ke3yHe Kabul, “Ke3y MEHEH HH >KOK” ((Kycy6GanHeB). AHBIH 
OÜHOTOHY YBIHAPIK, “UBIHbIK MEHEH HUM Oap”, YBIHABIKTAH Oalu TapTAa anOaHr. IlagpımaHbiH KYIIYKTOPYHYH OHPHH 
Kepre3yıı, KO3YH cakTalı Kajıca OOJIMOK, >XKAHbIH CakTalIı Kajıca OOJIMOK. bupoore Kanı afirca 60J10T, O4pooHy anmaca 
60110T, OHpOK, 63YH6 93y KaHTHTI Kayın afiTaT, OlO >KETKEH HEPCeHeH KAHTUTI Garı TapTÖaT? 

Yuyuuycy. TolyGafabıN Ga4OHyecH yukalnıkaH 6OHHOH Kaybı GapaTbın, “yiyOy3re OapaTa6bı3” — ygeür. On 
TYyAGeHT. Kabın OoJyı KeTTHOH, ACHM3TE TYINyn KETTMOH, acMaHra yuyl KETTHOH, ağTop, OLUOHYH aLIBIHAA 
“yüyOy3re OapaTBbl6r13” gereH4 KaHyaM, Kalicbi “yü”? bup Hepce Obnıbik- Oylı KANHMKH, J€MCÜKU yi 3Me€c. AHJAa- 
kaficri? Hemen akbiHbı HoBaınc “dhU1ocodhus- Oy AYİHeHYH Kafcbi Oypuy 601160cyH 63 yüyH TaOyy” JereH 9KCH. 
dDunocobHa anamra AYüHeHy 63 yüyHlei KeproHre yüpeTeT 3KeH. İMH Tonya Ga4OHnyecu 9Kk09 Oyra »xermece 
kepek. balkum, XKycyGanMeB/MH 003y MEHeH yılyra »KaKbIH HepCceHH aHTbIMI XKaTBIMbI bIKTBIMAlı. YKasyyuyHyH 
BEPCHACBI OoloHya ÖYpKYT KeTepyn KETKEH aÖbIlUKACBIHBLIH apTbIHMa KalraH Oa4OHyYeHHH Keli- Cce3Y AyYÜHe- yi 
>KOHYHJEOry OY OCKEMHECHT AETEH OHHOMYH. Tosyöafü Ga4OHuyecH MEHEH “OapaTKaH YHAY” 9KH SHYTTE Kapaca 60J10T: 
MeTaHU3UKAJIBIK- OHTONOTUMNLIK (1€M€İKH TYPMYıTarbI YÜ- YIYPpYMAYK, KyYpylıyı- Oy3yııyn >KOK 6011Uy Yü, alaMAbIH 
aHJaH OallıkKa YbIHbIrbI, TYOSOJYK YAY 60NOT) >xaHa TEOHOTHAJIBIK ((KayıraH AYÜHEeJOH UbIH IYİHETe OTYLI) >KakTAPBI. 

TepryHuy. Kemmup 1669HYH GamıbıHa yııyy OT xkarar. “)Ky3 >biullaH 6epH4 oT aram, Onpee Gacbın KeGeür” 
Aeür. “bu3 Gacbın KenHk” ye46H3... “Kok, cHNep ayaMCBIHAapOBI, CHJEp alaM 9ME€CCHHEPp” HEM. UBIMUBIK MEHCH 
cynenıry. bH3 MeHeH cyHnelmef KoHay”. byıı noBecrreH. Kepce, ken a/aMApIH aHaMIIbITB! >X9HYHN9 OOJIynI XKaTKAH 
3KeH. 9rep Tony6ağnpi OHGe€cek, 9rep aHbIH Tarjbip- >Ka3MPILIKIH TaJıjan- TYIYHO©CeK, aj >KakKKaH YIIyy OTTY 
KepOecek, aHla aHaMIbIrbOb!3 KaicbI? AGaHaTTAaH aipbıMa6rbI3 Kacbi? KemMımp cyÜeliKoH UbLIMUBIK- 92KeKeO39Caa. 
İKeH UBIMUBIK 9ME€C, CYÜNETOH UYBIMYBIK, KbIPTbI3 TYIUYAYIYHA© “9KeKe, 093 caa” geri afTbınıka >KaparaH UbIMYBIK. 
emek, TolyGağApıH TapbIxbi- Oy alaMABIKTBIH TApBIXBI 9KEH. 

beli4Hyu. UBIHABIK K99/e€ KaHra 6OĞğJoOT. Ai 9MH Huule YBIHBITLI YbirapMa CbIA MEHEH 3ME€C, KAH MEHCH 
>Xa3bllaT HETeHH Gap. İKycyGanMeB/MH MoBecTH, TonyGağabıH GasHbı ga yınyra GacbIM KOĞT. “91” TyITOH KUÜHH 
“kalı OPAYHa KaH aKKaH K6316pYH KOJIYOy3 MEHEH aapubıOaf TUJMON3 MEHEH o>kajları, COOPOTYI aTAHABIH OPAYHAa 
XâHblObI3 MEHGH KOLO KYIIYIMIy3” Jeri, OapMarbIH THLITET OTYpTAHbI OL/OHJOH. OTKoHAYy yıyı Typyı ON16eHOn3, 
6onroHly kepyn Typyı kepOeüOy3, Harbıf”Kaja, UBIH/bIK KalipalaH KaHra >XyyıarT, kadpanaH TOJyOaMnap UbIHAPIK 
YUYH KO3YHeoH aipbulaT. 

An6erre, Ky6ar6ek Xycy6GanmeBıMH ubirapMacbi KbIPTbI3 DHIOCODHACBIHA THEMEJNYY TpaKTAT 39ME€C, KOPKOM 
Oa4H 9KEHHH »KaKIlIbI TYIIYH©OYy3. JlereH MEHE€H, KbIPMbI3 aKPUIMAHbI OOJITOH Tosıy6ağapıH 0O6pa3bIH afikbıHyaraHra, 
KEIPTbI3 DHOCODHACBIH OoroHa CHHUPTEH “ToyGOa CbIHUBI” AHbI3BIH TEpeHJen Oaazan- TajımyaraHra TAKENEH THKE 
T4emeci Gap. XKasyyuyHyH Tory3 kKafranan >Ka3raH yYakKaH YbirapMACbIHbIH CalTapbıHa KaTKaH, YETHH KEPYHep- 
KePYHMEKCOH KbUIBII ÖCKHTKEH, OKYPMAaHJIbi 3PMEK YUYH 3M€C, OMNOHYI OKYraHra YaKbIpraH CbIp- MaaHWepH, 
>KaHIbIPMaTb! KYIIYA TAObLUMAKTapbI apOBLH. bU3 63 TEMAaÖbisra OaÜlaHbIlıKaH ?KarbIH TaHa C03 KbULIPIK. 

Heru3rü cypoo- “TosyGafi CBIHUBIHBIH” OCYAT- caHaTbIi 9MHeNe? DUPHHUHACH, Hykypa UYbIHAPIKTEI KePYLL YUYH 
K63 raHa XETHLICH3, KypU aKbIJI, KyOaTTYYy Oli Kepek. İKHAYHJCH, aybUlraH UYbIHAPIKTBI 6y36a- OyüMana6aÜ, TEKMOÜ- 
yayma aHTBIM YUYH 3PK Kepek, Xypek Kepek. UBIH/BIKTEI Ö€TKE aiTKAHABIH 63Y- OPAMK. YUyYHUY/eH, AYAHOHYH 
AYÜHeJYyry, aNAMAPIH aHaMJIbITE! UbIHJIBIKTAH Gal TapTTaH, aKbLI4KATTAH >KaHOaÜ, UbIHAPIK- YIlıyıı, YLIYyIı >Xep/e Typam, 
yulyıı >XKepJeH >KbUlOaHM, 3MHE KbUICAHap, OlNO KbUIrbila MET, UBIHALIK YUYH >KaH KblÜblika Jasp, a3alı- TO3OKKO 
Kafibul alamMlapra TAHHbII TypaT. 
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BAĞIMSIZ TÜRK CUMHURİYETLERİNDE DEVLETİN 
“ALTIN ÇAĞI” 


Y. Emre GÜRBÜZ 


Sovyetler Birliğinin dağılması ve bağımsız yeni devletlerin ortaya çıkmasının üstünden yirmi yıldan fazla zaman 
geçti. Bağımsızlıklarının ilk yıllarında Türkiye ile Azerbaycan ve Orta Asya cumhuriyetleri arasında siyasi, ekonomik, 
kültürel alanlar dâhil pek çok alanda işbirlikleri kurulmaya girişildi. Bu girişimler, ortak tarihin yazılmasını da 
kapsıyordu. Okullarda okutulan tarih dersinin dünyayı algılamadaki etkisi bilinmektedir. Ortak bir tarih anlayışına sahip 
yeni kuşakların yetişmesinin ülkeler arası yakınlaşmayı da sağlayacağı açıktır. İkinci Dünya Savaşının sonunda Fransa 
ve Almanya arasındaki birbirine düşman yeni kuşakların yetişmesini önlemek için el atılan alanlardan biri tarih ders 
kitaplarının yeniden düzenlenmesi olmuştur. Yeni bir Avrupa savaşının çıkması engellenmeye çalışılırken, birbirlerine 
karşı yaptıkları savaşları, zafer ve yenilgileri öğrenerek milli kimlikleri inşa edilen gençler yerine, ortak konularla nefret 
ve düşmanlık duyguları beslenmeden yetişen gençler ortaya çıkarılmaya çalışılmıştır. 

Türkiye ve bağımsız yeni cumhuriyetler açısından ise, mesele düşmanlıkların kaldırılması değil, dilleri ve 
kültürleri birbirine benzeyen halkları yeniden yakınlaştırmaya tarih eğitimiyle de bir katkı sağlanmasıydı. Ne var ki, 
bağımsız devletlerin öncelikle kendi ulus-devletletlerini sağlam temeller üstüne oturtmaya yönelmeleri, ortak tarih 
arayışının gelişimini zayıflatmıştır. Burada öncelikle şu anki durum tesbit edilmeye çalışılacaktır. 

Günümüzde, bağımsız Türk cumhuriyetlerinde “kendi tarihleri” olarak olarak benimsenen dönemlere bakıldığında, 
çok farklı anlayışlar olduğu görülmektedir. Geride bıraktığımız yüzyılda ulus-devletler ortaya çıkar ve onunla birlikte 
tarih çalışmaları gelişirken, Türk cumhuriyetlerinde en azından iki farklı yolun seçildiği görülmektedir. Türkiye?de 
1930'lardan itibaren resmi tarih yaklaşımı saptanmış ve zaman içerisinde Türkiye'nin “kendi tarihi” olarak benimsediği 
tarihte değişiklikler yaşanmıştır. Bunların en açıklarından biri, resmi tarih tezi ilk oluştuğu dönemde ağırlık ilk 
çağlardaki Türkler ve Anadolu üstüne yoğunlaşmışken, son dönemde ağırlığın Osmanlı dönemine kaymasıdır.' 

Diğer Türk cumhuriyetlerinde ise, Sovyet döneminde bilimler akademileri kendi SSC sınırları içindeki tarihi 
“kendi tarihleri” olarak kabul etmiş ve bu sınırlar içindeki tarihi gelişmeler incelenmiştir. Türkiye ile 
karşılaştırıldığında, Türkiye'de İç Asya'dan Türkiye'ye doğru ilerleyen Türklerin tarihi resmi tarihin odağına 
oturmuşken, diğer Türk cumhuriyetlerinde gelişen “memleket tarihi” (£eriforyal tarih) olmuştur.” Türkiye'deki resmi 
tarih anlayışında değişim olduğu gibi, 1991?”deki bağımsızlık sonrasında yeni cumhuriyetlerde de resmi tarihe bakışta 
farklılıklar yaşanmaya başlamıştır. Ülkenin önündeki meseleler ve bu meselelere tarihten yanıt arayışı son yirmi yılda 
tarihyazımında bir değişim yaratmıştır. Değişimle birlikte ülkeler arasında taihyazımında bir farklılaşma da ortaya 
çıkmıştır. Bu farklılaşmanın iki kaynağı olduğu söylenebilir: her bir ülkenin farklı bir “memleket tarihi” mirasıyla işe 
koyulması ve ulus-devlet inşası aşamasındaki her bir devletin önündeki farklı meseleler. Sonuçta günümüzde, yeni 
ülkelerin tarihyazımları arasında bağımsızlık öncesinde olduğundan çok daha güçlü bir ayrışma ortaya çıkmıştır. 
Türkiye dahil her bir ulus-devlet yeryüzündeki kendi bağımsız varlığını ortaya koymak istediğinden, bu anlaşılır bir 
süreçtir. 


Döngüsel Tarih içinde “Altın Çağ” ve İlerlemeci Çizgisel Tarih 

Bağımsızlık öncesi dönemle günümüz tarihçiliği arasındaki farklılaşmalardan biri, geçmişteki “altın çağ” ile 
ilgilidir. Bazı cumhuriyetler Sovyet döneminden keskin bir ayrışmayla geçmişte bir “altın çağ” ortaya koymaktadır. 
Bazıları ise, altın çağı günümüz olarak görmektedir. Bu anlamda memleket tarihleri metodolojik açıdan da 
ayrışmaktadır. Bu ayrışma, hem bağımsızlık öncesi dönem hem de ülkeler arasındadır. 

Bağımsızlık öncesinde Sovyetler Birliğinde egemen olan tarihsel materyalizme göre, insanlık tarihi düz çizgisel 
bir ilerleme anlayışı içinde ele alınmaktaydı. Buna göre, insanlık sınıf savaşı ile ileriye, hep daha iyiye doğru 
gitmekteydi ve insanlık tarihinin bölündüğü beş aşamanın her biri bir öncekinden daha ileri, yani daha iyi kabul 
edilmekteydi. Bu modelde “altın çağ” geçmişte değil, gelecektedir. İnsanlığın ilk çağlarında “ilkel komünal toplum” 
içinde insanların eşit ve özgür olduğu bir tür “kayıp cennet” kurgusu yapılmışsa da, doğa ile mücadele devam 
ettiğinden, asıl “altın çağ”ın ilerde olduğu düşünülmüştür. 

Bu çizgisel ilerlemeci yaklaşımın vücut bulduğu tek yaklaşım tarihsel materyalizm değildir. Marks ve Engels'in 
kurduğu sistem bu yaklaşımın en yaygın kabul görmüş hali olsa da bu, antik Yunan'a kadar uzanan bir geçmişe sahiptir. 
Ama insanlık tarihi boyunca da günümüzde de yaygın olan, döngüsel tarih anlayışıdır. Pek çok toplulukta, henüz tarih 
çalışmaları başlamadan önce dahi dünyanın daha huzurlu olduğu bir dönemle ilgili anlatılar vardır. Bu, mitoloji ve 
dinlerde de kendine yer bulmuştur. Babil, Yunan, Roma, Çin, Hint gibi antik uygarlıklarda örneklerini gördüğümüz bu 
yaklaşım Orta Çağda İslam dünyasında İbn Haldun, Avrupa”da Macchiaveli ile tekrar temsil bulmuş, Vico ve Pareto ile 
tarihçilikte kendine daha geniş bir yer edinmiştir. 

“Altın çağ” da bu döngüsel tarih yaklaşımı içine oturmaktadır. Bura göre tarih, bir tekerrürden ibaret olan altın 
çağlar ve karanlık çağlar dizisi içinde anlaşılmaya çalışılmaktadır. Antik Yunan döneminde yaşamış Hesiod (M.Ö. 8-7 


* Yrd. Doç. Dr., Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü; Türk Uygarlığı Araştırma ve Uygulama Merkezi Başkan 
Yardımcısı. Bişkek, Kırgızistan. 

' Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarında 1931-93:Türk Tarih Tezinden Türk-İslam Sentezine, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, İstanbul: 1998. 

? Y. Emre Gürbüz, “In Search of New Historiographies for Ex-Soviet Turkic States: Azerbaijan, Uzbekistan and Kazakhstan”, Birgit Schlyter (ed.), 
Swedish Research Institute in Istanbul, (2014 içinde yayımlanacak). 
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yy.) insanlığın çağlarını altın, gümüş, tunç, kahramanlık ve demir çağlarına ayırmıştı. Pisagor, İbn Haldun, Vico gibi 
daha sonraki pek çok düşünür, her bir medeniyet veya devletin tarihini kuruluş, yükselme, duraklama ve gerileme gibi 
adlandırılan dönemlere ayırmıştır. Bunun tepe noktasını “altın çağ” olarak adlandırabiliriz. Gerileme başladığında “altın 
çağ”a dönüş özlemleri de yükselmektedir; çare bulunamazsa bu çöküşle sonuçlanmaktadır. 

Bunu günümüzde popüler hale getiren Rusya'da Rossiya i Evropa” (Rusya ve Avrupa) kitabıyla Nikolay 
Danilevski (1822-1885), Almanya'da Der Untergang des Abendlandes (Batının Düşüşü) kitabıyla Oswald Spengler" 
(1880-1936) olmuştur. Devrim öncesi Rusyasında iz bırakan Danilevski; Kalde, İbrani, Arap, Hint, Fars gibi on tarihi- 
kültürel tip olduğunu öne sürmüş ve bunları gençlik, yetişkinlik, yaşlılık ve son şeklinde insan hayatına benzer bir 
döngü içinde anlatmıştır. Spengler de yüksek kültürleri yaşayan organizmalara benzetmiştir. Günümüzde döngüsel tarih 
anlayışının dünya çapında yaygınlık kazanmasını sağlayan en önemli çalışmalardan biri Arnold J. Toynbee'nin (1889- 
1975) 26 uygarlığın yükseliş ve düşüşlerini incelediği 12 ciltlik 4 Study of History (Bir Tarih Çalışması) kitabıdır.” 

Günümüzde yaygınlık kazanan bu dönemlendirme, örneğin ABD'de “artık zirveye ulaşıldı, bunun devamı 
gerilemedir” kaygısıyla yapılan çalışmalara ve tarihteki imparatorluklara yönelik canlanan ilgiye zemin hazırlamıştır. 
1987”de çıkan 7he Rise and Fall of the Great Powers (Büyük Güçlerin Yükseliş ve Düşüşleri) kitabı Paul Kennedy'nin 
ABD ve SSCB'nin aşırı yayılmışlığı ile artan askeri giderleri ve bunun ekonomik çöküş getireceği öngörüsünün etkileri 
halen görülmektedir.” 

Sosyalist ülkeler dışında pek çok ülkede yaygın olan bu döngüsel yaklaşım, 1991'den sonra eski Sovyet 
ülkelerinde de yayılmıştır. SSCB döneminde ilerlemeci tarih yaklaşımı egemenken, bugün bazı ülkelerde bir “altın çağ” 
düşüncesi ve bununla birlikte döngüsel yaklaşım görülmektedir. Bunun altında diğer ülkelerde de görülen ortak bir 
ihtiyaç olduğu söylenebilir. Bazı devletler tarihlerini yazarken, geçmişte görkemli işlerin başarıldığı bir dönem varsa, 
bunu kendi uygarlıkları ve güçlerinin büyüklüğünü göstermek için tarihte öne çıkarmaktadır. Geçmişte ulaşılan zirve, 
tekrar ulaşılabilecek sınırları gösterdiğinden, başarının mümkün olduğunu gösteren bir kanıt olarak görülür: Ataların 
başarmış olduğunu bugünkü kuşaklar da tekrar başarabilirler. Bu, geçmişte kalan görkemli dönem bir doğrudan “altın 
çağ” olarak tanımlanabilir, ancak bu dönem “altın çağ” diye adlandırılmasa dahi, resmi tarihte belli bir döneme ayrılan 
yer, devlet tarafından dikilen heykellerdeki tarihi kahramanlar, açılan müzeler, cadde isimleri gibi kamusal alan 
kullanımı geçmişe dönük artan ilgi hakkında bilgi vermektedir. Bu, popüler kültürde de belli bir dönemde yoğunlaşan 
kitaplar, çekilen diziler ve filmlerle, hatta çocuk ve işyeri isimlerinde yankı bulmaktadır. 

Türkiye Cumhuriyetinde döngüsel yaklaşıma yakın bir tarih yaklaşım öne çıksa da, altın çağın ya da kayıp 
cennetin ne zaman, nerede yaşandığıyla ilgili farklı dönemlerde farklı fikirler ortaya atılmıştır. Orta Asya'da muhayyel 
bir iç deniz çevresindeki “kayıp cennet”te mutlu ve uygarlık içinde yaşayan Türkler, Anadolu uygarlıklarını kurmuş 
atalar, İslam öncesinde çok uygar adeta “çağdaş” bir hayat sürdüren Türkler ve son olarak Osmanlı Devletinin 
“muhteşem yüzyılı” geçmişteki bu altın çağlar arasındadır. Türkiye'de cumhuriyetin ilk yıllarında ortaya konulan tarih 
yaklaşımı, Türklerin barbar olmadığı, tarihte pek çok uygarlık kurdukları, insanlığa ciddi katkıları olduğunu gösterme 
ihtiyacından kaynaklanıyordu. Bu, dış dünyanın Türklerin barbar olmadığına ikna edilmesi için gerekli olduğu kadar, 
Türkiye vatandaşlarının uygarlık misyonunu benimsemeleri için de gerekliydi. Bununla birlikte Türkler yeniden güçlü 
bir devlet, köklü bir uygarlık kuracaklarsa, “muhtaç oldukları kudretin damarlarında olduğu”na ikna için bu kayıp 
dönemin varlığını ortaya koymak gerekliydi. Tam da bu nedenle bu kaybedildiği için üzülünecek değil, başarılabildiği 
için övünülecek ve yeniden ulaşılabilecek bir menzildi. Cumhuriyetin ilk dönemlerinde yeni siyasi yapının kendini 
kabul ettirebilmesi için Osmanlı'ya soğuk bakılmıştır.” Ancak cumhuriyet oturduktan sonra daha dengeli bir tavır içinde 
Osmanlı'ya olan ilgi canlanmıştır. Bugün, basılan tarih kitapları arasında Osmanlı ile ilgili olan kitapların sayısındaki 
artıştan, tarih ders kitaplarında Osmanlı döneminin kazandığı ağırlığa, belgeseller, Osmanlı tarihçilerinin yer aldığı 
televizyon programları ve hatta popüler dizilere kadar her alanda Osmanlı Devletine yönelik ilginin zirveye çıktığı 
görülmektedir. Türkiye'de cumhuriyet dönemi boyunca altın çağın zamanı hakkındaki tahayyül değişmiş; sonuçta 
Osmanlı Devletinin yükselme devri bu tanıma oturmaya hak kazanmıştır. 


SSCB”nin Dağılışından Sonra Yeni Arayışlar 

SSCB”deki Azerbaycan, Kazak, Kırgız, Türkmen, Özbek SSC'de, tarihçilikte farklı bir yaklaşım egemendi. Tüm 
SSCB döneminde geçerli olan tarihsel materyalizme uygun olarak, geçmişte bir mutlu çağ yaşanmış, insanlar ilkel, 
komünal toplumlarda eşit ve özgür yaşamışlardı. Mücadeleleri doğanın çetin koşullarıylaydı. Sonraki toplumlarda 
eşitlik ve özgürlük ortadan kalksa da, her bir toplumsal aşamada insanlık doğaya ve diğer insanlara tutsaklıktan biraz 
daha kurtulmuş ve daha “ileri” bir duruma gelmişti. Ama bu yaklaşıma göre, asıl güzel günler gelecekte görülecekti. 

Bağımsızlıktan sonra bu ilerlemeci yaklaşımın yerine ne konacağı boşlukta asılı kalmıştır. Artık gelecekte 
insanlığın ilerleyişinin kaçınılmaz sonucu olan mutlu, güzel günler yoksa gelecekteki güzel günler nasıl olacaktı? Bu 
arayış içinde bazı devletlerde SSCB döneminde bastırılan, geçmişteki güzel günlere dikkat çekmeye başlamıştır. 
Dönem, ayrıca bu cumhuriyetlerin ulus-devlet kurma dönemiydi ve bu ulus-devletlerin de görkemli geçmişlere ihtiyacı 
vardı. Rus Çarlığı öncesinde de görkemli bir geçmişleri olduğunu ve uygarlığı Rus “ağabeyleri” sayesinde 


* Nikolay Yakovleviç Danilevski, Rossiya i Evropa. Vzgald na kulturnıe i politiçeskie otnoşeniya Slavyanskogo mira k Germano-Romanskomu, Sankt 
Petersburg, 1895; http://Www.runivers.ru/bookreader/book10067/#page/2/mode/lup. 

“ Oswald Spengler, Der Untergang des Abendlandes: Umrisse einer Mophologie der Weligeschichte, München: C. H. Beck'sche 
Verlagsbuchhandlung, 1920; https://ia600502.us.archive.org/20/items/deruntergangdesa0 |spen/deruntergangdesa0 Ispen.pdf. 

“ Arnold 1. Toynbee, 4 Study of History,(12 cilt), Oxford: Oxford University, 1934-1961. 

“ Paul Kennedy, The Rise and Fall of Great Powers: Economic Change and Military Conflict, New York: Vintage Books, 1987. 

7 Tarih IKemalist Eğitimin Tarih Dersleri, (1931-1941), Kaynak Yayınları, İstanbul 2003. 
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öğrenmediklerini, kendi devletlerinin üstelik de görkemli bir devletlerinin olduğunu, devlet geleneklerinin sadece 
kesintiye uğradığını, dolayısıyla tekrar devlet kurabilecek kapasitede olduklarını göstermek önemlidir. Bu hem dünya, 
özellikle de muhatap oldukları Rus âlimler nezdinde hem de ülke içinde, vatandaşlara gurur duyabilecekleri bir dayanak 
vermek için elzemdir. 

Geçmişte bulunan, öne çıkarılmaya değecek, gurur verecek bu “altın çağ” günümüzdeki ideal devletin nasıl 
görüldüğünün anlaşılması için de önemlidir. Öne çıkan bir altın çağın olmadığı durumlara da bakılması karşılaştırma 
için gereklidir. Bu bulguları, resmi tarihyazımının en açık ifadesini bulduğu tarih kitaplarına bakarak, saptamak 
mümkündür. 

Bu çalışmada beş ülkeye bakılacaktır: Azerbaycan, Kazakistan, Kırgızistan, Özbekistan ve Türkmenistan. Bu 
ülkelerde günümüzdeki tarihyazımı iki parameter açısından incelenecektir. Bugünkü devlet inşası için bir anlamı olduğu 
düşünülen bu iki parametre, “memleket tarihi”ne bugün nasıl bakıldığı ve “altın çağ” konularıdır. 

Bağımsızlık öncesinde Sovyetler Birliği tarafından çizilen sınırlar tarihin de sınırları olarak kabul edilmiştir. Bu 
nedenle, her ülke için o sınırların içi memleket tarihinin başlangıcından günümüze kadarki tarihini oluşturmaktaydı. Bu 
sınırlar içinde yaşamış olan tüm halklar, kurulan devletler o ülkenin de tarihinin konularını oluşturuyordu. Bu sınırların 
dışındaki veya kenarındaki gelişmelerse, diğer ülkelerin tarihlerinin konuları olarak kabul edildiklerinden, olaylar, 
halklar veya devletler arasında bağlar olsa dahi, diğer ülkenin araştırma alanına giriyordu. Bağımsızlık sonrasında yeni 
devletlerin ilgi sahaları genişlerken, tarihe nelerin dâhil edildiği de değişmiş ve genişlemiştir. Bu genişlemenin neleri 
çalışma alanına dâhil ettiği, neleri dışarıda bıraktığı yine bu devletleri anlamak için önemlidir. 

Bağımsızlık sonrasında Özbekistan için Emir Timur devri, Türkmenistan için Selçuklular devri altın çağ olarak 
özel bir önem kazanmıştır. Azerbaycan, Kazakistan ve Kırgızistan'da ise, farklı nedenlerden dolayı henüz öne çıkan bir 
altın çağ yoktur. Burada kısaca bunlar hakkında bilgi verilecektir. 


Özbekistan 

Altın çağ örneğinin en açık olarak görüldüğü cumhuriyet Özbekistan'dır. Özbekistan'da Başkent Taşkent'in en 
merkezi meydanında, geçmişte sırasıyla Türkistan Valisi von Kaufman, Stalin ve Marks'ın bulunduğu yerde bugün 
Emir Timur'un heykeli görülmektedir. Onun karşısında da yakın zamanda yapılmış olan müzesi vardır. Müze, Emir 
Timur ve varislerinin teşhir edildiği, Tümuriler döneminin görkemini temsil eden resimler ve o dönemin mimari 
yapılarının maketleri ile bezelidir. Timur'un Semerkand gibi başka şehirlerde de heykelleri vardır. Tarih kitaplarında da 
en çok yer ayrılan bölüm Timuriler dönemidir. 12 yüzyıllık tarihi gelişmeleri (4-16. yy.) kapsayan sınıf tarih ders 
kitabının üçte biri (151 sayfanın 49'u), sadece 130 yıllık Timuriler dönemine ayrılmıştır. “ 

Emir Timur dönemi, hükümdarın hiç yenilmeyen bir fatih olarak her yöne başarılı seferler düzenlediği ve en geniş 
sınırlara erişilen dönemdir. Ayrıca, Venedik, Anadolu, İran ve Hindistan'tan gelen ustaların inşa ettiği mimari eserlerle 
Semerkand görkemli bir başkente dönüştürülmüştür. Timur kadar olmasa da bu dönemden öne çıkan bir başka tarihi 
figür Uluğ Beg'dir. Onun da Özbekistan'daki meydanlarda heykelleri görülmektedir ve çok doğru hesaplamalar yapan 
rasathanesi ile birlikte sitayişle anılmaktadır. 1420”lerde inşa edilen Ulug Beg'in rasathanesindeki hesaplamalarda bir 
yıllık zaman, günümüzdeki elektronik hesaplamalarla tespit edilen yılıl süresinden sadece bir dakika fazladır. 
Özbekistan”ta bu olgu da Özbekistan medeniyetinin görkemini gösteren bir kanıt olarak gösterilmektedir. 

Özbekistan açısından sorun teşkil edebilecek bir durum; Özbeklerden önceki Özbekistan'da gerçekleşenlerin 
Özbek tarihinin parçası olarak kabul edilip edilemeyeceğidir. Özbek konargöçerlerin 1500-1510 yılları arasında 
bugünkü Özbekistan'a gelip, orada hâkimiyet kurdukları bilinmektedir.” Üstelik kendilerinden önce bölgenin hâkimi 
olan Timurileri bölgeden güneye iterek bunu başarmışlardır. Ancak Özbekistan açısından bakıldığında bu bir sorun 
teşkil etmemektedir. Özbekistan bu konuda gayet kesin bir tavra sahiptir. Konargöçer Özbeklerin Özbekistan'in tarihi 
ve kültürü üstünde etkili olmadıklarını, hatta tersine Özbekistan'da oluşmuş kültürel birikimin Özbekleri etkisi altına 
aldığını ileri sürmektedirler. Hatta Özbekistan ve Özbeklerin tarihini 1500”deki göçle başlatanlar, Özbekistan'ın uygar 
geçmişini inkâr etmek ve Özbekleri konargöçer bir topluluk olarak gösterip küçümsemekle itham edilmektedir. * 


Türkmenistan 

Türkmenistan'da memleket tarihi anlayışı kısmen devam etmekte ve en eski çağlardan günümüze Türkmenistan 
sınırlarında yaşananlar Türkmenistan tarihi olarak tarih dersinde anlatılmaktadır. Sovyet dönemiyle paralellik taşıyan bu 
yaklaşımda Sovyetlerin dağılışından günümüze bir farklılaşma da yaşanmaya başlamış ve tarihyazımının odağı 
Türkmenlerin tarihine kaymıştır. Bugün sadece Türkmenistan ile sınırlı kalmadan, bütün Türkmen devletleri tarihi 
mirasın bir parçası olarak görülmektedir. Tarih kitaplarında tüm bu devletler adlarının başında “Türkmen” ibaresiyle 
sunulmaktadır. “Oğuz Türkmenlerinin Büyük Hun Devleti”, “Karahanlı Türkmenlerin Devleti”, “Gazneli Türkmenlerin 
Devleti”, “Büyük Selçuklu Türkmenlerin Devleti”, “Köneürgenç Türkmenlerinin Devleti”, “Türkmenlerin Tuluniler 
Beyliği”, “Türkmenlerin İhşidler Beyliği”, “Eyyübi Türkmenlerin Devleti”, “Türkmenlerin Memluklular Devleti”, 
“Osmanlı Türkmenlerin Devleti” gibi pek çok devlet veya “Türkmenlerin Hindistan'daki Hükümdarlıkları” gibi 


“ Muhammadjonov, A., & O. Usmonov, O'zbekiston Tarixi (Milodning IV Asrıdan XVI Asr Boshlarigacha), 7-Sinif, Toshkent: O”zbekiston Milliy 
Ensiklopediyasi, Devlet Ilmiy Nashriyoti, 2005. 

*N. Elias, 4 History of the Moghuls of Central Asia Being the Tarikh-i Rashidi of Mirza Muhammed Haidar, Dughlat, London: Curzon Press, 1972: 
272-273. 

 Özbeklerin göçünün bugün Özbekistan'da nasıl değerlendirildiği hakkında bir yazı için bkz. Gürbüz, Yunus Emre, “One Migration Two Different 
Historiographies: The Migration of the Uzbeks and Kazakhs in the I5th Century,” Turkish Studies, Cilt 8/5, Spring 2013: 321-329; 
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.5037. 
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başlıklar buna örnek gösterilebilir. Ayrıca tarihte adı anılan pek çok isim de “Türkmen” adı ile birlikte anılmaktadır: 
Oğuz Han Türkmen, Korkut Ata Türkmen, Türkmen Selçuk Bey, Alp Arslan Türkmen, Melik Şah Türkmen, Köroğlu 
Bey Türkmen, Sultan Sancar Türkmen, Tuğrul Bey Türkmen, Ertuğurul Gazi Türkmen, Uzun Hasan Bey Türkmen, 
Hindistan'dan Bayram Han Türkmen ve Abdirahim Han Türkmen vd." Tarih kitaplarında “Türkmen” ibaresiyle yer 
bulan bu tarihi şahsiyetler, ayrıca Türkmenistan'ın başkenti Aşkabat'taki Egemenlik Meydanında da heykelleriyle 
onurlandırılmaktadır ve isimleri de burada anıldığı gibi yazılmaktadır. 

Gerek tarih kitaplarına gerekse Egemenlik Meydanına bakıldığında, Türkmenistan'ın tarihindeki bir altın çağ 
yaşandığını akla getiren olgular mevcuttur. 10 ve 15. Yüzyıllar arası, Türkmenlik üstüne kurulu bir tarihçilik içinde altın 
çağ olarak öne çıkmaktadır. Bu dönemde pek çok Türkmen devletinin kurulduğundan, bu devletler Türkmenlerin 
devletçilik geleneğini kanıtlamaktadır. Aral Gölünden Hindistan'a, Doğu Türkistan'dan Balkanlar ve Mısır'a kadar 
uzanan geniş bir alanda devletler kurmuş olmak Türkmenlerin tarihteki en büyük başarısı olarak değer kazanmaktadır. 
Selçuklu Devleti parçalandıktan sonra bu geniş alanda tekrar bir merkezi devlet kurulmamış olsa da, Türkmenler 
tarafından geniş bir alanda farklı hükümdarlar altında kurulan idareler, Türkmenlerin devlet kurma başarısını 
kanıtladığından değerli bir olgu olarak sunulmaktadır: 


Türkmenlerin ataları dünyanın türlü yerlerine yayılarak, büyük devletler, hanlıklar, beylikler, atabeylikler kurup, 
Asya, Avrupa ve Kuzey Afrika'nın türlü yerlerinde devlet inşasında, medeniyette, ilimde büyük işler yapıp, 
insanlık tarihinde ölçüsüz iz bırakmışlardır. ” 


Bu nedenle bu parçalanma dönemi de Türkmenlerin geniş toprakları idareleri altına aldıkları bir dönem olarak 
olumlu değerlendirilmektedir. Başkent Aşkabat'taki Egemenlik Meydanında yer alan heykellerin de çoğu bu 10-15. 
yüzyılı kapsayan bu döneme aittir. Bu dönemde Türkmenlerin devlet kurmada büyük deneyim kazandıkları ve şöyle 
söylendiği belirtilmiş: “Devlet kuracak olursan, Türkmen'i çağır!” 

16. yüzyılın başında Türkmenistan topraklarının üç devletin idaresi altına girdiği ve böylece Türkmenlerin 
bağımsızlıklarını yitirdikleri anlatılmaktadır.” Tarih ders kitaplarında Selçuklulara ayrılan dönemler yükseliş ve 
dağılmayı aşamalarını yansıtmaktadır. 

Tüm bu “altın çağ” çarışımlarının yanında, belirtmek gerekli ki, Türkmenistan devletinin resmi internet sitesi bize 
başka bir “altın çağ” işaret etmektedir. Devletin resmi Web sitesinde başlıkta yer alan logoda, “Turkmenistan” yazısının 
altındaki mottoda “altın asır” yazmaktadır.” Türkmenistan “altın çağ” olarak bugünü tanımlamaktadır. Ama bunun 
geçmişte başarılarla dolu, gurur duyulacak bir dönemin olduğu açıkça görülmektedir. 


Azerbaycan 

Azerbaycan'da altın çağ olarak öne çıkan belli bir dönem yoktur. Azerbaycan'daki ders kitaplarında çizgisel tarih 
anlayışı devam etmektedir. Tarihin ilk çağlarından günümüze Azerbaycan'da Azerbaycan milli kimliğinin nasıl 
geliştiği, bugünkü tarih anlatımının omurgasını oluşturmaktadır. Tarihsel materyalizmdeki sınıf savaşının yerini 
güçlenen milliyetçilikle birlikte artık bir milletin doğuşu, serpilip gelişimi almıştır. 

Sadece çizgisel tarih anlayışı değil, memleket tarihi anlayışı da devam etmektedir, ama yine milliyetçiliğin 
etkisiyle açık bir farklılaşmayla... Öncelikle bu memleketin sınırları genişlemiştir. Tarih öncesi çağlardan günümüze 
Azerbaycan topraklarında yaşanmış her olay ve yaşamış olan herkes Azerbaycan tarihinin parçası kabul edilmektedir. 
Böylelikle, Azerbaycan'daki etnik Türk kimliğinin kökleri tarihin ilk çağlarına kadar uzatılmıştır. Azerbaycan'da ilk 
devleti kurmuş olan Albanların, bu dönemle ilgili tarih ders kitabında Türk kökenli oldukları belirtilmektedir. 
Albanların ilk hükümdarı Aran'ın adının Türkçe “eren” sözcüğünden geldiği *, Albanların bir yerel yöneticisinin adının 
Sanatürk (290-338) olduğu buna kanıt olarak gösterilmektedir.” Halen Azerbaycan için çok yakıcı bir sorun olan 
Karabağ sorunu tarihte bu olguların öne çıkarılmasını gerekli kılmış olabilir. Nitekim Sanatürk'ün dışarıdan gelen 
Ermenilere karşı savaştığı vurgulanmakta, bir başka paragrafta da bugünkü, sorunlu Karabağ bölgesi hakkında şu bilgi 
verilmektedir: 


Tarihi Arsah bölgesi Albaniya'nın batı bölgelerinden biriydi (bugün Karabağ'ın dağlık kesimi ve Mil Vadisi). Bu 
bölgenin halkı Türk kökenli Albanlar, Karkarlar, Hunlar ve Hazarlardan oluşmaktaydı.'* 


Burada önemli olan Azerbaycan olarak anılan bölgeye, tarihi bir memleket olarak sahip çıkılması ve bu yapılırken, 
buradaki halkın “Türk kökenli” olduğu belirtilerek, buraya sahip çıkılmasıdır. 

Azerbaycan'da memleket tarihi yaklaşımı devam etmekle birlikte, bu ülkenin ilgi alanı SSCB dönemindeki 
cumhuriyet sınırlarıyla sınırlı kalmamıştır. Tarih kitaplarında bahis konusu edilen ilgi alanı bugünkü Azerbaycan 
Cumhuriyeti dışında Ermenistan'ı ve İran Azerbaycanını da kapsamaktadır. Antik çağdaki Atropatena ve Albaniya 


Il O. Ekâyew, Türkmenistanyı Taryhy 8: X-XVI Asyrlar, Asgabat: Türkmen döwlet nesiryat gullugy, 2009. 

2 Ekâyew, 7. 

5 Ekâyew, 8. 

"“ Ekâyew, 10. 

 http://turkmenistan.gov.tm/ tmt. 

"9 Yagub Mahmudlu, Yusif Yusifov vd. (ed.), 4zarbaycan Tarixi 7-ci sinfi üçün Derslik. Bakı: Tohsil Noşriyyatı, 2002: 20. 
7 Mahmudlu, Yusifov 2002: 21. 

“ Mahmudlu, Yusifov 2002: 18. 
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devletlerinden başlayıp"? günümüze kadar uzanan süreçte bağımsız Azerbaycan'ın yanısıra İran Azerbaycanı da 
anlatılmaktadır. Antik çağdaki Atropena ve Albaniya devletlerinin sınırları da bugünkü bağımsız Azerbaycan ve İran 
Azerbaycanıyla benzerlik taşımaktadır. Arada merkezi devletin kurulduğu ve parçalandığı pek çok dönem anlatıldıktan 
sonra, günümüze gelindiğinde bağımsız Azerbaycan anlatılırken, ona paralel olarak eşit uzunluktaki bir bölümde aynı 
dönemde “Güney Azerbaycan”da da nelerin yaşandığının anlatılması dikkate değer bir olgudur.” 

Azerbaycan, memleket topraklarında ilk çağlarda yaşayan halkı Türk veya Türk kökenli olarak görmektedir. 
Azerbaycan tarihi anlatılırken de bu “Türk soylu” halkın “Azerbaycan” içindeki tarihi anlatılmaktadır. Tarihin ilgi 
sahası Sovyet döneminde olduğu gibi Azerbaycan sınırlarıdır, yani memleket tarihi anlayışı sürdürülmektedir. Ancak bu 
memleketçi yaklaşıma Sovyet döneminden farklı olarak Türkçülük de eklenmiştir. Bunun yanında memleket 
Azerbaycan olarak görülmekle birlikte, “Azerbaycan”ın kapsadığı alan SSCB dönemindeki sınırlarla kısıtlı kalmamıştır. 
Azerbaycan ama kendi geçmişine baktığında, kuzeyi ve güneyiyle büyük Azerbaycan'ı ilgi sahasına dâhil etmektedir. 
Burada memleket ve soy tarihi yeni bir sentezde, iç içe geçmiş olarak ifade edilmektedir. 

Her ne kadar geçmişte yaşanmış bir “altın çağ” tasavvuru olmasa da, Azerbaycan tarih ders kitaplarına 
bakıldığında, “altın çağ” olarak öne çıkabilecek bir dönem vardır. Azerbaycan”dan çıkan, Tebriz'i başkent yapan, çok 
kısa sürede büyük fetihler gerçekleştirip, egemenliğini Semerkand'a kadar dayandıran Şah İsmail, Azerbaycan tarihinde 
görülen en başarılı hükümdar olarak kabul edilebilir. Ayrıca Türkçe şiirler yazmış olması hem ona duyulan hayranlığın 
mezhep yapmış olması da bugüne kadar etkisi uzanan kalıcı bir kültürel miras bırakmıştır. Bu, Azerbaycan halkı için 
tarihin kırılma noktalarından biridir. Nitekim Şah İsmail'in büstleri, Bakü şehrinde heykeli, tarih ve edebiyat ders 
kitaplarında başarılarına ayrılmış sayfalar vardır. Ancak yine de yirmi yıldır büyük bir fatih, şair, inanç adamı, yani 
tarihi bir kahraman olarak öne çıkamamaktadır. 

Şah İsmail'in başarıları Azerbaycan'da Dünya Tarihi dersinde” okutulan “Orta Çağ Tarihi” ders kitabında şu 
şekilde anılmaktadır: 


Artık Safevi imparatorluğu yalnız Azerbaycan topraklarının değil, aynı zamanda bütün İran'ı, Arap Irakı'nı, ve 
Doğu Anadolu'yu yöneten kudretli Azerbaycan Türk İmperatorluğu idi. Safevi İmparatorluğunun kurulması, 
Azerbaycan tarihinde benzersiz bir hadise olup, ülkemizin devletçilik tarihinde yeni merhalenin başlaması, 
merkezileşmiş devletin meydana gelmesi, bütün Azerbaycan topraklarının tek devlette birleştirilmesi demek idi.” 


Şah İsmail'in yaptığı büyük fetihlerle ne kadar önemli bir rolü yerine getirdiği ortadadır. Geniş sınırlara sahip bir 
devlet, merkezileşme ve Azerbaycan birliği bir tarihi düşün gerçekleşmesi gibi okunabilir. Ne var ki, kitaptaki bu 
değerlendirmeye eşlik eden nihai değerlendirmeler, neden Şah İsmail'in Özbekistan'da Emir Timur için olduğu gibi öne 
çıkarılmadığını açıklamaktadır: 


İslam alemini iki cepheye parçaladı. Batı diplomasisi ise Doğuda hakimiyet kurmak için bundan maharetle istifade 
etti.” 


alınmaktadır. Türklüğün açıkça daha baskın Bir kimlik olduğu görülmektedir. 
“Azerbaycan Tarihi” ders kitabı, buradaki yaklaşıma biraz daha açıklık kazandırmaktadır: 


.. karşı karşıya gelen iki ordu sadece iki Türk imparatorluğunun savaş kuvvetleri değil, en aşırı din düşmanlığı 
ruhuyla terbiye edilip, birbirinin karşısına geçirilen ve şehit olmaya hazır silahlı fanatiklerdi. Çaldıran döüğüşü, 
tarihin en kanlı kardeş katliamı idi. Yavuz Sultan Selim için büyük zafer sayılan Çaldıran vuruşması, aslında Türk 
dünyasının umumi faciası, Batı diplomasisinin ise galibiyeti oldu.” 


Şah İsmail ve Yavuz Sultan Selim arasındaki savaş kardeşin kardeşle savaştığı ve sonunda bundan başkalarının 
faydalandığı bir savaş olarak anılmaktadır. Şah İsmail'i yüceltmek bu düşmanlık ve savaşı yüceltmeyi de peşi sıra 
getireceğinden olsa gerek, Şah İsmail, Özbekistan'daki Emir Timur gibi bir konuma sahip değildir. Emir Timur ve Şah 
İsmail arasında birinin galip, diğerinin mağlup olması elbette bir farklılık yaratmaktadır, ancak Şah İsmail'in 
yenilgisinin bir dağılma getirmeyip sadece genişlemenin durduğu, devletinin baki kaldığı ve Şah İsmail'in bıraktığı 
kültürel mirasın halen devam ettiği de göz önünde tutulmalıdır. 

Şah İsmail dönemi tüm Azerbaycan'ın geçmişinde öne çıkarılabilecek en etkili dönem olarak görülse de, Türkiye 
ile olumlu ilişkiler, Azerbaycan'da ortak Türk kimliğine verilen önem nedeniyle, ayrıcalıklı bir çağ olarak kabul 


Vali Oliyev, Yusif Yusifov vd. (ed.) Azarbaycan Tarixi, Ümumtehsil Moktoblerinin 6-cı sinfi üçün Dorslik, Bakı: Aspoligraf, 2011. 

” Tahir Çaffarov, Isag Mamadov vd. (ed.) Azerbaycan Tarixi, Ümumtahsil Mektoblerinin 11-ci sinfi üçün Darslik, Bakı: Çaşıoğlu, 2009. 
2 Azerbaycan ve diğer cumhuriyetlerde iki tür tarih dersi okutulmaktadır: Dünya Tarihi ve Memleket Tarihi. 

>R. Xalilov, Y. Mahmudlu vd. (ed.), Orta Osrlor Tarixi, Ümumtehsil Maktoblerinin 8-ci sinfi üçün Dorslik, Bakı: Tahsil Noşriyyat, 2009: 128. 
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görmemektedir. Şah İsmail'in Şiiliğinin de yüceltilmediğini belirtmekte fayda vardır. Bu, Sovyet döneminde dinin 
etkisinin azalması, onun yerine seküler bir anlayışın egemen olması ile ilişkilendirilebilir. Ancak bunun Sovyet dönemi 
öncesine de giden bir geçmişi vardır. Azerbaycan'da Sovyet Devriminden önce modern düşünceler aydınlar arasında 
taraftar bulmuş ve gerek milliyetçi gerekse sosyalist aydınlar için Azerbaycanlılar arasındaki mezhep farkı bir engel 
olarak görülmüştür. Hem milliyetçi hem de sosyalist düşünceler, bu ayrımları aşarak halka birlik içinde bakabilmeyi 
sağlamıştır. Bu nedenle sadece Türkleri ayırmak değil, Azerbaycanlılar arasına da mezhep ayrımı sokmuş olarak 
görülmesi, Şah İsmail'in en önemli kültürel mirasını onun aleyhine döndürmektedir. Bu nedenle ideolojik bir hâle 
içinde ona anlam yüklemenin mümkün olmadığı, hatta tersine, ona anlam yüklenmemesinde ideolojik durumun etkisi 
olduğu söylenebilir. 


Kazakistan 

Kazakistan'da da geçmişte altın çağ olarak öne çıkan bir dönem yoktur. Buna uygun iki seçenek çıkarılabilir. 
Bunlardan biri yaklaşık iki bin yıl önce, “altın adam”ın yaşadığı dönemdir. Sakların egemen olduğu bu döneme tarih 
kitaplarında, Tarih Müzesinde ve eski başkent Almatı'nın merkezindeki meydanda özel bir yer ayrılmıştır. Ancak bu 
dönem Kazakistan için örnek alınacak bir altın çağ olmaktan ziyade başka bir anlama sahip görünüyor. Kazakistan'da 
uygarlığı ve yerleşik hayatın Ruslar gelmeden önce de varolduğu, hatta Rusya'da uygarlığın ilk izlerinin görülmesinden 
de önceye gittiğini kanıtlayabilmek için bu döneme ait arkeolojik kaltıntılar ve bu dönem hakkındaki bilgiler önemlidir. 
Kazakistan'da hep göçerlik olmadığı, Kazakların eski bir uygarlığın mirasçıları olduğu vurgusu sadece Rusya veya 
dünyaya karşı değil, Kazakistan'ın kendi vatandaşları için de uygarlık sahibi bir halk olunduğunun gösterilmesi 
açısından gereklidir. 

Burada sorun yaratabilecek bir durum, Kazakistan'da iki bin yıl önce, yani Kazaklar gelmeden önce yaşamış 
halkların geriye dönük bir okumayla Kazak olarak kabul edilip edilemeyecekleridir. Kazaklar açısından bakıldığında 
bunun bir sorun yaratmadığı söylenebilir. Kazakistan tarihi bugünkü Kazakistan sınırları içinde yaşamış Andronov 
kültüründen topluluklar, Saklar, Sarmatlar ve Usunlardan başlayarak tüm halkları kendi tarihinin parçası kabul 
etmektedir.” Bunlar Kazaklar bu topraklara göç etmeden önce yaşamış olsalar dahi, Kazakistan'da yaşamış her halkın 
belki anne belki baba tarafından bir şekilde akrabaları olduğu görüşü benimsenmektedir. 

Aslında sadece Kazakistan'da değil diğer Sovyet sonrası Türk cumhuriyetlerinde de bu yaklaşım görülmektedir. 
Sovyet döneminde yaşamış ama özellikle etnojenezle ilgili düşünceleriyle günümüzde de Orta Asya tarihçileri üstünde 
etkisi devam eden Lev Gumilew'in şu sözünde bu yaklaşım ifadesini bulmaktadır: “Bir atadan çıkan etnos yok; olmadığı 
gibi, olması da mümkün değildir. Her insanın babası ile anası olduğu gibi, tüm etnosların iki veya daha fazla atası 
vardır.” 

Kazakistan açısından bir altın çağ itibarı görebilecek diğer bir dönem Kazak Hanlığı dönemidir. Nitekim Kazak 
etnojenezinin de ancak bu devirde, Kazak Hanlığı “etno-politik istikrar” sağladıktan sonra gerçekleştiği ifade 
edilmektedir.” 

Ne var ki merkezi devletin zayıf olduğu, cüzler ve hatta onların da altında boyların özerk hareket edebildiği Kazak 
Hanlığı dönemi, günümüzde merkezi otoriteyi korumaya çalışan Kazak devleti açısından örnek olarak sunulabilmekten 
uzaktır. Kaldı ki, Kazak Hanlığı hakkındaki yazılı bilgilerin azlığı, bize neler yapıldığı hakkında çok az bilgi 
sunmaktadır. 

Bu iki seçeneği bir kenara koyacak olursak, aslında Kazakistan'ın en parlak dönemi olarak günümüzdeki 
Kazakistan Cumhuriyetini görebileceğimiz ortay açıkmaktadır. Kazakistan'ın en geniş sınırlara sahip olduğu, ekonomik 
olarak güçlü, modern, bağımsız ve merkezi otoritenin kurulduğu bir devlete sahip olunan bu dönem Kazakistan'ın en 
parlak dönemidir. Merkezinde Altın Adamın yer aldığı Almatı'daki meydanda Altın Adamın etrafında, Kazakistan 
tarihsel dönemlerinin kronolojik olarak sergilendiği on adet metal plaka vardır. Bu metal plakaların çoğunda 
Kazakistan'ın acıları göze çarpmaktadır. Son plakada ise, ön planda Cumhurbaşkanı Nazarbayev ve arkasında bugünkü 
modern, güçlü ve başarılı Kazakistan görülmektedir. Kazakistan'ın altın çağı için geçmişe bakmaya gerek yoktur. 
Tarihsel seyir, yine ilerlemeci bir çizgide bugüne uzanmaktadır ve gelecekte daha güzel günler getirecektir. Bu 
ilerlemeci yaklaşım, tarihsel materyalizmi çağrıştırsa da, bu sürekliliğin ülkenin tarihsel gerçekleri ve günümüzdeki 
durumu nedeniyle oluştuğu görülmektedir. 


Kırgızistan 

Kırgızistan?da da belli bir altın çağdan söz edilemezse de, öne çıkan iki dönem vardır: Büyük Kırgız Kağanlığı ve 
Karahanlılar Devleti. Büyük Kırgız Kağanlığı, günümüz Kırgızistan sınırları dışında, Yenisey Nehri çevresinde, 
dokuzuncu yüzyılda kurulmuştur. bu kağanlıkla ilgili öncü çalışmaları ünlü Rus şarkiyatçı V. V. Barthold henüz 
1920'lerde yapmıştır. * Ne var ki Kırgızistan'daki resmi tarihçilik memleket tarihi anlayışını koruduğundan, Yenisey 
Kırgızları asıl bağımsızlık sonrasında güçlü bir şekilde Kırgızistan tarihçiliğinin çalışma alanına girmiştir. Bu sayede 
Kırgızların ilk devleti ve ilk yazıları Kırgızistan dışındaki Yenisey bölgesinde olduğundan, bunların Kırgızistan tarihine 
dâhil edilmeleri Kırgızistan'ın devletçilik ve yazılı kültür tarihinin de geriye götürülebilmesini sağlamıştır. Bugün, 
Kırgız devletçiliği 2.200 yıl öncesine (M.Ö. 201), Çin kaynaklarında ilk kez Kırgız adına rastlandığı yıla kadar geriye 


> S. Joldasbaev, D. Babaev, Orta Gasırlardagı KazakstanTarihı 7 (Orta Çağ Kazakistan Tarihi, 7|, Almatı: Atamura, 2003: 124-125. 

> Ö.C. Osmonov, A.A. Asankanov, Kırgızstan Tarıhı: En bayırkı doordon azırkı mezgilge çeyin (Kırgızistan Tarihi: En Eski Devirden Günümüze 
Kadar), Bişkek, 2003, s. 134. 
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63 


götürülebilmektedir. Bu vesileyle 2003 yılında “Kırgız devletçiliğinin 2.200. yılı” kutlanmıştır. Yine Yenisey 
Kırgızlarıyla kurulan bağ sayesinde, Kırgız yazısının ilk örnekleri dokuzuncu yüzyıla tarihlenen Yenisey Yazıtlarına 
dayandırılabilmektedir. 

Ne var ki 2.200 yıl önceki Kırgızların ne tür bir siyasi yapıya sahip oldukları muğlaktır. Kırgız yazısının yazıldığı 
dönem ise hakkında biraz daha fazla bilgi sahibi olduğumuz Büyük Kırgız Kağanlığı dönemidir. Bu siyasi yapı, 840'ta 
Uygur Devletinin Kırgızlar tarafından yıkılmasının ardından kurulmuştur. Kırgız Kağanlığı kendinden önceki Türk ve 
Uygur devletleri gibi Doğu Asya'dan Orta Asya'ya uzanan çok geniş bir bölgeyi egemenliği altına almıştır. Ancak 
gevşek bir idari yapıya sahip olduğundan bugün Kırgızistan'da dahi Kırgız Kağanlığının bir devlet olup olmadığı 
tartışmalıdır. Hükümdarlarının sırası, egemenlik alanlarının gerçekte nereye uzandığı, hatta gerçek bir egemenliğe 
sahip olup olmadıkları dahi bilinmemektedir. Bu kadar bilinmezlik ve gevşek siyasi yapı, bu dönemde bir altın çağın 
yaşandığının iddia edilmesini zorlaştırmaktadır. 

Bağımsızlıktan önce memleket tarihi anlayışı içinde, günümüz Kırgızistan sınırlarında kurulmuş Karahanlılar 
Devleti Kırgızistan tarihçileri için önemli bir çalışma alanı sunuyordu. Kırgızistan'daki Özgön ve Balasagun şehirleri 
Orta Çağda Karahanlılara Kaşgar ile idari merkezlik yapmış belli başlı şehirlerdendi. Günümüze kalan birkaç tarihi 
yapıyla korunan bu kültürel miras Karahanlı dönemiyle bağ kurulmasını kolaylaştırmaktadır. 

Ayrıca tarihe geçmiş bazı önemli yazarlar da Karahanlılar döneminde Kırgızistan'da doğmuştur. Bunların en 
bilinenleri Kırgızistan'daki Isıkgöl kıyısındaki Barskon?'da doğan ve Divanu Lügati't-Türk'ü yazan Kaşgarlı Mahmud 
ile ilk Türk siyasetnamesi Kutadgu Bilig'i yazan, Balasagun doğumlu Yusuf Has Hacip'tir (Cusup Balasaguni). 
Günümüzde Kırgız parasında, 1.000 som üstünde Yusuf Has Hacip'in portresi vardır. 

Gerek bugüne kalan tarihi eserler, gerekse tarihi şahsiyetler açısından bakıldığında, Karahanlılar Devleti dönemi 
Kırgızistan'ın en parlak dönemi olarak öne çıkmatadır. Ancak diğer devletlerde de gördüğümüz bir durum, burada da 
kendini göstermektedir: Kırgızlar gelmeden önceki dönemde Kırgızistan'da kurulmuş bir devlet ulus-devlet 
aşamasındaki Kırgızistan'da ne kadar sahiplenilebilir? 

Bunun yanında, Karahanlılar döneminin bir altın çağ olarak kabulü açısından bir başka sorun daha vardır ki, o da 
Karahanlıların da merkezi bir devlet kurmamış olmalarıdır. Kırgızistan için de diğer ulus-devletlerde olduğu gibi, 
devletin istikrarlı bir merkezi siyasi yapıya sahip olması önemlidir. Sürekliliği sağlayan bu istikrarlı, merkezi yapıdır. 
Bunun Karahanlılardaki gevşek hali, Karahanlılar dönemini Kırgızistan'ın örnek olarak sunabileceği bir dönem 
olmaktan alıkoymaktadır. 


Sonuç 

Bugün yeni ulus-devletlerde ne yapıldığına içeriden bir gözle bakıp, anlamaya çalıştığımızda, bağımsızlık 
öncesinde 1924”te çizilen sınırların geçmişi, tarih çalışmalarının ilgi alanını belirlerken, bağımsızlıktan sonra bunun 
değişmeye başladığı görülmektedir. Artık bağımsız cumhuriyetler kendi tarihlerini modem çağda çizilmiş sınırlar içine 
hapsetmekten çıkmışlardır. Sınırların ötesindeki gelişmeler de elbette ki bu ülkelerdeki gelişmeler üstünde etkili 
olduğundan bunun tarih araştırmalarını daha verimli bir aşamaya taşıması beklenebilir. Şimdilik her bir ülke tarihin 
farklı bir dönemine, farklı devletlere, farklı tarihi şahsiyetlere yönelmiş görünmektedir. Bunun altında farklı memleket 
tarihleriyle işe başlamaları, farklı güncel sorunlarla uğraşmaları ve bunlara farklı tarihsel kesitlerden çözüm 
aramalarının yattığı söylenebilir. Adı “altın çağ” anılsa da, anılmasa da geçmişte farklı dönemlere yönelinmektedir. 

Belli bir altın çağdan söz edilememesi, tarihin sadece siyasi ihtiyaçlar tarafından belirlenmediğini göstermekedir. 
Resmi tarih yapılırken dahi, ideolojik zorlamanın bir sınırı olduğu görülmektedir. Her ne kadar burada sözünü ettiğimiz, 
bağımsız ulus-devletlerin Sovyet sonrası dönemde, o dönemki güçlü ideolojinin yerini alacak güçte bir ideolojiye ve 
vatandaşlarına gurur duyacakları bir geçmişe ihtiyaçları varsa da, zorlama ile böyle bir dönem yaratılmadığı 
görülmektedir. 

Bağımsızlıktan sonra her bir ulus-devlet kendi bağımsız varlığını pekiştirme arayışına girmiştir ve bunun içinde de 
farklı sorunsallarla farklı dönemlere, farklı ilgi odaklarına yoğunlaşmıştır Bu nedenle, bir ayrışmanın yaşanması, 
sürecin doğal bir aşaması olarak görülebilir. Bir ortaklığın tesis edilmesi için öncelikle iletişim gereklidir ve iletişim için 
diğer ortakları anlamak gereklidir. Aksi takdirde bu bir diyalog olmaz, bitimsiz bir monoloğa dönüşür. 

Eğer ortak bir masa etrafında toplanılacaksa, kabul etmeli ki, herkes önce masadaki kendi konumunu sağlama 
alma ihtiyacı içine girer. Ortak bir tarihe de sahip olan bu halklar nihayetinde ortak bir masa etrafında bir araya 
gelecekse, şimdilik konular üstünde bir tür uzmanlaşma döneminin yaşandığı kabul edilebilir. Bugün her bir devlet 
farklı dönem, bölge ve devletleri ayrıntılı biçimde çalışmaktadır. Ancak bu çalışmaların karşılaştırmaları çalışmalarla da 
zenginleştirilmesi yerinde olacaktır. Bu nedenle, farklı konulardaki uzmanlaşmanın yanı sıra, bir masa etrafında ortak 
konu ve meselelerin konuşulması da tüm katılımcılar için faydalı olacaktır. 
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TÜRK DEVLET YÖNETİM ANLAYIŞINDA İSYAN 
Cüneyt KANAT 


İsyan, her hangi bir otoriteye ya da güce başkaldırmak ve onu tanımamaktır. Günümüz dünyasında yani içinde 
bulunduğumuz yüzyılda bile devlete ve devlet otoritesine karşı isyan edilebildiğini, özellikle son yıllarda şahit 
olduğumuz ve “Arap Baharı” olarak adlandırılan örneklerde de açıkça gördüğümüz gibi, halkın ve sivil toplum 
örgütlerinin özellikle totaliter ve dikta rejimlerinde isyana kalkıştıklarını ve zaman zaman da başarıya ulaştıklarını 
biliyoruz. Günümüzde gerçekleşen, bu tür isyanlar genellikle diktatörlere karşı ve sivil toplum örgütleri tarafından kitle 
iletişim araçları da kullanılarak organize edilen bir çeşit halk hareketleri, yani halk ayaklanmalarıdır. Kendi tarihimize 
dönüp baktığımızda da pek çok isyan örneğine rastlıyoruz. Ancak bizim inceleyeceğimiz dönemdeki isyanlar, 
günümüze göre daha farklı çevrelerden ve daha farklı sebepler ile ortaya çıkmaktaydı. 

Sunumumuzda öncelikle Türk devlet yönetim anlayışında isyanın nasıl karşılanıp hangi çerçevede 
değerlendirildiğini gördükten sonra, Ortaçağ Türk devletlerinden seçtiğimiz bazı örneklerden hareketle isyan olgusunun 
nasıl geliştiğini anlamaya çalışacağız. 

Türk devletlerinde iktidar ve güç, hükümdarın mutlak hâkimiyeti ile ilişkiliydi. Bir başka ifadeyle, hükümdar, 
halkı ve kendisine bağlı olanlar karşısında ne kadar güçlü olursa, devletine de o denli hâkim olurdu. Buna bağlı olarak 
hükümdarın hanedan mensupları da dâhil olmak üzere tebaası ve kendisine bağlı olan diğer devletler üzerinde mutlak 
bir kontrol sağlamış olması zorunluluktu. Her dönemde olduğu gibi Ortaçağ Türk devletlerinde de bu durum önemini 
korumuştur. Bununla birlikte her ne sebeple olursa olsun, ülke sınırları içerisinde çıkan isyanlar, hükümdarın 
otoritesinin sarsıldığını ve kontrolünün zayıfladığını gösteren önemli belirtilerden birisi idi. İsyanlar hükümdarın kişisel 
otoritesini ve iktidarını tehdit ettiği gibi, devletin geleceğine yönelik bir tehdit olarak da kabul edilmekteydi. Bu yüzden 
de hükümdarın, kendisine ve devlete karşı isyan edenleri en ağır biçimde cezalandırmasından daha doğal bir şey 
olamazdı". 

Eski Türklerde devlet düzeninin karışması ya da halk arasında ayrılığın ve kargaşanın çıkması “bulanma” sözüyle 
karşılanıyordu. Fitne ve fesat için, “bulgak”; savaşta halkın paniği ve kargaşa için ise, “bulgaş” diyorlardı. Bu deyimler 
devlet düzeninin ifadesi bakımından çok önemliydiler. Büyük fitne için ise, “yavuz bulgak” yani “bulanıklık” 
diyorlardı”. 

Göktürkler bunlardan ayrı olarak isyan için “bulanma” ve “tarkınç” ifadelerini kullanıyorlardı”. “Yerin ve Göğün 
Karışması”, Türklerde isyan anlayışını çok güzel ifade eden bir deyimdir. Çünkü devletin düzeni, yer ile göğün 
düzenine bağlı idi. Devleti veren Tanrı olduğu için devlete isyan olamazdı. Daha doğrusu Türk devlet geleneği bunu 
kolaylıkla kabullenmez ve reddederdi. Bu reddetme yaklaşımı, tabi ki, öncelikle hükümdara, dolayısıyla da devlete 
mutlak itaat beklentisiyle alakalı idi. Çünkü Tanrı tarafından görevlendirilmiş olan hükümdar yönetme hakkına sahip 
olan ve bu anlamda hiçbir tartışma kabul etmeyen bir konumda idi. 

“Yanılma” Türkler tarafından isyan için kullanılan çok yerinde bir sözdür. Devlete bilerek isyan olamaz, sadece 
“yer ile göğün düzeninin karışması” nedeniyle başkaldırmalar olurdu! Türk devlet geleneği, Türk milletinin veya bir 
kişinin kendi iradesi ve isteği ile bağlı olduğu devlete isyan edip, başkaldıracağını asla kabul etmiyordu. Gerçeğin böyle 
olmaması ise başka bir şeydir. Eski Türklerde isyan edenlerin cezalandırılması, dünya tarihinde pek görülmeyen, ince 
ve manalı sözlerle, Kül- Tegin yazıtında şöyle anlatılıyordu: “Bilmediği için! Yanıldığı için! Suç işlediği için! Kağanı 
öldü! Veziri, beyleri de öldü! On- ok milleti, (yani Türgeşler), çok zahmet ve acı gördü!...” 

“İV'e, devlete karşı suç işlemek suçu işleyenin başını yemesiydi. Bu durum Kutadgu Bilik de şöyle ifade edilmiştir: 
“Halk devlete karşı suç işlerse başı gider! Dili, sözle suç işlerse; dişi ufalanır”. “Çok değersiz kişiler gördüm! Durup 
devlete karşı suç işlediler ve başları kesildi ”». 

Ortaçağ Türk devletlerinde de, isyan devlete karşı işlenen en önemli suçlardan birisi idi. Bu sebeple isyan 
edenlerin en ağır şekilde cezalandırılması gerekiyordu. Ancak bunun bir istisnası vardı. İsyan eden eğer bir hanedan 
mensubuysa, bazı durumlarda ve devletlerde ölümle cezalandırılmazdı. Fakat buna da her zaman uyulmadığı 
bilinmektedir. 

Ortaçağ Türk devletlerindeki isyanları üç ana gurupta tasnif edebiliriz. Bunlardan birincisi; hanedan 
mensuplarının, çoğunlukla tahtta hak iddia etmeleri sebebiyle ortaya çıkan isyanlardır. İkincisi; devlet görevlilerinin ve 
tâbi hükümdarların isyanıdır. Üçüncüsü ise; halkın isyanıdır©, 


A. Hanedan Mensuplarının İsyanları 
Yukarıda ifade ettiğimiz gibi, hanedan mensuplarının isyanlarında hükümdarlar mümkün olduğu kadar hoşgörülü 
olmaya çalışırlardı. Ancak bunun da bir sınırı vardı. Mesela Selçuklu Devletinde Kutalmış'ın isyanı sonrasında 
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Kutalmış'ın çocukları hanedan mensubunun katledilmesi uğursuzluk getirir diye öldürülmemişti”. Bilindiği gibi Türk 
devlet geleneğinde devleti yönetme hakkına hanedan üyeleri ortaktır. Bu inanca göre her hanedan üyesinin temelde 
devleti yönetme konusunda hak iddia etmesi doğaldır. Buna bağlı olarak bu hak iddia edişler her ne kadar isyan olarak 
nitelendirilse de, başta söylediğimiz inancın bir gereği olarak hoşgörüyle kabul edilmeye çalışılmıştır. Bu kurala en 
fazla sahip çıkan ve bunu bir anlamda kanunlaştıran ise Timur?dur. 

Tüzükât-ı Timur adlı eserinde Timur, aşağıda nakledeceğimiz, kendisinin koyduğu kurallara çoğunlukla uyduğu 
çeşitli örneklerde görülmektedir. Timur, Oğullar Torunlar, Akrabalar, Emirler, Vezirler?e Yönelik Siyaset Tüzüğü'nde 
Şöyle diyor: 

“Emrettim ki, eğer öz oğullarımdan herhangi biri saltanat talebinde bulunarak başkaldırırsa, onu vurup-dövüp 
öldürmeye veya azalarından birine zarar vermeye kimse cüret etmesin. Lakin bu yolundan geri dönünceye kadar onu 
tutuklukta saklasınlar ki, bu iş halk içinde bozgunluğa yol açmasın. Eğer torunlar, akraba karındaşlar asiliğe 
başvururlarsa, bunların aylıklarını keserek fakir etsinler”. 

Metinden açıkça anlaşıldığı gibi, hanedan üyelerinden birisinin tahtta hak iddia etmesi, yani daha açık ifadesiyle 
asi olması, onun sadece tutuklanıp hapishaneye koyulması ile cezalandırılıyordu. Öldürülmesi, dövülmesi, vücuduna 
herhangi bir zarar verilmesi açıkça yasaklanıyor ve böyle bir şeyin yapılması haddi aşma olarak tanımlanıyordu. 
Bununla birlikte, asinin bu tür hareketlere tekrar teşebbüs etmesine engel olmak için mali kaynaklarının kesilmesi, yani 
fakirleştirilmesi emrediliyordu. Türk devlet geleneğindeki inanışa göre, Tanrı tarafından kutsanarak yönetme hakkı 
verilmiş olan bir hanedan üyesine, Timur'un da kabul edip yasalaştırdığı gibi, doğal hakkını kullanmak istemesi 
sebebiyle ceza verilmesinden daha anlamsız ne olabilirdi!Ama ne var ki, pek çok Selçuklu sultanı Timur'dan farklı 
düşünecek ve tahtına göz dikip isyan edenler hanedan mensubu olsalar da gözlerini kırpmadan asiyi öldüreceklerdi. 
Ancak bir önemli ayrıntıyı asla göz ardı etmeyecekler, hanedan mensubu olan asinin kanı asla akıtılmayacak çoğunlukla 
yayının kirişi ile boğularak öldürülecekti. 

İncelediğimiz devletler içerisinde bu konuda en az sorun yaşayan devlet Memlüklardı. Çünkü bu devlette hanedan 
olmadığı için hanedana mensup olmak ve buna bağlı olarak tahtta hak iddia etmek gibi bir durum da söz konusu 
olamazdı. Dünya tarihinde bu yanıyla çok orijinal bir özelliğe sahip olan Memlük Devleti'nde hükümdar olmanın en 
önemli koşullarından birisi “memlük” olmaktı. Yani satın alınma ya da esir alma yoluyla ele geçirilerek 4bak denilen 
askeri okullarda yetiştirilip sonra azad edilerek günümüzün lejyoner askerleri gibi orduya bir er olarak katılan bu 
askerler yetenekleri ölçüsünde yükselirler ve “primus inter pares”, yani eşitler arasında birinci olan da devletin başına 
geçerek sultan olurdu. Bu sebeple de hükümdar, kendisine karşı isyan eden Emirler ortaya çıktığında, yapılan mücadele 
sonunda galip geldiğinde ve isyan edenleri ele geçirdiğinde en ağır şekilde ve öncelikle pek çok işkenceye maruz 
bıraktıktan sonra ölüm cezasıyla cezalandırırdı. Memlük Devleti'nde hanedan olmamasına rağmen, eşitler arasında 
birinci olduğunu düşünen ve tahtta hak iddia eden Emirler her zaman olmuştur. Dolayısıyla bu emirlerin isyanları sultan 
tarafından bir şekilde bastırılmış ve daha sonra suçlular en ağır şekilde cezalandırılmıştır. Memlüklar?'dan önce aynı 
coğrafyada hüküm süren, fakat hanedana bağlı sultanlar tarafından yönetilen Eyyübiler devletinde de tahtta hak iddia 
eden hanedan mensuplarının aynı şekilde cezalandırıldıklarını biliyoruz. 

Selçuklu Devletlerinde de devleti bir hanedan yönettiği için tahtta hak iddia etme olgusu sıklıkla yaşanırdı. Böyle 
bir örnek olay 1059 yılında yaşandı. Selçuklu Devleti'nin gerçek anlamdaki kurucularından birisi olarak kabul 
edilebilecek olan Tuğrul Bey'in kardeşi Yınal tahtta hak iddia ederek isyan etmişti. Yınal birden fazla kere isyan etmiş, 
ancak her defasında Tuğrul bey tarafından affedilmişti. Ancak 1059 yılındaki son isyanında hem kendisi hem de 
çocukları yapılan savaş sonrasında ele geçirildiğinde yaylarının kirişi ile boğdurulmak suretiyle öldürülmüşlerdi?. 
Tuğrul Bey'den sonra Selçuklu tahtına geçen Alparslan ise, amcası Yabgu Herat'da isyan ettiğinde, duruma müdahale 
etmiş ve şehri kuşatmıştı. Bir süre sonra kuşatmaya dayanamayacağını anlayan Yabgu teslim olarak gelip yeğeninin 
huzuruna çıkmıştı. Alparslan da amcasına hiçbir şey olmamış gibi davranarak onu affetmişti *. Aynı şekilde oğlu 
Melikşah da kendisinden sonra tahta geçtiğinde, amcası Kavurd isyan edince onu ele geçirmesine rağmen öldürmek 
istememişti. Fakat daha sonra vezir Nizamülmülk'ün de etkisiyle, devletin bekası için amcasını yayının kirişi ile 
boğdurmak suretiyle öldürttü". Yine Melikşah bir süre sonra isyan eden kardeşi Tekiş?i öldürmeyerek sadece gözlerine 
mil çektirmek ve bir kaleye hapsetmekle yetinmişti ?. Selçuklu devletlerinin hâkimiyetleri boyunca tahtta hak iddia 
etmek amacıyla isyan eden hanedan mensupları genellikle bu minval üzere muamele görmüş, yani bazen affedilmiş 
bazen de ölümle cezalandırılmışlardır. 

Timur ise kendisinin yönetimi esnasında, kendi koyduğu kurala uymuş ve hanedan mensuplarından başta oğlu 
Miranşah olmak üzere torunu Sultan Hüseyin'in isyanları ve yanlışlarında hep hoşgörülü davranarak onları affetmişti © 
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Ancak kendisinden sonra Sultan Hüseyin yeni bir isyan teşebbüsünde bulununca, Şahruh babası Timur gibi hoşgörülü 
davranmamış ve asiyi ölümle cezalandırmıştı *, Şahruh'tan sonraki Timurlu hükümdarları da isyan eden hanedan 
mensuplarını bazen affetmişler bazen ise ölümle cezalandırmışlardır. 


B. Devlet Görevlilerinin ve Tâbi Hükümdarların İsyanı 

“... Yazılan şey öyle emredici olmalıdır ki kimse ona el ve dil uzatmaya cesaret edememeli ve verilen Emirleri 
yerine getirmemezlik yapamamalıdır. Eğer bir kimsenin yüce divandan çıkan bir fermana hakaret ile baktığı, onu 
duymakta veya itaat etmekte gevşeklik ettiği anlaşılırsa, padişah için divandakilerle diğer insanlar arasında fark 
olmadığından bunlar sarayın yakınları da olsa açıkça cezalandırılırlar. Herkes padişaha ait, padişahla ilgisi olan veya 
padişahın emrettiği şeyi yapmak zorundadır. Yoksa boyun vurmak, el ayak kesmek, hadım etmek gibi cezaları padişahın 
tedip için vermesi gerekir. Diğerlerine örnek olması için onları cezalandırmalıdır”» 

Selçukluların bilge veziri Nizâmülmülk Siyasetnâme?'sinde böyle yazmıştı. Buna göre, hükümdara çok yakın 
olmak ya da saray, yani devlet için çalışıyor olmak onları diğer insanlardan farklı kılmaz. Her kim olursa olsun herkes 
hükümdarın emrine kayıtsız şartsız uymak zorundadır. Eğer uymazsa kendisine uygun bir ceza mutlaka verilecektir. 
Verilen bu ceza da diğerlerine örnek olacak ve başkalarının suç işlemesini engelleyecektir. 

Timur ise, Oğullar Torunlar, Akrabalar, Emirler, Vezirler'e yönelik Siyaset Tüzüğü'nde şöyle buyuruyor; 

“Emirler Noyanlar iş zamanı isyan gösterirlerse azletsinler. Eğer devlete ziyan gelecek iş yapmışsa, onu başka bir 
Emir'e tâbi kılsınlar. Eğer askeri işlerde tembellik yapmışsalar, işten alıp kâtip kılsınlar. Yine eksiklik gösterirse, onu 
ikinci defa hizmete almasınlar ©.» 

Timur, yukarıdaki metne göre devlet görevlilerine karşı hoşgörülü davranmayı öngörüyor ve işlenen ilk suçlarda 
çoğunlukla bağışlayıcı olmayı ya da hafif cezaları tercih ediyordu. Suçun tekrarı halinde ise sertleşiyor ve ilgiliyi 
görevden uzak tutuyordu. Ancak bu yaklaşımın prensipte böyle olduğu, uygulamada ise çoğunlukla ölüm cezası 
verildiği de bir vakıadır. 

Aynı şekilde Eyyübiler ve Memlüklar'da da devlet için çalışan görevlilerin işlediği isyan ile ilgili suçlar cezasız 
kalmıyordu. En hafif şekliyle onlar için hazırlanmış olan özel hapishanelerde, yani sicn el cebb'deki karanlık, 
havasızlık, pis kokular ve farelerin cirit attığı kötü koşullar içerisinde tarihçinin ifadesiyle; “ölüm ya da ölümden daha 
beter bir durumu ” yaşıyorlardı". 

Bütün bunlardan anlaşıldığına göre; Ortaçağ Türk devletlerinde, tarih boyunca şekillenmiş olan Türk devlet 
geleneği gereğince, devlet görevlilerinin de isyan ettiklerinde işledikleri suçların cezasını bir şekilde çekmeleri ve 
yaptıklarının bedelini ödemeleri gerekiyordu. 

Bu tür isyanlar karşısında sultanların takındıkları tavırlar da genellikle yukarıda belirtilmiş olan kurallar 
çerçevesinde gelişmiştir. Mesela Selçuklu Sultanı Alparslan, kendi döneminde isyan eden Huttelan hakimi ile 
Çağaniyan Emiri Musa'yı ele geçirdiğinde ölümle cezalandırmıştır. Yine Alparslan, vasalı olan Kirman Selçukluları 
Devleti'nin başında bulunan kardeşi Kavurd kendisine karşı isyan ettiğinde onunla mücadele etmiş ve bu sırada kendi 
ordusunda bulunan bir grup kumandanın isyan etmiş olan Kavurd ile irtibata geçerek kendisine karşı hareket ettiğini 
sadık bir adamı vasıtasıyla öğrendiğinde, bu kumandanları tek tek yakalatarak ölüm ile cezalandırmıştır. 

Eyyübi Devleti?nin hükümdarı ve Haçlıların korkulu rüyası Selahaddin Eyyübi zamanında, 1174 yılında Fatımi 
Devleti'ni yeniden canlandırmak amacıyla teşkilatlanan bir grup girişimde bulundu. Ancak aralarında çıkan görev 
paylaşımı konusundaki anlaşmazlık sebebiyle içlerinden birisi durumu Sultan'a anlatınca isyan girişimi deşifre oldu. 
Bunun üzerine Selahaddin isyan girişiminde bulunanları tek tek yakalatarak idam ile cezalandırdı. 

Timur, isyan edenler hanedan mensubu olduğunda mümkün olduğunca hoşgörülü olmaya çalışırken, hanedan 
mensubu dışındaki isyancılara karşı sert ve acımasız olmuştur. Bir keresinde Semerkand'dan ayrıldığında oradaki 
Emirler onun yokluğunu fırsat bilerek isyan ederler ve muhalefete başlarlar. Timur bu durumu öğrendiğinde hemen geri 
döner ve kaçmaya çalışan bu Emirlerin hepsini yakalatarak idam ettirir'*, Yine Lur-ı Kuçek hâkimi Melik İzzeddin asi 
olduğu için idam edilir ve daha sonra da derisi yüzülüp saman doldurularak diğer asilere ibret olsun diye teşhir edilir"? 
Timur, uzun seferlere çıktıktan sonra geri döndüğünde yolu üzerindeki şehirlerden geçerken oralarda yaşayan halkı 
dinler ve yokluğunda neler olup bittiğini öğrenmeye çalışırdı. Aynı şekilde Yedi Yıllık Sefer diye adlandırılan Batı 
seferinden dönerken, Horasan'dan geçtiği sırada buranın halkını da dinlemiş ve Canı Kurbanilerden olan Ak Boğa ve 
Kara Boğa'nın isyan ettiğini ve Hinduşah Şeyh'in de bunları yakaladığını öğrenmişti. Hiç tereddüt etmeden bu asilerin 
ölüm fermanlarını imzalar ve emir yerine ulaştığında suçlular hemen idam edilirler”, Timur'un bazen hanedan mensubu 
olmayan isyancılara da yumuşak davrandığı olmuştur. Özellikle hâkimler, daha önce devlete büyük yararlılıklar 
göstermiş ise kendilerine çoğunlukla ölüm cezası verilmezdi. Örneğin, Maveraunnehr'de Zindeheşâm adlı bir hâkim 


"“ Tacü”s-Selmani, Tarihnâme, s. 49—50; İsmail Aka, Mirza Şahruh ve Zamanı s. 182; Beatrice Forbes Manz, a.g.e., 5. 177; W. Barthold, Uluğ Beg, s. 
84-85. 
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Timur'a isyan ettiğinde o yakalanmış ve sadece Semerkand hapishanesine atılmakla yetinilmişti?'. Timur, bir süredir 
yine Özbek vilayetindeki sevdiği emirlerinden Yayık Sofi'nin âsi olduğunu ve kendisine karşı muhalefet ettiğini haber 
aldığında derhal onu yakalayıp getirdiler. Suçlu Timur'un huzuruna getirildiğinde suçunu itiraf ettiği gibi kendisiyle 
birlikte hareket eden bir gurup isyancıyı da ihbar etti. Timur bu şahsı çok sevdiği ve daha önce devleti adına pek çok 
yararlılıklar gösterdiği için sadece hapsedilmesini, ancak onunla birlikte işbirliği yapanların ise idam edilmelerini 
buyurdu”. 

Daha önce de ifade ettiğimiz gibi Memlük Devleti'nde hanedan olmadığından hanedan mensuplarının isyanlarına 
rastlanmaz. Ancak bunun yerine her biri sultan adayı olan Emirler zaman zaman yeterince güçlü olduklarını 
düşündüklerinde isyan ederlerdi. Emirlerin isyan etmesi durumunda onlara idam cezalarının yanı sıra sadece Emirler ve 
yüksek rütbeli subaylar için hazırlanmış olan yeraltı hapishanelerine hapsedilme cezası da verilirdi. Örneğin, 1295 
yılında Emir İzzeddin Aybek el-Efrâm isyan ettiğinde sultanın gönderdiği görevliler asi Emir'i yakalamış ve 
tutuklamıştı. Önce Kahire'de hapsedilmiş olan Aybek daha sonra İskenderiye'deki Cebb Şerif diye bilinen yeraltı 
hapishanesine nakledilmişti””. Bazen isyan edeceğinden korkulan Emirler de bu hapishanelere koyulurdu. Sultan en- 
Nâsır Muhammed, Emir Baysari'yi isyan edebileceği korkusuyla Kaledeki Sıcn e/-Cebb adındaki yeraltı hapishanesine 
müebbet hapis cezasıyla koydurmuştu. Bu Emir 1298 yılında bu hapishanede ölmüştür”. 

Memlük Devleti sultanları kendisine tâbi olan çevredeki beylerin ve hâkimlerin isyanları ile de uğraşmak zorunda 
kalıyordu. Bunlardan Dulkadir Beyliği'nin kurucusu olan Karaca Bey Memlük Devleti'ni çok uğraştırmıştı. Çoğunlukla 
Memlük Devleti ile anlaşamayan Karaca Bey zaman zaman müti olsa da, kısa süre sonra tekrar itaatten çıkıyor ve 
özellikle Halep bölgesine saldırılar düzenliyordu. Karaca Bey, 1353 Eylül'ünde yakalandı ve 48 gün hapiste tutulduktan 
sonra kalenin alt tarafına götürülerek işkence edilmek suretiyle öldürüldü. Cesedi ise üç gün boyunca bu tip işler için 
çok kullanılan Zuveyle kapısında teşhir edildi”. Bu olaydan yıllar sonra 1472 Ağustosunda bu kez Memlük hükümdarı 
Kayıtbay, yapılan kuşatma sonucunda Zamantı kalesinde ele geçirilen Dulkadir Beyi Şehsuvar'ı ve kardeşleri ile 
Emirlerini Kahire”ye yine boyunlarından zincirlere bağlı oldukları halde getirtmişti. Kahire'ye getirilmiş olan asilerin 
cezalandırılmaları ise farklı şekillerde olmuştu. Şehsuvar Bey ve kardeşleri idam edilmiş, Emirler ise ortadan ikiye 
bölünmek suretiyle öldürülmüşlerdi ”, 

Görüldüğü üzere, Ortaçağ Türk devletlerinin hemen hemen hepsinde devlete isyan eden emirler ve tabi 
hükümdarlar çoğunlukla ağır şekilde cezalandırılmışlardır. 


C. Halkın İsyanı 

Ortaçağ Türk devletlerinde, devlete ve hükümdara karşı isyan edenler bir şekilde mutlaka cezalandırılmıştır. Eğer 
bu isyan halk arasında ya da askerler arasında ortaya çıkarsa yine cezasız kalmamıştır. 

Ortaçağ Türk devletlerinde, halkın devlete karşı isyanı çok sık yaşanan bir olgu değildi. Fakat zaman zaman ortaya 
çıkan bazı haksız uygulamalar ya da başka sebeplerden dolayı halkın da isyan ettiğini görüyoruz. Hükümdarın yönetimi 
altında bulunan ve devlete bağlı olan uzak eyaletlerde ortaya çıkan isyanlara ise daha fazla şahit oluyoruz. Bazen 
merkeze uzak olan bölgelerdeki yöneticilere, dolayısıyla da hükümdarın otoritesine karşı başkaldırılar olduğunda, 
başlangıçta başarıya ulaşmış gibi gözüken bu tür isyanlar, daha sonra hükümdarın müdahalesi ile önlenerek, suçlular en 
ağır şekilde cezalandırılıyor ve böylece asayiş en kısa sürede sağlanmaya çalışılıyordu. 

Halk isyanları, bireysel isyanlara göre, hükümdar ve dolayısıyla devlet için çok daha tehlikeli görüldüğü için, her 
nerede ortaya çıkarsa hemen bastırılmaya çalışılmıştır. 

Ortaçağ Türk devletlerindeki halk isyanlarına verilebilecek olan en dikkat çekici ve en bilinen örnek, 1I. 
Gıyaseddin Keyhüsrev zamanında, 1240 da, Anadolu'da çıkan ve bir çeşit halk ayaklanması diyebileceğimiz Babâiler 
İsyanıdır. O dönemde her yeri istila ederek bölgeyi kasıp kavuran Moğolların önünden kaçan Türkmenlerin çoğunlukla 
toplandıkları ilk bölge Doğu Anadolu idi. Bu sırada yine Selçuklu, Harezmli ve Eyyübi askerleri bu bölgede sık sık 
faaliyet gösteriyor ve bölge insanı bundan olumsuz etkileniyordu. Zor koşullar içerisinde yaşayan Türkmenlerin 
arasından çıkan ve Baba Resul lakabıyla anılan Baba İlyas, bu durumdan faydalanarak peygamberlik iddiasıyla ortaya 
atılıp, bahsedilen kötü şartlar altında yaşayan halkı etrafında toplamaya başlamıştı. Bir süre sonra bulunduğu yerden 
Amasya'ya giderek faaliyetlerine burada devam eden Baba İlyas, Sultan Gıyaseddin'in askerleri tarafından Amasya 
kalesinde kuşatıldı. Bu sırada Adıyaman taraflarında yaşayan Baba İlyas'ın halifelerinden Baba İshak, bu durumu 
öğrenince isyanı başlattı ve müridlerini sultana karşı ayaklanmaya davet etti. Bu davet bir anda inanılmaz şekilde büyük 
bir halk topluluğu tarafından kabul gördü. İsyancılar önlerine çıkan her şeyi yağmalayıp talan ederek ilerliyorlardı. Bu 
hareketi durdurmak üzere karşılarına çıkan sultanın kuvvetlerini birden fazla kere mağlup ettiklerinde sayıları iyice 
artmış olarak, Baba İlyas”a kavuşmak üzere Tokat ve Amasya taraflarına ilerlediler. Sultan bu sırada daha güvenli olan 
bir yere doğru çekilirken Amasya Sübaşısı Armağan-Şah'ı asiler üzerine gönderdi. Armağan-Şah burada Baba İlyas”ı 
ortadan kaldırmayı başardı ise de,Baba İshak'ın kuvvetleri karşısında bozguna uğradı. Kendilerine liderleri Baba 
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İlyas'tan dolayı Babâi adı verilen bu insanlar buradan Konya'ya doğru yöneldiler. Kırşehir'in Malya ovasına 
geldiklerinde ise karşılarına altmış bin kişiden oluşan Selçuklu ordusu çıktı. Selçuklu ordusunun öncü kuvvetlerini 
oluşturan Frank askerlerinin ilk saldırıda başarılı olması üzerine, diğer kuvvetler de bu büyük kalabalığın üzerine bütün 
güçleriyle yüklendiler ve bu isyanı durdurmayı başarabildiler. Malya ovasındaki katliam korkunç oldu. Baba İshak'da 
dâhil genç yaşlı demeden sadece iki üç yaşındaki çocuklar hariç, orada bulunanların hemen hemen hepsi öldürüldü. 
İsyancılar böylece ağır bir şekilde cezalandırılmışlardı”. 

Timurlular döneminde ise, Timur, devletini kurduktan sonra Maveraunnehr'deki hâkimiyetini bütün Emirlere 
kabul ettirdiği zaman, Kıpçaklar, Celâyirliler ile birlikte 1375 yılında isyan etmişlerdi. Bu isyan sonucunda Celâyir 
boyu şiddetli bir şekilde cezalandırılmış ve bütün ulus dağıtılarak diğer Emirlerin hizmetine verilmişti”, Yine 
Timur'un Anadolu'dan göçürdüğü Kara Tatarlar otuz bin çadır oldukları halde İran'da Damgan'a geldiklerinde 
ayaklanmışlardı. Bu isyan teşebbüsleri Timur tarafından ağır bir şekilde cezalandırıldı ve üç bin Kara Tatar öldürüldü. 
Diğerlerine ibret olması için de daha sonra İspanyol elçisi Clavijo'nun da görüp seyahatnamesinde yazacağı üzere 
kellerden kuleler yapıldı? 

Memlük sultanı Baybars zamanında, sultanın Kerek'e naib olarak atadığı görevli oradaki halk tarafından öldürülüp 
yerine Eyyübi hanedanından birisi geçirilmek istenince sultan çok sinirlenmiş ve bizzat kendisi Kerek'e gelerek 
suçluları cezalandırmak istemişti. Ancak komutanlarından bazıları altı yüz kişiden oluşan isyancılar lehine tavassutta 
bulununca hepsinin Mısır'a sürülmesine karar verildi“. Yine 1327 yılında, En-Nasır Muhammed zamanında 
İskenderiye'de bir halk ayaklanması olmuş ve suçlulardan otuz altısı ortadan ikiye bölünmek suretiyle öldürülerek 
cezalandırılmıştır”!. 

Sonuç olarak, Ortaçağ Türk devletlerinde ortaya çıkan üç isyan tipine verilen örneklerden de anlaşılacağı üzere, 
hanedan mensupları ile ilgili bazı istisnaları bir kenara bırakırsak, verilen cezalar çoğunlukla ölüm şeklinde 
gerçekleşmiştir. Hanedan mensuplarına devlet üzerindeki hakları dikkate alınarak bazı durumlarda ve devletlerde 
hoşgörülü davranıldığını, ancak bu anlayışın, bu konuda açıkça prensipler koymuş olmasına rağmen Timurlu 
Devleti'nde bile yaygınlaşmadığını biliyoruz. 

Devlet adamlarının cezalandırılması konusunda da mümkün olduğu kadar yumuşak davranılmaya bir eğilim 
olduğunu tespit etmekle birlikte, pek çok örnekte çoğunlukla ölüm cezasının verildiğini görmekteyiz. Bu eğilim 
muhakkak ki yetenekli bir devlet adamının kolay yetişmediği bilgisine bağlı olarak ortaya çıkmıştır. Fakat bu konudaki 
hoşgörü isteği, ceza pratiklerine pek fazla yansımamıştır. Bunun nedeni, en başta da ifade ettiğimiz üzere, Türk 
devletlerinde hükümdarın ve devlet erkinin, isyan girişimleri ile sorgulanmasına asla müsamaha gösterilmemesidir. 

Halk isyanları ise, devlet düzeninin kökten sarsılmasına yol açması sebebiyle, bahsettiğimiz isyanlar içerisinde 
belki de en ağır cezaların verildiği isyan tipi olmuştur.İsyan etmek hükümdara ve devlete başkaldırmak anlamına 
geldiğine göre, devletin bekası için, ortaya çıkan isyanlar hangi çevreden beslenirse beslensin mutlaka bastırılmalıydı. 
Buna bağlı olarak incelediğimiz örnekler çerçevesinde Ortaçağ Türk devletlerinin bu konudaki tutumu da çoğunlukla bu 
yönde olmuştur. Çünkü Türk Devlet Yönetim Geleneği, devlete karşı her türlü isyanı temelde reddediyor ve böyle bir 
şeyin olabileceğine bile ihtimal vermiyor, vermek istemiyordu. 
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OPXOH-EHHCEÜ ?KA3YY 3CTEJHKTEPHHJETH MAM.JEKETTHK-BALIKAPYY 
TYYPAJIY MAAJIbBIMATTAPJIIbIH YATbIJTAbIPbIUJIbILIbI KKAHA TATYJUTAP 


Onxoöaü KAPATAEB” 


İypk MamMlleKeTTEp4HAETH AHMHHHCTpaTHBJHK-OallukKapyy CHCTEMACBI, OJKOHY OalikapyyHyH cajTTapbi KOOHe 
AOOpNOpAOH Öepu Kapali KajıbımrTaHraH 3BOHONUAIKIK XOJ MEHeH SHyıyı KenliH. MamekerTTHk-Ganıkapyy 
TEPMHHJEPH >KaHa ara HETH3HECHTEH THTYIJap WIAMME€ COYUMNOLIK ÖCMEPMUHAMUSÖCP HETEH AT MEHGH OCJTUIYY. 
Conmanpık ap KbUI TOMTOPAOH TypraH MaMJE€KETTH HETH3190, KaJIbiMTAHALIPYY, Oalıkapyy-TecKe9 anmaparTTapbIH 
kapManı TyYpYy, âHbI OHYKTYPYY aCKepHUK-aIMHHHCTPaTHBAMK Oallıkapyy CHCTEMACbIHJarbi 9TO TaTaaJ, apbi ap HafibiM 
MAMJI€KETTHK KAMKOPAYKIY, KO3OM0JY Talan 3TKEH MaceJenep/eH OOJTOH. CoryTyk-caa4cHH KbIpyaannapAbIH OaT 
mana 6oJyycy >KaHa aHbIH 63Tepyn TYPpYYCyHaH yılaM, MAMJICKETTAK OallıkapyyHy acKeplUk HykTa KapMal TYpYY 
M€3THIJHH Tama6bı OolTOH. MamlekeTT4K OHÜJNHKTUH KbI3MaT (aCKEp/HK-aIMHHHCTpaTUBNJMK) OPYHJapbIHHarbı 
HepapxHara (MaMJ€KE€TTHK Oalukapyy CHCTEMAaCbIHJarbi KbI3MaT TETKHYTEPH) 6Te KaTaall KO36M0J1 OPHOTYITAH. 
KaHyaünbıp O4p TUTynra 93 6oJIyy, caacHü >KaHa MAMJIEKETTHK Oalıka KbI3MaTTapIIbI aJIyy KOOMAO OPYH aJlraH Kon 
xaryamapra >aHa Imaprrapra OalaHbluTyy OGONroHiyry MaajbıM (Maxıupos, 1997: 135). Turyunmap o>aHa 
MAMJI€KETTHK X.0. KbI3MaTTap OJIKOHYH (KaraHAbIH) aHAbIHJarbi CHAHPTEH 937946 KbI3MaTbI YUYH, TEKTYYIIYIYHO, 
aCKEPAMK, Galıkapyyuylıyk >KeHJOMYHe >.60. camarrapbıHa kKapara GepmunreH. byıı GenrHnep araMIpIH KOOMJOTY 
3911€TeH COLMAJLIPIK CTaTYCYH ya Kepre3uy. Turynmap, HaamM/ap X.0. MaMJI€KETTHUK KbI3MAT OPYHJAapBI apKELUIyy OpTO 
KbUIBIMJaprlarbı İypk, Kpıprrı3, Yüryp karaHaTTapbIHbIH MAMJEKETTUK-CAACHÜ CTPYKTYpAaCBIH, AJMHHHCTpATUBAHK- 
ağMAKTEIK TY3YIIYIUYH, Oalıkapyy pHHUMNTEPMH, 6JKOHYH KaJIKBIHBIH CONMAJLAbIK KaTMapılapbIHaH, TONMTOPYHAH, 
yap6albıK yKııayJapbiHaH X.0. KeHHpH MaaıbiMarrap alyyra 601Opy aHbik. Parranap, Haamjap (03royo ackep 
HaaM/lapbsl), aCcKepAHK-aIMHHHCTPATUBJMK KbI3MaTTap aNAMJIbIH 6J1K9JeTY OHÜJNUK CHCTEMACbIHJATbI 9911€TeH OPAYH 
yarbllAbIpraH. 

babIpKbITYypK MaMJI€KETTEPUHJETH COYUGNOYIK MEPMUHONOZUA OLUO KOOMAJOPAOTY GaLıkapyy CHCTEMACBIHbIH 
AAdhbdhepeHLuHAaarıyycyH yarbubipyy MEHeCH Oypre, ap TYPAYY DYHKNUMNAPAPI aTKapraH KOOMJIYH MYYeCYAYH CAACHH 
HeapxHanarbi, ATMHHUCTpATUBJHK-Oalıkapyy CHCTEMACbIHJATbI 391€TeH OPAYH, ACKEPJMK HaaâMbIH, JAHHATTBIK >KaHa 
Tpax/HAaHAbIK KbI3MaT a6aJIbIH aHKbIHJaTı TypraH. Omo 311€ yuypla KbI3MaTTBIK O4p HepapxUaya TypraH alaM OKHHYH 
HepapxHAJarbi KbI3MaT a6ay1bIHa 99 6010 a1O0aH TypraH yuypmap Ha Keseler. AğpEBIM GafbIpKbI TYPK TATYIMAPpPIHBIH 
TpaMMaTHKaJIbIK MAâHHCH >KarbIHaH YEYMEJEHHLIHHNE YET YIK, 93r0Y6 KbITaf, Dapcu 2.6. TAJJEPHEH KEJHT KUPTECH 
TEPMHHJep Ja 60JIYycy bIKTEIMAJı. Alaplıpı OalbIpKbI TYPK AHaNeKTMNEPMHE TanTAaKbIP ?KaT, CbIDTTAH KEJHTI KUPTEH 
JeKCHKa KaTapbI kaparakra 60160fT. TeckepHcHHYe, MBIHJai O OHp YeTH HIHMHİ HETH3CH3 TbIAHAK Ja OoJIyn Kanar. 
AHTKEHH, MaMJI€KETTUK-Oalıkapyy TEPMHHOJOTHACBI, 037946 acKep TEPMHHJECPH HHTEpHALNHOHAJNAYY, TYPYKTYY 
KOHCEPBATUBAYY MYHe3re 39. 03 yuypyrHya KoluyHa 9I1JCPAMH JIEKCHKAaCbIHJA KBIPTbI3 XK.6. TYPK THNAYY MLEPAHH 
TEPMHHJepH Ja apObIH KOJJOHYITMAHbI UN4MTE OCUTMIYY. AHTMAKYBI, KBIPTbI3, TYPK, YÜTMYp X.6. 9IHCpAMH, 
ypyymapıpıNH Kpırafi HHacTHalapbıIHa MAMIEKETTHK X.0. 9IYHNIMK Callapbi MEHEH KENTeH 6JIK9 OaLıybulapbiHa, 
MaMJI€KETTUK UHHOBHHKTEPHHE KbITaİ HMMNEpaTOpOpY ap KaHya Japaxararbi TATYINAPAPI bIĞrAapTAHbI MaaJIbIM. 

Kazan (Oagan) - Kbıprbi3 KkaraHarbıkıa, Typk »xaHa Yüryp MamnekeTTeEp4HJeri S©1KeHYH KOTOpKYy 
GanıkapyyuycyAyH, ackep XeTEKYMCHHHH Hapaxacbi (THTYIYy). O6oly, «kazan» TEDMUHHU >yaH-xKyaHlapıbıH 
GkykaHyap >Ke aBapmap) ackep OalmıubIcbIHbIH HaaMbI KaTapbı KbITai >KbUI OaaHJapbıHya 6.3. 312-7. GanıTan 93CKepHneT 
(MaxrmpoB, 1997: 127). MamnekeTTuKk-Galıkapyy caJITBI >KOTropy Japaxaya SHYyIyı-9CcKoH KbIPrbI3mapla >KaHa KbIPTbI3 
KOOMYHJa Oy MaMJeKeTTUK-Oalmıkapyy THTYIY 6.3.4. Tll Kk. 9ne OcurMnyy GonroH. AHTKeHH, «KaraH» Japaykacbı 
(TAaTYyny) anraukbi Kbiprbi3 MaMJIeKeTH >KaHa KbIPTbI3lap MEHECH 3aMaHyalı >KalmalıKaH XYHHY, CaBHUp, Xa3ap, Oysırap, 
aBapıapnıa ga OcnrHnyy OO1rOHAYry ANHMA€ MaaJIbIM. bylı MaMJI€KETTUK-Oalnkapyy HaaMbIH 6.3. Vİ-k. TapTBm yüryp, 
KapıIyk OalıkapyyuylapbI KaObul aJIbILIKaH, «KaraH» - AMIepaTOp, IJAXHHINAXKA MAaHHJELI 3H >KOTOPKY MAMJICKETTAK 
Garıkapyy TATYIIY OONTOH. baÜbipKbI MâMJI€KETTUK TY3YJIYLITOpA9 KOOMJIYH CaHCHÜ HETH3H ACKEPAMK-CAaACHUİ >KaHa 
apHCTOKpaTHAJIbIK OarbiIrka TAAHTaH. MpbiHyaü MaMJ€KE€TTUK-CaACHHİ OHYIYYA9 CaJITTyy apHCTOKPaTHAHbIH KOJIYHA 
KOOMJY HACONOTUYJIBIK >KakTaH Oalıkapyy libiOaracbi THÜTEH (McTopua mepBo6rirHoro o0Ö6nlecTBa, 1988: 230). 
ApuüHe, «acKeplHK HEMOKPaTHa» TIDHHLUHMTEPH YCTOMAYK KbUMAaH KOOM/JO MAMJIECKETTHH alıraykbi majyıyOalb! 
6ONTOH YPYYIYK OHPUKMENEPAH 3NAJHK XbIHHAJILILI, aKcakajıjap KeHemH OalıkapraH. Jlan yıuyıı mapTTapla KOOMAYH 
CONMALAbIK OHOMCHKIAaTYpaCbIHJarbi 3KH TONMTYH (ackepiMk o>KaHa apHCTOKpaTHAJIbIK-Oalıkapyyuynap/ıplH) 
MUJLJETTEPHH OHPUKTUPYY MEHEH aKbIPBIHJan YPYYAYA, YPYYIIyk OHDUKMEHHH KETEKYHCH Op 91e yuypna ackep 
Oanıybu1biK MWIHETAH aTKapa Oanırafr. byıı DYAKUHAHE!I «KaraH» (MaMJI€KeT >KaHa acKep Oalıubicbi) arkapa TypraH 
Oonyı kanraH. VİLİ K. asrpı - IX K. GanırımaH XIII k. yefiun KyeB kHa3yapbı (Kue Pycy) ga «karaH» THTYIYH 
MağlamaHBInıı, CAACHÜ >KAKTAH 03/6pYH TYPK TEKTYY Xa3ap XaHAPITbIHbIH KaraHlJapbiHa TEH 3KEHJHTHH KepceTyyre 
apaK€TTEHHINKEH. ApPHHHE, MbIHJaH MaalbiMarTap MYypjarbi COBETTHK HOOpJOrYy OKYYy, HIHMHÜ OacbuıMalapla 
yarbllAbIpplOai KeNTeHIMTHH OyeON3. Mucasbı, 843-844 xox. Tam (Kerrraü) HMneparoplopyHyH KbIPTbI3 
KaraHlapbiIHa Xa3raH MâMJEKETTHK-paCMMÜ KaTTapbiHaNH 9KU ©NKe TeH ©3 apa JETHTHMAYY OHMNHKTEPHH 
TaaHPITAHIPIKTAPPIH KePpyyre O00Jlor: «.../Jadowa ypmam menem Kvıpev13 kazanına canam aümam. (Cu3den) Owxkop 
Canayn kendu, (Cu3) Genekke 6epreH 100 >B1JIKBI, OH OYDKYTYAY3AY Tarlıbıpbi AABIM...». bop6opmonmkoH MoHron 


*T.H.A., Tpoğ., Kpıprr13-Typk “MaHac” yAHBepcuTEeTA, | yMaHHTapıbık dakyııpTET, Tappıx 6Ge11yMy, bumıkek, KBIPTBI3CTAaH. 
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MAMJIEKETAH HETM3JETEH TeMyuMH (UbıHrbis3-xXaH) Ha yıuyıı HaamMIpi 1206-xXx. ka6pu anraH. «KaraH» TEPMHHH 
MYcCyııMaH ÖOymakTapbıHla TWIJAK 63reyojykTepre >apama “xa”, “xakan” TypyAle mafyaraHburaH. 
Y3uı1eoyyneopAyH aüpbiMgapbI Oy TEDMHHJMH OaHbIpKb!I KbITali TUJHHEH (XaHb 10opy) KApUM, “yıyy Ganıkapyyuy” 
(K9-XaH) JereHAH AHbIKTAPLIH GenrynemeT. Oagan <kekuanz yııyy Galıkapyyuy, KOCOM MaaHHCHH TYIOHTaT (PamcTEeyr, 
1951: 62). Turyu KBIpTBI3 7.6. ?>Ka3yy 93CTEJHKTEPHANE AHTPONOHUMACPAHH (anam aTTapbI) KOMMOHEHTTEPH KaTapbI 
ke3zemer: DbyMbiH-KaraH, Af-karak, bo3-karan, bunre-karaH, bapc-Gek KaraH X.6. KBIprpi3 MaMJ€KETHHHH 
Ganıkapyyıylapbı - kazandap Oup 9n1e yuypla KOOMJOTY OdUKbI WAMAHÖDIH MCAHA ÖduKvl MEMUPp YCMAHDIH 
MWJLJ€TTEDHH aTKapbılikaH. Tapbixbili MaalbıMarTTapra kKaparaHma OaÜbipKbi İypk karaHaTbıHjarbı (952-603 >.) 
MAMJI€CKETTHK OHÜJMKTE KECHOH TEMHPp ycTa OonroH ımaMaHJapıbıH (OakınbılapAbIH) KOOM/OMY TaacHpH 0319y6 
KYUTYY OONToH. #İNoH ubirbin TaaAyyuycy Macao Mopu 63 HIHKT90116pyHN9 GalibIpKbI KBIPTbI3 (TYPK) AOOpYHJarbI 
karaH OHp 91e y6akrTa TEMHP YCTAaHbIH ÖYHKUMACBIH aTKapraHbIH YarbullbipraH KbiTai OylakTapbıHlarbı (Joy 
AHHACTHACbIHbIH ME3TUJM) yılaMbIliKa TOKTOJIYII, MYHY IlaMaH AHHHHHH OHYTYI, KaJIbiMITAHBILIKIHBIH aJIMAYKBI 9TAÖBI 
karapbı kKapaür (IloranoB, 1991: 123). Illamakyapıpın »#aHa TEMHp ycTalapıbiH TEHETHKAJBIK-PHTYAJAIPIK 
OaflaHbIlIbıH OaÜbIPKBI TYPK TWLAYY YpyymapAbıH KYHASJYK Xal10o TYPMYLIYHHarbı, yapOacbIHJarbi TEMHP YCTAHBIH 
391€TeH OPAYH TacTbIKTAĞT. Ypyyıyk KOOMAO OHp 91e Me3THNNE OKU KECHITA TEH apkamaraHlap (11aMaH-TEMUP 
ycranap) Tyrıryk TyBana »KaKbIHKBIi Me3rHljepre YeİHH >Kalmlan KEJAH. OT MEHEH TbITbI3 OaHlaHbilikaH TEMHP 
ycTaHbIH KECHOH bIMBIK 9CeTTEJHT, 3AaMaHHJApABIH TYIKYPYHOH ajaMMapAbIH 9C-aKbUIbIHJa alaMlap KOOMYHJA >Kalmları 
KEJI€ xKaTKAH OT KYJAMBIH KbIÜbIp YarbuLıbipaTl. baHbIpKb! KBIPTbI3lapla TEMHp HLUTETYY, 3EPTEPYUJUK KbUIYY XKOTOPKY 
ACHT931H€ OHYKKeHAYIYH apX€ONOrHAJbIK TaObulralap TaCTbIKTaN Kelep4 Obuurik. BbByıyiky Xakac-MuHyca 
OHAYAYANA 93CIKH KBIPTbI3jap HLTETKEH INWaxTalapıbıH 36ereHcH3 30p YanıblOaplapbi CaKTAJIbIN KalraHbi Oyra 
Jan. İypkyA MeramılapraH mupeyHn, >xKacalraH 3€eprep OyroMJApBI KbIp2bI30APODIH O1KOCYHYH bipaakbi >KepJlepTEe 
ga Genrunyy 9ne. byra Kbiprbi3jap OH/YpreH camaTIyy TEMHP MeTalIbiH Kbirafnap >aHa TYPKTep 03r0U0 
OaanaraHyapbı Hayımı 60110 anar. Kbıprbi3 ackep Kypalyapbi 93r940 carlaTBbi, KOO3JOJIYI, IMHPETHATEH >KacalıraapbI 
apkKbulyy afbipMalaHraH (KapaTaeB, 2013: 267). 

Kbiprbi3 karaHjapbı 1lAaMaH AHAHHHH (Kek TeHHpamH) ypMaTbıHa GarbılıTÖalıraH xKaMaaTTbIK JMHHÜ-PHTYAaJHAPABI 
©TKOPYYAO9 OallybulbiK KbUIBILIKAH. ?KaMaaTTbIK CBIÜbIHYy >KaHa Tyl©08 ©TKO3YY bIPBIM->KbIPBIMMAPLI a3bIPKBI 
Xakacuanarbı, TyBanarbı, TIyAayk MoHrommajarbı XafipaxaH TOONOPYHYH (KbIprbi3lap MaccaJIbIK TYPA9 CBIHBIHBIM, 
Ty1199 OTKOPYI TYpYYUY bIHbIK 3CeTMTENTEH OHHHK TOOJYY YOKYmJap) 9TEKTEPHHNE 9TEe TypraH. By TapbIxbili MaaHYiyy 
>Kepep OYryAKy pacMHÜ reorpadhusaıbık KapTanapaa ga Hay OlNOJ! TYIIKY TApbIXBI aTTAPbIH CaKTATI KENET. 

Kynuyüym (kanuyaüvim) - kaHbıma. Ounchui - kaHbıla, KAHbıli KbI3. KyHuyüymgap (Kanvıu Kvı3dap, Kanvıwanap) 
karaHlap TETMHEH (KaraHlap AHHACTHACBI) UbIrbilukKaH. (unchui< Kbıraiya Oung - chu - «kaHbıma» MaaHHCHH 
TYFOHTaT (MaxnupoB, 1997: 139). Yııyr Kem (IyBa, EHHceÜnMH KyMacbi) CYYCYHYH >KaHbIHaH TAaObLUIMAH, KbIPTLI3ABIH 
9n TIyrak Tİyryk arryy aümMak OalıybicbiHa, MâMIEKETTMK HILMepHHe ÖOarbımTanbın Typrysynırak >Ka3yy 
3CTENHTHHJE:«... İTAM (611KOM, MAMIICKETHM), KAHbILAM (9CTEHHKTE, OAHBIPKEI KBIPTbI3 TAJHHAE - KYAUYHYM), YYIIYM, 
XKYPIYM CH3HEPAJCH ANTBIMbIL >Kanı KyparbiMlJa aÜpbupiM...»-1€TeH MaallbiMarT Gap (OpxoH-EHHCeü TeKCTTEPH, 
1982: 144). Yüyrk-Typar (TyBa) cyycyHyH »KaHbIHaH TaObulraH, TapxaH Yuyr Kyıyk TupHkke GarbımTanraH KBIPTb13 
»Ka3yy 3CTeNATHHNE:«...Op200do2y Kanbıuama (KYHUyüym), yyaıyma 66k60dym (wcemnedum?), anmvın Kemep 
MAZbIHOİbLM, MEHUP MCapAMKAH 91UME MOÜÖOOİYM..., ...GIKOMYH KENZEH MAZOLIPbIHA Myypa KENOUM...»-JET1 >Ka3BUTAT. 
KEBBIKTYYCY, 9CTENHKTEPAMH OHp KaTapbIHla TEKCT KKAHYAÜYLMOAH dÜpbLLOYLM» HeTI OalıTAanaT. MHCaJbI, Kvıpavi3 
ackep Oamubicb (caHayny) Tok beryre apHanraH 9cTeNUK:«...Opreojery KaHbıllaM (KYHUYYM», aTIHTHHHH, 63 
YYIIYM CH31€pHCH aÜpbuLlpiM. ...KaHbıMa (KaraHbiMa), 9IHM€ — TOHOOJIYM (KbI3MaT 6TSÜ a116aypIM). ... KajIBIH >XKYPTYM 
KalipaTTAaHTBIH, 911 (011K6) 3âHBIH (MBIH3aMBbIH) 6y3G6arbula...» - JereH Ma3MYHJA >Ka3bUJIraH (OpxoH-EHHCeli TEKCTTEPH, 
1982: 154). Ya-Xonnory (TyBa) 9cTeNUK Ha yııyHyaf Ma3MYHJa >XKa3biıraH. >Koropyjarbı MaaJıbıMarTTapıaH Uyp Kyu 
bapc, Tok bery, 9n TyraH Tyıyk, Kyıyk Tupuk, Xapyk Teruu (Ha-Xon, I-3crenuk), Ann Ypyıy (Ha-Xon, 2- 
3CTENHK), Uyp (Hop) (Ha-Xon, 5-9cTenHK), blHaH Yrpau (Ha-Xon, 10-9cTeNHK) X.6. MaMJI€KETTUK >KOTOPKY YHHJETH 
aramlap (ackep/4k-aMHHHCTpaTHB/JHK) TaHa 9M€C, KaraHJaplpıH >KaHa allapıIbiH Yi OynenepyAyA Kyieo Ganapbı 
OoNTOHAYIYH OaÜkooro 6010T. 

Kamyu (xamyu) - opTO KbUbIMJaplarbı TYPK-MOHTOJI AMHACTHAJAPbIHJA TEKTYY >XKEPJCH UbIKKAH asıılapra, 
xaHbıllalapra 93 arTTapbıHa “xaTYH” (“kaTyH”) TEDMHHH >KajıraHbıi aiTbIlraH. byıı TEDMHH yııyy JapaxalıyyıIıykıy, 
TEKTYYIYKTY aHbIKTan Typuy (MoHron opoc Tonb, 1957: 519). Kpıprrı3 karaHarrapbIHma XaH TETMHEH YbIKKAH 
XaHbılla-aslIlap KKAHYAÜbLMY (KYHUYÜYM) Heri arTanapbIH >Ka3yy 9CTENMKTEPH OasHyar. EHHCEİ KBIPTBI3HApBIHBIH 
yprakTapbI 60NroH capbi yürypnapla “KaTBbIH” - TEKTYY >KepJeH YbIKKAH aslı, OHÜHMK Hapaxalıyy KbI3MaT aNAMbIHbIH 
asJIbi MAâHHCHH TYFOHTaT (MasoB, 1957: 56). TyBanapna “kadvın” ce3y “nadvıma asan”, “xaHbıma ” HETCHAH TYIOHTKAH 
(TyBHHCKO-pyccKHH c1oBapb, 1968: 217). byıı ce3 Kbıprbisnapya “Yyııyy ası”, “Oa4OHye” MaaHHCHH Ja TYLUYHAYPTEH. 

Caneyn (Sanggun). by MaMjeKeTTUK XKOTOPKY UMH OepH 6o1ToHNo 6.3. Vİ K. Maajpım. Vİ-Xİİİ KK. yeruHne 
Kbiprbi3 KaraHaTbIHla TEDMHH «xaH3adda», «maKmbIH MypackKepu», &KOJN Oauubı» MaaHWepHH TYIOHTKaH. KpıTAai 
HMMepaTOpOpY KbIPIrbi3 KaraHjJapbiIHaH pacMMÜ OIYHNIHKKE KeNTeH alamMlaplıbi MAMJEKETTETH 931€T€H KbI3MaT 
JapaxacbiıHa Kapara «caHIyH» Jen aTalıkaH. laH goopyHyarbı (Vİl-X Kk.) Kbirai TANAHHE (/WHEKTUNEPHHME): 
sanggun; xianggong - “xan3aada ”, «npuHy» MaaHHCHH ÖepTeH >KaHa XaH (KaraH) TYKYMYHaH TaparaHJaplblH aTbIHa 
>KaJIraHbin âHTbULTAH TATYII OOTOH. bapııbıkTarbı (IyBa, 9nerecr) KbIPrbi3japra TaaHJBIK >Ka3yy 9CTENUKTE: ”...Daüma 
Caneyn yyay Kyaye Yopmyu, myycy3 ynsamelm (ynaaüdvm), Teyup Öepzen Kym2o, wcepdezu 9nume OOKÖSOYM 
(moü6odym), epz20000 KYHKudüviM (KAHYdÜvLM-KAHbIUA), YYAYM Kandul...”-1€TeH MaajıbıMaTTap Gap (OpxoH-EHHCeü 
TEKCTTEPH, 1982: 149). 
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An 9MU, Yayr Kem - Kyıy Kemgeru 9cTenHkTE Hoyyk bepy CaHryH HereH ayam aTbi Ke3yereT (aTallraH 3MTEK, 
156-6.). Yü6ar epeoiyanery (XakacHa) yuyHuy 9cTeNUKTE:“...Teyupum (meHu) ocanzadbi (KOondody), Kanbıy 
McypmyMmy, yu yyaymy KepOodym, meH Tapxan Caneynmyu, men 9n-Hyp (Mop) onumun naüdacvı yuyu kypoumym... ”- 
Her >Ka3bilaT (aTalraH 3Mrek, 176-6.). 843-x. Kpıprbi3 karaHbiIHaH TaH JMHaCTHACBIHbIH HMMepaTOPYAYH aTAÜbIH 
MAMJI€KETTHK-pACMHİ KaObUllOOCYHJa Kbpab30bIH Mmekmyy onuunepu Tankas canayn (Jorey-y-Xacy), XKoorycon 
caneyn (Ta6y X9yy), Ourop caneyn, Jadac Huanu Yopnop (Bon-y X3) GonynukaH. (Kpirai UMMepaTOpNOpyYHYH KBIPTEI3 
KaraHlapbıHa >XKa3raH KaTTapbı: 2003). babipkb! KBIPrbI3 (TYpK) THIHHNE İnanch - UMEHHMAYY, HLEHHM >XKYKTONTOH 
ajaM («OYU Ce3YHYH CUHOHHMH) MaaHHCHH TYFOHTKAH (MaxnmupoB, 1997: 191). Ayi 3MH OHPHHYH 9IYMNMKTH 
Kbiprbi3 KaraHbIHbiH Tarka3(x) aTıyy 91uNCH >eTeKTET GapraH. Tawgach— OaHbIpKbi KBIPTbI3 THJHHME «KbITAM», 
«KbITali ajaMbI» JETEH MaaHHHH OepreH. bomkony, Tanka3(x) Kbiprbi3 KaraHbiHa aK JWJJEH KbI3MaT ©TOTOH, TETH 
KbITai aaMbI 6OJyycy Ja bIKTBIMAlı. AHTKEHH, MâMJI€KETTETH TBILIKbI HLITEPp MaceJeepHHJ€ KOliyHa 9HEPAJHH, 
MAJaHHATbIH, Ypr-ajaTbIH, TAMAH OWJITEH alamMlap 03709 3apblı OONTOHAYIY MaajIbIM. KbIprbI3jlap MEHEH 9H 0OOJKY 
AHINOMAaTUMJIBIK anakalap TaH AMHACTHACBIHBIH (MAMJIEKETHHHH) “Canusaupı ya TYHTy WkyaH cy” (“KurenkaHa 
Kâa3bIHAaCbI”) aTTyy XKbul OasHya yarbuyıpıppılar. by GasH Kbıprbi3 KaraHbiIHaH pacMHH HI Camapbi MEH€H KEJTCH 
Tarka3 (Uxy-y X3cy) gereH 9IUHACH COH >Ka3binraH. Kormaü umnepamopy (Tan dumacmuacoı, LX k.): “Tlanpıuma ypMaT 
MEHGCH KbIprbi3 KaraHbıHa calamM afrar. (Cu3neH) //Jadac Hnanu Yop caneyn opno uwaapra (60p6opro) Kenny. Cu3 
>KHOEPTeH KaTTbI OKYT, Tapryyra KelTeH 3KU aK 6003 aprbiMaKTBI KaÖ6bul aJlAbIK...”-men >a3ar. bolmkoly, Kbıprbi3 
karaHbı lTaH /HHaCTHACBIHA ©3YHYH Mypackeplep4H >KE€ >KaKbIHJAPbIH 9IYM Karapbi >XKoHOTKOH Oolyy KEPEK. 
KarTrapıpın coKykna Tai umneparopy:“...Kazan den coonyeyıysdy ycakwpı Kymyyy3, Cu3 canayudapbıyvı3za, 
MCAÜCAKoapbIHVIZ2A, OMOHOÖOÜ 91€ ÖAPÖDIK BA3UPNEPUTU32E MEHÖEH CANAM düMvN KOOHY3. by kamma anapdbi Oupden 
aman canam aümyyaa 601600y”-4€n >KbIbLATBIKTATAH (KapaTaeB, Kpırai HMnepaTOpopyAyH KbIPrbi3 KaraHjapbiHa 
>Ka3TaH KaTTapbI, 2003: 43-44). 

9ameöep (Elteber) — koomnory Galıkapyyıyıapra, arakryy ackep OaLıybulapbıHa bl4rapbulraH THTYI. 9iTEeĞep 
KEIPTbI3japra TAAHAPIK 9H, OaÜbIPKbI 9CKEPHITEH Haam. byıı HaaMJIbI KbIprb13 Galıkapyyuycy, 642-xx. TaH ummepaTopy 
Ji UTAMHANMH (TaH6ao 100py) Ka6BuloocyHya OoNroH 911Teöep L/u6ok(u)oü Aycan asıbın >KYPTOHAYIY TapbIXBIi 
OynakraplaN Ocurmıyy XaHa Kbirali OymakrapbıHla Cv-1u-ha-u-600-yıoü-a-uycaHb  DopMacbıHla GepureH. 
B.B.bapTonbyuyi Oesru1eecyHle «cv-1u-ha» TYpPKTOPAYH «91Te6ep» TATYIYH TYIOHTKaH. Kbıprbi3 CHHOJOry 
T.TI.CynpyHeHKo KBIPTBI3HapAbıH 91TeOepH «bi4Oapa» HETEH KOLIyYMYa HaaMJIPI aJIbITI >KYPTOHAYIYH >Ka3raH. MIHMHH 
ayaOHsTTapya 91TeGepnep «ry6epHaTopAyH MWJIJETHH aTKapraH» Baccalımlap, Kapııyk, yiryp, 43 CBIAKTYY 9LJEPAHH 
>KETEKYYNEPH OONTOH A€TEH MaajıbıMarTTap alirbular. Hemuc Typkonory |. Jöpdep: «snTe6epnep TerH >KarbIHaH 
Garııkapyyuy yire TaaHJpIK 6oJynıkaH 9M€C, OHpOK asap Mypja 03 aJLAbIHYaJIbIKKa 93 OOJTOH TETH OaHbIpKbI YPYYIIYK 
OHPHKMENEPAHH EKYII1epy OoJyıkaH. bolbkonly, al ypyymap 63 alAbiHyalbikka (aBTOHOMHATa) 99 OoJıyııkKaH 
CbIAKTYY». ATakTyy yüryp ackep Oalıybulapbı, OLUO /OOpro 3aMaHjanmı byırap (BoJranbık Oylrapıap) xaHlapbı Ja 
«anme6ep» TATYIIYH abin XKYPYIKeH. by nakupan M. H. ApTaMoHoB Ja KolnofT. VİL Kk. caBupmepyu >Ko1 Oanıybi 
Azn 9nre6ep gereH Gamıkapca, VİLİ Kk. e3yH karaH geri >xapbıanaraH yirypnapAıpıH 46rycy “91reöep” THTYAYH aJIbin 
XYproH. X K. OonraplapApıH Galıybicbi AJIMYın-cplH İllık4 “OzmeĞep” HaaMbIH MEHEH KaTap “C1461HdapdvIH 
NAObUUACDI ”, “Oynzapnıapdvik 3MUpu ” HETCH TATYIMNADAKI aJlbli XYpreoH. ATanraH 911ep “31Te6Gepnur OYAyA” — 
“31Te0epH Gap KalıkTap” KaTETOPHACbIHA KUPHLUKEH. byıı HaaM KBIPTbI3jap MAMJI€KETHH YbIHJarı, TOJIYK KO3 KapaH/Ibi 
OONTOHAO KONNOHYYAAH YbIKKAHIPITBIH AHJAH COHKY OyllakTapla 9CKEPHOCH KajıraHAbIrbIHaH OaÜKooro 60J10T. 

9ayu — KBIprbI3 KaraHaTBIHbIH TbIUKEI HMTEp MaceecHH TEÜNETEH, ara KO3 CalraH MAMICKET KbI3MATKEPH, 
KaraHJbIH 0319y9 MaceJelep 6oroHya yaGapMaHBl, >KaKbIH >KaplaMUIbICbI, MAMJEKETTHK HPH YHHOBHHK. ByJı TEDMHH 
“OaKWbI ”, “WAMAH” MaaHHCHH Ha TYIOHTYUIY bIKTBIMaJIı. EHHCEÜ KbIPTBI3NAapbIHbIH Ty3 Mypackoplopy 6onroH Dy-ro 
KEIPTbI3JAPBIHIA >KaHa capbi Foryplapla OaKLIBIHBI “31YH” Heri arallapbı MaaJIBIM. KbIprbi3 KaraHJapbIHblH 9JIYHTEPH 
Kerraü AWHacTHANapbı, Typk (BbaTpını, Herem, Il Upırsını Typk karaHarTÖapbı) Iypk, Typrerı, Yüryp karaHarTapbı, 
Kapııyk, Tuöer, TaHryr MaMnekeTTEpH MEHEH CAACHH-JHILOMATUAJIBIK Y3TYITYKCY3 anakKalapıpı abı OapbILIKaH. 
Kbiprbi3 KaraHaTTapbıHya /nanch - «uwenumodyy adam», KUMEHUM MCYKMON2OH YAOAPMAH» MaaHHCHH TYFOHTKAH 
39IYHIHK TEPMHH Ja KONAJOHYIMaHJBITLIH TapbIixXbii Oymakrap bipacrafr. /JIMnnomMaTHanbık amakanlap, 63 apa 
MâMJI€KETTHK KENHIAMA€P TY3YITOH CasCHÜ Kbıpmaanra Kapara e3reopyı, oHyryı TypraH. Gek Tapnakrarbı (T'yBa) 
KEIPTBI3Japra TAAHAPIK 3CTENHKTE: «...Amom 9 Tyean mymyk (tutuk) men meypu onumke (Teyup KON0O2OH 9NÖUH 
ONYUCU) onuucu 9pmum, Gaz Öydyuka (aümakmvıK Oaukapyycy Gap ocypmka) Öek opmum (6eK 91€M)...» HETCH 
MaaIbiMaTTap Oap (OpxoH-EHHceü TekcTTEpH, 1982: 144). By MaasbıMaTTapyaH aüMak (Gar) Ganıubıcbı 6Gek 91 TyraH 
3IYHAHK MWIHETTH Ha aTKapraHbiH Kepyyre 60110T. XakacHayarbı AjırrıH-Kel afMarbıHlarbı bapc-Gek karakra 
apHajIbni TYPry3ynraH 9CTEJHK >Ka3yyjaH alibic 3M€C >KepeH İHGeTKE 7.6. enkemepre OapraH 9pen Yayk arıyy 
KbIPTBI3 MIYHCHHE ÖarbılmTalraH 9CTEJHMK TaObulraH: «...bollbılap ypyycyHaH, KYUTYY 91HCH (KBIPTBI3jaH) UBIKKAH 9p 
aTBIM İpeH Yııyk..., MeHHH 91HM KaipaTTyy, MAMJI€KETHM (©JIKOM) YOH (KyGaTTYY, KYUTYY) GOJTOHAYIY YUYH XYpT 
KO3TOJTOH ?KOK. İHEM OH ai KOTOPAY, 9p XETTHM, AYİHSHY TEPT KbLIBIPAPIM (TerepeHAJHM), OPAHTHM YUYH blnanuy 
ann (aTarbIH) alıbIM. bolpmaplaH (GalibIpKbi KBIPrbi3 YPYYCYAYA aTaJIbIlibi) YLIKKAH OPAHTAMEH İCHH AJITBIH 
Karnapra (Kankara ?) KUpAHmM. 9pduzum yuyu Tu6em kanbına YNUUNUKKE OAPOLLM, ONMCO dNbIN KETOUM...» (OPXOH- 
ErHncei TekcTTepH, 1982: 171-172). By KBIPTBI3 9CTENHKTEPHAHETH MaaJIbilMaTTapJAH AHILIOMATUSJILIK HepapxUaya 
(KBI3MaT  TENMKHYTEPH) «OIUYUIMK» («O1YU») TEDMHAH MEH€H Karap, İnanch - KBI3MaTTBIK THTYII HaaMbI 
KONJOHYIrAHAPITLIH Kepyyre 6o1oT. Mucanbı, blHaHuy anı >x.6.An 9MU, Kbıprbi3 KaraHlapbiHbiH epreoepy 
>xafranıkaH YHGOaTTarBIı (XakacHa) OHpHHYH >Ka3yy 9CTENATUHMJE: «...IPAMTUM, KaapMaHJIBIrbIM yuyH Kapa xarra 
Gappım, 9J1YH OoJıyn Oapbın, KeNOe/HAH3, ÖCTHM...» JETEH MaaJIbiMaTTap ?Ka3bUlraH. KBIpTB13 91UMEPH >KOHYHNE TaH 
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KbrTablHbIH HMMepaTOpy KbIPrbI3JaplbIH KaraHbiHa MbIHJaf JET >Ka3raH: «...Moma Oyun Wwcookepnuk MooHommo 
(yOakvım uezu) ce3cy3 yöadaza 6ek 6onony. Kazan monyk uwenumde, 0u3 meHen 6up apakem, 6up makcamma 6onom 
den oünoümyu. Jadac Huanu Hopdy (Hopo) (Kbipevi3 onuucu) 63ym Jlu dvi ay capaüvinda KaöbudazaMvın, KAdbipece 
AHbI KOHOK AJIbIN, OTOH-WOOK MEHEH Kymmyk. Owony menem Oup yöakvımma Cu3 ycasean KammbıH mandÖvl 60rHyd 
aHbI (91YUHU) Konko WCypay3600yK...» bafbipkbi KBIPTbI3lapla 1OOpJOpyHAJa «91YUY TEDMHHH «GaKIlIb»> MAâHHCHH 
TYIOHTKaH. Ce6e6OH, Gakllıbılap KoOyH 9Ce KaT-CaĞaTIyy, 03 ME3THIHHMH OMJTHU, KOOMJIYH KajIbIplIyy alaMMJapbIHaH 
OolıyınkaH. OMoOHAOH yılamM, KaraHra XKaKbIH OOJTOH OMJITH GaKınbılap (11aMaHJap) MAMJEKETTHK 0379Y69 MaaHWJIyY 
AHJIOMATHAJIbIK-CAACHÜ TaTLLıbIpMaNapıbI Ja aTKAPPILIKAH. 

Hözy (Jabgu) — bop6opuyk Asuanarsı (Tynrryk CuOHpb X.6.) TYpK TANAYY MaMJEKETTEPACTA KaraHjaH KUHHHKU 
Ganıkapyyuy, BHNe-KaraH, MâMJEKETTETM KaraHlaH KUÜHHKH OKHAYM TaacHplıyy alaMIbIH THTYy. Xa3apmapda, 
Oynrapmapaa, GaTbını TypkTepge (Heırpmu >xkaHa barpını İypk karaHarrapbı OoJyı 661yHr9HJOH COH) alray «4OTy» 
©JIK9HYH OalıkapyyuycyHyH THTYIIY (MHCaJbI, KapııykTap, ory3jap) OONTOHAYry MaaJbIM. byıı MaMJEKETTUK TATYIAY 
Kvıpavı3 Kazandvizvında ya mayanaHbımkaH. Maalbımarrapra TasHcak, 06o1iy 46ry KaraH Tapa6biHaH 63 yü 
OyocyHYH AYUHEH JaÜbIlHJanraH. HOryıyk OHÜJUK MaHCca6bi KaraHAbIH JabIHJanraH >KaTBIHJaLI KHUYY HHHCH ?KE 03 
yyıyHa TaaHJbIK OonroH. YH34111664y716p TATYNAYH KeJMM YEITBIUBIH 03 KE3ETHHJE KYINAHIPIKTAPIPIH KUÜHHKH 
MAMJI€KETTHK-CAHCHÜ CajITTapbIH yılaHTKAH 3ÖTANMTTEPHEH KEJHI KAPTEHAMIHA Öenrunemer. Jabgu<iawuga - 
«Ganıkapyyuy», «Oyüpyk Gepyyuy» MaaHWepHA TyIOHTaT (MaxımupoB, 1997: 128). OpxoHjory »xasyy 
3CTENHKTEpA€E TOHİOKYK «Goüma Gara TapraH», ajı 3M4 Moyxo ama Jlyondby «man >xaHa 46ry» THTYımlapbıHa 93 
GOJTOHAYKTAPBI OasHJaar. 

bluanuvı (Inanch) - Keiprbi3 KaraHmapbıHbiA HWUEHHMAYY »aplamMıbılapbı, 91uMnepH. Kbıprbi3 >a3Ma 
3CTENHKTEPHHAE (V-XILI KK.), Kbira >KbUlGaaHyapbıHla Oy TEDMHH 3HUHNYY alam âTTapbIHa >KanraHbı ağTbUlaT. 
Mucansı, manchhan, ImanchKairhan, DadaslnanchChor, InanchiMengu, Inanchbek 9c.6. Inanch - «uwenuumyy 
KUMUY, KUMEHUY MCYKMOJZ2OH UAÖaPMAH» MaaHHCHH TYIOHTKAH. J|eMek, Oy ce3 (Inanch) AHnoMaTAMNEBIK THTYHAY, 
«OIYUY TEDMAHUHHH CAHOHHMHH TYIOHTaT. AGakaH cyycyAyH (Xakac-MuHyca oüAyAy) OH X39THHHHHeTH Aypa 
HETEH XKEPACH TAObLUITMAH KbIPTEI3 >Ka3yYYCyHJa: «...HJI (311) 9recH biubuy bunze upuz o1ıyr apa..., YIIYAYH arı Kyu ypbı, 
03 aTaHbI3 Ypbi 6ek (Ganıkapyyuy), 03 31HAH3 (MaMJEKE€THHM3) YUYH >KaKIIbUIbIK KbUIBIMI, CH3 (aÜpbULAPlHPI3)...»- 
Je€reH MaajıbiMarTap Gap (Opxor-EHHcei Tekcrrepu, 1982: 166-167). by nmekcika OyryHKy KbIPrbi3 THNHHJE 
«bIHAHYY», «BIHAHBIMY, «BIHAHEIM», «BIHAHBIMIYY», BIHAHBIUTYY» DOPMAJlapbIHlJa CaKTAJIBIMI KaJITaH. 

Tymyk (Tutug) — Keıprbi3 karaHaTbıHyarbı (V-XLIl KK.) ackepAuk-aMHAHCTpaTHBAHK THUTYI. M3H1oouynepAyA 
(Pamcrenr, 1951: 75) TpiaHakTapbIHya TEPMHHAMH KEM YBITbINbi KbITad THIHHJETH /ufukchin - «reHepal» 
MaaHHCHUHJETH ÖCPHJHIHU HIHMHÜ HETH3AYY (MaxnupoB, 1997: 131). Barnıka HIHMHÜ OymakTapna Tufug- «ahMaKTBIH 
aCKEPAMK OaLııkapyyuycy» MaaHHCHHJE YeYMEJICHHTI >ypeT (TC: 593). TUTYII-KOMMOHEHT KaTapbI AHTPOMOHUMHJEPTE 
(anam aTTapbı) »anraHbn afürbinar: Abaktutuk, Alptutuk, Begututuk, TutukBegx.6. Gek Tapnak gere >epjeH 
TaObLlraH (İ'yBa) KBIpTbI3 3CTeENHTHHNE: «...Amom 9a Tyean mymyk (tutuk) men meyupu onumke 9nuucu 9pMUM, Öaz 
O0ydyuka Öek opmum...» HETeH MaalbiMarTap Gap (OpxorH-EHucei Tekcrepu, 1982: 144). UHaa-Kennery (TIyBa) 
TEePTYHUY 9CTENHKTE: «...MeH An YpyAy İyTykMyH, epreo/ery KaHbıllaM, 9KH YYIIYMJAaH, >KaJIrbi3 KBI3BIMJAH 
aJIbICTANBIM (afpbuiM), Ji 9MH O3HayeHHat KBILITATbIHbIH >KaHbIHAH 1847-xX. TaObraH KBIPTBI3 3CTENHTHUHJE: 
«...Kanbumaman, KypdawpLmarn düpoLLd»LM, MYHaübin 4C0020 Kupdum. Kyumyy Kya Tymyk cu3den aüpvindom, onum, 
KAHbIM CU30epÖCH AÜPPLIĞDIM, OJMDIH KEWMEH (KEMEPp) dÜPbLLĞPLM» - HETCH MaajıbiMaTTap Gap (OpxorH-EHHcefi 
TEKCTEPH, 1982: 165). OH KBi3bikTyycy, bapıIBıkTarbIı OKHHYH 9CTENHKTE:«...MeH KyAy Tupuk, yu xanıbıMla aracbI3 
KaJAPIM, MEHH HAHKIYY TYIYK (Tufug) aram KHLH KBULIBI, TAapOHATAJIbI, Eproolery KaHbIllaMJaH, 63 9HEMJCH, 
YXKENEPHMACH aÜpbULLBIM» — HETeH MaalIbiMaTTap Oaanyy (aTanraH 9Mrek, 148-6eT). Alı 9MH, Kexunur-Xo6ynarbı 
(TyBa) 9cTeNHKTE:«...9p amvım yöyu Hunan, o3 amvın Kymynı 020. beni »alırımga aTalaH, OH TOTy3yMla 3HEMJCH 
aÜpEULIBIM. İp >XETHN, OTy3ra TONTOHAO MâMJIEKETTUK (KaraHra) KbI3MaTKa KUPAHM. KBIPK XbUI MAMJIEKETTUK İyTyk 
KaTapbI XKYPTYMAY Oanıkap/pIM, TBILKBI /YINMAHJIPI >KOOJOYM, >XKEHJHM...»-JETI >Ka3bUIMAaHBI HIHM YUYH MaaHWJyy 
(aranraH 9Mrek, 149-6eT). «Gre» - kanHMKH 91e 6reHy TyroHTaT. MucaJbı, «KyMyıı 6r660» J€TeH 9HYHJYY KbIPTbI3 
aram aTbi. by MaalbiMarTap KbIPTbi3japlbiH MbIHJai MaaHHJerH aTaÜbiH 9CKEPTYY >Xa3yylapbı Gap 93CTeNHKTEp 
MAMJI€KETTHH (KaraHJblH) aJIbIHJa 637949 3MTETH CHHTEH araM/apra raHa apHaJIbın TYPrY3YITAHAPILIH AÜKbIHJAHT. 

1lad (Shad) — «yıyy, Gamıkbı >KkeTEeKku4» MaaHHCHH GepreH. Illa - bop6Oopayk AsHiayarbı KOYMOH WILJEpHE KEHCH 
TapalraH MAâMJI€KETTHK-OaLıkapyy THTYlıy. Illanzap koOyHuo Mypackep xaH3aananapnaH JabıHJalıbını, MAMJEKETTETH 
3H >KOTOPKY AaH/MHHHCTpaTHBAMK >aHa acKep/Mk Xoonryy dyHKUHANAapIıpIı arKapbınkaH. PyH cbiMal >a3yy 
3CTENHKTEPHHAE€ ToHÜOKYK «Ooüna Gara TapraH», alı 3MH Mowko xara JIycndby «ınay >xaHa 46ry» TUTYIJapbIHA 93 
OOJIyıKaHABIKTAPPI OasHyanaT (KııamropHBlü, 1964: 31). 

Tezun (Tegin) - opTO KbulBiMHap 1OOPYHHJarbı bop6opayk A3Hayarbı TYPKHÜ TANAYY MaâMJIEKETTEPHETH KaraHJpIK 
TAKTbBIH MYpaCcKepHHHH, XaH3aajaHbIH CHHOHUMJCH aTaJbIMıbi. M3u116oyyneop THTYIAYH KbiTai THHHEH KeJHM 
KUPTeHAHTUH OenrynemeT. Tegin<xvmaüuyatek — “yıyy ypMaTTyy, TEKTYY, XKOTOPKY”,him — «alam» KE <KOTOPKY 
TEKTYY alam, KULUM» MAaHHCHH TYFOHTAaT (MaxımpoB, 1997: 139). Uaa-Xonnory (TyBayarbi KbIPrbI3 9CTEHHTHHAE 
«<OKapyk TETAH» HET€H anlam aTbI 3CepMJET. 

Kyayk (Külük) — MamzekeTTWH MaaHWiyy GanıkapyyuymapbIHbIH, acKep OalıubulapbIHbiH, KaraHlJapıblH >KAKbIH 
TYyraH-TYYyınkKaHJapblHblH 3HUWIYY aTTapbIHa >KaraHbın ağTbUrAH. by TEDMHHAMH OaluTanKbI MaaHHcH Kulug - 
“araKTYY”, “TEKTYY” HEreH MaaHHHH TYIOHTaT (backakoB, 1986: 53,65,80). Kemunk-Xaa bakbınarbı (IyBa) ackanarbı 
»xa3yyma OMO /OOPHOMY KbIPTbI3 ÂHHbIH aTTYY OHTATUHHHH (TaMTaybı, >Ka3rbıu, ca6aTTYY anlam) >Ka3raHlJapbIHbIH 
Ma3MYHyHga: “...blHaHuy Kyııyk Hurum bek Kapa CeHupgerH 9PAHTHM YUYH aJITBI Oar (a4Mak) 9IJH, KbILTBIMHApIPI 
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(Ganı HÜTeH 9NACpAHH aTaJIbILIbi) OarıkapıpıM... CaHryA benOy Oysı aliMakTbIH MbIKTBI Galıkapyyuycy, Kvpevi3 
KazaHbi apKbUlYY ?Ka3bULIPI...”-METeH canTap Gap (OpxorH-EHucei TekcTTepH, 1982: 164). By MaabımMarTTaplaH 
aTaNraH MAMJICKETTHK HIUMEPAHH Ke3Y TUPYY ME3THIHHNE€ alraH MaHcan HaamjapblH, JapaxalapbIH Ja Oaükooro 
6onoT. Kpı3bı-Upıpaanarbı (TyBa) 9KHHYH 9CTeNHKTE:“,..Yuyu Kyıyr Tupur(K) yyıymya, Kyıyk TyraHMbiH. TeHup 
KONJOTOH 9J1K9 (MaMJI€KeT) YUYH TOry3 9p (OaaTbIp) 6JTYPAYM...”- HereH carırap 6ap (aTanraH 9MrTek, 187-6eT). XKa3yy 
3CTENHKTEPMHEH TOMOHKY 3HUMIYY arTTapıbı (HaamJap/lpı) Galikooro 60n10T: 4z kulug, kulug Chigsi, Kuluk Inanch 
Sachu Sangun, Kuluk Tirig, Kuluk Tutuk, Kuluk Urungu >.0. MaasıbıMaTTap THTYI-TEDMUHAMH OabIpKbi KBIpTB13 
KaraHaTbIHbIH aiMarbIHla KEHeCH TapalraH MâMJI€KETTHK-Oallkapyy THTYJIY, OLIOHY MEHE€H kKarTap MaHcanı 39J1€pHHE 
TYOSJIyK blürapbıulıyyuy 9HUYJYY aT, AHTDOMOKOMMOHCHT OOHTOHAYITYH TACTbIKTAÜT. 

Tapaan (Targan) - Keıprbı3 KaraHaTbIHlarbi >XKOTODKY MAMJI€KETTUK-OallKapyy THTYJIY, YIIKeH TaaCcHp/AYY KbI3MaT 
Japaxacbı, HâaMbI, KOOMJOTMY 637949 ykykTapra 99 OONTOH aCKEPAMK COCIOBHEHH (KBIPTbI3 KOOMYHJATbI 03T70U0 
CONMALAIPIK KaTMap) aHbIKTATAaH. TapraHyap (TapxaH) KbIprbi3 KOOMYHJAa 037949 CONMALIPIK CTATYCKa 93 KarMap. byıı 
TEPMHH >Ke Galıkapyy HHCTHTYTY KUÜHHYEP39K UBIHTBI3-XaH >KaHa aHbIH MypacKOpOpY TYIITeTeH MaMJICKETTUK- 
Ganıkapyy cHcTeMacbıHya (XIII-XIV Kk.) ga ka6bui albIHbini, KONAOHYITAHABITEI MaaIBIM. KEIprbi3 THMHNE: |. 
Coryurryk Kypalyapfpb! xKacooyy ycTa; TM. MaaHyye: ApyakTyy, kacHeTTYy, bIHbIK, KabIplIYYy, CBIĞMBIKTYY JETEHAMH 
TYIOHTaT (KTTC: 239). MoHrol THHHHJ€ TOMOHKY MaHHJeple YeyMeneHer: JlapxaH. 1. YcTa, yorakaHa: JlapxaH |. 
bIHbIK, asp, Kon THMOe€cC; 2. Tapbıx. MamnekeTT4H anıpıHya arkapbulyyuy ap kKaHlai MHJHETKEPMKTEPHCH 
6ol!OTYIrAH OPKUH azam (MoHron opoc Tonp 1957: 143). by MamıekeTTHK-GOalıkapyy THTYIY, OHÜNUK MaHcaObi 
KEIPTbi3japla 3PTE OPTO KBUIBIMHAapAAaH 911€ OcnTHIYyY 6onroH. Cyxxw-/JaBaHyarbı (a3b1pKbIi MOHTOJH4) KbIPTbI3 >Ka3yy 
3CTENHTUHJE:«...MeH Kbıpebi3 OanacvıMvıH, Oyüpykmyu, boüna baza Tapeaanmvık...» — nereH MaajıbıMaTTap Gap. byl 
TATYI Typk karaHarbıHıa ga (VI-VİI kk.) GenrHuyy GonroH. Kbıprbi3 KaraHjapbIHbıH epreecy xafraıkak Yü6aT 
eopooHyHnery (XakacHs) yuUyHuy KbIPrbI3 9CTENMTHHMJE: “... TeHAPHM o>alrarpi (KONAOJY), KaJIBIH >KYPTYMY, Yu 
yyıymy kepOsiym, MeH TapxaH CaHryHMyH, MeH 9n-Uyp (Jop) 9n4HHA maüyacbi YUYH KypoliTyM...”-HETCH 
MaaIbiMaTTap Gap (OpxorH-EHncei TekcTTEpH, 1982: 176). JlapxaHyap opTO KbUIBIMJaplarbı MOHTOJ XaHJapbIHbIH 
capaÜblHja «KOJ THHOEC YKYryHa 99 OoJıyınkaH (HapekoB, 1990: 73; XKany3akoB, 1982: 136). BafbipkbI TYpK HoopyHya 
TEMHp ycTa O4p 91e yuypla HaMAaHAPIK >XKaHa KaraH/bIK MHJHETTH aTKapraHAJBIrbIH AHbIKTAaTAaH dakTbıap Gap. by 
MHCaJi TEMHP YCTAHbIH KOOMJOMY 991€TeH OPAYH YarbullpıpraH. «MaHac» 93nocyAla HapkaH J€TeH 9MH3OJAYK 
keüHnkep, Ocnrunyy ycra GaaHyazar. O9MocTyH aüpbiM BapHaHTTapbIHNa MaHac yuyH JlapkaH ak 60J1OTTOH KBUIBIU 
xacan Geper («MaHac». 9Hunknonenya, |: 177).“Targan” — TaaHbiMas ubirbunTaaHyyuy O.İİYiNHON9HKTHH 
MAKUPHHH€ THTYII KaTapbi 93€JIK4 XYHHY HOOPYHaH 91 Ocnrunyy 6ONroH. UpıHypırbılıa 9ne, KpıraHıpıH XaHb 
AHHACTHACbIHbIH /OOpYHJarbi XYHHYapAbIH «INaHbIOH» TATYIIY KbITai TDAHCKPHMLUHACBIHJATB! « “Targan” MaaHHCHHE 
Hal kemer. Jlemek, «TapraH» (“targan”) TepMHAM 060Jiy «ypyy OHPHKMECHHHH Oanlybicb»», «MAMIEKETTHH 
>XKETEKYHCHY HETEH MAHHHHH TYIOHTaT. TEPDMHHAMH KbITai TAJMHEH KEJHM YPIVBILUbIH H3HJL100yy1lep «fa-i-» -«KET 
OHJrEH»,»KET OKYraH» MaaHHCHHE OaÜaHbınıTbipbınar (MaxnupoB, 1997: 131). Banıka TypK TANAYY 3CTENUKTEPNE 
ApaTarhan, AltunTamganTarhan, AlpTarhan, HazarTarhan, TonTarhan X.6. MaalpımarTTap Gap. MoHronuayarbı 
Kono-aünamlarbı TypK KaraHyapbıHa OarbılıTalıbını TYpry3yıraH 9MHTADHAIBIK Tai 3CTENHKTEPMHJ€ TOHÜOKYK 
«GOona Gara TapraH», an 9MH Moywxo xara Jlycudy «ıman »xaHa 46ry» TUTYıjapbıHa 93 OOJyıkaHpIKTAPBI 
yarblıpippımar (KıamroprAblü, 1964: 31). 9THOCTYK >xaHa TOMNOHUMHKaJIBIK aTalıbılırap KaTapbı JlapxaH (TapxaH) 
KEHECH AMMAKTPIK apealıbi KyuarbiHa KAMTbIHT. TapraH (TapxaH) gereH aTalıbını ajereHye GOafbIpkbI OylraH (6osrap) 
ypyylapbIHbIH KypaMbIHaH, OLUOJI 911€ YpYYIIYK KOHhezepanusHarbı AaDMCTOKPaTUAJIBIK Ypyy KaTapbi OenrHIYY OONTOH. 
AĞPEIM H34J1/160Yy10pAYH 3MTEKTEPHHA€ 9THOTEHETHKAJIBIK >KaKTAH «TapxXaH» 9THOHAMHH JIyHai Ooırapılapbı, BEHTP, 
BOJIraJIbIK Oolırapnap, UyBalı >KaHa OalıKbIpllapıbIH OPTOJIYrYHJarbi 9THOCTYK OaHaHbııTapApı yarbuyıpıpar (Ky3eeB, 
1974: 342-343). OrHHKasıpık arasıbımı «HapxaT» hOPMACBIHAJA OPHOCTYK MOHTOJHOpAO, Ka3akTapla >KaHa TyBaJapla, 
«1apxaH» BapHaHTbIHJA ÖYTYHKY TYPKMOoH >KaHa OaLIKbIpllapıblH YPYYJIYK KYpaMbIHaH Ke3nemer (IloranoB, 1965: 50). 
A 3MH YBIHTBI3-XaHJPIH HOOPYHJarbi MOHTOJLJOPAO >KaHa AjıTaH-xaHJapAıbıH TYLyHJa TapraHjap 637049 CHHHPTEH 
KEI3MaTbI YUYH 9PDKHH K6Uyı-KOHYy YKyryHa 99 OolıyınkaH. MoHrol yeüpecyHe Oyu cOlMaNıbIK TEDMHH, MaHcanı 
a6anbi KoliyHa »allaraH KbIPrbi3japlaH KaObul albIHyycy TONYK MYMKYH. XKoropyma KenTHpHNTeH alipbIM 
MUCaJıyaplaH «IapxaH» CO3YHYH OalıTanKbi MAâHHCH «3PKHH», «KOJI TAÜOCC», KMHJIJETKEPIHKTEH OOLOTYITAHNAPp» 
AETEHJH TYILYHAYPET HETEH TBIAHAKKa KEJYyre OonoT. JleMeK, OY/UI TEDMHH OaÜbIpKBI KBIPTbI3 KOOMYHJarbi CaJIBIKTAH 
6ollOTYIraH, karaHra >KaKbIH, 9PKHH acKep alamMlapbIHbiIH 63T6Y6 KaTMapbIH (COCNOBHECHH), TYPYKIyy ackep 
60JIYKTOPYAYH MYUeJOpYH TYLUYHAYPTEH. JlapxaH — Kel KbılaacbIHJarbi AaİbULIBIH aTAJIBILIbI KaTAapbI Jâ MaajIbIM. 

baza (Baga)- Kpıprbi3 karaHaTbıHyarbı acKepAHK-aMHHHCTpaTHUBJHK Oalukapyy THTYJIIy KarTapbI MaajIBIM OONTOH. 
by THTYII KBIPTbi3 >Ka3yy 9CTENHKTEPHANE “baga” dhopMacrıHna kesnenun ((|TC: 77), Genrunyy ONp afMakTBIH 
aKUMHU, OallıybICbi, KaraHIbIH HAMECTHHTH, TyOcpHaTOpY HETeH MaaHHCHH TYIOHTKAH CyxuH-JlaBaHjaH (a3bIpKBI 
MoHrolHsa) TaOburaH KBIprbi3 >Ka3yy 9CTeNMTHHJe «Men Kvipebismvbin,men boüna baza Tapzanmbın...»-MereH 
MaaIblMaTTap KaTapbı UN4MNC Ocurmıyy. Gek Tapmakrarbı (TyBa) KbIprbi3japra TaaH/JpIK >Ka3yy 3CTENHTHHJE: 
«<...ATEIM 9a TyraH Tyryk. MeH TeHpH 9114MKE 9JIYH 3PTHM, aJITbI Gar OYAYHTKa O€K 9PTHM...»-JETEH MaaJIbiMaTTap 
ap (Opxon-EkHceü TekcTTeEpH, 1982: 144). Mpımyar 6ek 9 TyraH Tyryk OHp aüMaKTBIH >KETEKYHCH, KaraHAbIH 
3UYMCH OKEHHTUH Galikooro G6o1or. Bapııbıkrarbı (TyBa, Onerecr) 9crenukre: «...Ünruu Ann-TypaH anrbı Gar 
OyuyHma yu XbifbipmMa (23) »arıbımla aybIpbulApIM (aÜpbUylBiM)...» - CBIAKTYY Oaalıyy MaalbiMaTTap KE3HemeT 
(aranraH 9Mrek, 148-6.). Mnrepem-karaHAbIH 63 aMUPH MeH€H ToHÜokykka («FOaH-Uzx9HE») «Gola Oara TapraH» 
A€TeH TATYJI birapraHbi MaJIBIM (KısmropHpiü, 1964: 31). XKa3ma >.6. OymakTap/aH opTO KbUIBIMJaplarbı Kbıprb13 
MAMJI€KETA AHMHHHCTpaTHBJHMK-aMAKTbIK >KaKTAH aJTbIi OHpAMKKE («Gar») GonyHroHiyry Tyypaly Hapekıyy 
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MaaIbiMarTTap Gap (Kpı3nacoB, 1965: 39). byrypky Gek-TapmakraH (TyBa. E.l.) Ta6bimraH KBIprbI3 3CTENHTHHJE: 
«...ambım 9n myaak Tymyk Ööen (men). ...anmvı 6az Oydymeka (anze, wcypmxka) op(mum) — yerek canrap Gap 
(lamaTHuKH... -Beim. Tl, 8-9). Baraypı — KBIPTBI3ABIH MYATYII, MOTOJJOp ypyylapbIHbIH KypaMJapbiHlarbı YpyKTap 
KaTapbI OcUTHIYY. 

boüna - KEiprbi3 MaM1lekeTHAHH GaHbIpKBI >KaHa OPTO KEUIBIM HOOpJOPYHJAaTbIi MAMJICKETTUK-Galmıkapyy THUTYJY. 
VLİİ K. TaaHJBIK TYPK Xa3yy 3CTEHKTEPHHA€ TOHÜOKYKTYH (ToOHFOKYK) A€MHNrecH MeHeH Kyrıyr e3yA MnrepHn- 
karaH Heri >Kapbısman, TOHHoOKyKk “Oofma Gara TapxaH”, alı 9MH Mowko >xaHa Jlycudhy gere Kexe HAHNEPH “Wad”, 
“a6ey ” (“mca6aevı ”) HaaMMapbıHa 93 GOJIYIIKAH. 

emek, “Ooüna Gaza mapkan” KaraHıbiH Galıkbi KEHELIYHCH, Hu Galıkapyyuy Gali MHHVCTp, OYTYHKY 
MâMJI€KETTHUK-Oallkapyy anmapaTbIHbIH KETEKYMCH TUTYIYHAa Hajı KenreH. ApyüHe, MoHronusHbıNk Cyxa-JlaBaHb 
HETEH >KEPHHEH TaObulraH (Cy>xa >xa3yycy) pYH CbIMaJI KbIPTLI3 >Ka3YY 9CTENHTH ©T9 Öaalıyy TapbIXHaaMaJIbIK MaâHHTE 
39. “...Men kendum, Yüzyp wcepzecunde Henakap-xandvı #caa memek ambın onmypoym. Men Kbıpabi30v1H yyaymya 
(nepsenmumum).Men boüna Kymuye Tapsanmvın. Men Oawrapyyuy Kymuıye baza Tapkandvın eokymyu (6yüpyeyu) 
amkapyyuymMyu. Menun dayKvLM KYN ubi2bluman KYH Oamvııka YeuH yeyndy. Menun OHJO2OH dÜYLLELM, CAHCYI3 MAJ- 
ACAHLM Gap one. Kemu KUUYy ununepuM, YU yyaym, YU KbI3b1M Gap 9ne. Yyndapblma yap6a, MA1-mcaH, OHuu Öcnyn 
Gepdum, KbI30APIMbI KAJIbIHCbI3 KYÜ0020 y3ammpıMm... lemek, KyTıyr SpraH (TapkaH) - KBIpTb13 ackep OallıybICBIHbIH 
3HUWIYY aTbIH, âJl 3MH “Goa” TEDMHHH THTYIYIY AHbIKTAÜT. KBIPTBI3/IBIH KOPYAYKTYY ackep Oanıubıcpı bona Kyrıyr 
TapraH (TapxaH) KbIprbi3 TapTHOHAHH bop6opAyk A3HUSHBIH aliMakTapbıIHa OPHOLUYHA >KETEKYHIMK KbilraH. By 
>Ka3YY 9CTENATU KbIPTbI3 TAPBIXbIH, AHbIH OaÜbIPKBI THJI MAHAHHATbIH H3UJJ180CYHYH 6T6 OaaJıyy Oylarbı. 

Hnan (Oran) - Oabipkbi >KaHa OpTO KbUIBIMHaplarbi KbIPrbI3lapAbIH MAMJIEKETTHK-OalukKapyy CHCTEMACbIHMATrbI 
TATYI. bomkony, XIII K. MamlekeTTHK ObITbIPaHAbLIBIKTEI (O4p Heye 03 ajlAbiHya 99JIMKTEPp) OalıbıHaH 6TKePYI 
>KaTKAH KbIPrbi3lapıa «KaraH» TEOMHAHHE CHHOHHMJELI C63 KaTapbI KOJJOHYIIMAH. A3BIPKbI İyBayarbı (OTTyK Hanı, 
E-5) kbıprbı3mapra TaaH/pIK >Ka3yY 9CTENHKTEPHHNE (VİI-X KK.) “uuan” («unan») TeDMHHH Tyypaly MaajlbiMaTTap 
ağrbuaT (IlaMATHUKH Ap.-TFOPKCKOH MACBME€HHOCTH TyBbi, Beyi. I-TII, 1963: 23). Panya an-JH (XMI Kk.) Kbıprbi3nap 
XeoHyHl9 MâallbiMaT Ö€pTreHJe, alapıbIıH mMaybılmacbi “HHa” yeri aTalapbIH, KbIPTbI3mapıbı Ypyc-HHAaJı aTryy XaH 
GarııkapapbıH xa3aT (Parma an-/IMH, T.I, Kel: 150). UpıHrpı3 XaH TapaObIHaH >KOHETYITOH AjıTaH >xaHa bykpa arIyy 
yaOapMaHJap MEHEH ÖHpTE XaHAbIH 6PT96CYHe (UpIHrb13-XaH/PIH) KbIPMbI3 XaHJapbIHAH pacMHÜ 9uunep Ypyr, Yüry, 
9nmk Temup, ArKHpakrap KenunıTH (KepceTyıreH 9Mrek, 150-6.). Byn MaabıMarTTap KbIPrbi3jap >KaHa alapAbIH 
MâMJI€KETM Kapa KbiTai YaOyyıyHaH COH 3KH 66JIyKKOo apracbi3 axbipal KaJIbILiKaHJbIrbiH Yarbulbipapbi ÖPME. 
Aoyn asm baxanyp-xaH “Typk caH>xbıpacbıHya”(I1Lleypkapafü-u Typk) Keıprbı3 karaHbı Ypyc Has UBHrb13-xXaHjaH 
KelreH AzraH xaHa İypamMbını arTIyy 9IYHNepM MEHEH MOHTOJ EOKYMJapbiHa pacMHÜ 9UUNEp TOOYH Kolo 
>XHUOepreHAHTHH >Ka3aT. UBIHTpIs-xXaHra TapTyy KbUIBIHTaH Ö€NEKTEPAHA HYHHEH OH KBIMOaTbI âK TYCTery anrbip 
kymrap Gonyıryp (A6yn Iasu, 1906: 76). KpıprbI3-MOHToJl CoryTyk Ca4CcHH TbIrbi3 MaMHJenepi XIII K. Gan 
YEHJEPHHEH (1206->x. KHÜHH) Xxurepiyy yraHraH. UblHrbIs3-xXaH Takka Mypackep yyııy Oronofro (Yreneü) Kbıpreı3 
KaraHbIHbIH JlaYHH HEreH KPI3BIH KyJaaraHApIrbi, aJl 9MH JlauHH-xaTYH XaHpıH GaüOHMye asırı OoJlyn KajlraHJpIrbi 
MaawIbiM (byTaHaeB, XylakoB, 2000: 123). MaxmyaKamrapu “Ce3ıykre” “uHan” ce3yHe TOMeHKYAJOÜ aHbIkTAMAa 
6eper: 1. HecH xaH TETHHEH, arTaCbI KaparmalibIM >KEPJCH UbIKKAH; TEKTYY, >XKOTOPKY Japawkanyy. 2. OHUMIYY aT, TATYI 
(Maxmya Kamırapu, VHgekc-ce3yk: 209). An 9MH yyl 9n1e TyBaHbıH Kexenuk XoBy gereH xXep4Hne Ta6bLıraH |E- 
451 kbıprpısnapra TaaHAPIK >Ka3yY 9CTEJHKTE: “baaTBIp/pIK aTBIM İlly6ymnı-rıHaı, 63 arım Kymyuı 6re..., ...OTy3 Xalıka 
JbIKKaHJa AKbUIBIM TOJY, MâAMJEKETTE TYIYKIYK (Galıkapyyuy) KbUIyy MeHeH OHpre, 91 OalikapjbiM, TPILIKBI 
AyLnıMaHlap MEHE€H COTYInTyM, XKEHJUM...”-1€Ti >Ka3binar (IlaMsTHHKH..., Böm.Il.: 44-46). MuHyca mMy3eünHne (TyBa 
3CTENMTU): «...9p aTBIM Ak-bamı aTBIK, MeH blHanl Oro >xeTHMML >KanırıMla KbIPK 9KH TOro (GeirH) MEHCH 
CBIİJIAHABIM, >KOOJO OTY3 OPAH ONTYPAYM»- HETeH MaaJIbiMarTTap Gap (OpxoH-EHucei TeKcTTEpH, 1982, 194). Ak-1Oc 
HApBIACBIHbIH OOFOHJATbI >Kapjarbı Tanı OCTHHJE: «...Ajry Illakra KeNJMM, MCHHH MâMJEKETHM, MEHHH 9JIMM..., 
ME€HHH YIYy 9p (GaaTBIPABIK) aTBIM OryemM Amı blHajı...»-HereH KBIPTE!3 xKa3yycy YeTMIreH (aTaJıraH 9MTEK, 180-6.). 

byüpyk (Buiruk) ce Oyüpykmap - KbıprbI3 KaraHaTbIHyarbı aMHHHCTpaTHBJHK-OalıKapyy CHCTEMACBIHJATbI 
KbI3MâTTBIK (YHKUMAHbI aTKapbilikKaH. İypk karaHarbı yu «HUYKepKH» >aHa aJTbI «CBIPTKapbi» OyÜpykTapra 
O611YHTeHAYyry MaalbıM (MaxıupoB, 1997: 131). Kpırafi >bi GasHyapbıkıa Oy aMHHHCTpaTUBAMK-Oanıkapyy 
MaHcalırTapbi MAHHCTPJIMKTEP, TYTYKTap >Ke >KEep->Kepllepler4 MAHJaTbI Gap Ganıkapyyuymap Heri >Ka3bITAH. 

bekmep — OafbıpkbI >KaHa OPTO KbUIBIMJapJAaTbI KbIPTbI3apJarbI aCKepAHK TUTYI. H3H1©66uy1epAyH OacbIıMAyy 
6611yry Oylı TEDMHHJH MaâMJI€KETTHK THTYII KarapbI Kapalıar. O060J1y, OaibIpKbI TYPK (KBIPTEI3) KOOMYHJa (Vİ-X KK.) 
Ge€kTEp KaraH MCHEH KaparalbıM 9JLIHH OPTOCYHJATbI YPYYIYK apHCTOKpaTHara KUPTEH COLNMAJAPIK 9379Y9 KaTMApfIpI 
TY3YLIKeH. byıı TATYII OafbIpKbi apbiIM aHTPONOHHMAJEPTE >KaJraHbili >KYProHy MaalIbIiM. EHHCEÜ KBIPTbI3japbı Oy 
TATYIAY KeYKH OPTO KbUIbBIMJapra YeĞHH KEHHH KONJOHYIlKaH. Mucanra AnTbıcap YIycyHyH >KETEKYUHCH, TETH 
KbIPTbi3 EpeHak “6ek” THTYJIYA aJIbın >KYPTeHAYry MaaJIbIM. EpeHak-GeK KBIPTbI3 >KOOKEPJEPHH >KETEKTET OPYCTAPABIH 
Tymryk Cuönpre xbUIyycyH y3aK yOakbırTap 6010 MaTarnı >KbULIbIpOaÜ TYPTAHAPITLI OCJMHIYY. 

VU-VTL Kk. yekrepuHye Kbiprbi3 KaraHaTbIH arakıyy bapc Gek karaH OalnkapraH/pirbi OcnrHuyy. MBIHjaH 
CbIpTKapbI, OMHTADUSJILIK >Ka3yY 9CTENMKTEPHHEH Beg Arslan, Beg Bars, Beg Buga, Urun beg, Bek Temur Xx.6. 
3AUYWIYY aTTapfpI >KONyKTypyyra 6onorT (MaxnupoB 1997, 132). “Bek” ce3y Gafbipkbi Aoopmoplo 91e “G€KEM”, 
“TeMApJeH KaTyy, ÖckeM” MaaHHCHH TYIOHTKAHBIH TYpKONOrMop OenrunemeT. Mucajıbı, /rinchin beg, Nimasiri beg 
x.0. XVIL Kk. Gamı yeHnepnHe yeüHH 9Hecai KBIprbi3 MaMeKeT4HNe ÖekTEp (Ger) KOOM/OMY 037949 aCKEPMUK 
Ganıkapyyuy KarMaplbi TY3yIKoH. Kemuyuk-Xan ba>kbı (IyBa) ackacbıHyarbı >xa3yycyAna AHHBIH aTTyy TaMTraybi 
(ackara Xa3yy TYUYproH) Kvpav3:«...CH3AMH yıyy HapaxaHbı3, by MeHHH KaraHbIMbIH >XKaHa ©KOMYH 
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(MaM1€KeTHMHH) Kapa CeHup ToocyHyjarbı TyGoNlyK KanraH 93CTEeNMTM. blHaHurı Kyıyk Unruu Gecek onKeoHyH 
(9cTENHKTE - «YIIKEHU»)) aJITbI Gar IHHE, KbUUTBIMJApbIHAa 9914K KLULIBIM»- Heri Ka3raH (OpxoH-EHHCeHi TEKCTTEPH, 
1982, 164). bek - “MaHac” gacraHbıHya ackepjHk THTYJI KarTapbI Ja 9CKEPHNEPH MaajIBIM (“MaHac”. JHNHKONENAA. 1: 
142). 
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KbIPT bI3 KATAHATDIHJATbI BHMJIMK ATPHEYTTAPbI TYYPACDIHJA 


Mypar KOZKOBEKOB” 


KEIprbrl3 MaMJE€KETHAHH KaJIbIMTAHbILbIHJA XaHa aHJarbi CACHÜ, MOTECTAPALIK MAMHJCHHH SHYIYIUYHIO 
OHÜJMK aTpHOYTHKaCbI MaaHHJIYY POJb OÜHOTOH. DUHJHK aTpMOYTUKaCbI MEHEH CasCHÜ pHTYaJAbIH KOLUYylyuy 
OHÜNUKTHH TBILIKEI AHTYPWKEI KaTapbi KbI3MaT ETeN, OllON 91€ yöakTa all KaJIKTBIH MINCHMYMH AHbIKTATAH 
HACONOTHAJbIK KopCeTMEere aflaHaT. ATPHOYTTAaPABIH HLUTEJHT YBITBIMEI AaDKbLUIYY, OHÜNUKTHH CTATYCYH AHbIKTATAH 
Mapkep mafya 60110T. BUHNNK aTpHOyTTapbI KaJIKTBIH MâMJIEKE€TKE OONTOH KYIya HLEHHUYHH OCJTHJ199 MEHEH ONpre 
OHÜJMKTHH CaKPaNAbIK MYHe3YH AHbIKTAÜT. OlMOHJOH 91€, aJ1 OHÜJNUK EKYINOPYAYH CaKpaJıbIK CTATYCYH O€JTHJ190 
MEHE€H OHpTE€ HACONOTHANBIK MWLJETTEPAHM apkanafr. byıı >karbIıHaH anraHja aTpMOYTIYp OHÜNUK OKY/NOpY MEHCH 
>XKOHOKOÜ KaJIKTBIH OPTOCYHJarbi abIDMAHbI KOPCOTKOH OCJTH KaTapbI KbI3MaT ©TOHT. İKHHYH >KarbIHaH âJl KaJIK 
MEH€H OHMNHK apacbIHJarbi OaHaHbıliTbi KOpCETET. AHBIH HETH3TH CEOCOH, OHÜNUK O€JITHNEPH KOOMAO HLUTEJNHM 
YbITBIMI, AHBI 9KU Tapar TEH KaObul aJjıraH OallaHbılıTaH Ka6ap 6eper. benrHıyy 6GONroHAoH 9114Ta ap HaHbIM KOOMAYH 
KaTaplarbi OKYJOHOH CbIPTKbI KOPYHYIUy >KaHa pYXHÜ OaaJıyııykTapbi MEHCH abipMaaHbin TYPYII YUYH apakeT 
xacaraH. balıbıHya al pHTyaljbik — 9TMKeT TapMarbiH KaMTbiraH. Mucajbı, GalıkapyyuyHyH OalıkasaplaH 
aÜbIpMallaHraH KHÜHMM ?K€ TBILUKBI >KacalıracbIHla OCNTHIYY Op 03reYyeJyK GCpHITECH TBILIKbI KEJOET 9CETTENTEH. 
banıkapyyuyAyA #alioo 0Öpa3bi, KOOMJOMY CUMBOJJYK OcNTHTEpNMH KaHyajIbiK HEHT9MLE TaacHpAYY OPYH 
aNraHAPITBIH AĞTHHENCÜ TypraH KepceTKyuke aÜnaHar. COLMaNAbIK XKHUKTEJYY Kyu alraH CabiH OalıkapyyuyHyH 
CBIDTKbI KENÖCTH MEHEH KUHTEH KUÜHMH, AHbIH >Kacajıracbı, Kypal—xXaparbıHla aÜbipMaybulbiK TEPeHyei Geper. 
bamkapyyuyra kaparTa 037949 MAMHWJ€ CHCTEMACBI HLTEJHII UBITBI, AHbIH YalmaraH >KEPH CaKpalbIK MaaHH ala 
GanıraiT. O1Ke eKyMJapbi YUYH ©3yHUo ?Kall100 Kalbi >KacaJIbinı, AHbIH >KYPYM—IYPYMYHaH OanıTan, KOOM HUHHJE 
KOLTOTOH a6ajı e3reper. balıkapyyuy YuyH 63yHye TaMak—alı >KaCajIbin, AHbIH afpbIMJapbı Tay a6aıbiHa 
>XKETKUPHLET. 

balıkapyyuy yuyH afipbıkya 9T4KET DOPMACBI HLITEJHM YbirapbılraH. KooM/ory HACaHAaLITBIPLULAH MAMYJEHCH 
ynam, OalikapyyuyAyA CTaTyCy CaKpalbik MyHe3 anar. OkymMlap »alaH Galıkapyy OHÜNUTUH >KeTEKTETN, 63 
TETEPETHHE Oalıkapyy yelipecyHlery alaMlaplbi TONTOÜT. AJı, 63 Ke3HHJE Oalıkapyy OHMJMK anmapaTbIH >KapaTaTr. 
OKYM/JapAbIH OHÜNUK CTaTyCyHa bllağbik, AHbIH KapaMarbıHla »aplaMublap, Kbi3MaTKeplep, Yopolop 
AHMHHHCTpaTHBAMK anmapar maya O6onoT. Anap OalıkapyyuyHy Karaplarbı KOOMIYH EKYJepy MEHCH 
>KAKbIHJALIYYCYH YEKTEİT. OKYMIJAapIpIH KapamafbiM KaJIK MEHE€H >KOJYIYLIYyCy permaME€HTTEMTAPYNHMMHU YUYH 
aTaHbIH pHTYaJNAPIK CHCTEMaJlap HLITEJHM Ybirapbular. MHCaJIBI, MaMJI€KET OaLlıybICbIHBIH TarbIHa 94 KUM OTYpa aJlraH 
3M€C CBIAKTYY, TaOylap CAMBOJLAYK MaaHH alraH. byı 63 Ke3HHJE KOOMJOTY OHÜNUK aTpMOYTTAPPIHbIH HLUTEJHT 
YbITbILIbIHa TYPTKy Geper. Anapra eKymM/ap o»kalraraH >Kep, Tak, O31yK Tamramap, Tyylap, KUHUMJECTH 0319y6 
GenrHmep, OHHNHK HHCHTHHSJAPBI, TATYINap, KypaylapıpıH Typllepy, cascHü puTymaplap, aT >KaOHpPIKTAPPI CBIHKTYY 
aTaHbIH OeJITHNep TONTOMY KHPET. 

AranraH Gaasyyııykrap KbIPrbI3 KaJIKBIHbIH KEUIBIM TYIKYPYHOH KEJI€ >KaTKAH MâMJI€KET KYpYy CaJITbIHJa OPYH 
aJIbln, alap KOOM/JYK XaHa cascyü Talanrapra bUlaÜbiK HLTEJHII UbIKKAH. KEIPIBI3 KaJIKBIHBIH MaMJIEKET TYITO9 
TpanHuMacbi ayereHne EHWnceli 9raOrıHla OamranraH. Kbiprbi3 KaraHarTbıHlarbı MâMIEKETTHK CHMBOJ >KaHa 
3MÖ)1€MaJlapbi KbIPTbI3 OIMHHH aalaM AâH/JOO TYIIYAYIY MEHGCH /(60118T KYPpYY CaJITBIHbIH HETH3HHJE KaJIbIMTAHTAHBIH 
6eJrH1196 3appu1. ATPHOYT >KaHa CAMBOJ AC€MEKYH, all alam OaylacbIHbIH âaJlaM aH/OO TYINYAYIYHYH XKaHa TAOHAT 
M€HEH KOOMJO XYypreH KyOylyuı, 63repyTepre O6O1roH anlapıbıH MAMMWJECHHHH, Ke3 KapallıbIHbIH HETH3HHJE 
TYpykTamaT. Yıyıı oHyTTeoH kKaparaHla Ja 22 KPLUIPIMIPIK KbIPTbI3 TapbIXbIHJA MAMJE€KET Kypyy >Kepelrecy MEHCH 
KOMO, MAMJEKETTHK CHMBOJHOp Imafkeli mala OONTOHAYIYH OafkKoO MYMKYH. Kbıprbı3 ©J1keocy OanıbıHja 6.3.4. 3- 
KELUIBIMJAH — 6.3. 5-K. yefiMH Urırbını TypkcTaH aliMarbıHla OPYH alraH'. BHpoK >xa3Ma Oyak MaajIbiMaTTAapBIH 
TâApTbIUTBITbIHA OaaHbıliTyy alapıbıH MAMJI€KETTHK YIOMY >KaHa ÖeJrunepH TyypacbIHJa XbIHBIHTBIKTYY O aÜTyy 
KbIHbIH. AHTKEH MEHEH aÜpbIM Tapbixbii dhakTbılap KEIprbi3 6JIKoCYHJEOTY MAMJEKETTHK CHMBOJHOPAYH aap ayer 
TapbIx CarTapbIHla 9CKEPHITEHACH GOanıTan 91€ HLUTET YbIKKAHAPITBIH afTyyra HerH3 6epeT. Acbipece, CAMBOJJOp ONp 
3NJM >e Kafcbıpıp OHp Tory OalıkanlaplaN afbipManalı MakcaTbIHja KOHMOHYmaT. YKooKepyHnukK 3aMaHja 
KaJIKTAPIbIH Karbulbllibi OaJIKHM, KYH aJbic OoJIyl TYpTaHABIKTAH COTyınkaNH Tapanrap ©3 ayjaMlapbiH MajaH 
TajlaacbIHJarbı KalaiMaHlaH afbıpMalalı MakCaTbIHja Ja >KeJeK, TyYlapAbi KOH(OHYyra KUPTH3HLIKEH. AJl6eTTE, 
cOryLı apaK€THH KOJI Oanıybi >KETEKTETEHAHKTEH AHbIH 63YHYH TYYCY, MHH OallIubIHbIKBI 03YHU6 OOJYI, âJl CHMBOJLAYK 
CHCTEMAHbIH HLITEJMN YbIrbUbiHa TYPTKYy ÖepreHaMru OafkıaaT. AckKep XeTEKYHNEPHHEH 03T9YoNo0HYIL YUYH 
eKymMJap 63YHYH MâMI€KETTUK OCNTMHEPHH >KapaTKaH. O11K6 OalıybICbIHbIH >KallaraH >XKEPH, OPHOCY, TYYCY, TAMTACBI, 
KHÜHMH CbIAKTYY HEpcCelep cakpalıbIK MaaHH aJIbITI, >KYpe->ype alap Karbi KOOMAYK TYLIYHYKTEeTYy MAMJ€KETTHH 
CHMBOJLJOpYHA aÜnaHTaH. 

Kbiprbi3 TapbIxbiHa OaflaHbilikaNH apbiM dakıbmapra ceper calcak ON3, aHya yıuyıı eHyrrery S©Hyryy 
XKYPreoHAyryH OaükaHObı3. b.3. 3-K. okyamapıpı yarbuıpipraH KbITağpık «B3 HO» >Ka3Ma OymarbıHa KaparaHja 


*T.H.K., gon., Kpıprpı3 — Typk MaHac yHuBepcuTeTH, İyMaHHTapıBık hak yııBTET, Tapbıx 66J1yMY, BHNIKeK, KbIprBI3CTAH. 

' BopoBkoBa JI. A. 3anay IleHrpanpHoli A3HH BO İl B. 10.H.3. (HCTOpHKO — reorpaHuecKHii 0630p 110 KHTAÜCKUM HCTOYHHKAM). — M., 1989. — 6. 61- 
62; XyaakoB lO. C. Kpıprpıspı B BocToyHomM TİypkecTaHe// İcTOYHUKH MO CPEHHEBEKOBOl HCTOPUH KbIprbi3cTaHa H CONPEHENLHBIX 0ÖnlacTeÜ 
Cpenreü u IleHrTpanpHoü Asyu. — b., 1991.—b. 110. 
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Kbıprb13 6N1KOCcyHyH 30 MHH ackepH 6ONrOH”. KBIpTb13 KalIKBIHBIH 63 ACKEPHH KYTYILY JEMEK, aHJa »Karopyla aTbLMAH 
O€1TANEPAHH KOJAJOHYITAHABITLIH HaJMINeHT. MBIHJaH TbILiKaapbı, acKep 6J1K9 YETHH KOPTON, HUKH OCÜNUNAMKTA 
KâaMCEbI3 KbUlaT. ACKep HH 6JIK9 9PKEKTEPH YUYH OHPHHYH bIMbIK MHJJET CaHajıraH. Ap OHp 9pecere >KETKEH KUTUT 
«op» caHaJıbını, KONyHa Kypal KapMan, ©6JIK9 YETHH KOPTOTOH”. ÖPNepMH Galııka KaJIK EKYILOPYHEH alibipMACbI 
TbILIKEI KEJÖCTH apKbUIyy OcNTHNEHTEH. Mucasıbı, 9pKekTep KyllarbıHa cbipra TarbılikaH. Kpıra OymakTapbı ajlapAbIH 
CBIİMBIKTYY >KaHa TYPYKTYYIIYIYH alipbıkya GeJrHNENKEH”. 

Iymuryk Cuoupae Kbıprri3 KaraHarbi KypyıraHlaH KHÜHH MAMJE€KETTAK CAMBOJLJOPAYH Kajbipece HLUTEJHM 
JbIKKAH. ?Ka3Ma Oymak MaalbiMarTapbı, apxcoJorHsbik MaTepHaljap MEHEH O9MMTADHUAIBIK 3CTENHKTEP 
KepceTKoH1oÜ, Kbıprbi3 karaHarbıHya TaTaaJl CAMBOJLIYK CHCTEMA KaÖbul aJIbIHraH. EHHCei 6pooHyH19 KbIPTbI3 XAHbI 
yuyH# Kapa TOOHYH 9TerHHJEe 63re0Ye Op/O KYpYIraH. AJI >Kepre KarbılraH XKOOH KbICKA MAMBUlap MEHEH KypyaJıraH”. 
Mamleker Galıkapyyuycy YUyH 63YHYe 060YOHOHTOH TEPPHTOPMAHLIH OSJYHYIIy, OHÜNUK CTaTYCYH 31€ 
GesrHne6c31eH, aj casCHİ OHÜNMK HepapxXHACBIHLIH mafya OONTOHAYrYHaH Ka6ap Geper. BHÜNUKTHH MBIHJaf 
JapaxacbıHa bulalibIK, MAMJEKETTHH 60p6opYy caKpaLıbIK cTaTyC alraH. bop6opAyk OpAOHYH 6e€KEMHEJHINH KOPTOoHyy 
>KaHa KOMMYHHMKALHAJIBIK KapakaTTapra OONTOH MYKTAXKJIbIKTPI >KapaTKaH. AJI OHDHHUH KE3€KTE, MaTEPHAJLIPIK >KaHa 
ajaM pecypcTapbıHa OamaHbılikaH OÖBEKTHBAYY UBITBIM O0JICO, 3KHAYHJECH—ajlapAbIH OPTOCYHJarbi OaHaHBILITbI 
KâaMCbI3 KbUla TYprAH CHMBOJIYK CHCTeMAanapra OOJTOH TamanTbi mMafla KbilaT. Op/OHyH ©3yHUYe OPYH aJIbILIBI, 
aTaMbIH TOTECTAPILIK >KaHa PHTYaNALIK aTpMOYTTApAbIH HLWTENMN YbIrbluibiHa 066179 OONToHAyıy Gaükanar. 
MycynıMmaH aBTOplOpyHYyH OcJıru1oocyHe KaparaHla, KbIPTbI3 KaraHbIHbIH KO3YHUO >Kallibi KbIDKTAH alla 91€K alaMlap 
orypa anraH 9Mec”, Kpıraji OyıakTapbıHla: «MamlekeT XeTEKYHCH A>KO aTanraHIBIKTAH, A>KO Jeli YaKbIpbLlaT» Jen 
aTbLlaT”. Tapbıx UNHMHHJE A>KO TEPMUHH TyypacbıHla ap KaHjali KO3 Kapalırap Gap. AfipbıM OKYMYyııTyynap, 49/09 
TEDMHHHH KbITal TUJMHEH âhâr TYPYH16 YeyMeleri, âHbI afibIPKBI TYPK THTYIY İnal MeHeH >aKbIHlaTbımaTi, AJI 9MU, 
KbITağTaaHbluy E. HM. KpıyaHoB/yH MHKUPHHE KaparaHla, KbIPTbi3japlapıbıH Galıkapyyuy yHy, O.a. AHHaCTHACBI A3 
aranraH?. BalIKUM, A>KO Ce3Y KBIPTBI3 KOOMUYJIYIYHJArbI ÖHÜNUKTUH CaKPaJLIKIK MYHe3YH Öclir41160 MakcaTbIHJa 
KOJNJOHYITAH TEDMHH OOJIYUIY BIKTBIMAJI. OLOHAYKTAH, KbIPTbI3lap MEH€H YÜrypapıbıH MAMHJICCH KypuyraH MaaJıla, 
KbIPTBI3 AzKOCY 63YH «KaraH», TET TYpTOLi 9HECHH XâHbilma, KapıIyK XâHbIHbIH KBI3BI OOJITOH âsJIbIH — XâHalibIM JETİ 
Kap callca Kepek“, Kbıprb13 KaJIKBI YuyH OKYMAAPIPIH ÖHİJUK CTaTYCY CAMBOJLYK MaaHH ayIbITI, ara KAJbIpIOO MEHEH 
MAMHJI€ >KacayıraHABIrb! A5K9 TEDMHHHHHHEH OaHikazar. Mp1HyaH yılam, Galıkapyyuy OHÜNUK OKYIIY >XKaHa ayı >KaıaraH 
afMaK KbIPTBI3 KaJIKBI YUYH bIİbIK CUMBOJI KaTapbI 3CEMTENTEH. 

balıkapyyuy OPYH anraH ODAOHYH 060YONOHTYI TATHAHLUH OHİJIHKKE OOJITOH KajIbIplanı ypMaTTO MAMHJCCHAHH 
mana OONTOHAYIYHaH Ka6ap GepeT. Kak op/oHy OHÜNUKTUH 6o0p6oOpY KaTapbi KaÖbLl aJIbıı, aHbI OOJTOH KYUY MEHCH 
KOPTOOrO âpakeT >KacaraHJbirbi KOMMYHHKalHsJILIK KYpYIymTaH yılaM aybik OafkanaT. KBIprpi3 KOoOMY Op/OHY 
ONUK aTpMOYTYHa alnaHlbıpbın, aHya XKallaraH OKYMJapAbIH OHÜNUK bIrapBbIMbIH CaKpaıJalıTBIpraH. A>KOHYH 
Ke3YHJo alaMlJapıbIH oTypa a116a11BI, >XKYPYM — TYPYM 9THKETAHHH HIUTEJHMI YbIKKAHIPITLIHAH Ka6ap GepeTl. MpiHyafi 
KOPYHYILI KbIPTbI3 KOOMYHJAaTbI OHİJMK MEHEH KaJIK OPTOCYHAAaTbi allaKAHbIH perMaM€EHTTELIKEH MYHO3YH aiTHHEJEHT. 

Ap Op cHMBOJI 63 Me3THJM YUYH MaaHWiyy AETeHref, KBIprbı3 MaAMJEKETHHHH OPHOCY KaraHJbIK peranHHre 
kuper. Perannü OamırıHya MaypımasbIk OHİHKTAH aTPHOYTY 9CETTENCE, KHÜHH al ©3YHYO KOMILIEKCTUK CAMBOJLAYK 
c4cTeEMara afmaHar. AlapıbıH OHpU, OKYMJapAbIH Ke3YHYO OTYpPOOO 3THKETH OHÜJNUKTUH HEPpaPXHAJIBIK HETH3JE 
O061YHTeH MYHe3YH KepceTeT. KBIprbi3 KOOMYHJa OKYM/Jap YyUyH ©3YHJe OpyYH kaM/Jalca Kepek. balKHM, ali TAK 
Oolyuy HJâ TOJYK BIKTBIMan. lak IHTAHBIH afpbikya aOabiIHA AHbIKTaTAH OHMNHK CHMBOJY 9CETTENET KaHa al 
GalbIpKbI ME3TWIJEH G€pH KOJHOHYIraH OHMIHKTHH YHHBEPCAJNAbIK MYHe3YH aHbIKTaraH ÖclrH OONToH. Tak 
KOOMJOTY 91€ 3MEC, 9NHTA HYHHJETH HepapXUMIBIK MAMHJCHH permaME€HTTEMTHPTEH. OKyMgap aTafiblH >KacaJıraH 
OPpYHAYK >e 60160co OHp OHÜHMKTUKTeE OTypraH. MBıHmafi KepyHyını aHbi Galıka KOOM ©KYIJepyHoH 31€ 
aÜbipMalla6acTaH, TAKTBIH CHMBOJAYK aTpHOYTHKacbIi apKbiliyy OHÜNUMKTHH XOTOPKY CTaTYCY AHPIKTANTAH. 
OKYM/AapABIH Tarbi KOOMJOTY KaHJalbıp OHp >XKYPYM — TYPYM 9THKaCBIHbIH HLITEJAT YEITLILIbIHA TYPTKY Öepe TYpraH 
0ÖBEKT OOJTOH. AJI âN€reHJe CTaTYCTYK MaMHJeTe€ OaHaHbILıbını, TAK aJIBIHIA >KYIYAYY, Taa3HM KbUIYY, TAKECHHEH 
TYpYy, TakKa 7KaKbIHja600 >Ke eKyMJapra Ty3 Kapbuıyyra TBIFO CaJIBIHYY CBIAKTYY HODMATUBJMK 9THKETTAH KaÖbul 
aJbIHBILIbiHa Her43 Oonyn Geper. «TaünHH xyaHbroü U3U» OymarbIHya KapamafbıM KaJIKTBIH KaraH Gap >xepne Galı 
KUÜHMHH alla TYpTaHJPITI KaĞapılaHaT >KaHa aJı capali 9TAKETHHHH AHIM 60110 anar". OkyMHap YuyH >KacanraH TAK 
KbISB3bI, KBIPMbI3 OKYMJapb! >KallaraH OPpAOO OPYH anraH MeEKHLAM. Kpiprbi3 oprocy MUAHYxH arasını, ar TBIMBI 
KHÜM3 MEHeH KypyanraH OWp KaHya yaTbıpılaplaH kypalraH'”. Kbıprbi3 91HTACBI OHÜNUKTHH MOTECTAPIPIK >KaHa 
caKpanıbIk MYHO3YH TOJYrYy MEHECH KaObul aJlIraHbi OakasaT. MHCaJIBI, KbIPrbI3HapAbIH KalıraH OHHJIHK T9001116pY XaH 


2 CynpyreHko T. TI. Hekoropble HCTOYHUKH 110 ApeBHEli HCTOPHH KBIPTBI3OB// MeTOops H Kymprypa Kurası (C6GopHuK ramsTH akanemuka B. TI. 
BacubeBa).—M., 1974.—bB. 237. 

* Kap.: Manob C. E. EHHCcelickas MHCBMEHHOCTB TFOPKOB. — M.; JI., 1959, 

“ Buuypum H. A. Co6panne cBeeHnit o Haponax, 0OnTaBınux B CpenHeli A3MU B peBHHe BpemeHa. — M.; JI., 1950. —B. 351. 

 OloHno 3mne. — 6. 352; «Xyayn an-Anam» Koli >Ka3MacbIHla «XakaH TypraH XKEp/JeH Gallıka aiMakTapla Ilaapılap Ja, KbIlTaKTap Ja KOK» 
3KEHAHTH ÖcnTHNEeHTeH// MAKK. K. 1.—bB.,2002.—bB. 64. 

“ Üakyr an-XamaBu. «Myıpxam a11-6yınaH»// MACHA. Tankerr, 1988. — 6. 82. 

7 Buuypuu H. A. Ar. 5mrek. — 6. 352. 

8 AxorroB C. E. JlpeBHeimme yroMHHAHH Ha3BAHU «KUPTH3» // C9, 1970. -Ne2.—B. 119-120. 

* KsrgaHon E. H. Arımapar yrıpaBeHHe y eHHCeficKUX KBIPTBI3OB (110 KHTAHCKUM CBEJEHHSIM) // ACHKCOCHA. — 6., 1991. — B. 54. 

“ Buuypuu H. A. Ar. 9mrek. — B. 355. 

" Kıorep H. B. Kuraiickye H3BecTHs O Haponax FOzxxHoli C6npu, lerrpanrHof Asnu n Janprero BocToka. M., 1961. — 6. 58. 

2 Buuypuu H. A. Ar. 9Mrek.— 6. 352. 
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OpJOCyYHaH 060Y0lOHTOH >Kepre >Kakralıbın, alap »KallaraH yaTbIplapıIbIH CAHXKbIpracbi XAHJPIKBIHAH >KYIYAY 
>xacanraH. MbıHyafi KOopYHYyıı KBIPTbI3 91MTACBIHbIH OHÜJUK TaHyylaraH CIeHapHHre KOHTOHAYIYH KepceTeT. DAHNUK 
CAMBOJIY 3CeMTENTEH OP/O MEHCH KalraH 9JI4Ta OKYINEePY TeHAaTAa OoJıyın araaHJalıkaH 9M€c. baliıbik >xKaHa OHÜJUK 
dYHKNMANAPPIHBIH >KETHLUTYY pecypcTapbıHa KapaGacTaH, 9JHTa MAMJICKETTHH aTPMOYTY CaHalraH OPAOTO a3H€KTEN 
MAMHJI€ >KaCaraHbi AHbIH CAKPAJLAPIK HEHT9MITE KETKHPHITCHAHTHHEH Ka6ap Oeper. 

Kbiprbi3 KOOMYHJa OKYM/Jap MEHCH MâAMJEKTTHK OHMNMK OHpAcü yapakana Kayıpıpıan—OapkTalraH. MucaJpı, 
MâMJI€KETTE KBIPTbI3 OKYM/apb! raHa OyyjalylaH >acalıraH nmapan Hye alraH. lamak — alııka KUPTU3HJTEH TaÖy alaM 
KOOMYHJarbi apxaHKalbIK TYINYHYKTepre >Kapama HLTEJMI ULIKKAH. İbo calyy MarHslbik pHIyal MEHCH 
GafnaHbımar. KBIprbi3 KOOMYHJarbı OyymafyaH »acanraH ımapanka TAOYHYH KUPTH3HJHLIM, KâraH KOJHJOHTOH 
©CYMAYKKO OaÜlaHbiliTyy TOMCOMATHKAJbIK DOPMAaJarbı MarHsjIbBiK PHTYaJAPIH KONHOHYITAHAPITLIH AĞTHHENEÜT. 
AHBIH HerH3rH ce6ecOH, KOOMAO Kabul abIHTAH MaTHaJIbIK 9ICMEHTKE bUlabIK, ap KaHnaü bopMayara TbilO caJıyy 
>KaHa TAÖY 9EMEHTTEPH HILTENHT UBIKKAH ©. 

Kbiprbi3 KaraHbi KbILIKBICBIH KALITHH TEPHCHHCH >KacalıraH TYMAK, >KaiKbICBIH T969CY OHÜHK, yu >karbi OYKTOJIYI, 
KBIDBI AJITBIH MEHEH KBIprakTalraH Kalmak KHÜTEH'*. KanraH alamMlapıpıH KHÜH3JEH >acalraH ?KOHEKOli Kalmak 
KONJOHYLIY, KbIPTbI3 KOOMYHJarbi bipaaTTyy HepapXHAHBIH KUPTU3MITEHAMTUHEH Ka6ap Geper. Kbıprbi3 KaraHbi YUYH 
aTAbIH OPAO TATAJMII, AHbIH KUÜTEH KUĞHMU MEHEH HUKEH TAMaTbIHaH TapTa XYPYM — TYpYM HOPMAacbIHa YEİHHKH 
YEKTO9ONOPAYH KUPTU3HJHLUH, MâMJEKETTE Capa 3THKETH OPYH aTAHAPIMLIH OHNNHpET. KayımakTbIH >KacaIbInıb! >KaHa 
aHbIH ?KacCaJIranbIK TYPY KBIPTbI3 KaraHbIH Oallıka KaJIK OKYIL1OpYHOH afbipmMazan TypraH. KasımakTbıH OHÜNK hOpMACbI 
OHÜJMK CTATYCYH AHbIKTAaTaH >XKaHa AHbIH 99CHHHH KapanaÜbiM KaJIKTAH >KOTOPY TYpraH OPAYH KepceTKeH. balıka 
KOOM ©KYII16pY YUYH MbIHJaH Gali KHÜHM KHÜYYrO TbIO CaJbIHBILILI, KâraH KHÜTEH KalmaKTbIH MAMJICKETTUK 
CHMBOJLIYK MaaHH aJITaHAPITBIH AÜTHHENEÜT. 

Kbiprbi3 karaHaTbIHlarbi HETH3TH MâAMJEKETTUK CUMBOJNHOPAYA OHpH — an6erTTeE Tyy 9cenTenreH. Kbıprbi3 
TYYCYAYH TYCY TyypacbıHla HNHMJ€ ap KaHnafi MaaJıbilMaTTap aTEUIPIMI KeNeT. ba KUM aj MAMJEKETTHH 9THOCAACHÜ 
TapPIXBIHbIH OHYIYY 9TanTAapbIH Ja yarbULIpIprIliri MYMKYH. PYHHKaJIBIK 3CTENHKTEPME KPIPTBI3HApAIH TYYCY KPI3bUI 
6onroHıyry GenruneHer. Ozlereli 9CTENATHHHH KapMaHbi «KöpT âl kan alı ypyiy ” — MammlekeTUMAMH KBI3BUI KOO3 
TYYycy», Heri CPIİMBIKTAHYY MEHEH TYYHYH TYCYH Öe€JMANEHT. 

Kerrai OymarbıHıa A>KOHYH Tyycy caübulraHbirbi Ka6apıaHbın, H. A. b4UypUHAMH 9MTeTHH OacMara HasyaraH 
H. B. Kroep MeHeH A. H. bepHmramM nwiTeMere «TYy ak capa/plH 9INMUTHAHH 003YHa OPHOTYIIMaH» HETEH TAKTOO 
KUPTH3HMIKEH *, KEIprbi3 PYHHKaJIbIK OCTENHKTEPHHJETH  KbIPTbI3 OKYMJAPKIHBIH TYYCY KBI3BUL TYCTO JETCH 
MâaIbIMaTTbI KbITaIpIH «TafrnHH XyaHbroü U34» OyjlarbI Ja TaCTBIKTAaHT. Kpırafi aBTOpJOpY KBIPTbI3 MAMJIEKETHHJ€ 
XENEKTEP MEHEH Tyylap KONAOHYITAHIPIMKH »aHa A3 mraHlapı OPHOTYI, AHbIH AAbI KPIIKBI3BU TYCTE 
)KEHJHTUHE KOHYI ÖYpYIKaH”. 

Apa6 aBropy A6y /JIynehruu «Pucane» 9Mrer4 X KbulbiMJa ?Ka3bulbin, aBTOp aHJa KBIPTbI3HapbiH TyylapbI 
Kalıbı TYCTO 9KEHAHTUH KaĞapılaraH *, AjipbIM H3YJL100Uy1OpAYH MUKUPHHE KaparaHla, TYYHYH OHYHYH 63repyıy 
KBIPTBI3jap/bpıH İX K. 9KHHYH apbiMbiHna Ubrırbını TypkcraHra YBIrbılibiHa OaHnaHbılikaH CAHCHÜ OKYAHbIH 
BIİBLHTBITBI GOJYIUY MYMKYH , 

MelHya 9KH Hepcere aüpbıkya KeHyıı Oypyy 3apbı. DUpHAYHACH, KbITa aBTOPJOPYAYH MâaIbiMaTTapBI KbIJla 
3pTe ME3THNTe THEMEJYY 60J1CO; OKUHYHJCH, A6y JiymedruH >asraHbı IX-X KK. Kbiprpisjap OalırıHaH KEYHPTeH 
okyanaplıpı YarbullbıpraH. Kbrrafi aBTOpJOpyYAYH Ka6apbıHaH OaHkanraHnafi KbIprbI3 MAMEKETHHHH TYYCYYHYH TYCY 
aCTbI KBI3BUI, aJl 9MH YCTY >Karbi KaHjaf TyCTOe 9KEHAHTH OcrHCH3. balIKkAM, TYYAYH SHYH CypeTTOJyıı Ka6apbıHa 
kaparaHla, KbIprpI3 KaraHaTBIHbIH MAMJI€KETTAK TYYCYHYH >KOTOPKY O6J1Yry ak O6oJıyuıy Jâ MYMKYH. 

AHTKEH MEHEH KPIPTbi3jap ©316pY Xa3maH PYHHKalbIK 3CTENHKTEPNJ€ ONKOHYH TYYCY UBIMKBIİ KbI3BUI 
OonNroHiyry Ka6apnaHar. XKoropyga GenrHneHreHNH Onerum MeHeH Uakyıb 9CTeNHKTEPUHHH KâaapMaHJapbIHbIH 
3CKepyYyllepy O4pU — OHpHHE yHJoLyı KETET. AKBIPKbI KapMaH ©3YHYH OHÜJMK CTaTYCYH: «Ası ypyAy Tyryk Gân» - 
«MeH KBI3bul TYYHYH TYTyry 911eM»” geri kepcerer. JlemMek, KbIprbislap 93 MaMIEKeTUHHH TYYCYH KBI3BU JET 
GenrynemeT >xXaHa Oyra KaHyalbıp OHp ACHT991NEC Kbirali aBTOPNOPYHYHYH MaalIbiMarTTapbı Ja yHjoluyn KeTET. 
Keira XpOHUCTTEPH Ka3raH aCTbI KbI3bUI KBIPTbI3 TYYCY OaJIKUM, 6JIKe OKYMJAapbIHbIH XaHJPIK 1ITAHJAPTEI OoNyuy 
TOJIYK BIKTBIMAJI. AJIı 9MH A6y Jlymed >xa3raH >Kamıbıı TyCTEry KBIPrb13 TyycCY 6oJ1co, IX-X KK. OTKOoH cascHü okyanapra 
>KaHa KBIPTbI3 KOOMYHJAa XYPToH KECKHH Oypyııyııka OaHaHbılTyy 60J1Co Kepek. Kpıprbı3nap IX Kk. oprocyuya Yüryp 
KaraHaTbIH TaJıKanlaraHmaH KUHHH, aJlapııpIH ONp 661yry Mypjarbi aTa-O0aO6a1apbIHbIH ?KEPH JET 3CETTENHHUN KENTEH 
Hepırpım TypkcTaHTra Kep KOTOPYLIKAH. 

OnnepaMA Yıyy keuy xaHa KBIPIbi3 KOOMYHJa OPYH anlraH OlyıTTyy esrepyynlep Tyypacpıkıa Taxup an 
MapBa3uHuH «Ta6aH anı-xa4aBaH» 3MTeTHHJe Ka6apıaHaT. Upırapma XII K. Ganıralıpını Me3THHHNE >Ka3bUIbı, aHla 
KBIPTBI3JApALIH MYCYIIMAH AHHHHHH TaaCUpHHE KaObulraHJbirbi KepceTyneT. Taxup as-MapBa3H KbIPTBI3JapAbIH 
OalbIpKbI HINEHAMHHJETH ©3TePYY >XYPTOHAYIYH aYbIK >KaHa TaK KepceTKoH. AHBIH afTBIMbIHJa, KbIPTbI3ap 


5 pesep Jr. Jpk. 3onoras BerBb. MccnejoBaHMe Maryu H pemuruu. — M., 1980. — 6. 39-40. 

" Buuypuu H. A. Ar. 9Mrek.— 6. 352. 

"“ Mano C. E. EHHCelickası TMHCBMEHHOCTP. — 6. 26. 

 Buuypuu H. A. Ar. 9Mrek. — 6. 352. 

” Kıorep H. B. Kuraiicxme u3BecTH3. — b. 60. 

“ TpuroppeB B. B. 06 apa6ckom aBropy X Beka, A6y-Jloede, 4 cTpaHcTBOBAHHH ero no CpenHehi A3Hu// KMHMI, 1872. — B. 34. 
9 Xyasıkop HO. C. Köıprbı3 Tyymappı// Mypac, 1993. — Ne 5-6. —B. 10. 

> Manos C. E. EHyceiickası THCRMeHHOCT. — b. 38. 
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«MYcyıMaHlapra KOHLY >KallaraH/laH TapTa OJIMOH alaMIApBIH KOMe GalırralnıkaH». 

Mam.J€K€TTHH CAMBOJLLOPYHYH OHPH OOJTOH TYY XaHJPIK OHÜNUKTHH HETH3TU KepceTKyuy 9CenTEJNTEH XKaHa al 
Muku A3Ha KayıkTapbIHma KeHHPH KOJAOHYIraH. Maxmyf an-KamrapuAHA «lWBaH Jlyrar aT-TypK» UbırapMacbIıHla 
«TYT - E3İ - >Kenek» JETeHH OHJJMPTeH. AÜTbUIYY aaJIBIMJIPIH aTBIMBIHJA, alap YUYH TOTMY3 A€TeH CAH KYTTYY 
3CeMTENTEHAMKTEH, 39JIHK >KaHa >KOTOPKY Japaxaap apOblH 00J1Co Ja TYYHYH CaHbI TOTY3JaH allIKaH 9M€C”. 

Akaremuk B. B. bapTOnbA TyYAy XaHAPIK OHÜJMKTHH TBILIKBI OCJTHCH KaTapbi KepceTKeH. OnoHnoü 9e, ar 
Maxmyı anı-KamırapHHHH MaajIblMaTbIHAa TasHBITI, TOTY3 TYYIIY XAHJPIKTBI 9H KyGaTTYY ÖHÜNUK Jel 9CEMTereH >. 

IyyAyH TYCYHe OaÜmaHbılıkaH MaajıbiMarrapra kaparaHma, Kbıprbı3 karaHarbıHla anapıbıH OHp kaHya TYPY 
KONJOHYIraH e 60160C0, TYCTYK ceMaHTHKa KbIPTbI3lapıbıH 9THOCAACHİİ TapbIXbIHJarbı OHYryy 9TanTAapbIH 
yarbllAbipraH KePyHyıı Golyluy MYMKYH. İycıyk ceMHOTUKa TeMacbiHa KaÜpburaH H3HJ1100Uy16p, KaJIKTbIH 
>al10oCcyHja 9H CAMBOJMKAJIBIK polip OHHOÜ TYPTaH/JPIrbIHA KeHYıı Oypyıar. Ka3akcTaH/pIk OKymMyıuryy A. X. 
MyxaTaeBa 9H - Tyy, rep6 xaHa ackep/uk OenrHnepye Yarbulbipbula TYPTAHAPITLIH OcATHNEÜT. OKYMYLITYYHYH OlOHA 
kaparaHla, Ka3aK 9/OCYAJa aÜTbTAH TYYHYH TYCYHe OaHaHbılikaH MaajIbiMaTTAapAbIH CAMBOJLIYK MaaHHCH Gap. 
MucaJıbı, ak Tyy MEHEH ak >KEeK — «TBIHUTEIK >KOPTYYIM, XKalıbul Tyy — KMYCYIMAHJapIbIH THJEKTELITATU», Kapa 
Galipak — «yeuKkHHJyy corylm 2Xe «a3a KYTYY» GeJrHCHH OMMpET”, 

Kbiprbi3 TyymapbIHbIH OalıbıHja KbI3bUI 9H/16 >KacajıraHbi OaHbIPKbI ME3THJIHCH KENE KATKAH TYCTYK TYIUYHYKKe 
OallaHbılıca Kepek. AJıcak, OaÜbIpKbI 1epcTEp, CKHDTEP MEHE€H MaccareTTEp KbI3bUI TYCTY ACKEPAHK KâapMAHJBIKTBIH 
O€JrHCH KaTapbI caHalıKaH. PAMJHK MOJKOBOHENTEP 60J1CO, TDUYMD MaajIbIHJa HEHECHH KBI3bUI TYCKO, O.2. >KEHULITHH 
SHYHO ÖOĞLUKOH >. 

Kerrai aBTOpNOPYAYH KbIPTbI3 TYYCYHYH aJyIPI >Karbi KbI3bUI JET, YCTYAKY TapaÖblH OeJrH1e6Ğeci KOĞMOHAYIYH 
ON3, ali ak TyCTEe Oonyuy MYMKYH Jen OcnrynereH 91eK. bafbipkbi KbITaübUIKTap ak OH/iy a3a KYIYYAYH Tycy Jen 
caHalııkaH *, BalIKHM, MBIHJAH YılaM KbITali ABTOPJOpY TYCTYK CeMaHTHKara GalmaHbiliTyy KBIPTBI3 TYYCYHYH OHp 
>KarbIHbIH OHYH KepceTOS8Ü KOFONIKAH Ubiraap. 

Kbiprbi3 TYYCYAYH KHÜHHKU OHYHYH 63TePpYILUY KbIPrbI3JaplbIH 9THOCAACHH TapbIXbIHA OaaHbILikaH KOPYHYIL. 
Ka3ak oKymMyınyycy OermnereHyeü, İypkcraH KajıkTapbıHla >Kalibul TYC «MYCYIMAHJapAbiH TUJEKTEMTATHA» 
Gc1r4nereH. OmoOHAYKTaH Taxup an MapBasuHuu «lTa6am al-xafaBaH» 9MTerHHJerM MaajlbiMaTTbI OH3 
KBIPTBI3JapApıH Hpırbım TypcTaHHarbi 9THHKAJIBIK TApBIXbI MEHEH OaÜlaHbILTbipaap 911€K. 

Mucasbı, yy Mesrunye Urırpnı TypkcraHya »arlan >kaHa >KeprNMKTYY KaJIKTapAbIH TYCTYK TYIUYHYIYH 
MEIKTBI OHNTeH Maxmyı an-Kanırapu, KBI3bJi, Capbı OHJEeTY TYYHYH o>KaKIIbUIBIK >KbILlaaHbi Jen CaHayaapblH 
Genruneür”. KbIprBi3laplıpıH KBI3BUI TYCTETY ?KAKLIKLUIBIK ÖCNTUHH TYEOHTKAH TYYCYH >Kallıbılra 93TepTYLUY, KYTYYCY3 
CAHCHÜ KbICBIM ?K€ aTafblH >KacalıraH HACOJOTUSLIK TaacHp OoJyuy MYMKYH. AHgaü Taacup TyypacbıHna Taxnp an 
MapBa3H >xeTHLITYY ACHT9311€ MaaJIbiMaT ÖCpHLH OH3/MH OY GekemMyeü arar. 

Kbiprbi3jap TYYHY MaMI€KeTTHK CHMBOJ Ha, acKep/M Galıkapyy OelrHcH Karapbi Ja KOJJOHYIKAHIPITbIH 
Tyuryk CuGupneru merporumd 9cTenHKTEpleH Öncek Gonor”. Kbıprbısnap Oy MesrHje TYHY Ke3eMeNeH 
>KacalKAHIJBIrbi Oalikanar. Mucanbı, MaxmMyı an-Kamrapu Ha TyyAYH mapya Ke >KHOEKTEH KacabıllbiHa KOHYII 
6ypraH”. 

AĞpEIM OKyMyııryynap Tyy TEDMHHHH KbITAMAPIH (uy << duk ce3yHeH MOHTOJI-Xajıxacyara m)r <©KeneKk» Goy 
KaObul aJIbIHTaH Jen 9cenTeMeT 

Kbiprbi3 karaHaTbIHbIH OHÜJNUK aTDMOYTUKaCbIHA OaÜlaHbIlikaH CYpOONOp TONTOMY TEPMHHOJNOTUMJIBIK >KaHa 
CEMAHTHKaJIBIK TIpOOJEMalapbI KAMTEHI, âJl 9THHKaJIBIK >KaJITIBI MâJAHHATTBI Yarbuyıpıpar. BAHIHK aTpHOYTTAPBIHHBI 
HLITEJHTI YPIVBILIBI MEHEH Gallıkapyy OHÜJMTHHHH JETATHMAELIM OPTOCYHJATbI TbIKbI3 OalaHbını Gap. Ap OHp cascH 
SHYIYY OacKblubiHla KOOMAYH TaaObiHa bilaibik all ©63Tepyı TYpyny bIKTBIMa. MerHyaü KyOylıyn Kbıprbi3 
KaraHaTbI YUYH Jâ MYHO3AYY KOPYHYILLI OONTOH. 


2 Sharaf al Zaman Tahir Marwazi on China, the Turks and India/V Minorsky - Arabic text (circa AD 1120) with an English translation, London 
1942.—b.30. 

> Maxmya an-Kanrapu. mBaH Jlyrar aT-Typk. AnmaTbı, 2005. — 6. 835. 

> Bapronpn B. B. seHaymar meknmit 10 HCTOPMU TypeTiKUx HaponoB Cpeyreü Asm. T. V.M., 1968.—B. 101. 

” MyxaraeBa A. XK. OrHonHHBHCTHYECKOC W3YuYEHHE NEKCHKH Ka3aXCKOro 9rroca (CDepa MaTepHanpHoli KYIBTYDBI). ABTopeğ. KaH. JHC. — AjMa- 
Ara, 1989.—bB.23. 

> Bynaea JI, P. IlBeroo6o3HayeHne B MONHTHYECKOM AMCKYpCE // JİHHTBOKYAETYpONOTHA, 2011. - Ne 5. —B. 16. 

” HembIKHH. CHMBOJmKa uBeTa // BecTHUK AzTTTY nm. H.H. Ilon3yHoBa, 2010. - Ne 1-2.— Bb. 48. 

” Maxmya an-Kanrapu. AyBar Jlyrar ar-Typk. — 6. 835. 

> Kap.: Xyaskob 10. C. BoopyxeHme eHucefickHx KEIpTBI30B Vİ-X11 BB. — HoBocn6upck, 1980. — 6. 134-135. 

” Maxmyı an-Kamrapu. JIMBaH Jlyrar aT-Typk. — 6. 835. 

* BranumupuoB 6. A. CpaBHHTelbHas TpaMMATHKA MOHTOJIbCKOTO MHCRMEHHOTO 413bIKA H XallXacKoro HapeuHa. BBeNEHME H dOHETHKA, — JI., 1929, — 
b. 159; ManoB C. E. IlaMATHHKH ApeBHETFOPKCKOÜ TMACBMEHHOCTU. — M.; JI., 1051. — 6. 433; K. K. HOnaxyH Tapa6bıHaH gaspmanraH ce3/yKTe Ja 
TYY TEPMHHH KbITai THJHHJE ?KEEK HETEHAH TYFOHTaapbI KopceTyneT. Kap.: Kpıprbı3ua — opycuya ce3nyk. — M., 1965.—b. 771. 


BİR KEZ DAHA “ACO” ÜZERİNE, 
YENİSEY KIRGIZLARININ HÜKÜMDAR UNVANI fi 3â - İNÂL MIYDI? 


RISBEK ALİMOV* 


Ecnu ucmopuo Hapoda nuwem UCMOPUK, POMCÖCHHDIÜ OMUM HAPOÖOM, NUWEM HA POÖHOM A3VIKE, KOMOPOMY 
coomsemcmeyem KAMCOdA Ö0ykea U 3HAK NUCbMEHHOCMU, 9MA UCMOPUA, HAÖO Öymamb, He Öydem uckamcema. Ecnu wce 
ucmopum OÖKO20 HAapoda nuwem ÖPpyeoü HAPOd, MO 9ma UCMOPUA YNOĞOONAEMCA HEGONbHUKY, CBA3AHHOMY NO PYKAM U 
Hozam. Om Hedocmamoyuo20 3HAHUA ASbIKA, OM HECOOMSEMCMSUA U OMCYMCMGUA HEKOMOPVIX ÖYK& UCKAMCAIOMCA 
UMEHA, CIOGA, A, CIEÖOBAMENYHO, U CAM CMbICI. Muoz2o Henonpasumvix Henenocmeü NO1G1aemca npu nepenucKe» 

(İz dpesneü ucmopuu Kbip2v1308. B KH.: Kvıpevisvi. Mcmoynurku. Hcmopua. 9muozpapua. buke, 1996) 


1. Giriş 

Çağdaş Kırgızcada “devlet başkanı, devletin lideri” anlamında kullanılan aco (axo) sözcüğü özellikle 
bağımsızlıktan sonra Kırgızcada yaygınlık kazanmış ve son yıllarda yayımlanan Kırgızca sözlüklerde de “1. Erken 
Ortaçağda Kırgız Kağanlığı hükümdarının unvanı, 2. Cumhurbaşkanı” anlamlarıyla kendine yer edinmiştir. İlkin 
Abdullayev ve İsayewin (1969: 21) Kırgız Tilinin Tüşündürmö Sözdügü'nde asxa Jaca| şekliyle “rap. Ganıkapyyuy” 
((tar.(ihi terim) hükümdar”) anlamında yer alan sözcük, daha sonra Karasayev'in (1986: 19) Özdöştürülgön 
Sözdöründe axa/axoo J|aca/aco:) şekliyle görülür. Sözcük bilahare Krippes'in (1998: 14) Kyreyz-English 
Dictionary'sinde, son olarak da Kırgızistan Bilimler Akademisi Dil ve Edebiyat Enstitüsü heyeti tarafından 
yayımlanmış olan akademik Kırgız Tilinin Sözdügü'nde (2010: 32) axo Jacol imlası ve mezkür anlamlarla 
kaydedilmiştir. 

Konuyla ilgili bir önceki yayımımızda aco'nun Kırgızcayla ilgili leksikografik çalışmalarda yer edinmiş bir 
hayalet sözcük (ghost word) olduğunu yazmıştık (bk. Alimov 2011: 43-50). Söz konusu yazımızda bu durumun Tang 
dönemine ait Çin kroniklerinde Kırgız hükümdarlık unvanı olarak geçen BAĞA (Pinyin: â-re; IPA: &-78/6-2x) 
sözcüğünün bu kaynakları Rusçaya kazandıran Biçurin'in, çevirilerinde Rusçaya uyarlayarak benimsediği axo (IPA: 
az0) transkripsiyonunun Kırgızcaya axo (IPA: adz3o) olarak keyfi uyarlanmasından kaynaklandığını ifade etmiştik 
Bununla birlikte aynı sözcüğün bazı Kırgız sözlüklerinde Kırg. aca/aca:(< ET. eçi) “hısım akraba, köy kasaba halkı 
arasında sözü geçer kimse, eşraftan bir kimse” sözcüğüyle de karıştırıldığı görülür.Halbüki Kırg. aca/aca: < ET. eçi (IÇ) 
“yaşça büyük kimse, ağabey, amca vd.” (bk. EDPT 20ab). Üstelik Kırgızcada içseste ç>c ötümlüleşmesine hiç 
rastlanmaz, bu yüzden Kırg. yalnızca kuzey ağızlarında görülen aca/aca: sözcüğünün (bk. Mukambayev 2009: 79) diğer 
Türk dillerinden alıntı olmalıdır, krş. örneğin, Kaz. aca “id.” (bk. Januzakov 1999: 17), Tuv. aca/aca: (bk. Tatarintsev 
2000: 155-156). 

Bu yazıda Çin kroniklerine göre Erken Ortaçağ Kırgız hükümdarının unvanı olarak gösterilen mezkür sözcük ele 
alınacaktır. Yazar ajo/aco'nun yalnızca sözlük değil, aynı zamanda tarih araştırmaları açısından da bir fantom olduğu 
üzerinde duracak ve ilgili Çin kroniklerinde bu unvanı karşılayan PAIğâ karakterlerinin Orta Çinceye göre fonetik 
rekonstrüksiyonuna dayanarak onun Eski Türkçe hangi unvanın Çince transkribe edilmiş hali olduğunu ispatlamaya 
çalışacaktır. 

2. Konunun Geçmişi 

Tang dönemi Çin kroniklerinde BAIğ olarak yer alan bu sözcüğün Kırgız tarihiyle ilgili Rusça kaynaklarda ajo 
şeklinde yer almasını Biçurin”e borçluyuz. . Biçurin, yukarıda da değindiğimiz gibi, Orta Asya halklarıyla ilgili Tang 
dönemi Çin kroniklerinden derlediği çevirilerinde Kırgız hükümdarının unvanını ajo olarak gösterir (bk. Biçurin 1851: 
445). 

Tarihi Çin kronikleri açısından Rus dilli tarihçiler için başlarda yegâne kaynak olmasının etkisiyle de olsa gerek, 
Biçurin'in Rusçaya olabildiğince uygun hale getirerek ajo olarak verdiği transkripsiyon Rusça ve büyük ölçüde Rusça 
yazılmış bilimsel kaynaklardan beslenen diğer dillerdeki tarih araştırmalarında artık “Çin kaynaklarına göre VII-IX. 
yy.da Kırgızların hükümdar unvanı” olarak yerini almıştır (örneğin, bk. Barthold 1963: 18; Butanayev-Hudyakov 2000: 
71). 

Tang dönemi Çin kronikleri dışında başka tarihi kaynaklarda görülmeyen bu unvan çok sayıda araştırmacının 
dikkatini çekmiş, bu yüzden de söz konusu sözcüğün kökeni ve anlamı üzerinde çeşitli görüşler ortaya atılmıştır. İlk 
olarak Schott (1865; 434) sözcüğü ET. ata ile bağdaştırmaya çalışmış ve anlamının muhtemelen “baba” (ülkenin babası) 
olabileceğini iddia etmiştir. Tarihçi onu aynı anlamdaki Samoyedce (bugünkü Nenetsçe) âsse ve aetsea, Lappça 
(bugünkü Saami dili) a€ce ve Moğolca eci (> esige) “baba” sözcüklerinin bir farklı varyantı olduğu görüşündedir. L. 
Kızlasov da çeşitli zamanlarda (örneğin, 1992: 213-219) aynı sözcüğün Samoyedce âsse”den geldiğini ve anlamının da 
“ülke babası” olduğunu savunmuştur. Aslında onun bu görüşü Schott'un önerisinin bir tekrarıdır. Diğer yandan L. 
Kızlasov (1994: 29-48) ajo sözcüğünün Hakaslar arasında son zamanlara kadar kullanıldığını ve delil olarak da 1701 
tarihli Rusça kaynaklarda geçen Hakasların Yezer boyuna mensup mahkeme hakimi Boti-ajo adını gösterir. Ancak daha 
Barthold'un (1963: 18) belirttiği gibi, bu görüşü ilk dillendiren N. N. Kozmin olup, onun kullandığı Rus arşiv 
kayıtlarında sözcüğün ilk imlası ojo (0xo; diğerleri ajo (axx0) ve oca (oya) biçimindedir (bk. Kozmin 1925: 29-30). 
Üstelik Butanayew'in de (bk. Hudyakov-Butanayev 2000: 126) de belirttiği gibi XVI. yüzyıla ait Hakaslarla ile ilgili 
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tarihi kaynakların hiçbirinde böyle bir unvana rastlanmaz. Tarihçi ayrıca Boti-ojo adındaki ikinci unsurun Çin 
kroniklerindeki ajo”dan değil, ET. eçi”den geldiği görüşündedir. 

Konu üzerine eğilen araştırmacılardan biri de Bernştam olmuştur. Kendisi ajo'nun “sahip, efendi” anlamındaki 
Ketçe hijihije'den gelebileceğini, bunun paralelinin ET.de idi “sahip, iye” olduğunu belirtir (Berştam 1998: 201). 
Benzer görüşü Menges (1976: 101-110) de dile getirmiştir. Ona göre Çin kroniklerinde geçen mezkür unvan ET. idi'nin 
farklı bir fonetik görünümünden başka bir şey değildir. 

Butanayev-Hudyakov (2000: 57) ve Geng (2005: 159) ise aynı unvanda Az olarak bilinen tarihi Türk kavminin 
adını görmektedirler. Üstelik Butanayev ve Hudyakov'a göre Az”lar Yenisey Kırgızlarının iktidardaki boyu idi. 

Görünen o ki konuyla ilgilenen araştırmacılar arasında görüş birliği yoktur. Aslında olmaması da tabiidir, zira adı 
zikrolunan araştırmacılar Çin kroniklerinde geçen İğ unvanının doğru çağdaş telaffuzu bir yana (IPA: 4-28/4-7y), 
aynı unvanın, örneğin, Schott (1865: 434) tarafından ase, daha sonra Koechner (1961: 58-59) tarafından aje olarak 
transkripsiyonlanmasını da göz ardı etmişlerdir. 

Daha da mühimi, ister Biçurin'in, isterse Schott ve Koechner'in önerisi olsun, araştırmacılar bu üç okunuşun da 
çağdaş Mandarin Çincesine (Putonghua) göre olduğunu, oysa gerçekte söz konusu unvanın, kaydedildiği Tang dönemi 
Çincesine, diğer bir deyişle fonetik görünümü bakımından bugünkünden çok daha farklı olan Orta Çinceye göre 
okunması, kökeni ve anlamı üzerindeki yorumların da kaydedildiği döneme göre rekonstrüksiyonu yapıldıktan sonra 
yapılması gerektiği ilkesini önemsememiş, hatta tamamen ihmal etmişlerdir. Bu yüzden yukarıda görüşlerin hiçbiri Pal 
#İ karakterleriyle gösterilmiş tarihi unvan hakkında bizi gerçeğe götüremez. 

Öte yandan, her ne kadar tarihçiler tarafından geniş destek bulmasa da, daha 1970'te Yahontov ve Suprunenko 
birbirinden bağımsız olarak bu unvanın Geç dönem Orta Çincesine göre rekonstrüksiyonunu önermişlerdir. Yahontov 
(1970: 110-120) bu unvanın afar/afâr/ağallaiâl veya V-tüar/Vtafâr/ Vtahal/V*taüâl şeklinde okunabileceğini 
söylerken, Suprunenko (1970: 79-81) ihtimalleri daha da daraltarak afiat/afar/afal veya ayat/ayar/ayal önerisini 
sunmuştur. Her iki Sinolog da Reşidüddin'in Camiü”t-Tevarih'indeki “...başka isimleri olmasına rağmen, onların 
(Kırgızların — RA) hükümdarlarına inal (J4)) denir.” (bk Berezin 1858; 130-131) kaydından hareketle Biçurin'in ajo 
olarak verdiği unvanın ihtiyatlı da olsa aslında Erken Ortaçağ Türk devletlerinde yaygın kullanılan inal unvanının Orta 
Çince transkripsiyonlanmış biçimi olabileceğini ilave etmişlerdir. Gerçi Yahontov (1970: 119) ilgili çalışmasının 
sonuna, bu konunun tam olarak henüz aydınlanmadığı, farklı sonuçlara da ulaşılabileceği notunu da eklemiştir. 

2. Çin Kroniklerinde EJğ 

PAR unvanı Tang dönemi Ortaçağ Çin kroniklerinden yalnızca üçünde görülür. Bu unvan 984-987 tarihleri 
arasında Yue Shi $€5£ (930-1007) tarafından yazılmış olan Tai Ping Huan Yu Ji (A EEFGn) adlı çalışmada üç (s. 
3823), 1060'ta Ouyang Xiu (EkİZ45) ve Song Oi (ib) editörlüğünde bitirilen Xin Tang Shu ($#TF& 45) kitabında on 
beş (s. 6147-6151), son olarak da yazımı 1084'te Sima Guang ( Tİ 7&) başkanlığında tamamlanan Zi Zhi Tong Jian ( 
Yilajil 15) vekayinamesinde de iki (s. 7947) kez geçer. 


Kaynaklardan ZZHTJ'de PARA karakterleri “Kırgız önderinin adı” olarak yer alır. Bu yüzden bazı araştırmacılar 
onun bir unvan olmadığı görüşündedir. Örneğin, Yenisey mezar yazıtlarının pek çoğunda hükümdar anlamında gan 
“han” unvanı görülürken, ajo şeklinde bir unvanın bir kez bile rastlanmamasına dikkat çeken Klyaştornıy (1959: 164), 
bu sebeple onun bir unvan değil, Kırgız hükümdarlarının birinin adı olarak kabul etmeye mecbur olduğunu söyler. 
Diğer yandan Drompp (2005: 135, dipnot 35) EBİğWnin Kırgız hükümdarının unvanı mı, yoksa adı mı olduğu 
konusunda kararsızdır. 

Ancak XTS”deki “Onların önderi BAIğ olarak çağrılırdı, bu yüzden (kabilenin egemen kliği için| BAIğ soyadını 
aldı (HFH'MEVZXMMIRLER...)” (bk. XTS, s. 6147) ile TPHY/J'deki “Onların BİğĞİ'si bir bayrak dikti... (APRE 
#&...) (bk. TPHYI, s. 3823) şeklindeki kayıtlar Bl &vnin daha çok bir unvan olduğunu düşündürmektedir. 

Burada, konuyla ilgisi olduğu için, Ortaçağ Çin kroniklerine dair şu bilgiye yer vermekte yarar vardır. Malyavkin 
(1989: 106) Çin tarih yazıcılığında ilginç bir geleneğe dikkat çeker. Buna göre vakayinamelerden birinde geçen bazı 
pasaj veya kısa bilgiler diğer vakanüvislerce uygun görüldüğünde oradan aynen alıntılanabiliyordu, üstelik bu alışkanlık 
(bugünkü deyişle “kes-yapıştır”) oldukça yaygındı. Tarih yazıcıları bazen ilgili pasajları hiçbir değişiklik yapmadan 
aynen alıntılarken, bazen de “mekanik” türden aşırı kısaltmalara maruz bırakabiliyorlardı. Suprunenko (1974: 238) da 
aynı sebeple Kırgızlarla ilgili bilgilerin özellikle Tang dönemi vakayinamelerinde birbirinin tekrarı olduğunu belirtir. 
Lung (2011: 118-120; 129) ise özellikle TPHYJ ve XTS'daki Kırgızlarla ilgili bilgilerin ortak olduğunu teyit etmekle 
birlikte her ikisinin de büyük ölçüde 843”'te düzenlenmiş Kırgız Wanghuitu”suna dayandığını içerik kıyaslaması yaparak 
açıklar. ZZHTJ kronolojik olarak en son kaleme alınan eserdir, bu yüzden mezkür kaynaktaki Pa) #& ile ilgili “Kırgız 
önderinin adıdır” bilgisi, büyük ihtimalle TPHYJ ve XTS'dan kısaltılmış “mekanik aşırma” olmalıdır. 

3. FIRYnun Orta Çince Rekonstrüksiyonu 

Eski Türkçe kökenli unvan ve şahıs adları, belirli semantik yükü bulunmuyorsa, Ortaçağ Çin kroniklerinde 
istisnasız fonetik transkripsiyon yoluyla yansıtılmıştır. Bu yüzden söz konusu PIğ& da aslında Eski Türkçe kökenli bir 
unvan veya adın aynı yöntemle Çince karakterlerle kaydedilmiş varyantından başkası değildir. 

BIRİVnin geçtiği kaynaklar kronolojik olarak Erken Orta Çince (7-10 yy.) ve Geç Orta Çince (10-12 yy.) 
dönemleri arasına tekabül etmektedir. Söz konusu iki karakterin Eski Türkçe hangi sözcüğünün Çinceye uyarlanmış 
şekli olduğunu ortaya çıkarmak için Orta Çinceye dönük fonetik rekonstrüksiyon yönteminden yararlanılması gerekir. 

Buna göre sözcüğü oluşturan (il ve #İ karakterleriyle ilgili Çincedeki durum şöyledir: 
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Çince karakter Bal A 
Kadim Çince Sözlük (râ (K;&3ARA BA YYüne göre karakterlerin telaffuzu (Pinyin sistemi) ve anlamı 


â Akrabalık ve takma adlara gelen önek. Örn. “Fl (P.: â-diğ) “baba” anlamındadır, (bk. 5. 1). o rö 
1.Sıcak 
2.Sıtma 
3. Duygusal sıcaklık 
4.Canlı 


5.Yüksek bir mevki, yüce ve güçlü bir şeyin ifadesi için kullanılır (Bu anlam Tang ve Song hanedanlığı dönemi 

şiirlerinde geçer) (bk. s. 1311). 
€ 1. Toprak yığından oluşmuş tepe; 2. Tepenin eğik kısmı; 3. Yamaç; 4. Yaranmak, memnun etmek; 4. 
Hafif ince ipek kumaş; 5. Soyad vd. (bk. s. 1) 

Guo-xiliang'a (2010: 1, 32) göre karakterlerin 4-12 yüzyıllara ait muhtemel telaffuzu 

a 

nzliet 

Zheng Zhang-Shang Fang'a (2012) göre karakterlerin Orta Çincedeki muhtemel telaffuzu 

Pa 

niet/nziet 

Karlgren'e (1940: 330, j notu) göre karakterlerin Tang dönemi (VII-X yy.)Çincesine göre muhtemel telaffuzu 

'a 

0ZiâtMiât 

Baxter & Sagart'a (2011: 2, 108) göre karakterlerin Orta Çince (VTI-XI yy.) muhtemel telaffuzu 

'a 

nyet 

Pulleyblank”a (1991: 23, 265) göre karakterlerin Erken ve Geç dönem Orta Çinceye göre muhtemel telaffuzu 

Pa 

Pa 

niat 

rat 

4. Orta Çincedeki alıntılarda Bil ve #â karakterleri 

4.1. PKarakteri ve Alıntılardaki Durum 

İlk karakter Pl Orta Çincede kaydedilen alıntı sözcüklerde önseste /a/ ünlüsünü karşılamaktadır. Örneğin, 
Sanskritçeden Orta Çinceye geçen sözcüklerden San. arghya >fAJfİN (OÇ. agja, P.: a-jia) “(törensel) su”, San. ânanda fil 
& (OÇ. a-nan; P.: a-nân) “Buddha'nın öğretilerinin koruyucusu olarak kabul edilen en gözde öğrencisinin adı” vd. 
(diğer örnekler için bk. Shu-fen Chen 2000: 415) veya Nesturilere ait metinlerdeki Sür. orare âdâm >fHJ3X& (OÇ. ?a- 
tfam; P. atân) “Hz. Adem” (bk. Takahashi 2013: 15). Çin karakterleriyle yazılmış Eski Uygurca adrug, apa, asan, ata, 
ağug, altun, arslan gibi sözcüklerin önsesi de aynı karakterle karşılanmıştır (bk. Hamilton 1955: 170, 8. karakter). 

Söz konusu işaretin başka hangi sesleri karşılayabileceğini tespit etmek için önses pozisyonundaki diğer ünlülerle 
ilgili duruma bakılması gerekir. Orta Çince metinlerde yer alan Sanskritçe alıntılarda önsesteki dudak ünlüleri ŞB (OÇ. 
u; P. wü), Fİ (OÇ. yua; P. he, huö, huö), Ex (OÇ. jiu; P. yü) gibi karakterlerle, düz-dar ünlüler ise El (OÇ. iğn; P. yın) 
ile karşılanmıştır (örnekleri için bk. Shu-fen Chen 2000: 415-424). Nesturi metinlerindeki özel adlarla ilgili durum da 
benzerdir. Örneğin, Sür. alxia Örişlem > EŞ LEM$X (P. wü-li-shi-liân; GOÇ. ?5-li-sr-liam) “Kudüs”, 

Orta Çincede Eski Türkçe unvan ve isimlere gelince, onlara ait önses konumundaki dar ünlüler /## (GOÇ . i; P. yi); 
#8 (GOÇ. ji; P. yi veya Z (GOÇ. ?it; P. yi) gibi karakterlerle gösterilmiştir (örneğin, Bilge Kağan?ın halefinin adı İ-jan 
(RX (GOÇ. oji-rian; P. yi-rân), Bilge Kağan'ın selefi (Kapagan'ın oğlu) İnel kağan 7ğ;EBnl57 (GOÇ. ji-niat-k'a'-xfan; 
P. yi-niğ-kö-hân) ve Batı Göktürklerin Dulu kolundan olan İrbis Dulu Kağan Z.HtiHili; AİYF (GOÇ. dit-phji-thun-liwk- 
k"a'-xhan; P. yi-pi-duö-lü-k&-hân). Bazen de Işbara Kağan /b#X# rJyF (GOÇ. sa:-puat-la'-k"a'-xhan; P. shâ-bö-luö-kö- 
hân) örneğinde olduğu gibi benzer seslere sahip karakterler kullanılmıştır. 

Dudak ünlüleri için ayrıca (El (GOÇ. ywaj; P. hui) veya E, (GOÇ. ?uğ; P. wü) kullanılmıştır, örneğin, Uygur İBl?27, 
( GOÇ. ywaj -yet; P. hui — h&; Ozmış Kağan ZA Aİfi FJ7F (GOÇ. Puğ-suğ-mjiaj' -si-kha'-xhan; P. wü-sü-mi-shi-kö- 
hân). Hamilton (1955: 166-169) Eski Uygurca sözcükler için ayrıca aynı ünlüler için İŞ (GOÇ. ?uğ ; P. wü), #8 ( GOÇ. 
xhuö P. hü), EE (GOÇ. ?ewk; P. wü), TR (GOÇ. jiâYiyâ; P. yü), TF (GOÇ. ?iâ/?ya; P. yü) gibi işaretlerin de 
kullanıldığını ekler. 

Çincenin bir taraftan kendine özgü fonolojik özelliği, diğer taraftan ise kabaca logografik diye 
tanımlayabileceğimiz yazı sisteminden ötürü alıntı sözcüklerin kaynak dildeki fonetik görünümünün aynen yansıtılması 
mümkün olmamıştır. Yukarıdaki örneklere baktığımızda da konumuzu ilgilendiren Orta Çince döneminde, alıntılardaki 
önses ünlüleri yazıda benzer veya yakın telaffuza sahip karakterlerle karşılandığı görülür. 

Bununla birlikte Türkçeyle ilgili değerlendirildiğinde, önsesteki yuvarlak ünlüler açısından düzlük-yuvarlaklık, 
düz ünlüler açısından ise darlık-genişlik karşıtlıklarının büyük ölçüde dikkate alındığı da görülmektedir. Bu yüzden Pl 
karakterinin Eski Türkçe alıntılarda /a/ ünlüsünün yanısıra bu sesin öndamak varyantı olan /â/ ünlüsünü da karşıladığını 
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söylemek teorik olarak mümkündür. Nitekim ET. bir kavim adı olan âdiz'in bu değerdeki ön ünlüsü OÇ. kaynaklarda 
Bal ile karşılanır (BJER(GOÇ. ?a-det; P. â-di€); bk. Yahontov 1970: 120, 16'lu Çince karakter, ayrıca Karabalgasun | 
yazıtı (Çince yüzü, satır 14). 

Bu durumda fil karakterinin ET. sözcük başı /a/ ve /â/ ünlülerini göstermede kullanıldığını örneklerle sabit hale 
gelmektedir. 

4.2. #&Karakteri ve Alıntılardaki Durum 

Sözcüğü oluşturan diğer karakter #& olup, karşıladığı hecenin Orta Çincedeki önsesi (initial) araştırmacılar 
tarafından yukarıda da gösterdiğimiz gibi/nz/, /62/, /ny/ ve /n/ şeklinde verilmektedir . Çincede geleneksel olarak # ği 
B (P. bân chiyin “yarım öndiş sesi”) olarak anılan bu ses aslında Orta Çince döneminde öndamaksıl geniz (palatal 
nasal) /n/ ünsüzüdür. Bu ses Pullyblank'ın (1991: 265) da belirttiği gibi GOÇ. döneminde /r/ sesine dönüşür ve #l önce 
riat, ardından ÇÇ.de olduğu gibi re (PA: z€ ) halini alır. Giles (1912: 708, 5649. karakter) # sözcüğünün çağdaş Çin 
dillerinden Kantoncada (Cantonese) yt, Hakka Çincesinde (Hakka Chinese) ngiet, Wenzhou diyalektinde ngiet, Ningpo 
(Ningbo Chinese) diyalektinde jeh/ngih, Pekincede j6”, Siçuan diyalektinde (Sichuan Chinese) ise je/ye telaffuzuna 
sahip olduğunu belirtir. 

# aynı zamanda Orta Çince döneminde Korece, Japonca ve Vietnamca gibi dillere de geçmiştir. Yeri gelmişken 
bu dillerdeki Çince kökenli sözcüklerin büyük çoğunluğunun Orta Çince döneminde iktibas edildiğini, onların da 
ekseriyetle Orta Çincenin fonetiğini doğrudan yansıtan “donmuş” sözcükler olduğunu ve Orta Çince 
rekonstrüksiyonlarında kaynak olarak kullanıldığını hatırlatmakta yarar vardır. Sozcüğün Korecedeki telaffuzu yol(IPA: 
Jel), Japoncadakisi netsu (IPA: netsy), Vietnamcadakisi ise fiyiet (bk. Giles 1912: 708, 5649. karakter) şeklindedir. 

Bütün bu örnekler üzerinde durduğumuz konu açısından iki noktada önem arz etmektedir. İlki, Orta Çince 
döneminde bu ses /m/ olmakla birlikte başka dillere ait sözcükleri Çince karakterlerle transkripsiyonlamada yalnızca 
(V2) * m/ * (V2) pozisyondaki /n/ için kullanılmıştır denilebilir. Zaten #Vin Orta Çincedeki fonetik çehresine ait 
çekirdek ünlü (nucleus) de buna işaret etmektedir. 

Diğerine gelince, #vin Orta Çincede son ünsüzü (final/coda) araştırmacılar tarafından -t olarak gösterilir. Orta 
Çincede hecenin sonsesi (final/coda) durumunda belli sayıda ses veya ses grubu vardı ve bunlar —t dahil O,-w, -j, -i, -ng, 
-wng, -m, -n, -k, -wk, -p şeklinde toplam on iki adetti (Baxter 1992: 61). Ancak final durumundaki ünsüz sayısı ise 
yalnızca 6 olup, bunlar patlayıcı /p/, /t/, /k/ ve genizsi /m/,/n/, /y/ sesleriydi (Barat 1996: 7). Shu-fen Chen (2000: 409) 
Orta Çince döneminde Sanskritçe alıntılar Çinceleştirilirken sonsesteki söz konusu altı ünsüzün haricindekilerin 
Çincenin fonetik ve yazım imkânlarındaki sınırlılık sebebiyle yazıda ya gösterilmediğini, ya da yukarıdakilerden bir 
benzeriyle karşılandığını kaydeder. Aynı durum yalnızca Sanskritçe değil, Orta Çince döneminde diğer dillerden 
yapılan alıntılar veya Çin karakterleriyle transkribe edilmiş yabancı özel ad ve unvanlar için de geçerlidir (örneğin, 
Süryanice adların (Tang dönemi) Orta Çince transkripsiyonu için bk. Takahashi 2008: 631-662; 2013: 13-24). 

Bu söylenenler üzerinde durduğumuz PR ile karşılanan Kırgız hükümdar unvanının son sesi —t olmakla birlikte 
boğumlanma yönüyle ona yakın başka bir ünsüz de olabilir anlamına gelmektedir. 

Ne var ki Luo (1933: 69) Orta Çince Ouanwenzi (FE X) “Bin karakterli metin”, Vajracchedikâ-prajiâpâramitâ- 
sütra (ERİL X7£ 7 2 4$) “Elmas Sutra”, Amitâbha Sutra (FBAl:APE#$&) gibi eserlerin Tibetçe transliterasyonlarında, 
Çince —t sonsesinin Tibet yazısıyla istisnasız —r ile gösterilmesinden hareketle Tang ve Beş Hanedan dönemi (7-10 yy.) 
Kuzeybatı Çin lehçesinde —nin artık patlayıcı (plosive) değil, akıcı (liguid) bir ünsüze dönüştüğü iddiasındadır. 
Pullyblank de (1971: 138) de söz konusu —t#nin Tibet yazmalarındadüzenli olarak -r ile gösterildiğini teyit etmekle 
birlikte, ilaveten OÇ. döneminde yabancı sözcüklerdeki —rnin de Çince transkribe edilirken-t ile karşılandığını belirtir. 
Luo gibi Pullyblank de bu durumu “Orta Çince döneminde —t”nin artık bir patlayıcı ünsüz değil, sürtüşmeli (fricative) 
veya benzer nitelik kazanmış olmasıyla açıklar (bk. Barat 1996: 8-9). Eski Uygurcadaki Çince alıntılar üzerine çalışan 
Shogaito ve Barat da Çince kökenli sözcüklerdeki —”nin Eski Uygurcada -r ile karşılandığını belirtirler (örnekleri için 
bk. Shogaito 1987: 134-135; Barat 1986: 9). Barat (1996: 8) ayrıca Eski Uygurcada /t/ sesi ile onu karşılayan harfin 
yazıda var olduğunu, bu yüzden Çince sözcüğü doğru yazmak varken, onun yerine Orta Çincedeki final durumundaki — 
Ünin Eski Uygurcada -r ile karşılanmasıyla ilgili sorunun bizzat Çincede aranmasında gerektiğini belirtir. 

Yahontov (1970: 115) da bu sebeple Orta Çince —tnin büyük ihtimalle /r/ sesine yakın telaffuz edildiği konusunda 
diğerleriyle hemfikirdir. Benzer görüş ileri süren Dybo (2007: 768) ise Orta Çincede -t > -r ses olayının VII. yüzyıla 
kadar meydana gelmiş bir lehçe özelliği olduğunu belirtir. 

Diğer taraftan üzerinde durduğumuz #vnin Korecedeki telaffuzu yeol (IPA: jol) şeklinde olup son sesi /1/”'dir. 
Bilindiği üzere, Orta Çinceden Eski Koreceye geçmiş sözcüklerin tamamında sonses durumundaki —p ve —k Korecede 
durumunu aynen korurken, bu örnekte olduğu gibi Orta Çincedeki -t finali Sino-Korecede —I1'ye dönüşmüştür (bk. 
Miller 1967: 105—110; Kang—-VanNess Simmons 2001). Lee-Ramsey (2011: 69) Eski Korecede dilin öz sözvarlığına ait 
sözcüklerde —t > -I değişmesinin kesinlikle görülmediğini, bu yüzden Orta Çince alıntılardaki —”nin Koreceye —t olarak 
geçmesinin mümkün olamayacağını ve söz konusu denkliğin (Sino-Korece sözcüklerde OÇ. —t — EK. —I) Çince 
kaynaklı olduğu görüşündedir. Martin (1997: 263-271) de bu nedenle Orta Çincedeki final pozisyondaki -tnin 
Korecede aslında çarpmalı /r/ sesine tekabül ettiğini ve sözcüğün —r'li haliyle Kuzey Çin lehçelerinden Eski Koreceye 
geçtiğini iddia eder. 

Korecedeki Çince alıntılarla ilgili OÇ. — (4 OÇKL. —r) > EK. —I ses değişimi dikkate alındığında söz konusu 
ünsüzün Orta Çincede, en azından Chang'an lehçesinde, muhtemelen L-benzeri sürtüşmeli (lateral fricative) bir ses 
olma ihtimali artmaktadır. 


86 


Nitekim 781?de Doğu Kilisesi mensuplarınca Chang'an'da (bugünkü Xi'an) dikilen Nesturi anıtındaki Hristiyan 
dini adlarının Çince imlası bu görüşü açıkça desteklemektedir. Söz konusu dikili taşta Çince karakterlerle transkribe 
edilmiş özel adlar arasında Süryanice aslında sonsesi —I olanlar da yer alır ve onların tamamı Çince karakterlerde -t ile 
gösterilir. Örneğin, HB8£j4£ (P. nuö-ning-yi; GOÇ na-niajn-jit), Sür. MurcaDâni'el/Dâniyel “Hz. Danyal”, #h/bER (P. 
mi-sha-yö, GOÇ mji- a:-jiat), Sür. MiresMişâ'sl “Hz. Mikail”, ZN (P. ji-liğş GOÇ. khip-liat), Sür. Man 
Gabrr'al), “Hz. Cebrâil”, ER& (P. yâo-yuğ; GOÇ. jiaw-yat), Sür. a. Yö'l “Hz. Yoel” vd. (bk. Takahashi 2008: 640- 
654). 

Üzerinde durduğumuz #V'ye gelince, aynı sözcüğün Korecedeki durumu da dikkate alındığında sonsesin kesinlikle 
- olamayacağı, yalnızca — veya —İ olabileceği ortaya çıkmaktadır. 

# karakterinin ayrıca önsesi (initial) ve çekirdek ünlüsünün fonetik nitelikleri Türkçenin temel özelliklerinden biri 
olan kalınlık-incelik ünlü uyumuyla birlikte dikkate alındığında BAĞA karakterlerinin karşıladığı Kırgız hükümdarının 
unvanının asıl şekli ânâr veya ânâl olmalıdır. Yukarıda da belirttiğimiz gibi, sonsesin Orta Çincede L-benzeri olma 
ihtimali yüksektir, bu yüzden son varyant, yani ânâl daha muhtemeldir. 

Bu görüşü destekleyecek diğer bir kanıt da Çin kaynaklarında geçen aynı adla ilgilidir. Bilindiği üzere, II. Göktürk 
Kağanlığı hükümdarlarından Kapagan Kağan'ın oğlu Bögü (Çin kaynaklarında fl 8 ABE, P. a-shi-nâ fü-jü) bilahare 
İnel Kağan unvanı almıştır. Çin kaynaklarında bu unvan #ğ;BnJ57 (P. yi-ni& kö-hân) olarak geçmektedir. Thomsen 
daha 1924'te bu tarihi kişiliğin Moğolistan yazıtlarından Ton. 31 ve Ton. 45'te yer alan inâl gağan ile aynı şahıs 
olduğunu ortaya koymuştur (bk. Thomsen 1924: 167) . Pullyblank sistemine göre EOÇ: jJi-net-k'a”-yan, GOÇ: ji-niat- 
kha'-xfan olarak rekonstrüksiyonu yapılan bu karakter kümesinin Korece telaffuzu ise i-nyöl-ga-han (IPA: i-yol-ga- 
han)şeklindedir. 

BIRİnin ikinci karakteri (yani #Y ile inâl'in aynı döneme ait transkripsiyonunu oluşturan #ğ;E işaretlerinin 
sonuncusunun (yani ;B) Orta Çinceye göre telaffuzu birbirine çok yakın iken, Korecedeki telaffuzları ise tamamen 
örtüşmektedir. Bu durum da ayrıca BI ğ'nin final sinin —r değil, —I ile karşılanması gerektiğini doğrular. 

Böylece Yahontow'un (1970: 119) önerdiği 8 ve Suprunenko'nun (1970: 81) önerdiği 6 farklı varyant yerine 
karşımıza ânâl şeklinde tek bir varyant ortaya çıkmaktadır. 

5. PİR —İnâl — Inal? 

Peki BAĞA ile karşılanan unvanın fonetik görünümü ânâl değil de inâl veya ınal olamaz mı? 

Orta Çincedeki Sanskritçe alıntılarla Eski Türklere ve Nesturilere ait özel adların Çince karakterle transkribe 
edilişindeki durumu hatırlarsak böyle bir ihtimalin söz konusu olamayacağı kendiliğinden anlaşılmaktadır (bk. 4.1”deki 
örnekler). 

ET.de, özellikle Yenisey Kırgızlarının addedilen Hakasya yazıtlarında,önseste â-i nöbetleşmesinin sıkça 
görüldüğü dikkate alındığında, ânâl'in Eski Türklerde yaygın kullanılan ve örnekleri Türk runik metinlerinde sabit olan 
inâl-anal'ın bir fonetik dubleti olduğu ortaya çıkmaktadır. Bu varyantın var olabileceğine ayrıca bugünkü Tanrı Dağı 
Kırgızlarında görülen inal-enal boy adı (bk. Karatayev 2003: 78) ve Güney İran'ın Fars bölgesinde yaşayan Türk soylu 
İnallu-Eynallu etnik grubunun adı da delalet etmektedir. 

(Bununla birlikte söz konusu fonetik varyantın ortaya çıkmasına Tang sarayında tercümanlık yapan Soğd 
mütercimler de sebep vermiş olabilir. 

Tang sarayındaki mütercim-tercümanlık faaliyetleri üzerinde çalışan Lung Çinlilerin Zhu-wu Alp Sol 
başkanlığındaki 2. Kırgız elçilik heyetinden Kırgızlar, onların hükümdarı, gelenek görenekleri, beslenmeleri ve 
yaşadıkları coğrafya vd. hakkında ayrıntılı bilgi alırken, tercümanların Çin kültüründe bir karşılığı olmadığı için 
özellikle Çinliler için yabancı sesler içeren kültürel içerikli terimlerin aktarılmasında onların gerçek telaffuzu 
konusunda pek de titiz davranmadıklarını belirtir (bk. Lung 2010: 101-103; Lung 2011: 128). Buna örnek olarak 
üzerinde durduğumuz İğÂ yanısıra H(GOÇ. kam, P. gân — ET. gam “şaman”) ve kayıtlarda geçen 3 Kırgız reisinin 
adları: âZ7&£ (GOÇ. kit-sit-phi”; P. gi-xi-bâi > Kirsil Bek (?); PR bİKZE (GOÇ. kiğ/kyâ- a:-pua-phi); P. jü-shâ-bö-bâi 
— İki Çabış Bek (9) ), Bal2X8£ (GOÇ. ?a-mjiaj'-phi'; P. â-mi-böi - Emey Bek (?))verilebilir. Bunun dışında, XTS'de (s. 
6147) yer alan “Onların önderi Bağ olarak çağrılırdı, bu yüzden PA ğ (kabilenin egemen kliği için) soyadını aldı (HA 
EB KAEBARAE...)” cümlesindeki “Kırgız yönetici kliğinin soyad alması” gibi tuhaf bilgi da Soğd kökenli mezkür 
mütercimlerden kaynaklanmış olmalıdır. | 

Bu bilgiler aynı zamanda PA ğvnin unvan mı, yoksa kişi adı mı olduğu sorusunun cevabını kesin olarak ortaya 
koymaktadır. 

BAR unvanı Çin kroniklerinde yalnızca 840-847 yılları arasındaki Kırgız-Uygur savaşları ve Kırgız-Tang 
diplomatik ilişkileriyle ilgili geçer. 

Yahontov ve Suprunenko”nun belirttiği gibi uzun geçmişe sahip bir unvan değildir. 

Yahontov (1970: 119) BAĞA unvanının Çinliler tarafından büyük ihtimalle VI yy.dan önce, daha doğrusu 648 
yılında biliniyor olması gerektiğini düşünür . VI yy. ortalarından itibaren iki devlet arasında diplomatik ilişkilerin 
kesildiğine değinen Yahontov, bu tarihten çok geçmeden EJğWnin kağan unvanı aldığın belirtir. Halbüki PIğİvnin 
kağan unvanını kendi kendine “Uygurlar biraz zayıflar zayıflamaz” aldığı tarihi kaynaklardan bellidir (bk. XTS, s. 
6149, dikey satır 12). Bu tarih de Li Deyu'nun Tang imparatoru Wuzong'a verdiği notlara göre MS. 843'tür (bk. 
Drompp 2005: 136). 

Diğer yandan Suprunenko (1970: 81) da aynı unvanın VI. yüzyıla ait olduğunu belirtir ve ZZHTJ cilt 9, s. 7946'a 
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atıfta bulunur. Halbüki ZZHT/'nin ilgili kısmında böyle bir bilgi mevcut değildir. 

Kronolojik olarak BIğÂ unvanı Çin kaynaklarında ilk olarak yaklaşık 820 tarihiyle ilgilidir. XTS”da (s. 6149, dikey 
satır 13) PAğİWnin Uygurlarla 20 yıl mücadele ettiği ve nihayet 840'ta Uygur kağanının başkentini dağıttığı bilgisi yer 
almaktadır. Bununla birlikte XTS'da (s. 6149, dikey satır 11) yer alan Bil && Uygurlar tarafından HLMERARJT (EOÇ. bji- 
kai/ke:-twanh-ket-kin; P. pi-gâ-dün-ji€-jın) “Bilge Tun Erkin” unvanıyla onurlandırıldığı bilgisi de bu tarihlerle ilgilidir. 

PaTRA (Sânâl) unvanının Tang dönemi Çin belgelerindeki kaydı 16 Mart 843”te Chang'an'a gelen Zhu-wu Alp Sol 
başkanlığındaki 2. Kırgız elçilik heyetinin Diplomatik İlişkiler Odası mensuplarına verdiği bilgilere dayanır. Tang 
Hanedanı imparatoru Wuzong ((#EK5r) adına başbakan Li Deyu (#4844) kendi kançelaryasına bu heyetten, yukarıda 
da belirttiğimiz gibi, Kırgız halkının hükümdarları, yönetim düzeni, fiziki görünümleri, gelenek görenekleri, giyim 
kuşamları, inançları, tarım ürünleri, yaşadıkları coğrafyanın özellikleri ve ülkelerinden Çin'e geliş güzergâhları 
hakkında ayrıntılı bilgi almalarını ve tamamının kaydedilmesini, ayrıca heyet üyelerinin ve hükümdarlarının tasvir 
edilmesini emreder (bk. Suprunenko 1963: 71; Lung 2011: 128). O tarihte tutulan ve resmi adı #2 BLENSA RENE (P. gö- 
Jiâ-sı-châo-göng-tü-chuân) “Kabul töreninde Kırgızlar tarafından hediye takdiminin tasvirli aktarımı” olan on bölümlük 
bu rapor günümüzde kayıptır, ancak Li Deyu'nun bu rapor ve tasvirlerle ilgili imparatora sunduğu notlar korunmuştur 
(Drompp 2005: 132-133, ayrıca bk. Suprunenko 1963: 79). Diğer yandan Diplomatik İlişkiler Odası mensuplarınca 
kaydedilen bu rapor en azından XI yy. başına kadar kayıp değildi, çünkü XTS”daki (s. 6146-6151) Kırgızlar ve onların 
hükümdarı BI ğÂ ilgili bölümdeki bilgiler tamamen bu rapordaki verilere dayanmaktadır (Drompp 2005: 133, dipnot 29; 
Lung 2009: 210; 2011: 129). 

Li Deyu'nun notlarında Uygurları yenen Kırgız BA) sunun bunun karşılığı olarak Temmuz 843'te Wen-wu Alp 
başkanlığındaki elçi heyeti aracılığıyla Tang imparatoru Wuzong”dan kendisine kağan unvanı taltif edilmesini istediği 
yazılıdır. Yine Li Deyu'ya göre o tarihte (840-843 arası) BAğÂ kendisini zaten kağan ilan etmişti, imparatordan istediği 
ise kendisine uygun gördüğü Teyri Çağan unvanın (veya böyle bir ibare içeren benzer bir unvanın) yalnızca teyit 
edilmesiydi. Çin imparatoru adına Li Deyu tarafından kaleme alınan mektupta ise bu unvanın mağlup Uygur kağanına 
ait olduğunu, bu yüzden onların eski unvanının Kırgız hükümdarına yakışık durmayacağı belirtilir, bu yüzden çok eski 
zamanlarda (648'de) Çin'in başkentini bizzat ziyaret eden Kırgız reisine verilen #B& dudu (> ET. tutug “vali, bölge 
yönetici”) unvanı üzerinde düşünülmesi istenir (bk. Suprunenko 1963: 67-81; Drompp 2005: 139-140). 

Sonuç olarak Mayıs 845'te Tang sarayı Kırgız hükümdarını RR İEELAK BA IT (P. zöng-ying-xiöng-wü-cheng- 
ming ke-hân “Kabilenin kahramanı, savaşçı, dürüst ve parlak kağan) onur unvanıyla taltif eder. 847'de de evvelki 
unvanı Pa) # olan bu kağan tabiyetindekiler tarafından öldürülür (Drompp 2002: 706). 

5. İnâl — Inal Kırgız Hükümdarlarının Unvanı mıdır? 

Kononov (1958: 95-96, not 118), Yahontov (1970: 110-120), Suprunenko (1970: 79-81) gibi araştırmacıların 
kısmi önerisiyle tarih çalışmalarının çoğunda Ortaçağ Kırgız hükümdarlarının inal unvanı taşıdığı yazılır. Bu görüşün 
kökleşmesine Reşidüddin'in Camiü”t-Tevarih'inde geçen “ ...başka isimleri olmasına rağmen, onların (Kırgızların — 
RA) hükümdarlarına inal (LAXJ) denir.” (bk. Berezin, 1858: 130-131) cümlesiyle, muhtemelen onun kaynaklık ettiği, 
Ebulgazi Bahadur Han'ın Şecere-yi Türk'ündeki “Oırgız eli töresini ımal derler, Mogol <gaan> ve Tâcık pâdşah dögen 
dek” ibaresi (bk. Schott 1865: 460; Sablukov 1854: 41) de rol oynamış olmalıdır. 

Peki, gerçekten de inâl Ortaçağ Kırgız devletinin veya halkının yöneticisinin unvanı mıydı? Öncelikle Türk runik 
metinlerinde inâl'ın Kırgız hükümdar unvanı olduğunu gösteren herhangi bir kaydın olmadığının belirtilmesi gerekir. 
Moğolistan'daki II. Göktürk Kağanlığından kalma yazıtlarda Kırgız hükümdarının unvanı yalnızca gağan olarak 
geçmektedir. Örneğin, Oırgız gağanda tarduş ınançu çor kelti “Kırgız kağanından Tarduş Inançu Çor geldi” (KT K13); 
Oırgız gağanığ balbal tikdim “Kırgız kağanını balbal olarak diktim” (KT D25, BK D20); Oırgız küçlüg gağan yagımız 
boltı “Kırgızların güçlü kağanı düşmanımız oldu” (T 20). Şine-Usu (D 11) yazıtında ise bu unvan gan şeklindedir: 
Oırgız ganı Kögmen irinte...ermiş “Kırgız kağanı Kögmen'in kuzeyinde ....imiş”. 

Diğer yandan Kormuşin'in (1997: 25) kabaca IX yy. ikinci yarısına tarihlendirdiği Yenisey bölgesi yazıtlarında 
ınal unvanı 6 yazıtta rastlanır, fakat bunlardan hiçbiri Hakasya bölgesindeki yazıtlardan değildir. Oysa Mönsü çukuru 
(MuHycHHckas KOTOBHHA) olarak bilinen bu bölge IX. yüzyılda Kırgızların yaşadağı bir bölgeydi ve Çin kaynaklarına 
göre 840'da Uygurlara karşı aldıkları zafer sonucu Moğolistan platosunun tamamını kontrol altına almalarına rağmen, 
bu durum değişmemişti (bk. Suprunenko 1974: 139; Drompp 2005: 147). Güney Sibirya Türk runik metinlerinde 
görülen ağız özellikleri de mezkür bölgede bulunan yazıtların Kırgızlara ait olduğunu teyit etmektedir (bk. Ponaryadov 
2007: 127-132). 

Hal böyleyken hem VII yy.a ait Moğolistan, hem de bizzat Kırgızların olduğu düşünülen ve hakkedildikleri 
muhtemel tarih dikkate alındığında aslında PARA (Sânâlyın yaşadığı döneme denk gelen Hakasya yazıtlarında 
Kırgızlarla ilgili olarak inâl unvanının geçmemiş olması oldukça manidardır. Kronolojik bakımdan yine PZÂ (Sânâly'ın 
yaşadığı döneme ait Uygur hükümdarı Tângridâ bolmis alp bilgâ gayan (iktidarı 808-821) anısına dikilen üç dilli 
Karabalgasun | yazıtında (Çince yüzü, satır 14 (15-18. işaretler) da Kırgızların yöneticisinden ZEEnJ57 (P. jiân-kün- 
ke-hân) “Kırgız kağanı” olarak söz edilir (bk. Schlegel 1896: 84). 

Bu durum aslında inâl — ınal unvanının genel olarak Ortaçağ Kırgız devleti hükümdarlarının değil, yalnızca 840'ta 
Uygurları yenen Kırgız hükümdarına özgü bir unvan olduğunu göstermektedir. Çin kaynaklarına göre (örneğin, XTS, s. 
6149) 758-759 yıllarından itibaren Kırgız-Uygur savaşa patlak verir ve yukarıda sözünü ettiğimiz Karabalgasun | 
yazıtında da belirtildiği gibi Uygurlar “cesur, güçlü, bilge ve kudretli bir güce sahip savaşçı, ilk atışta okunu hedefini 
tutturan Kırgız kağanını öldürür, onun muazzam sayıda inek ve atlarını, dağ gibi yığılan silahlarını ele geçirip, halkını 
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yerinden ederler” (bk. Schlegel, 1896: 83-86; Kamalov, 2001: 194-197). 

Yaygın bir kanıya göre, bu olaylar yukarıda belirtilen 758-759 tarihlerinde cereyan etmiştir, oysa Karabalgasun 
yazıtı son olayın açıkça Ediz hanedanından Teyride Uluğ Bolmış Alp Outluğ Uluğ Bilge Oağan zamanında vuku 
bulduğunu söylemektedir. Mezkür kağanın saltanatı da 795-805 yıllarına arasındadır (bk. Hamilton 1955: 153-154). Bu 
olaylar akabinde Kırgızlar tarihi kaynakların da kaydettiği gibi Uygurların himayesi altına girmiş ve vassal durumuna 
geçmişlerdir. 

Öyle anlaşılıyor ki IX. yüzyılın hemen ilk yıllarında Uygurlar Kırgızlar üzerine kendilerine bağlı bir vekil yönetici 
tayin etmişlerdi. Bu vekilin unvanı da yaklaşık 15-20 sene Uygurlara tabi olan, ardından yaklaşık 20 sene onlara karşı 
mücadele edip, nihayetinde 839-840”ta zafere ulaşan BAĞA ânâl (inâl) idi. 

ET. ile ilgili çalışmalarda Türk runik metinlerinde geçen inâl'in anlamı pek açık değildir. Araştırmacıların çoğu 
onu “bir unvan niteleyicisi” demekle yetinir (örneğin, Şirin User 2009: 524). Diğerleri ise, örneğin Kormuşin (2008: 
306) onun, Yenisey yazıtlarıyla ilgili olarak, bir unvan özelliğini kaybettiğini, yalnızca iltifat amaçlı kullanılan “soylu, 
asil” anlamlarına gelebilecek bir unvan parçası olduğu görüşündedir. Halbüki Doerfer (TMEN IV: 196-199) tarihi 
metinlerdeki pek çok örneğe dayanarak inâl'in anlamını “Stellvertreter (eines höheren Würdentrâgers) ((Yüksek mevki 
sahibi bir kimsenin) vekilif”, diğer bir deyişle “naip” olarak vermektedir. 

840'ta himayesinde oldukları Uygurları yenmesinden sonra da PAJğ (Sânâl)ın hemen kendine kağan unvanı 
benimsemesi ve Tang imparatoru Wuzong”dan bu unvanın teyit edilmesini istemesi aslında onun artık bir naip değil, 
bağımsız kağan olduğunda ısrarıyla ilgili olmalıdır. 

Bilindiği Kaşgarlı Mahmut inâl — ınal için “anası hatun (kökten), babası ortalık adamı olan bütün gençlere verilen 
unvan” anlamını verir (bk. DLT/ I: 122). Tekrar BAĞ ya dönersek, XTS (s. 6149)'ya göre onun annesi Türgiş (2274/8) 
kağanının kızı, hanımı ise Karluk yabgusunun kızıydı. Uygurların bir başkasını değil de, sözünü ettiğimiz şahsı 
Kırgızlar üzerinde naip tayin etmelerinin ana sebeplerinden biri de onun bu özelliği olsa gerek. 

6. Sonuç 

Sonuç olarak şunlar söylenebilir; 

1. Tang dönemi Çin kroniklerinde geçen BIR& Kırgız hükümdarının adı değil, unvanıdır. 

2. Çince karakterlerin sahip olduğu telaffuzların Orta Çinceye göre rekonstüksiyonu ile Sanrkitçedende Orta 
Çinceye geçen alıntılarla Eski Türkçe ve Süryanice özel ad ve unvanların Çince transkripsiyonlarındaki uygulamalara 
dayanıldığında Pl ve # karakteriyle gösterilen unvanın aslında ET. inâl-ınal'ın ânâl şeklindeki fonetik dubletini 
karşıladığı görülür. 

3. Söz konusu unvan bazı tarihi kaynakların kaydettiğinin aksine Ortaçağ Kırgız hükümdarlarının (VIU-IX 
yüzyıllardaki) daimi resmi unvanı olmayıp, yalnızca IX. yüzyılın ilk yarısından önce Uygurların Kırgızlar üzerinde naip 
olarak tayin ettikleri, ardından da onları yenerek Merkezi Asya'daki siyasi dengeyi değiştiren Kırgız yöneticinin geçici 
unvanıdır. 


Kısaltmalar 
BK Bilge Kağan yazıtı 
DLT Divanü Lügati”-t Türk 
E. Yenisey yazıtları 
EJ. Eski Japonca 
EK. Eski Korece 
EOÇ. Erken Orta Çince 
ET. Eski Türkçe 
GOÇ. Geç Orta Çince 
IPA Uluslararası Fonetik Alfabe 
Kırg. Kırgızca 
KT Kültigin yazıtı 
OÇ. Orta Çince 
OÇKL Orta Çince Kuzey Lehçeleri 
P. Pinyin (romanizasyon sistemi) 
San. Sanskritçe 
Sür. Süryanice 
Ton. Tonyukuk yazıtı 
TPHYJ Tai Ping Huan Yu Ji 
XTS Xin Tang Shu 
ZZTJ Zi Zhi Tong Jian 
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YJIYY KDBIPIbI3 KATAHATbIHbIH TAPbIXbIÜ MAAHHCH 


O.XK.OCMOHOB 


Kbıprbi3 9I4HUH KeNTEreH KbUIbIMJAplbI KapbITKAH TAPbIXbIHJATbI YDYHTYY OKYAJlapbIHaHbIH OaapbIHAH TCH 
TaalHM-TapOMA anıyyra 60n0T. 9MU İX kbulbimMda Ty3yIreH Yiyy KbIprbi3 KaraHJBITbIHBIH TapbIXbIİ MaaHHCHHE 
TOKTONOJY. DU3AHH 0ro6y3uya allap TOMOHKYIOP: 

bupunuudem, Yiyy KBIpTBI3 KaraHıpITbi ONIOJ KE3TETA KBIPTPI3 9MHHH, AHbIH >KOJI OallubulapbIHbIH Oallıka 
3NMEpAM Gacbın anbıni, alaplbi 93YYHYH HaTbIWKacbIHla OHÜNMKKE >KaHa OalıbıkKa >KETYYYUYH XYPITY3TOH 
Ca4caTTbIH HaTbIpKaCbIHJA TY3YITOH HETeH TbIAHAK uUbirapyyra 601100T. Ce6e6H KbIprbi3lap OlMol ME3THJJE 
Yüryp karaHJpiIrbIHbiIH arpeccHBAYY OacKbIHULUIBIK CAHCATbIHA Kapllbi, Ke3 KapaHJIbICBI3LIK YUYH KYPOlLKoH 
Oanıka 911€pAHH HA YOH TAHHbIUBI OOJIMOH. AJlap KBIPTBI3Hapra 93YYAS9HKyTKapyyuy, ANHNETTYYIYKTY OpHOTYyUY 
KYJ KaTapbi HIMEHHM apTbılukaH. Yuyra OamaHbıliryy Yüryp KaraHAbIrbiHbiH OaCKbIHUBI CAaCaTbIHAH KyTyja 
TakaraH 9MJEpAMH Oapbi OHPHHHH apTbIHAH OKHHUYHCH KbIPTbI3 MAMJEKETH MEHECH bIHTBIMaKTA OOJIYLIYI, 
aÜpbiMJapbI KBIPTbI3 OKOCYHYH KypaMbiHa KUPTeH. AJMNeTTYYAIYK yuyH Kypeli OanıTaraH KbIPrbi3laplıbIH 
KypaMbiHa KUPTeH 9NHJEpAMH 9CCÖHHEH KbIPTbI3JapAbIH YEK apacbi KEHEHHI, KAJIKLIHLIH CAHbIi OoroHya 
yürypnaplaH KUÜHHKH OpyHra UbIKKaH. İapbixbii MaajıbiMaTTapra bUlaibiK OlNOJ K€3HE KbIPTbI3JAPABIH CAHbI 
500 MHHTe >KeTKEH. Kbiprbislap Ko3 KapaHlbICBI3BIK, ANHNETTYYAYK YUYH coryıı GalıTaraHnayürypapıblH 9H 
YOH, OanıkbI aTrmaxap ypyycy KbIPrbI3/ap Tapanka 6TYI KETKEH. AHBIH COYyHaH Yüryp karaHaTbIHJarbIKonTOroH 
Malülaypyynlap Ha KbIprbisjapra TBIHYTBIK ?KOJY MEHEHOaTrbIHbin ÖCpHLIKEH. JlemMek, KbiprbiBlapıbıH yüryp 
KaraHaTbıHa yKacaraH «OH Ka3aTbIi» Ke3 KapaHlıpi 9J1EpAMH a3aTTbIK YUYH XYpIy3reH KYPoLiyH KOHJOTOH 
aHneT coryım OOJrOH. Kbıprbı3lap 34 yOakTAa TbIHU >KaTKAH 9Ir€ KaTbUIbII, OHDHHYH OOJIYII KOJI CaJIraH 9MEC. 

Ikunuuden, KBIpTbi3napıpıH apMHACBI YÜTYp apMHACBI MEHE€H TaHa OeTTelMMHI, YaOyyılıyA >KYPYIUYHLS 
TbIHU >KalmaraH KajIkka Kypalı KOTeOPTeH 9Mec.TapbıxTa yüryp aDMHACBIHBIH İlak TerHH >KeTEKTETEHYOH Goyry 
Urırpmi İypkcraHra6Ganı kalkanlara. Omon yuypda KbIprbI3map/bıHKYUyHeHKOPKKOHKbirafi HMMepaTOopy 
KEIprbi3 KaraHbi MEHEH TE3HP99K TBIHUTBIK KeJHLHMHHTY3YYr9 IManıbyıraH.Kpıraira KbIprbi3 KaraHbIHbIH 
3MUHCH KaTapbı OapraH KOJI Oalıypı Tany Ann Conay Kıra uMneparopy ByusyH kacTaplan TocCyn albın, a 
apkKblıyy Yıiyy KbIprbi3 KaraHaTbi MeHeH KbiTai HMMEpHCBIHBIH OPTOCYHJA TbIHYTBIK KeJMLIMHMHH TY3YI, Ann 
Conay Oaayy GenekTep MeHeH y3aTkaH TaH HMmMepaTopy KbIprbi3 KaraHbiHa IlsyanH XroH-By HeH-MHH KaH 
JereH aplakıyy HaamM biirapraH. Yuıyıı >Kep/eH KbIprbislap 9T9 Kyuryy apMHara 99 601ico Ja >KEHHITCH 
yürypmapra KbIPrbIH CaJiyy ca3caTbIH >KYpry306reHAyryA Oaca GenrHnecek Oonor. Kprra4 uMneparopy Yayy 
KEIPTbI3 KaraHIBITBIMEHCH TbIHYTBIK KeJHMIUHMHH TY3TOH COH, KBIPTbI3 KaraHbiHa 7KarajıHaHbın, GaliMa-OaÜ KaT 
>KeHeTyı TypraH. Kprrafi HMmepaTOopyHyH 840-845 »xbulapbı >xKa3raH KenTereH KaTTAapbIHbIH OH TOTy3y 2003- 
>KbUIbI KBIPTbi3 THIHHE KOTOPY!Iyn OacMajaH YbIKKaH. An karrapbıkıa Kbıraü HMmeparopy KbIpTbi3 
KaraHbIHaHyürypmaplbı TYKYM KYPYT (TeHONUT) KbUIbIMI KbIPbin calIyyHy Kaipa-kaipa cypaHraH. bUpoOK KBbIpTbi3 
KaraHbi KbiTafi HMMepaTOpMOpyHYH OafbıpTanaHOepHKele >KaTKAH KOYMOH/OPAYA OHPUH OKUHUHCHHHH KOJIY 
MEHCH XKOK KbUIYY CAa4CaTbIHa MaKylı 601100Ü, KbiTai HMMepaTOPpYHYH CYHYIIyHaH KECKHH TYpA9 Oalnı TapTKAaH. 
KEiprbi3 kKaraHaTbIHbiIH TYMAHIYY CaHCaTBIHbIH HaTbIpKACbIHJA MEKeHHHJe Kalmak yürypmap ga, Upırpı 
Iypkecranra KkaykaH yürypnap Ja Te3 apana 9N1E€TbIHU TYpMYymıra >Kaınlai OanıraraH. Kpiprbi3 KaraHbi O3YHYH 
cTaBKaCbiH yryplap K9Oypoek KallaraHyolIKeMr9 a3bIPKBI İbiBara KoUypyı KbIPTbI3 9114 MEHCH YÜryp OIMHHH 
bIHTBIMaKTAa >Kalmlanıbiı YUYHOap/IpIK IlapTTAapABI TY3TOH. 

Yuymuydeon, VYniyy KbIprbi3 KaraHaTbiIHla XYPpry3yıreH ayMleT Ca4caTIbIH HaTbIfpKacbiHla Mypma Yyüryp 
KaraHaTbIHbIH JOOPYHJA XbULJAH-Kbulra YIlaHbin KeNreH OYnıypıyu coryluTap TOKTOTOH. Kbiprbi3 KaraHaTbiHa 
Koyluıylmalı >KallaraH Keli caHjaraH 911€p HalibiMa TBIHYTbIK Gep6ei KenreH yYÜrypnapıbIH KBICBIMBIHAH KYTYJIYI, 
TbIHUTBIKTA >Kalılafi OalnTaraH. 

Tepmyuuydon, »aHbi »armali KbIPrbi3 YpyyılapblHbiIH OHYryı-ecyııyHe Xaklırı 1lapT Ty31y. bop6opAyk 
Asnanarbı O4p Heye Mafia ypyymap KBIPrbI3japAJbIH KypaMbiHa CYHTYI KUPHLMT, 0316pYH KBIPTb136b13 Jen aTarnı 
KaJIbiliKaH. bylı Me3THJJETH KbIPTBI3ABIH 9THHKAJIbIK KYpAMPIHBIH KeHeHHınu «MaHac» 9nocyHyarbı «Kymaaı TanTan 
Kyli KBUYIBIM, KypaMa >KbIÜBIl XKYPT KLULABIM» HETEH CanTAapIbIH YbIHABIK 3KEHIHTHH AanMleiT. by dhakT olNon 
KE€3/€ 91€ KbIPTbi3 9IH KelTETeH YTHHKAJIBIK TOTTOPAOH KYPAaJITaHbIH HanHıneir. İyypa XYypry3yıreH 9THHKAJIBIK 
CaHCATTbIH HaTBIİOKaCBIKJA YJyy KbIprbi3 KaraHlbirbiHa KUPTEHMILNCPAMH Oaapbı Te3 apanla KbIPTbI3AbIH Kaala- 
calıTTapbIH, MAHAHHATEIH KAÖBLI aJIbINI, KbIPPbI3 THJMHJE YİN, 6316pYH KbIPTbI3ÖBI3 Heri CPIHMbIKTAHYY MEHCH aTarı 
KaJIbiliKaH. 03 Ke3erHHJe KbIPrbi3lap Ja 03yHe KOLIYITAH 91JCPAHH MAHAHHATbIHIH >XKAKLIBI KAKTAPBIH KaÖBLI aJIBINI, 
aJapAbIH Kaaja-calıTTapbIHa ypMaT MEHCH MAMHJ€ ?KacaraH. 

bewunuuden. JlyüHenyk TapbiXTBIH TaxKpbiiGacbIi TUTU KE Oy MaMeKeTTHH OHYIYlIy MAMJEKETTUK 
OHÜNUKTUH HaTbIpKaJIYY, KaJIbic HLUTCLIHHE TbIKbI3 OaHIAHBILITYY 9KeHAHTHH 96aK 911€ JANMIJETeH. YJYY KbIPTB!3 
KaraH/bIrbiHla Galıkapyy TY3YMY Hp99TK€ KeJITHPUJHN,AHbIH HaTbIM>KaJIYY HINTELI4HE KAM KepylreoH. KaraHaTTBi 
karaH GalıkapraH. KaraH/biH ce3yHe TypGOaü 9KH cylneliyeyMre TETe YAT HI KaTapbi 3CenTenreH. KaraH/plH 
OyüpyryHa Kaipirep MaMHJe >KacaraH YHHOBHHKTEp, KaraHra Tyypa 9M€c KEHElli ÖCpTeH KEHELLYYNTEP, KOOMAYK 
TApTHITH Oy3yıı, XeHy XOK Uyy ubirapraH Oy3yky alamlap Hapoo oJIyM >Ka3acbiHa TapTbUlraH. KaraHaH KUÜHHKH 
OKHHYH OKHAYH OPYHJATbI MaHcarı — OyÜpyK (KeHeliyu) gerı aranmak. KHAHHKU MaHcarı Op/y - Goüna en aTanbın a 
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OKYM ÖCKHUTKEH. MBIHJaH KAMHH - HapraH OHÜNATU 39 OOJTOH alam OyüpykTy aTKapraH. 

KaraHlbiH Ganyapbı — TeErHHnep (xaH3ayanap), HHanyap (KaraHApIH >K99HJCPH) OPAOHYH Myuenepy KaTapbı 
3cenTenHI, OapAbIK MYMKYHUYJIYKTePYH KaraHaTTbIH KbI3BIKUBUIBIKTAPbIHA ÖarbITTOOrO, alalı, AK KbI3MaT 9T90T9 
MUJLJETYY OOJIYIIKAH. 

bop6opayk OHÜNUKTE XKEPrHNHKTYY ONUK 3911epH: TYTyKTap, TapkaHyap, OHHep, TYIYHAep Gan WÜreH. Anap 
0316pYH6 TanlıbIpbulraH a4MakTapııBı Galıkapyyla Oappık MaceJeJep OOroHya KaraH/pIH aJIbIHNA KEPT Oallubi MEHCH 
>KOOl ÖepreH. MamjekeTTHk Ka3biHara KOJ CalraH YHHOBHHKTEp ©JYM >Ka3acbiHa TapTbIlraH. Y/iyy KBIPTBI3 
KaraHJpbIrbiHla YYPYJIIYK ©T6 >KeKCyp KOPYHYILu kaTapbı KapalraH. 9repye Oaacbı YYpYIIyK KbUIca AHbIH OallIbiH KECHTI 
aTâCbIHbIH MOFHYHa WIHTI KOFOliKaH. AJ yypy OaacbIHbIH OalıbIıH Oyl AY4HeNOH Ke3yeTKyue MOFOHYHa HIHTI 
>XYPYYre MHJHETTYY OONTOH. HaTblü>kana Yıyy KBIPTb13 KaraHaTbIHja YYpYIyk 9T9 9J1€ CEİpeK KE3HEMKEH. 

Anmbınuvbıdan, TapbIxbli MaajIıbiMaTTap O6oroHya KbIprbi3nap bop6opayk A3uaylarbı MajaHHaTTyy >KaHa ca6aTTyy 
»9N1AEpACH OonroH. KaraHarbıN afMarbıHla «OPXOH-eHHCeÜ >Ka3yycy» Heri aralraH KbIpMbi3 ?Ka3yycy KEHHUPH 
mafnanaHbılraH. İyHayk Kprrafya, Tu6erTe OHNHM aJlraH KbIPTBbI3 >KalıTapbIHbIH CAHbI 6CKOH. İKoropky OHIHMAYY 
KbIPTBI3 >KaliTapbI KOHLIY MAMJEKETTEPAMH XâH CapaHapbiHa KbI3MaT 9T90T6 YAKbIPLLITAHPI >KOHYH/9 MaaJIbiMaTTap 
Gap. 

Yıyy KBIPTBI3 KaraHaTbIHbIH OKYM CYPYYCY 80 >xbulra co3yııraH. X KEUIBIMABIH OHDUHYU YEHPETHHAJE TETOMOHAYK 
cascaTTaH, OHÜJMK YUYH Kypel!TeH, MâHcanKOpykTAaHUbIrapMaybılı, KYPYYUYJIYK 9MTEKTU, pYXAHHH OaÜJIBIKTBI ADTBIK 
KePTreH KBIPTbI3jap OHMNHK KbUIMaH aliMakTaplıpı TalıTal 6310pYHYH ara XYypTyHa, Oup Genyry EHHCeüre, OKHHYH 
benyry Tekup-Tooro kaüra OGalıraraH. Omo Kesler KbIprbi3japlbiH MaHcamka KaparaHla MaTEpHAJLIPIK 
OHAYPYIKe, UbirapMaybıli 9MTEKKe, pyxXaHHH Oaluıbıkka YMTYJIYLIY, a3bIDKBI CaH4caTTalIbnnı KETKEH KOOMYOy3ra, 
OHÜJMKKE YMTYIIMaH MaHcarIKopopro yıry, ca6ak 60J1C0 >KaKIIBI OOJIMOK. 

OmeHTANn Yiyy KBIpTrb1316018Ty X KBUIBIMABIH OHDMHUH YeÜperHHJ€ TPIHYTBIK ?KOJIY MEHEH XOFOJTAaH. Yiyy 
KEIPTBI3 KaraHaTbIHbIH /100pY KBIprbi3cTaH TapbIXbIHJarbi 9T9 ODUYH/YY, ©Te JaHa3alıyy >KaHa CPIÜMBIKTYY ME3THJ. 
bekepuHeH Oy Hoopiy PoccHa HMMEPHACBIHBIH OKYMYITyyJapbi «KBIPTLI3ABIH >KbUYIbI3 >KaHTaH ME3THI» JET 
aTamıkaH 3M€c. BY 1OOpHO «KPIPTbI3» JETEH aTaIbILMI MONH3ITHOHHMTE aHNAHbIN, MbIHJa aTTbI aNIbIN >KYPYY YOH 
CBIİMBIK OOJIyıı 9CenTenreH. by ar MeHeH bop6opAyk A3HAHBIH Galıka 9111€pH Ja 9316pyH aTaf OanıraraH. Tapbixbif 
OynakTapla GenrHnereHleü Ynyy KBIprbI3 KaraHaTbIHbIH JOOpPYHJa KbIprbi3lap 60 ypyy 9HH GalıbIH OHpUKTUPHN, 
anapAblH bIHTBIMAKTA >Karları, OHYIYYCYHe bIlHTafıyy IapTTAapAPI TY3YI 6epyyre >KeTHLIKEH. byı Ol1oJ1 10OpHOTY YOH 
dEHOMEH, a3bIPKBI ME3THJITE YIIMY KaTapbI OaamlaHar. 

2Kemunuuden, On3 »xoropyla GenrHnereHyei KbIprbi3map 6.3.4. İll kpuBıMgaH Gamıran 9ne TaHp-Illak MeHeH 
EHHCEHAMH apaIbIrbIHJarbı KeYAPU MEÜKUHJHKTE OHPU-OHpU MEHE€H TbIrbI3 OaHaHbınıra >Kallar, OHYIyı KEHTEH. 
YınyHjali YOH aüMakTa >KalmaraH KbIPTbI3 9IHHJC PETHOHJOPTO, >KEp->KEpJepre, KOKTY-KOJOTTOPTO OOJIYHYY HETCH 
TYUYAYK OONTroH 3M€C. Yiyy KbIprbi3 kKaraHaTbIHbiH TYIUyHja Oalı asri O60JDKOJ MEHeH 6 MHH YakbIpBIM 
M€ÜKHUHAHKTH 991€TeH aTa-O0a6a11apbIObI3AbIH PEeTHOHAOPTO 6e1yHOeli «Op XakalaH Gal, OHp »eyneH KON 
Ybirapbım», TYOY Op KBIPTbI3ÖBI3 eli ypaaH YaKbIPEIMI, PIHTBIMAKTA XKaLllallıbi a3bIDKbI DHLKEKTEH Onko YEHHHKH 600 
YaKbIPBIM TaHa apabıkTa Xallarak OHp 9NAH TYHAYK-TYIUTYK Jen 9KHre 661reH OĞHJOpAY OÜNOHTMOH KOÜOOC. 
baibipkbi KBIPTbI3 9IHHHH OHPUMAHTH OPTO KbUIBIMJapla Yiyy KBbIprbi3 KaraHaTbIH TY3Yyre aJIbli KeNTeH 601C0, 
a3BIPKEI KbIPTBI3 9IHHHH 06JIYHYI->XKapbuıyycy aKbIpbi Kpıprbı3 PecryOHKacbIHbIH >KOK 6oJ1yııyHa ajIbını OapaapbIH ap 
OHPHOH33CTEH YbirapOamıblObl3 KEPEK. 


HPOBJEMBbI HCCJENOBAHHA MEXKJYHAPOJHDbIX 
OTHONIEHHÜ KA3AXCKHUX XAHCTB 


K.NI. XADH3OBA" 


YccneloBaHHe MEXAYHAPOHHBIX OTHOLLEHMÜ Ka3axcKoro XaHcTBAa TIpEHCTABIACTCA CETOHHA BECbMA AKTYAJIBHPIM 
HayuyHbIM HanıpaBI€HHEM OTEYECTBEHHOÜ HCTOPHH, TIDEKNE BCETO, C TOUKH 3PEHHATOCYJAPCIBEHHOCTH KOUEBBIX 
HapoloB BHemHaa MonHTHka H MEXJYHapolHblie OTHOMEHMHA ABJHFOTCAHEOTLEMIEMOİ H BaXHOÜ YacTbO 
TOCYJapCTBEHHOTO YIlpaBNeHHA. Henb341 HeNOOHEHHBaATb HX BJMAHHE Ha HCTOPH 0Öpa30BaHHA TOCYJapcTBA, ETO 
CYMECTBOBAHHA H HE3ABHCHMOCTH. 

Kpome Toro, HakonneH MpOTHBOPEYHBBIİ MaTEpHAJI HO HCTOPUH OTHOL!EHHİ Ka3axckoro XaHcTBa C OTA€JBHBIMH 
KOJHEBPIMH H OCEJJ10-3€MJ1€ HEJLBUECKHMH TOCYJApPCTBAMU, HacTalla mopa HX HOHPITOZKHTb H TDHBECTH B OHHY CHCTEMY. 
B 9TOM 3akoyaeTCca HCTOPHOrpaDUYeCKOC 3HAYEHHE TIPOOJEMEI. İlpakTHyeckoe 3HayeHHe YCHJIHBACTCA B CBA3H C 
MOHTOTOBKOH 10 TOMOB (20 kHUr) «AcTOpuu Ka3axcTaHa» B HOBOÜ peJaKIMH. 

Ilocne 06pa3oBaHua PecryOnuku Ka3axcTaH HCTOPUA Ka3aXxcKOro TOCYAJapcTBA HOBOTO H HOBEÜLLETO BPEMEHH HU, 
KaK CETOHHA TOBOPAT 3THOJOTH, - CTEMHBIX MOHHTAHAPEBHOCTU,CPEHHHUX BEKOB(ECJH Mb! TIDHMEM 9TY MepHONH3alH1o) 
BbICIYIMIM Ha MEpBBii HAH. PesyıpraTMBHOcTB HCCNEHOBAHHABHELMIHENONHTMYECKHX OCBS3EÜ, KPOME HX 
KOHCTATALNUH,3ABHCHT OT ONPeNeneHMa TUNA TOCYJAapcTBAa, a JJIA HpONLIBIX BPEMEH - TPOTOTHLOB COLMANLHO- 
HONHTAYECKHX OÖBENUHEHHÜ HOMAHOB H CHCTEMBI YılpaBeHHA UMH. Mex/yHapoyHble OTHOLLEHUA BO BCE BPEMEHA 
ABJIAHCE TIpEpOTrATUBON BEPXOBHOÜ BIACTU, KOTOpAA HAXOHMJACb B pyKaX BOXKJA, TIDABHTEJA, TOCYJAPA. 

İHONHONEHHBIE MEXKAYHAPONHBIC OTHOLEHHA B COBDEM€EHHOM HOHHMAHHH 3TOTO ABIEHHA HayajHCb B HalieM 
TOCYAJapCTBE AHIIb C MOCNCAHETO HECATANETHA XX Beka. Mex1yHapoyHble OTHOLCHHA pECIIYOJNUKU 3â MOCNENHHE 20 
MET C METOHONOTHUECKOÜ TOUKU 3PEHHA H3yuaTb Jerye, YeM 3a mpolmeymme Beka, Kareropuu Mex/JYyHapoJHBIX 
OTHOMEHHÜCETONHA Oo CTAHHJAPTHELI, MOHATMeE ÖEHOMeHa ToOCyjapcıBa W €Mo XapakTepMcıMka âBJIAFOTCA 
YHHBEPCAJIBHEIMH. İ opa310 6onbime 1pOĞNEM THMPEHCTOHT pelHTb C HCCNJEHOBAHHEM M©KAYHAPONHEBIX OTHOLLEHHİ 
Ka3axcKoro xaHcrBa 4 HX xXapakTEepHCTHKOH. İlorıpo6yro MepeyUcıMTb HEKOTOPbIE 43 HHX. Bo-mepBbix, B MepHoy 
00pa30BaHHA TEPPHTOPHA XâHCTBA MOCTEMEHHO pacınHpsacb, a €€ TpAHHUPI OBUIM BECBMA MOJBWKHBIMH, HEKOTOPBIE 
YacTH TEPPHTOPUH Kas3axcTaHa BXOJMHJH B COCTAB pa3JIMUYHEIX BJAJEHHİ, MEXJIYHAaPOHHBIE TIDHOPHTETEI KOTOPBIX ÖBUM 
He OJMHAKOBBIMH. OBo-BTOpBIX, Takke MOHBWKHBIM ÖBUIO HaCeeHHe, TPeHMYINECTBEHHO 3AHHMABINCECA 
CKOTOBOHCTBOM. CocTaB HAC€NeHHA XaHCcTBa H3M€HAJICA, TIDABHTENH TIpHBNEKANM COCEJHHME ILIEME€HA, A HEKOTOPBIE 
POAPI OTKOYEBBIBANM 34 TPeJenlbi pacnpocTpaHeHHMAMX BIACTU. CBA3H MEXJY MHEMEHHPIMH COF3AMH H UX 
YCTOÜYHBbIMH KPYIMHBIMH OÖLENUHEHHAMH MOXKHO pacCcMaTPHBATb KaK IIDOOOpa3M©XKAYHAPONHEIX OTHOLUCHHH. ViHaye 
TOBOpA, XapaKTEPHCTHKA MEXJYHAPOJHBIX OTHOLLEHMÜ HanpaMYıo CBA3AHAa C TEHE3HCOM TocyjapcTBa. B ueTBepTELX, 
HCTOPHA Ka3axckoro XaHCTBa OXBaTbIBA€T 6011€€ MAT BEKOB, ECM TIDHHATb 3a HaTy ero 0Öpa3oBaHHa 1470 rog. 
BacTHTenH cTemeğ HMENH AOCTATOYHO IMHUPOKHE MEXJIYHAPOJHbI€ KOHTAKTBI C COCEJHHMH HapojamMU, MH 37ecp 
TPEHCTOHT Henerkas pa6oTa /JIA HCTOPHKOB, UTOÖBI OXâpaKTEPH3OBATEOCOJBCKHE, TOPTOBBI€ H KYILTYPHBI€ CBA3HTEX 
H3 HUX, KTO yılpaB/14JI HaporaMU, TIpOXKHBAFOLLHMU B TIpENENAX TpAHHL COBPEMEHHOTO Ka3axcTaHa. 

Henr3a ckKa3aTb, UTO 3TM BONPOCBI HE H3YuanlHcb. ABTOPBI HCTOPMH KaxXJoro mMepHola H OTJCNbLHPIX 
TOCYJAPCTBEHHbIX O0Ö0pa30BaH/İ B 3AâBHCHMOCTH OT MarepHala, paccMaTpHBalM HX BHELIHEMOJHTHYECKYP 
AE€ATENbHOCTb. Temepb HpEHCTOHT BbINCNHTb OÖLLME H CMENUDHYECKHE YEPTLI B CTPOHTEJNLCTBE MEXKAYHAPONHBIX 
OTHOLMEHHÜ KOYEBBIX TOCYJApCTB, HX AMINOMATUM H AMINIOMATHUYECKUX HHCTHTYTOB. KpomMe Toro, MpeHCTOHT 
0Ö'PACHHTB DHYHHBI DOPMUPOBAHHA YCTOUHBBIX TpANALNMİ MOJUTHYECKOH KYIbTYPbIHA TIpOTKEHHHS00 Jer. 

Cnenyer 0OpaTHTb BHHMAHHE Ha CNeNAYUKY OCYMECTBIEHHA MOKAYHAPONHBIX CBA3€İİ KOYEBLIMH OÖLLECTBAMH H 
IIpaBHTEJAMH KOYEBbIX HapoJoB. Ha To, KakHM 0Öpa30M AC€ÜCTBYIOT B CHCTEME€ MEXJYHAPOHHEIX OTHOLUCHHİ 0Öpa3 
#KU3HM H POHOTMNEMEHHbI€ CBA3H KOYEBHHKOB. HTrak, H3yueHHE MEXAYHAPONHEIX CBA3CÜİ 3AaBHCHT OT OTBETOB Ha OÖLMHE 
BOTPOCEI, KOTOPBIE TIDHCYINAKOYEBKIM HMIMEPHAM HOTHEJILHBIM KOYEBBIM COOÖLLECTBAM B 3ABHCHMOCTH OT BDEMEHH UX 
0O0pa30BaHHA, cTaTYCA, TDAHHLU H KYJBTYPBI. 

Mex/yHapoyHblie CBA3H TPAMO BJHAFT Ha TIPECTWXK TpaBHTENA BHYTPH XaHCTBA, YKPELLIMFOT ETO ABTOPHTET 
CPeJH COMJEMEHHHKOB. bOJI€€ TOTO, OHH CIOCOÖCTBYFOT BO3BBILICHHIO H BOLAPEHUIO KOHKPETHOH JHUYHOCTH B OÖXON 
3AKOHHBIM IIpaBHTEJAM H TIDHBOHAT K OÖpa3OBAHHIO HOBBIX JHHACTHÜ. İloCcKONEKY OOJIBHIMHCTBO KOYEBBIX TIpABHTEJNEH 
OLULA ONHOBPEMEHHO BO€HHBIMH TIPEHBOJHHTENAMH, OHH O0OnajanM npaBoM 3aklioyaTb MHP C TMpPOTUBHHKOM H 
MONOXKHTb Hayao AHIHOMATHUYECKUM CB#3AM. Takke, BIpOYEM, KAK H OTJEJBLHbIE€ KPYMHbI€ MOJKOBOJUPI. Ho Kak 
A4JE€KO pacnıpocTpaHANHCb HX MOJHOMOYHA, KTO HX HAJeJINJI YTAMH HMOJHOMOYHAMH H JO KaKHX TpEJENOB? XaHCKHÜ 
COBET HJIM TIpABHTeJb? Kak4M 06pa30M OHH JOCTHTAJM KOHCEHCYCAa? 

Bo Bce BpemMeHa Mex/yHapojHbie OTHOLMEHHA ABJAFOTCA Tpeporar4Boü rocymapa. B KOyeBoM O0ÖLECTBE 
OCHOBHPI€ HalipaBI€HHA BHELIHEİ MOJHTUKH 3ayacIYI) pEMANHCb KONHETHAJILHO. Kakoe >KEMECTO 3AHHMAJM H KaAKYIO 
polb HrpalH B MEXJYHapOJHOH ACATEJbHOCTH KOYEBBIX TOCYJAPCTB CO-TIDABHTEJNH XaHa (KaraHa), BOKJH MHEMCH H 
BO€HHbIC TIDENBONHTENH?KakHM 06pa30M OHH MOTNH BIMATb H BJIHSJH JA Ha MOJMTHYECKHEKOHTAKTEI H BbIOOp HX 
TIDHOPHTETHBIX HarıpaB/eHHÜ? 

KakoBa Oblla polib XâHCKUX COBETOB B OMPeJeleHUH BHELIHCİ MONUHTHKH XAHCTB, B OOBABJCHUH BOHHBI H 


“ A.HCT.Hayk, HayuHo-HCc1ejoBaTeJbeKHÜ HeHTp KHIIY um. A6as «IluBunu3anuu Bennkoü Crenu», Ka3axcTaH. kkhafizova(dgmail.com 
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3AKIFOYCHHA MHpa C TIDOTHBHHKOM? Kak4M 06pa30M H 110 KaKHM KPHTEPHAM OTOHpaNHCb TIpEHCTABHTENH Ha KYPYITAH, 
KTO W3 HHX HMEl COBemaTeJbHBIi, a KTopemarlmMüi Toloc? Jlo cix Mop ME He 3Ha€M TOYHOTO 
KONHJECTBAYUACTHHKOBXAHCKHUX COBETOB H UX HOHMEHHBIİ CMHCOK. 

WM3BecTHO, YTO Cop 11e€Ji MEXJY KOHCEPBATABHO HACTPOCHHBIMH XâHaMM H TIDpABHTEJAMH, TPEOYFOLUMM YU€CTb 
H3M€HEHHA MEXJYHapONHOM OÖCTAHOBKU, MEXAY «TpaHLMOHAJHCTAMUY H «HOBaTOPaAMU», B KaKOH-TO CTEMEHH, 
MEXJIY TIPOJYKYHTAaPCKOÜ, TIDOPYCCKOH, TIDOHHHCKOH (11DOKHTAHCKOH) H MYCYIIBMaHCKOÜ «1lapTUAMHU». CjejyeT TAKKE 
BbIACHHTb BIHAHME AHILOMATHUYECKUX TpAaJHUMÜ TFOPKO-MOHTOJNPCKHX HIEMEH HMMEPHH CFOHHY, TFOPKCKHUX 
KaraHaTOB,HMMEPHH KapakHJaHEÜ, MOHTOJOB, 4 TAKKE MOTONOB H HCJAMCKUX CPENHEA3HATCKUX XaHCTB. Jia 9TOrO 
ceNYeT 000O1/HTE OTIBIT DOPMUPOBAHHA H pa3BHTHA MEXJYHaPOJHBIX CBA3EÜ 3a 2,5 TBICAYH JET, pa3JeNHTb HX Ha 
HMEPHOJPI 110 OĞLUM TIDM3HAaKAM H HayuyHO OÖOCHOBATbIIEPHONM3ANUM. 

Ka3axcKo€ XâHCTBO HM€JO 1OCTATOYHO PETYIAPHBIE CBA3H C MEXJIYHAPOHHBIM COOÖLLECTBOM CO BPEMEHH CBOCTO 
00pa30BaHHA O Yııpa3AHEeHHA. İlockolibky 3aBoeBaHye PoccHickof uMmepneü Ka3axcTaHa H TpHCOCNHHEHHE Ero 
TEPPHTOPHÜ TPOHCXOJHJO TO YACTAM H Ha HDOTAXKEHHH 60J1€€ CTA JET, MEXKAYHAPONHbIE€ CBH3H Ka3AaXCKUX TIpABHTEJNEİ 
HE TpEPBIBAJMHCb BILMOTb 10 KOHNAa 80-x rozoB XIX Beka. HaH6oe€ TIpOHOJDKHTEJPHBIMH B CHJIY MEXJIYHapPONHOH 
00cTAHOBKH OLUM MEXKJIYHAapONHEIC KOHTAKTPI TIpABHTENEİİ CeMHPEYBA. 

B XIV - XV Beke MexkiyHapoyjHbiMH mMapTHepaMH Ka3axoB Obulm MaBepaHHaxp, MorolHcraH H uepe3 
HMOCPEACTBO TUMYPHAOB — MHHCKAas UMMEPHA. 

B XVI — XVII Bekax Ka3axckoe XaHcTBO YCTAHOBUJO OTHOMEHHA C JbKyHTapckUM HU KajIMBINKUM XAHCTBAMH, 
PoccHückoü nmMnepueü, L4HcKof uMmepneü, MpaHoM H cpeyHea3HaTCKUMM XaâHCTBAMH (byxapcKUM, XUBHHCKHM, 
KoKaHACKUM XaHCTBAMH). Ho Obi 4 perHoHAaJIbHble CBA3H C HapoylaMH, HAXOJMBINUMMCA Ha TEPPHTOPHH PoccuH. 
IlpaBuTenn 3anayHoro Ka3axcraHa BO€BaJH, MUPHJHCE, BEJH HMEPETOBOPBI O O€XKEHNAX H TJIEHHBIX C OJMKAMINAMH 
COCCJAMU: OalukHpaMU, TatTapaMH, KâalMbIKAMH H TipHMOcral K MOCPEHHHYECTBY HX CTapINMH JUIYCTAHOBJCHHA 
TOPTOBEIX H AHILLOMATHUYECKHUX OTHOLMEHHÜ c Poccne. 

HaH6o1ee HHTEHCHBHBIÜ MEPHOH HOCOHLCKUX H TOPTOBBIX CBA3CÜ Ka3aXCKUX XAHOB C CEBEPHEIM, FOXKHBIM, FOTO- 
3amMayHbIMH COCEJAMH TIDHXOJATCA Ha BTOPYE MONOBHAY XYILI Beka. B AHNNOMaTUUYECKOÜ TpAKTHKEKA3AXCKUX XAHOB 
IIDOABIAFOTCA TFOPKCKHE, MOHTOJLCKHE H TYATYCO - MAHbWXKYPCKHE TpanHLuHH. Pycckaa AHILOMATHA HO TIpABEHHA 
Ilerpa Il monHocrpro elje He H36aBH4JaCb OT AHINOMATHYECKUX TpaNHLUM TaTapO-MOHTONOB, IMO9TOMY PEHKHE 
HMOCOJLCTBA KOYEBHUKOB HE HCMBITBIBAJH OCOÖBIX 3ATDYAHEHHİ PH HCMOHHEHHH DOPMANbHOCTEİ HEPEMOHHAJOB. 
OHH Take TpHCMOCOOMNMCb K EBpOMEH3AaLlMM PYCCKUX AHILOMATUYCCKHX HHCTHTYTOB MOCJE TIpEOÖpa3OBAHHİ 
HeTpoM | BHEMHEMONHTHYECKUX CTPYKTYp HMMEPHH. A pycckHe BACIM OTHOCHJHCE C MHOHUMAHHEM K CTAPHUHHPIM 
0ObIyasM, HO BBCJH 0Obıyali JJI4 KOYEBBIXTIDMHOCHTb KIIATBY HU TIDHCATATb Ha KopaHe. 

IlpaBnTEenpcTBa PoccHückoü HU LİMHCKOÜ HMMEPHÜNENETUPOBANHHEKOTOPLIC BHEMHEMONHTUYECKHE MOJHOMOYHA 
AHMHHHCTpANUH CBOHX MOTPpAHHUYHBIX HDOBHHUHÜ. 

B mepBol yerBepru XIX Beka c yıpa31HeHHEM XAHCTB H BBEJEHHEM POCCHÜCKOÜ aMHHHCTpATUBHOÜ CHCTEMBI, 
Ka3aXCKHE CYIITAHbI, ODHNMAILHO HMOJIYYHBLIHE OJDKHOCTH H3 DYK HapCKUX BlaCTEM, CTapalMCb BOCCTAHOBHTE CBA3H C 
HgHcKkoi HMMEPHEÜ, HE MpepbiBaTp OTHOMEHHMÜ Cc KoOKaHICKUM XaHCTBOM, KUpIM3aMU, yYÜürypaMA H CBOHMU 
COMNTEMEHHHKAMH B COCEJHUX TOCYJapcTBaxX. Korya Ha TeppHTopuu BocTouHoro TypkecrTaHa, OTMOZKUBMETOCA OT 
HAHCKOÜ UMMEPHH BO BTOPOÜ MOJOBHHe XIX Beka, 0Öpa30BaI4Cb TPH XaHCTBA, CYITAaHbI CemMHpeuba, CeBepHoro H 
HeHrpanrHoro Ka3axcTaHa 1OBOJIBHO ÖbICTPO YCTAHOBHUJIM CBH3H HC HUMH. 

Heo6xoHMO COCTABHTb Kak MOXHO O0J1€€ MOHHBIH MEPEYEHb MOCOJECTB, APYTHX MOCJAHMEB Ka3AXCKUX XAHOB H 
B/IMATEJIbHBIX CYIITAHOB, â TAKKE TOPTOBHEB, YaCTO BBIMONHABINUX MOPYUCHHA MOJHTHUECKOTO XapakTepa. ABTOXTOH- 
HBIX HCTOUHHKOB MAJIO, HO, K CJaCTbFO, HEHHBI€ CBEHEHHA COXPAaHUHCB B HHO3BIYHbIX HOKYMEHTAX. B apxHBax 
3apyO€xHBIX CTpaH, OOJIbLE YacTbro Poccuu 4 KuTras, xpaHaTCA ODUTHHAJIBI TpAMOT H THCEM Ka3âXCKUX TpaBHTEJCÜ, 
IEpECKAa3bI HX OCHOBHOTO COJEPKAHHA, MaTEPHAJIBI O MEPETOBOpaX Ha pa3HbIX YPOBHAX, TINATEJLHO COCTABJEHHbIE 
paccnpocHBl€ CIHCKH. İTO BME€CTE C YCTHBIMH THPeJAHHAMH H HCTOPHUYECKUMH CKa3aHHAMH TOMOTA€T OTPEHENATb 
BPEMA, HeJH H 3alayH OĞHULUMAJILHOH H TAİHOH AHIUJIOMATUH Ka3aXOB, HX pE3yIIbTATbI, A TAKKE HMEHATOCJOB. 

Mei He Bcerja 3Ha€eM KPHTEPMÜ OTOOpa 110CJIOB Ka3âXCKAMH TIpaBHTENAMH. Cpeni HHX OLUM OJW>KaflHe 
POHCTBEHHHKH: CPIHOBBLA, IHLEMAHHHKU, 3ATBA, DOHCTBEHHHKH HX MHOTOYHCJEHHBIX XEH, a TAKKE JHUHOCTU, 
H3BECTHbIC B CTEMH BOHHCKHMH MOHBHMAMM, YMOM HM KpacHopeyMemM. Hekoropbie MocoJbcTBa dOPMAJIBHO 
BO3TABIIMIHCb FOHBIMH CBIHOBPAMH TIpaBHTEJEÜ, EMME MOHPOCTKAMH. İlpi HUX HaXONMMHCB HMOJE3YFOLMHECA JOBEPHEM 
OTMbITHbI€ CPEJHEA3HATCKHE KYIMUPI, JKYATAPCKHE H TaTAPCKHE MEPEBOHUHKU, MHCAPH, MYILIPI. 

Cam npaBHTENH peJKO BbIESKAaJM B APYIHe CTpaHbI H NpemoOyMTANM BCTpEYATLCA H BECTH MEPETOBOPPI C 
TPEHCTABHTENAMH MockBbm İlekuHa, a Take mMorpaHUyHoü AaMHHHCTpaNUH 9THX CTpaH Ha COÖCTBEHHOH 
TEPPHTOPHH. B 9TOM OTHOLMEHHH HCKJFOYHTEJBHBIİ HHTEPEC TIDCACTABIINIOT MEPBbIE MEPETOBOPLI XaHa AOylMaMOeTa 
H cyıraHa A6blas B 1740 Tr. c BBICOKOMOCTABNEHHLIMH YHHOBHUKAMH OpeHOypra. BcrTpeya npaBuTenefi 43 CpenHero 
»Ky3anıpoN3onulanpH JEİCTBEHHOHNOMOMNM XaHa AOyıxaHpa, HO 663 ero yuacTHA H HE TaK, KaK OH OXKHJAaJI. M3BeCTHBIe 
XâHbi H CYJIITAHbI OÖBIYHO TOJ OlarOBHJHBIMHTIPpEJYIOTAMH OTKAa3bIBAJIHCb OT TIDHTNAMEHHA TIpHEXATb JA OOCYKACHHA 
OCTPEIX TIpOÖJTEM B TIDHTPaHHYHbIETOPOJA. 

XaH AOynımamM6eT HHYHO BbIe3>Kaji Ha MeperoBopbi Cc lanyaH-IlopeHom, HO HE ACHO, TAE TPOHCXONUNH 
HMEPETOBOPEL:BO BDEMEHHOÜ CTABKE€ JYKYHTAPCKOTO XaHa Ha TEPPHTOPMU KasaxcTaHa, HH Bypre B Kynppke. 

COcCTOAIHCb TAKKE JHYHBIC TIEPETOBOPBI C JPKYHTaPCKHM XâHOM Y CyıTaHa AObulas, OKa3aBINeroca y HETO B 
MJEHY. OO6CTOATENLCTBA MNEHEHUAHO CHX MOP TOYHO HE BbIACHEHPI. CyıTaH He ObLUI 3axXBayeH BO BDEMA BOCHHOTO 
CTONKHOBEHHA. He HCKJOYEHO, YTO OH AOOPOBONLHO Bblexajı K lanyaH-IlspeHy /W14 npoBeNeHHa cerapaTHbIX 
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TEPpETOBOPOB, â CIIYX O BPIHYXKHJCHHOM TIpCOBIBAHMU B JbKyHrapuHM HHCMUPUPOBAJI CAM. XKEipay, aKBIHBIero BDEMCHH 
HOHXBATHIH 3TOT CIYX MH pacıpocTpaHHH O BC CTENH. İTO COÖBITME OTPA3HNOCb B XYHOXKECTBEHHBIX 
IIDOH3BEHEHHAX COBPEMEHHPIX Ka3AXCKUX TMHCATENEÜ, HOYEPIHAYBIU3 CBENEHHA B HCTOPHUJECKUX MECHAX H TIDEHAHHSK. 
AHAanM3 06CTOSTENPCTB OCBOGĞOXNJEHHA CYıTaHa HX ImeHa, ETO KHIYJei HEHTEJbHOCTH MOCNE BO3BPALMEHHA, 
COTOCTABJEHME DaKTOB C MaTepHanaMU AHEBHHKA. pOCCHÜCKOTO mocna Kapa Munnepa B JbkyArap4ro MoNTBEpXKHJaroT 
Halııy BepcHr. XaH A6bulai MOHHMAaJI BAXHOC 3HaYeHHE TiHapa, yYacTO TIpMOcranl K HeMYy H molıyuajı ?KeJaeMBIH 
pesyıpraTİ. MexaHu3MTponaraHlpi AObUla4 /OCTATOYHO BEPHO H30Öpa3WJ1 Hanı BbIJaromMüca mucaTClk — Mıpac 
EceH6epımHH. Ilo MoeMy MHEHHIO, CJlejyeT 3aHOBO H 60J1c€ TIHaTEJLHO HCCIENOBATb OHOrpahU1o, a TAKKE KAY 
BHEMIHMM H BHYTPHMOJHTHUCCKYP HHHIMATUBY CYıTaHa, OÖneryacr HX MOHHMAHME HOCTATOYHO TIDO3pAYHbIC 
MOOYAHTEJLHbI€ MOTHBBI JEHCTBU AObllas: BlaCTONFOOHE H >KEJAHHE BO3BbICHTb CBOFO DAMUJMEO (JOM, CEMbHO). OH 
XOTEJI CTaTb BO THaABEXAHCTBA, pacııpocTpaHHTb B/JACTb Ha BCE TPH Xy3a H Ha Ka3aXxCKHE I/leMeHa JİKyHrapHH H 
CpenHefi A34H. O06beKTHBHO Ero HONHTHKACMOCOĞCTBOBAJIA YKPETNEHHIO Ka3aXCKOÜ TOCYHJAPCTBEHHOCTH H HOHHATHEO 
MEXJyHapoyHoro TpecTHxka Kasaxckoro xaHcrBa B perHoHe. Bo MHOToM, Ollarojapa €ro HEHTEJBHOCTH CeMHpeybe 
OCTAJIOCb B COCTABE Ka3aXCKOTO TOCYjapcTBa. AObllai IpHHAaBA OTPOMHO€ 3HAYEHHE BHELLHEMOJUTHYECKUM CBA3AM, 
YacTO TIpHOcTan K JHIIOMATHUCCKUM MaâHGBpaM. 9TOT XaH, KaK H CTO 3HAMECHHTELÜ TIDABHYK İoKaH. ABJIAFOTCA CAMBIMH 
CHOXHBIMH H 3âTAHOYHPBIMH JMUHOCTAMH Halle UCTOPHHU. HecoMHEHHO ONHAKO, UTO KaXKJIBIİ H3 HUX MO-CBOEMYBHEC 
BKJlaj COXPpaHEHHE TEPPHTOPHAJIPHOÜ HENOCTHOCTH Ka3AXCKOTO TOCYHJAPCTBA. 

İIpHOPHTETHBIM HanıpaBeHHEeM MOJHTUKU XaHa AOyımMamMOcTa OcTaBalMCb / KYHTapCKOC H CPEHCA3HATCKOE. 
ÖCHOBHBI€ O BHEMHEMONHTHYECKHE HHTEPECBI ETO HacejHHka bolaraorpaHuuMBanucr mpejenaM4 İOxHoro 
Ka3axcraHa MW xaHcTB IleHrpanbHoü As3uu. bonee yenenHoü Okula MonHTHKa CTo CBONHOTO OparTa A6yndben3a, 
0ONTAaBINero B BocToYHoM KasaxcTaHe. IlonBmacTHpie eMy mieMeHa HMCJIM KOYCBBA B 3amanHof MoHronmu H 
3arnanHomM Kurae. BHenmlHsa MOJMHTHKAa Ka3aXCKUX TIDABHTEJEÜ MOCTOHHHO HaXOJMJACb TO TIDACTANDHBIM BHUMAHHEM 
IIpABHTENPCTB  Poccmückoü W İ(MHCKoi WMMepMüÜ, KOHKYpupyromux B lleHıpanpHoü Asma. B cmoxHof 
MEXJYHapOJHOH 0ÖCTAHOBKE, YACTAYHO H MOJHOCTbIO TEPAA MOJHTHYECKYIO HE3ABUCHMOCTb, Ka3aXCKHE TIDABHTEJMH, 
CTapeHLIHHEl H TDENBONHTENA POHOB CIIOCOÖCTBOBAJIH COXPaHEHHHO H DOPMUPOBAHHIO 3THHYECKOHTEPPUTOPMH. 

MsyyeHHe Mex/yHapolHbiX OTHOLICHHİİ Ka3aXCKHX TipaBHTENEİMOMOTrArIT YTOYHUTb BHENIHFO HMOJHTUKY 
Ka3aXCKUX XaHCTB, HX HHTEPECbI H AMINOMATHIO, XPOHOJOTHMO HX XKU3HHH HaTbI TipaBeHHA. HanpumMep, cMepTb 
Armas garupyerCa B «Mcropuu Ka3axcTaHa» 1781ronom.|T. 3, 2000, 733), mo pycckAM H KHTaÜCKUM HCTOUHHKAM 
yYx€ TOYHO BbIACHEHO, YTO OHanıpoH3onula B 1780 r. TonomM cMepTb xaHa A6yımamMOera yka3aH 1771r., oyeBHJHO, 
TIDOCTO HA TOM OCHOBAHHH, UTO B TOM TOJY ORUI 130paH Ha XâHCTBO AOkunaf. Ho y xaHa A6yımamMOcTa ObLUIAKOHHBIM 
HACIeJHHK, B3ABINHİ Opa3Api TIpABIEHHA B CBOH PYKH.He oTpHuaro H TOTO, YTo y AOymMamMGeTa H ero cTapıero CbiHA 
bonaTa pykH4 4 BONA OLUM 6011c€ CJlAOPIMH. İTH XAHBIABJIAJIMCE TIDHBEpKEHHAMH CTADHHHEIX TpANMUMÜ HACICJOBAHHA 
BJlACTH, KOHCCPBATUBHEIMH B CJlâX yıIlpaBIcHHA TOCYAAPpCTBOM H B BbIOOPE. AHIJIOMATUYECKHX METOHOB. Ho UX poJb B 
COXpaHe€HHHBJACTH HAJ TIDHCbIpAPPAHCKUMH TOPOHAMU TAKKE OYEBHJHA. 

OxpaHa py6exeli crpaHbi, 4X 6€301naâCHOCTb HalıpaMYIo 3ABHCAT OT MEXJIYHapOHHOH OÖCTAHOBKU B PETHOHE H 
COCTOAHHA MEXKJIYHAPOHHBIX OTHOLEHHÜ C COCEJHHMH CTpaHAMH. MccenoBaHHe OpraHU3anAH MOrpaHHYHOH CJIY?KOBI 
KOYEBBIX BJIAHEHMÜ ABJIAFOTCA Ö€JBIM MATHOM KOYEBHHKOBEJCHHA. Ee cmeLnydukKa 3aBHCEJA OT TOTO, YTO KOYEBHUKHHA 
KâaKO€-TO BPEMA MOKHJANH CE3OHHbI€ KOYEBbA, â MapLlipyTbI KOYCBOK OBLUIH /OCTATOYHO JJIAHHBIMH. He Obilo YeTKOH 
AHHH TpaHHU B COBDEME€HHOM MOHUMAHHH 3TOTO CJlOBAa, He ObUlO HY”KJIPI Hep>KaTB OTDABI Ha BCEM UX TIDOTAXKCHMH. 
OcTaBNANHCE JHMBHEGONLHHCOTPANKI Ha BAXKHBIX PEYHBIX H TOPHBIX MepexXOjax, KapaBaHHBIX IYTAX, KOTOPBIC 
CAYKMIH  OHHOBPEMEHHO MaplupyraMHM JUIA BOCHHBIX MOXOJOB. CaMbie ÖJNW3KHe K rpaHulamM CToüONma 
KOYEBHHKOBOJMTEJbHO CJICAMIH 34 MOHBICHHEM TIDM3HAKOB TMOABJICHHA UYKHX, TOTYaC OTTpABIANM KYDbLEPOB B TY 
CTOPOHY, OTKYa JOHOCHJCA TOTMOT KOTBIT, HONHUMAJIHCb B HEOO HPIM H TbUIb. İlacTyxH, OTTOHABINME TAOYHBI KOHeH 
Mojanbıne OT ayla, ÖbICTpO OOHAapYKHBANH TPHMEJNLNEB H MOCbANM KYPBePOB y3HaTb O HeNAX MX mpHe3ma. 
TpanHuHOHHO, CTAPINIHHBI AyIOB OTBeYaJM 3a OXpaHy 3CMCJIb H 0O93aHbI OLUM He3aMCJJIMTEJLHO HAİDOPMUPOBATb 
CBOHX TIpENBONHTENEH, ECNH TpHMEEUPI TIpHE3KANA C JOOPPIMH HAME€PEHHAMH, HX KOPMMJH H OTTPABIANM HaJIbIle B 
COMPOBOXKJEHUH CBOHX JEOJEĞ. ECMUYKHE TDUXOHMIM C AYPHBIMH HAMEPEHHAMH, OHH MEPBBLIMH TIDHHHMAJIH yAap. 
Ilpo6nemMb! OXpaHBi TpaHHLU 3AKOHOHATEJbHO3AKPETLEHE! B OÖLIYHOM TIpaBe 4 YIIOKEHHAX KOYEBHUKOB. 

KoyeBHUKH CTPOHJH TOpoJla H 3âBO€BbIBAJIM HX JÇJIA pA3BUTHA TOPTOBJIH, peMECJA, KYIBTYPHBIX CBA3Eİ, 4 TAKKE 
0611OXCHHA HanloraMH H MONUIHHAMH, UTOOBI MOJYUMTb TIpHOLLIR. PoccHa, Kura, KokaHlcKoe XaHCcTBO BO3BONUNM 
KpenmocTH Ha MOTPAHHYHbIX 3E€MIAX, 3aXBaTbIBAJIM MECTAX KOYEBOK, PbUIH 3EMIAHKH H CTPOMNHMOMEMEHHA ANA 
BOCHHbIX H MOYTOBBIX CTaHUMH. İakHM 06pa30M, OCe/JylO-3€MMENECNbYeCKHE TOCYjJapcıBa Opanu Ha Ccebs 
OTBETCTBEHHOCTb 34 O€30MaCHOCTb TpaHHLU AByYX rocyjapcıB. B To xe BpemMa, H Gone yacTblo,KpenocTH 
CTAHOBHJMCb OMOPHEIMH Öa3aMH JY1A TIDOBUXKEHHA BTJIYOb CTENEHİ H HOKOPEHHA KOYEBHHKOB. 

Ha BOCHHBI€ MOCTBI, KDEMOCTH HMOTpaAHHUYHEIC TopoJa BO3JlaranHcb OON3AâHHOCTH 110 MOJJEPKKE MOCOJLCKUX H 
TOPTOBEIX CBA3Eİİ HE TOJEKO C HETOCPEACTBEHHBIM COCCAHUM TOCYJApCTBAMH, HO H CTpaHAMH perHoHa. IlorpaHHuHas 
AHMHHHCTpaLNMA HECJA OTBETCTBEHHOCTb 3â COOP HOCTOBEPHBIX CBEJEHHM 06 0ÖCTAHOBKE B Ka3axckoM XaHCTBE, 
perynapHo KOMAHIHpOBAJa K HX CTapılHHaM, pONOHAayalıbHHKAM BO€HHbIX H TpaKJAHCKUX UHHOBHHKOB. OHa urpana 
3HAYHTEJLHYIO POJb B CTPOHTEJLCTBE OTHOLUEHUH C TIpaBHTEHAMM COCEJHHX TOCYJApCTB 4 DOPMUpOBaHHA 0ÖLLeİ 
HOHHTHUKH B peTHoHe. He roBopa yxe O TOM, YTO HM€HHO MOTpaHHUHbI€ YAHOBHHKH MEPBBIMH TIDHHHMAJIH Ka3aXCKHE, 
(WKYHTapCKHE ÖyxapckHe, TalIKeHTCKHE, XABHHCKHE MOCOJbCTBâ 4 TOPTOBbIC KapaBaHbi, OTBeYaJM 3a HX 6€30TlâCHO€ 
TPETPOBOXHEHME B MecTa MEHbI H CTOJMUY. OHH >Ke TIDHHHMAJIM TIHCLMAYYKE3EMIEB, TDAMOTBI HX TIpABHTENEÜ, 
HMEPEBOHHIH H OTBEYAJH 34 ÖBICTPYIO HOCTABKY KOPPECMOHHCHLUUH BO BHEIILHEMONHTAYECKHE BEJOMCTBA CBOHX CTPaH, 
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TIDHCOBOKYILIAA K HAM OOMIHPHbIC aHAJIMTHYECCKHE CIIDABKU H JOKJAJIPI. CBEHEHHA CTEKAJHCB B TopoJa H KPEMOCTHOT 
CBOHX MOJUJAHHBIX, OT TIDENCTABHTEJEÜ COCENHHX CTpaH, BOCHHBIX H TDAKJAHCKUX KYPbEPOB, MOCJAHHEB, TODTOBUEB, a 
TAKKE IMEHHBIX, 0©XKCHIEB, PONATHO3HEIX ACATENECÜ. İlorok HAhOPMANMU HE TIpEpBIBAJICA. Ka3axCcKHM TIpAaBHTECJAM 
CTOHJO HEMaJoro TpyJa COXPpaHATb CBOM TaHYIO MEpenNHCKY C OHHAMH MEXKJYHADPOHHELIMH HMapTHEPAMH OT APYTHUX 
HMapTHEPOB, â TAKKE MHCRMEHHbI€ KOHCYJIbTAaNMM C COPOJMYAMH: TIpaBHTENAMH H BaccalaMU. PaHo HNH M0O31HO, 
OCHOBHO€ COJEp>KAHHE MEPECNHCKH CTAHOBHJOCb H3BECTHO TPETLCÜ CTOpOHE. XaHaM TpHXONHNOCE TIpHOCTATb K 
A€3HAİOPMAlNMM HaCYeT CBOMHX HCTHHHBIX nenlcü. B TO Xe BPEeMA, €CTb HEMalO TIPDHMEPOB TOTO, KaK MOCJBI, 
BO3BpATHBINHECA U3KHTAaa, BCKOpe HarıpaB/IANMCE UMH B PoccHlo H Hao6opor. 

IlorpaHuuHas cııyxxGa PoccHückoli UMMepHUH OTNHYANACb OT CDENHCA3HATCKHX XAHCTB, H BCC OHU BM€CTC B3ATBIC - 
OT aHaJIOTHYHOH CJIYKOBI UMHCKOTO KuTaa. Xoponlo OBI MOHATB, KAKAM 0Öpa30M pcarUpoBaH Ha ITH pa3ıMuUMA BOKNM 
Kâa3AaXCKHX IUJIEMCH H HX mope, KaK OHH MOBCEHHEBHO OXpAaHAJIM MacTOHMA H BOHOCMBI MOTDAHHYHEIX TEDPHTOPHUH TO 
BCEM CTODOHAM CBETA. 

B cBol oyepe/b, XPOHONOTHYECKUH TEPPHTOPHAJILPHO YCTAHOBJEHHE TDAHHI, KOYEBbLIX BJIAHEHHİİ C COCENHHMH 
cTpaHAMH TIYTEM MEpETOBOPOB TIDOHCXOJNHNO TMO3TANHO H MOJ HABIEHHEM HepxaB. V /JİxyHrapckoro xaHcTBa Okul 
OTMbIT YCTAHOBICHHA TpaHHI HMYTEM AOCTATOYHO AJIMTENbLHBIX OOCYXJCHHM c Xanxa-MoHronucü H mepenHckoü Cc 
HMMeparopaM4 İ(MHckoü HMMepMH, BbICTymaBINei MOCPpeNHHue. Jİ)KyHTapckoe XaHCTBO TAKKE BCTYIMHMNIO B 
MEPEroBOpE! c PoccHeii. 

Ha camom jele, 06€ Hep>kaBbi ACIMIM Ha CÜEPBI BIIHAHHA TEPPHTOPHEO İleHTpanrHoü A3HH, TIYHKTHPHO 06003Ha- 
YanH HX TpeNeJbi. OHH ABHraNACb HaBCTpeUY APYT APYry 1O TeX mop, oka HX TpAHHUPI HE COMKHYJIMCb H B 9TOM 
perHoHe. Hayalıca BTopOi AOTOBOPHEI 9TAaTI YCTAHOBNEHHA TPAHHIPI. İlponecc TEpPpHTOPHANLHOTO pa3rpaHHUYEHHMA 
MEXJIY HepxKaBaMH TIDOH3ON1EJI 663 KAKOTO ÖR! TO HH ORUTO yUACTHA TEX, TO UbeÜ 3EMJI€ YEPTHJH TpAHHLY. 

MesnyHaponHası TOpToBJla Ka3aXCcKUX BJlaHeHHH H3Yyualacb JHLIb C TIpAKTHUYECKOÜ CTOPOHBI. İlonuepkHBanocb, 
YTO KOYEBHUKHU HYXKJAJHCE B TIDOJYKTAX 3EMENENMA H peMecla, ECM HE TOJIYYAJM KEJACMPI€ TOBAPBI, TO TIDHOCTANH 
K rpa6examM. İloMHMO MOJYYeHHA TOBAPOB, 3KOHOMHUeCKaA MOJMTHKA XaHOB 3aKJIOYaJlaCck B TOM, YTOOBI HTpaTb 
HOCPEHAHYECKYP pOJb B TOPTOB1e Poccuu c KuTraem, JDKyHrapckUM H CpenHea3HaTCKUMH XaHCTBAMH, TAK KaK BCE 
YAOÖHEIC H KOPOTKHE TIYTU K HUM HPOXONMJH YEPE3 UX TEPPHTOPH. İlocpenHHUYecTBO JaBANO CTAOHJIBHBI€ HOXOJPBI OT 
MEXJYHapOHHbIX TOPTOBbIX KapaBaHOB, HO HE CTOJLKO B BHJ€ HEHEXKHbIX MOCTYMMEHHÜ, CKOJILKO TOBAPOB. İlonLnHHBJ, 
HAaJOTH OT TOPTOBNEB H MolapkU (mMemkeni) HOCTYMANUK TpaABHTCJAM TEMH TIDCAMETAMH, KOTOPEIC OHH BE3JH JYIA 
TIpOJAKH B Poccuro nu Kurafi. B perynHpoBaHHH MOCTYILICHHA HONUIHHXAHBI, CYIITAHBI, CTApEHINHHBI POHOB TIDHOCTANH 
K TpaBHJAM, IIDHHATBIM B CPeJHCA3HATCKUX XaHCTBAaX. B peryınupoBaHHH KOJIMYECTBA TOJAPKOB TIDABHTENH TIDHOCTANH 
K TpaMIMOHHOMY TIpaBHJIY UHATU3HJOB H CTapanHCE OpaTb UX «IEBATKAMU» (YacTb TIDECTWXKHOÜ 3KOHOMHKUH). İloce 
MOJYUCHHA TpeÖyYeMOrOo, OHH Opal KapaBaHbi TO CBOF) OMEKY, BBIJCIANM OXpaHy H TpOBOHHUKOB. JacTo OHH 
OTTpaBIANH C KYINaMH CBOHX TOPTOBHEB MO KOMAHJO OaTkıpa. ToproBble CBA3H pacımupanM MH YKpemnanH 
HOHHTHYECKHE KOHTAKTbI XAHOB, MOHHMAaJH HX aBTOPHTET Ha MEXJIYHapoNHol apeHe. Ilepen HaMH CTOHT 3ayaya 
ONpENJENUTb KAKO€ MECTO B MEPETOBOpAX PYCCKOTO TIpaBHTEJbCTBA H MOTpaHHUHOÜ AHMHHHCTPALNUH C Ka3aXCKUMH 
TIDABHTENAMM 3AHHMAJH TOPTOBBI€ HHTEPECBI Ka3aXOB H BOMPOCEI OĞ€CMCUCHHA Ö6c30nAâCHOCTH TOPTOBNH Poccmu B 
HMeHTpanbHoü, BocToyHoi 4 İOxHoü As3uu. KY, HakoHen, kakyro yYacTb 3aHHMaJIH TOPTOBbI€ BOTPOCLI B CHCTEME 
ME©X/JYHaPOHHBIX OTHOLLEHHÜ KOYEBHHKOB. 

JIkyrHrappı OBUM TNAaBHPIMH KOHKYPeHTAMH Kâ3âX0B B TOPTOBJIC CKOTOM H TPpOYKTAMH XHBOTHOBOJNCTBA B 
TIDHTpAHHUYHBIX PYCCKHX Topojax. KpomMe Toro, y HHX GELUI TpAMOM BEIXOJ Ha pbIHkKü Kurasa 4 BocTOUHoTOo 
İypkecTaHa, HecoMHeHHO, TIpoTIyCK Ka3aXCKUX TIDONABNOB CKOTA B KUTAafi ORUI He B HHTepecaX JOKyHrap. Ho raBHBIM 
OLUlO JankHec paccTOAHME. İlpH Heo6xoMMOCTU, AXyHTapbpı H YÜTyppi 3akyımanH KOHCÜ, OBCI| Yy Ka3aXOB H 
MepenporaBanM HX B Kurae. 

Ka3axcko-KHTaickas TOPTOBJA OTKPbIlaCb MHIb TMOCJE 3AaBOCBAHHA İ(HHCKOÜ UMMepnei JkyArapckoro XaHCTBA. 
Ilo reorpabHuecKHM, MHONHTHYECKHM H 3KOHOMHYECKUM TIDMUHHAM, OHA BCJlACb B TIDOBHHLHH, 00pa30BaâHHOÜ Il4HAMH 
Ha €TO TEPPHTOPMH. JİbKyHrapckoe XaHcTBO, PoccHua 4 Kural B HeJAX TIpENOTBpaMEHHA OCJIO>KHEHHÜ B OTHOIMEHHAX C 
Ka3axaMHTpermMouuTanHnpMOcraTb K yolyraM MYCYJIBMAHCKHX KYIMlOB. İTO ABIACTCA DEHOMEHOM MEXJYHaDPONHOH 
TOPrOoBnU B EBpa3H4 H npeJCTOHT HayuHo OOBACHHTB €TO XKH3HECTOHKOCTE Hâ TIDOTMXKEHUH BCKOB, HAYHHAA OT 
IIpaBJIEHHA KapakUJaHei B İlerrpanpHoü A3uu Ao KoHua XIX Beka, T.e 3a 900 zer. 

B ToproBoü MONHTHKE Ka3aXOB HMEFOTCA CYÖBEKTEI, O0ON3âHHOCTH KOTOPBIX COOTBETCTBOBANH OON3AHHOCTAM, 
BO3Jlara€MbIX TOCYJapcTBAMH Ha TOPTOBBIX AT€HTOB, TOPTOBBIX KOHCYJIOB H KOHCYIIOB, 3alıHIaroliHX HHTEPECBI 
TpaBHTeNei H HX MOABJACTHbIX Ha TEPPHTOPHAX Hapckoü Poccuu 4 UMHCKOTo Kura. EcTECTBEHHO, OHH Ha3bIBAaJMCb 
MO-ApYrOMYy: aMaHar, akKcakal H T.M. YcTOMUMBa TOPTOBNA ABJAJACLBAXKHEÜINei YacTbIO MEXJYHAPOHHLIX 
OTHOIEHHÜ Ka3aXCKHX XaHCTB, TPeNMETOM HOCTOHAHHbIX HMEPETOBOPOB HX MOCONLCTB H MepenHcKH C 
BbICOKOTMOCTABJICHHPIMH YHHOBHUKAMH 00ÖJ1âcTCÜ H TODOHOBABYX JEpKAB. 

B AHIWOMAaTHYECKHX HHCTHTYTAX H B CII0COĞaX peTyııMpoBaHMA «JAHHHUECKOÜ» TOPTOBJIH Ka3aXOB OTDAXCHBI 
APEBHHE TPAHHNAH TFOPKOB H MOHTOJOB, WKYDUXK3HCÜ 4 MAHbYXKYPOB, HX HCTOPHJECKHÜ OTIbIT H AYXOBHAA KYIIbTypa, 
a TAKXE 0ObIYaM H HPaBBI. 

MccnenoBaHHe MOCOHLCKHX, TOPTOBBIX H KYIIbBTYDHBIX CBA3€lİ XaHcTBAa BHECYT CYIHECTBEHHbI€ KOPPEKTHBBI B 
HCTOPHR Ka3axcTaH,XpOHOJOTUM BAXKHCÜMUX COOBITHÜ B TOCYJapcTBE, 4 TaKXKe OHOrpabuH H BHEHIHFO MOJUTUKY 
TIpABHTEJEM.  3HAYHTEJBHBICCOOBITHA o TIPpHACTCA OÖOPMYIMpOBATb C TOYKH 3PEHHA MONHTHKH H MHTEPECOB 
Ka3aXCKOTOTOCYJApCTBA H 0Ömero mporpecca YeOBEYECTBA,. İloconrckHe H TOPTOBBIE CBA3M ABJIHFOTCA 
TIDOBONHHKAMHJMAJlora HHBHJM3ANMÜ H YOCAHTEJPHBIMH CBHJETEJBCTBOM UHBHJM3ANHOHHOTO AHaylora. 


KAZAKLARDA DEVLET YÖNETİM ANLAYIŞI 


Osman YORULMAZ 


Kazaklar XV. yüzyılın ikinci yarısına doğru yeni bir siyasi yapı olarak tarih sahnesine çıktılar. Kazak Hanlığı'nın 
kuruluş tarihi kesin olarak belli olmamakla birlikte 1465'ler şeklinde bir ifade kullanmamız hatalı olmaz. Bu tarihten 
itibaren yaklaşık 360 yıl kadar tarih sahnesinde kalan Kazak Hanlığı, XIX. yüzyılın ilk yarısının ortalarında, tam ifade 
etmek gerekirse 1822-1824 yıllarında Rusya tarafından hanlık statüsünün ortadan kaldırılmasına bağlı olarak tarihten 
silindi. İşte bu bildirimizde dört asra yakın tarih sahnesinde kalan Kazak Hanlığı'nda han, hanlık seçimi, hanın yetki ve 
sorumlulukları ve yönetim ile toplum arasındaki ilişkiden genel hatlarıyla bahsedilecektir. 

Kazak Hanlığı, Altın Orda”'dan ayrılan ya da onun parçalanmasıyla kurulan bir devlettir. Dolayısıyla da devlet 
yönetim biçimi büyük oranda Altın Orda zamanındaki geleneklere ve uygulamalara dayanmaktadır. Kazak hanlığının 
kurucuları Kerey ve Canıbek, kimi kaynaklara göre Cuci'nin 13. oğlu Tokay Timur, kimilerine göre ise büyük oğlu 
Orda İçen soyundandır. Yani Kerey ve Canıbek'le başlayan ve Kazak yurdunu Rus işgaline kadar yönetecek olan Kazak 
hanları soyu' Cengiz Han'a dayanmaktadır. 

Altın Orda ve Çağatay hanlıkları sonrası Cuci ve Çağatay ulusları sahasında tarih sahnesine çıkan diğer siyasi 
yapılarda olduğu gibi Kazak hanlığında da yönetme hakkı ancak ve ancak Cengiz soyuna ait bir hak olarak telakki 
edilmiştir. Bundan dolayı Kazaklar arasında “Töreler” adıyla ayrı bir soy teşkil etmiş olan Cengiz soyu dışında han 
olmuş ya da hanlık yarışına girmiş her hangi bir isimle karşılaşmıyoruz. Öyle ki, hanlığın iyice zayıfladığı ve kendi 
içinde pek çok parçaya ayrıldığı XVII ve XIX. yy.larda bile uygun fırsatı bulmalarına rağmen gerçek iktidarı ellerinde 
tutan boy beylerinin hanlık iddiasında bulunduklarına rastlayamıyoruz. 

Kazaklarda, hükümdar konumunda hanlığın başında bulunan kişiye “han”, hanımına “hanşa”, çocuklarına ise 
“sultan” deniliyordu. Hanşa, hanın bütün hanımlarının değil sadece birinci hanımının ünvanı idi ve hem han seçimine 
hem de yönetime etki edebiliyordu. 

Kazak tarihinde hanlık söz konusu olduğunda üzerinde durulması gereken isimler kuşkusuz han, hanşa ve 
sultanlardı. Yeni han mutlaka sultanlar arasında seçilirdi, ancak hangi sultanın seçileceği ve sultanların hepsinin hanlık 
hakkı olup olmadığı konusu açık değildir. “Sultan” unvanı han çocuklarının daha doğuştan elde ettikleri bir unvandı. 
Hal böyle olunca doğal olarak “hangi sultan” sorusu akla gelmektedir. Açıkçası bu soruya verebileceğimiz net bir 
cevabımız yoktur. Kaynakların yetersizliğinden kaynaklanan bu duruma bugüne kadar yapılan çalışmalarda da açık ve 
anlaşılabilir cevaplar bulunabilmiş değildir. 

Han seçiminde işletilen kurallarla ilgili kaynaklarda yeterli bilgi bulunmayışı haklı olarak araştırmacıları 
uygulamalardan ve örneklerden hareket ederek bir takım prensipler ortaya koymaya zorlamıştır. Fakat burada da hanlar 
ve faaliyetleri konusunda yetersiz bilgilerle karşılaşıyoruz. Yine de bazı tespitlerde bulunabiliriz. 

1.Veliaht bırakma ve vasiyet etme: Veliaht bırakma geleneğiyle karşılaşılmıyor. Hanların kendilerinden sonra 
yerlerine geçecek isimleri vasiyet yoluyla işaret ettikleri de bilinmiyor. 

2.Cariyelerden doğan çocukların durumu: Sultan unvanı taşımakla birlikte cariyelerden doğan çocukların hanlık 
hakkı bulunmuyor. 1742 yılında yaşanan bir hadiseye dayanarak bunu rahatlıkla söyleyebiliriz. 1731 yılında Çarlık 
Rusya'ya bağlanan Küçük Cüz hanı Ebulhayr (1710-1748), bağlılığın garantisi olarak Ruslara verdiği ve her yıl 
değiştirileceği anlaşmayla tespit edilen oğlu Hoca Ahmet'i değiştirirken yerine teklif ettiği Kalmuk cariyesinden doğan 
oğlu Çingiz, cariyeden doğduğu ve babasının yerine tahta geçme hakkı bulunmadığı için kabul edilmemiştir.” 

3.Diğer hanımlardan doğan çocukların durumu: Hanlık hakkı hususunda asıl belirleyici olan Kazak hanlarının 
annelerinin pozisyonlarıydı. Hanşadan yani hanın birinci hanımından doğan sultanların hanlık hakları konusunda her 
hangi bir şüphe yoktur. Buradaki problem hanşa ve cariyeler dışındaki hanımlardan doğan çocukların hanlık hakları 
olup olmadığındadır. Örneklere baktığımızda han çocuklarından başka kardeşlerin, yeğenlerin, amcaların, hatta daha 
uzak etkili sultanların tahta çıktıklarını görüyoruz. Peki bunların hepsi hanşalardan doğan çocuklar mıydı? Maalesef 
konumuz açısından çok elzem olan bu durumu kayıtların yetersizliği nedeniyle bilemiyoruz. 

Her ne kadar bütün annelerin pozisyonunu tespit edemez isek de bilhassa son dönem örneklerinden yola çıkarak 
sultanlar arasında önceliğin hanşadan doğan çocuklarda olduğu, onlar arasında ise, büyük oğulun ilk sırada 
bulunduğunu söyleyebiliriz. Anlaşıldığı kadarıyla hana “yakın ve büyük olan” prensibi vardı. Herhalde hanşadan doğan 
çocukların küçük yaşta olmaları, ruhi ve fiziki durumlarının (sağlıksız ve yeteneksiz oluş gibi) elverişsizliği, erkek 
çocukların ölmesi ya da olmaması gibi hallerde diğer sultanlar devreye giriyorlardı. Sonuncular arasında ise Kasım 
(1511-1518), İşim (1598-1613/14, ikinci defa 1627-1628) ve Abılay (1771-1781) örneklerinden hareketle "etkili ve 
nüfuzlu" sultanların ön plana çıktıklarını söyleyebiliriz. 

Han seçimi boy beyleri, biyler (yargıçlar), aksakallar, batırlar, tarhanlar gibi ileri gelenlerin yanı sıra halkın da 
iştirak ettiği halk kurultaylarında yapılırdı. Kurultayın kimin tarafından toplandığı hususu ise açık değildir. Moğollarda 


* Prof. Dr., Kırgızistan-TürkiyeManas Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Bişkek, Kırgızistan; Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi 
Fen-Edeb. Fak. Tarih Bölümü, İstanbul, Türkiye. 

' İlk Kazak hanı kabul edilen Kerey'den Tavke'ye kadarki Kazak hanları için bkz. T. Sultanov, Podnyatıye na beloy koşme. Hanı Kazahskih Stepey, 
Astana 2006, 131-233. Kazak Hanlığı'nın "üç cüz"e ayrılmasından sonra Ulu, Orta ve Küçük Cüz hanları şeceresiyle ilgili en sağlıklı rapor Rus 
elçisi A. İ. Tevkelev tarafından hazırlanmıştır. Bu rapor için bkz. İstoriya Kazahstana v Russkih İstoçnikah XVEXX vekov, UL, Almatı 2005, s. 300- 
301. 

? Bkz. Kazahsko-Russkoe Otnoşeniya v XVEXVLUL Vekah, 1, Alma-Ata 1961, s. 248-249; O. Yorulmaz, Başlangıcından Hanlığın Feshine Kadar 
Kazak Türkleri İle Çarlık Rusyası Arasındaki Siyasi İlişkiler, Ankara 2013, s. 160-161. 
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görülen yeni han seçilene kadar yönetimi ele alan ve kurultayı toplayan naiplik sistemini Kazaklardaki uygulamalarda 
görmüyoruz. Ancak her kurultayın bir başkanı olduğunu bildiğimiz için han seçiminin yapıldığı kurultayları da idare 
eden bir kurultay başkanının olduğunu söyleyebiliriz. Genelde bu kişiler batırlar, tarhanlar, biyler ve aksakallar gibi 
toplumda sözü dinlenen isimler arasından çıkmıştır. Umumiyetle hanşa da kurultayda bulunur ve seçimde etkili olurdu. 

Han seçimi için kurultay toplanması ne kadar gerekliyse, kurultayın büyük halk kurultayı olması da o derece 
elzemdi ve töre gereğiydi. Han seçiminde adayın mutlaka kurultayda hazır bulunması gerekirdi. 

Han seçilen isim seçim sonrası mutlaka geleneğe uygun olarak beyaz bir keçe parçasında ileri gelenler tarafından 
havaya kaldırılıp (ak kiyizde köterüv) “han han han” diye naralar atmak suretiyle han ilan edilirdi. 

Kazaklarda “töre”yi uygulamak ve gerektiğinde yeni yasalar neşretmek hanların en önemli görevlerindendi. Yasa 
neşretmek kadar ona uymak da bir o kadar önemliydi. Uymamak ciddi sorunlara yol açtığı gibi, yasayı koruyan ve yeni 
yasa neşreden hanlar, İşim (Esim) ve Tavke (1680-1713/1715) hanlar örneğinde olduğu gibi büyük saygı görüyorlardı. 

Bozkır usulü devlet geleneğinin son temsilcilerinden olan ve esas itibarıyla konar-göçer hayvancılıkla geçimini 
sağlayan Kazaklar için kuşkusuz yaylak ve kışlaklar hayati önem taşımaktaydı. Bundan dolayı yaylak ve kışlakları 
korumak, genişletmek ve taksimatta adil davranmak hanların bir diğer önemli göreviydi. 

Hanlar ordunun başında sefere çıkmakla da yükümlüydüler. Çağataylar, Şeybaniler, Cungarlar vd. devletlerle 
yapılan savaşlarda hanları ordunun başında görüyoruz. Savaş kararları hanların tek başına verdikleri kararlar değildi. 
Mutlaka kurultay toplanır, hem savaş kararı hem de ordunun sevk ve idaresiyle ilgili görevlendirmeler kurultayda 
kararlaştırıldı. 

Bunlardan başka hanların komşu ülkelere elçi göndermek ve gelenleri karşılamak, antlaşmalar yapmak, sınır 
problemlerini çözmek, unvanlar dağıtmak (tarhanlık gibi) gibi daha pek çok görev ve yetkileri vardı. 

İdareye gelince kuşkusuz en önemli organ kurultaydı. Anlaşıldığı kadarıyla handan başka sultanlar, boy beyleri, 
aksakallar, biyler ve batırlar, her türlü kararın görüşülebildiği kurultayın doğal üyeleriydi. Daimi olmayıp gerektiği 
zaman toplanan kurultaya, halktan arzu edenler de iştirak edebilirdi. Bunun yanında Orta Cüz hanı Abılay (1771-1781) 
dönemindeki uygulamadan hareketle hana yardımcı olan aksakal ve boy beylerinden oluşan bir istişare heyetinin var 
olduğunu ya da zaman zaman ihtiyaç halinde böyle bir heyetin teşkil edildiğini söyleyebiliriz. Kimlerin ve nasıl bu 
heyete alındıkları ise belli değildir. 

Han çocuklarının çeşitli boy ya da boyların idaresiyle görevlendirilmesi yaygındı. Bu sultanların da hanlar gibi 
katipleri ve mühürleri olurdu. 

Yargı işlerine “kadı mahkemeleri” ve “biyler mahkemesi” bakardı. Merkezi yapıyı güçlendirmek adına zaman 
zaman ölüm cezası gibi cezaları doğrudan kendi yetkilerine alan hanlar olmakla birlikte, Kazak hanlarının yargı işlerine 
pek müdahale etmedikleri görülür. 

Kazak hanları yönetimde mutlak hakim değillerdi. Başta boy beyleri olmak üzere ileri gelenler gerek ülke 
yönetiminde gerekse han üzerinde büyük nüfuz sahibi idiler. Kurumsal olarak her boy beyini devlet idaresinde bir yere 
oturtamasak da Kazaklarda boylar hep etkili olmuşlardır. Alınan her kararda hanı etkileyebildikleri gibi istisnai 
durumlar hariç hanların nüfuz sahibi olmasına da kesinlikle izin vermemişlerdir. Töreyi uygulamak ve gerektiğinde yeni 
yasalar neşretmek, sınır problemleri başta olmak üzere komşularla sorunları çözmek, yaylak ve kışlak düzenlemesi 
yapmak, savaş kararı almak, komşu ülkelere elçi göndermek ve elçileri kabul etmek gibi kararların mutlaka halkın 
temsilcileri durumundaki boy beyleri ve aksakallarla istişare edilmesi gerekiyordu. Boy beylerinin etkilerini ve hanların 
yetkilerini göstermesi bakımından 10 Ekim 1731 tarihinde Küçük Cüz'de toplanan kurultay önemli ipuçları 
vermektedir. Boy beyleri ve diğer ileri gelenler, gizlice Rusya'ya bağlanma kararı alan ve bir hile ile Ruslarla temas 
kuran hanları Ebulhayr'ı hesaba çekip kendilerinden habersiz böyle bir işe girişmekle ölümü hakettiğini, böyle bir 
yetkisi olmadığını yüzüne söylemişlerdir.” Demek ki önemli kararları hanlar tek başlarına alamıyorlar, kurultayı 
toplayıp, ileri gelenlerle istişare etmeleri gerekiyordu. 

Yabancı ülke elçilerinin kabulünde, ileri gelenlerden başka hanın hatunları ve sultanlar (bazıları) da hazır 
bulunurlardı. Kestl Chon'un çizdiği 1736 yılına ait kendisinin kabul töreninden çok açık görüldüğü üzere Ebulhayr'ın 
dört hanımı da kabulde hazır bulunmuştur. Yabancı elçiler handan sonra hanşa tarafından da ayrıca kendi çadırında 
kabul edilirdi.* Bu durumun sadece hanşa için geçerli olduğunu söyleyebiliriz. Onun dışındaki diğer hanımların böyle 
kabuller yaptıklarına dair herhangi bir kayıt olmadığı gibi devlet yönetiminde ne gibi bir rolleri olduğuna dair de bilgi 
yoktur. 

Gerek sultanların hanlık hırsı gerekse boyların etkinliği diğer Türk devletlerinde olduğu gibi Kazak Hanlığında da 
ardı arkası gelmeyen taht kavgalarına yol açmış, merkezi yapının güçlenmesine hep engel olmuştur. Öyle ki bu yüzden 
Kazak tarihinde Kazak Hanlığı sınırlarının bütününe hükmeden han yok gibidir. Biraz Kasım ve Tavke hanlar 
döneminde merkezi yapı güçlenmiş gibi görünse de onların da tam olarak hükmettiklerini söyleyemeyiz. Han 
seçilemeyen sultanlar çoğu kez, arkalarına aldıkları boy ve uruglarla ya kendi hanlıklarını ilan etmişler ya da bağımsız 
hareket etmişlerdir. Kazak Hanlığı'nın XVII. yüzyılın ilk yarısının ortalarında üç cüze ayrılarak parçalanması 
tamamıyla bahsedilen bu kavgaların neticesidir. 

Kazak tarihindeki sosyal yapı günümüzde de devam etmektedir. Halen cüzler ve cüzleri oluşturan boylar çok canlı 
bir şekilde varlıklarını korumaktadır. O gün sultanları desteklemek suretiyle merkezi yapının güçlenmesine engel olan 
bu yapı bugün de Kazakistan'ı tehdit eden en önemli meseledir. Kazakistan devlet başkanı N. Nazarbayev zaman zaman 
bu duruma dikkat çekerek, birlik çağrısı yapsa da maalesef kolay kolay aşılacağa benzememektedir. Aynı durum 


* Toplantıda hazır bulunan Rus elçisi A. İ. Tevkelev'in raporu için bkz. Krasnıy Arhiv, 5 / 78, Moskva 1936, s. 200. 
“Dj. Kestl, 1736 Jılı Kişi Jüz Hanı Ebilkayırğa Barıp Kaytkan Sapar Turalı, Almatı 1996, s. 21-23. 
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Kırgızistan için de geçerlidir. Bugün iktisadi şartların elverişli olması ve Nazarbayev'in dengeli yönetimi işlerin 
yolunda gittiği izlenimi verebilir. Ancak günümüzde dünyanın pek çok ülkesini karıştıran olası dış müdahalelerin ya da 
siyasi ve ekonomik sarsıntıların bütün problemlerin üzerini yeniden açacağı unutulmamalı, hiç vakit kaybetmeden bu 


meselenin çözümü yönünde ciddi çalışmalar yapılmalıdır. 


ESKİ TÜRK TOPLUM YAPISI İLE KAZAK TOPLUM YAPISI VE DEVLET 
TEŞKİLATLANMASININ KARŞILAŞTIRILMASI 


Hikmet DEMİRCİ 


Giriş 

Bildiri, eski Türklerin toplum yapısı ile geleneksel Kazak toplum yapısının oluşumu, düzene girmesi ve 
gelişmesiyle oluşan yönetim ve örgütlenme modelleri üzerine odaklanmaktadır. Bildirinin amacı, birbirine benzeyen iki 
toplum teşkilatlanmasının karşılaştırılması yapılarak devletleşme süreci açıklığa kavuşturulmaya çalışılmıştır. 

Aile ve toplum yapısının şekillenmesiyle birlikte devlet anlayışının ortaya çıktığı görülmektedir. Eski Türklerin, 
medeniyet tarihinde iki hususun etkili olduğu bilinmektedir. Bunlardan birincisi, ilk yurtları Orta Asya'nın son derece 
elverişsiz iklim ve çevre şartlarının bir sonucu olarak bozkır hayatında düzen gerçekleştirmiş olmaları; diğeri ise, sosyal 
ve siyasi yapıda yasalara ve törelere göre işlemesidir (Koca, 2003: 56). Bozkır hayatında düzen getirme “il” ve “töre” 
anlayışı ile mümkün olmuş, bu düzenin sonucunda teşkilatlanma ve devletleşme gerçekleşmiştir. Boyların, bir lider 
etrafında toplanmaları ve lider tarafından idare edilmeleri sonucu siyasi birliklerin oluşturulduğu söylenebilir. 

Toplum yapısının devlet örgütlenmesine yaptığı etki üzerine şekillenen bildiri, şimdiye kadar elimizde bulunan 
eski Türklerin toplum yapısı hakkındaki bilgileri netleştirmemize, geleneksel Kazak toplum teşkilatlanması hakkında da 
önemli bilgilere erişilmesini sağlayacaktır. Geleneksel Kazak toplumunda bulunan yapı ve yönetim sistemi, eski 
Türklerin toplum düzenine de ışık tutacaktır. Siyasi anlamda yönetici vasfına sahip Ulu Han'ın oynadığı rol ile sosyal 
düzende yönetici vasfına sahip Kişi Han'ların, Ru” Başları, Auıl Ağalarının oynadığı rol hemen hemen aynıdır. Ayrıca, 
toplumda bulunan Aksakallar, Bi'ler (mahkeme) ve Batır'lar (askerler) devlet düzeninin oluşması ve gelişmesinde 
önemli olmaktadır. 


1. Ülke-Otan 

Eski Türklerde devletin sahip olduğu ve halkın üzerinde yaşadığı topraklar ülke, ülüş veya yurt gibi kavramlarla 
adlandırılmaktadır. Bunlardan “ülüş” toprakla birlikte halkı ifade etmektedir. Ülüş, hakanlar (devletleşme), boy beyleri 
(bozkır hayatının yöneticileri) arasında iktidar göstergesi olan yurtlarda sağladıkları teşkilat düzenleridir. Toplumsal ve 
ekonomik koşulların değişmesiyle siyasi gelenek de gelişmekteydi. Zeki Velidi Togan'ın üzerinde durduğu ülüş, 
yerleşik olmayan ve yerleşik siyasi yapının sahip olduğu zor kullanma gücüne dayalı değil, bağlılık ve işbirliğine göre 
işleyen sistem idi (Togan, 1981: 299). Yurt ise, sadece üzerinde yaşanılan ve geçim temin edilen bir toprak parçası 
değil; kendilerini koruyan ata ruhlarının' üzerinde dolaştıkları, vatan anlamındaki kutsal bir mekândır (Koca, 2003: 58- 
59). 

Kazaklarda ise, bu durum yani vatan/yurt kelimesi “otan? olarak adlandırılmaktadır. Otan? da en önemli birim 
otbası olarak tanımlanan ailedir. Aile; devlet ve vatan kavramlarının da çekirdeği olarak karşımıza çıkmaktadır. 
Toplumun çekirdeği olarak görülen aile kurumunun önemi, toplumun bütün kurumlarına ve bireylerin davranışlarına 
yansımasından kaynaklanmaktadır. Devletin çekirdeğini temsil eden aile, Bahaeddin Ögel'in deyimiyle; Türk devlet 
anlayışının temeli aileye dayanmakta ve aileden gelen sosyal yapılanma sayesinde boy ve köy düzenlerinden 
oluşmaktaydı. Gök kubbe devletin; çadır ise, ailenin birer örtüsü ve kubbesi idi. Eski Türklerde bozkır atlı göçebe 
kültürünün sosyal yapılanmasında da devlet ile aile düzeni arasındaki bağ konusunda benzerlikler görülmektedir (Ögel, 
1981: 11-13; Ögel, 1971: 137). Eski Türklerde görülen devlet geleneği ve devletin çekirdeğini oluşturan aile 
kurumunun kutsiyetine olan inanç, Kazaklarda da görülmektedir. Kazak halkının aile anlayışı devlet/vatan düşüncesi ile 
birbirine bağlantılı olduğu kültürel kodlarla sözlerine yansımıştır. Bu sözlerde aile kurumu devletin çekirdeğini 
oluşturmuş ve aile kurumunun sağlamlığının devlete yansıyacağı ifade edilmiştir. Kazaklarda aile, toplumun ve devletin 
temeli olarak görülmüştür: 

Kazaklarda , “Otan'ım (devlet/vatanım) Otbası'ndan (ailesinden) başlar. ? diye söz vardır. Ailem ve torunlarımla 
beraber yaşıyorum (Junar Hanım, 13.10.2010, Çimkent Kaytbas Auılu/Köyü), Ulu Cüz, 60 yaşında). 

Kazaklarda *Otbası (aile), doğru olsa; Otan'ın doğru olur.' diye söz vardır. Her “Otbası'nın (ailenin) tütünü 
çıksa, 'Otan'ın (devlet/vatanın) güzelliğini, doğruluğunu göstermektedir (Nursulu Desinbekova, 16.11.2010, Almatı- 
Merkez, Kişi Cüz, Üniversite Mezunu, 51 yaşında).” 


2. Halk 

Eski Türklerde halka kün, bodun veya el (il) denmekteydi.Bunlardan bodun, boy kelimesinin çoğulu olup, boylar 
birliği anlamına gelmektedir. Çünkü bodun (halk) aynı soydan olan ve aynı dili konuşan boyların bir reis etrafında 
toplanmasından meydana gelmekteydi. Yine reis tarafından bodunların bir araya gelmesiyle de Türk devleti (Türk 
eliili) ortaya çıkmaktaydı (Koca, 2003: 57). 

Eski Türklerde, devlet en basit şekliyle, // adını alırdı. Doğu Türklerinde, büyüklü küçüklü siyasi olan her 


“ Yrd. Doç. Dr., Kahramanmaraş Sütçü İmam Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü. Kahramanmaraş, Türkiye. hdemirci(Oksu.edu.tr. 

' Türkistan'da yapılan derinlemesine görüşmeler esnasında Karlıkaş Hanım, kendi evinde atalarının ruhunun bulunduğunu saygıyla ifade etmesi, bu 
durumun günümüze yansımasının bir örneği olarak görülebilir. 

> Bu bilgiler, 2012-1013 eğitim- öğretim döneminde Erciyes Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Tarih Ana Bilim Dalı'nda Prof. Dr. Abdulkadir 
Yuvalı danışmanlığında hazırlanan “Sosyokültürel Değişim Sürecinde Kazak Ailesi ve Çocuk Terbiyesi (Sözlü Tarih Araştırması)” başlıklı doktora 
tezi için Türkistan, Çimkent ve Almatı şehir ve köylerinde yapılan derinlemesine görüşmelerden alınmıştır. 
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cemiyete bodun denilmektedir. Bodun, müstakil olduğu zaman halk manasında idi. Orhun kitabesinde müstakil olsun 
olmasın bütün milletlere de bodun adı verilmiştir. Mesela Çinliler, Hıtaylar, Tibetliler birer “budun” idiler. Müstakil 
olan Kırgızlar da bir bodun idi. Müstakil olmayıp Gök Türklere tabi olan Türgeşler bir bodun idiler. Gök Türklerin sağ 
ve sol kollarını teşkil eden Töles ve Tarduş gibi cemiyetlere de bodun ifadesi kullanılmaktadır. // kelimesi “Divan-ı 
Lügatit Türk” e göre, “sulh?” manasına gelmektedir. Eski Türklerde devlet, barış ve düzen ortamından doğduğu için, 
devlete de i/ adı verilmiştir. Ancak, ak boduna yani müstakil veyahut hâkim bir boduna il ifadesi kullanılmıştır. / 
mutlaka ak bodun'dur (Gökalp, 1976: 166). Buradan anlaşılacağı üzere, ak kemik olan yönetici kesimin devletleşme 
manasına gelen siyasi bir anlamda kullanılmaktadır. Ak bodun, yöneticileri ifade ederken; £ara bodun ise, ulus, oymak, 
gün anlamlarına gelerek kara kemikleri ifade etmektedir (Gökalp, 1976: 167). 

Eski Türk toplum yapısı incelendiğinde, konar- göçer yaşam tarzını benimseyen Kazakların da bu yaşam tarzına 
benzer bir toplum yapısı oluşturdukları görülmektedir. Eski Türklerin ve Kazakların toplum yapısına bakıldığında 
toplum iki kesime ayrılmaktadır. Bunlardan birincisi, halk kara süyek'(kara kemik); diğeri ise, beyler, kağanlardan 
ibaret olan ak süyekler (ak kemik)dir. Hâkim ilin (devletin) fertlerine ak süyek, ona bağlı olan yönetilen halka ise kara 
süyek denmektedir. Kara kemiklerin aşiretlerine w/ws, bunun kısımları olan boylara'oymak denilmektedir. 

Demokratik siyasi yapılarda görülen yönetilenlere ait halk meclisleri bulunmaktadır. Mesela; tarihte Dokuz 
Oğuzlar, Uygurları hâkim olmuşlar, ancak daha sonra birbirine karışarak, böyle bir üstünlük söz konusu olmamıştır 
(Gökalp, 1981: 46-48; Winner, 1980: 7). Bahaeddin Ögel'e göre, eski Türk anlayışında kara sözü, halk için kullanılan 
bir tabirdir. Bir halk çocuğu veya hakanların halktan aldıkları evlâtlıkları da hanlık tahtına oturabilir; ancak hanlık 
tahtına oturunca onlara Kara Handemektedirler. Halk çocuğu olma, hanlık tahtına oturma için herhangi bir engel teşkil 
etmemektedir. Herhangi bir aristokratik üstünlük de söz konusu değildir (Ögel, 1971: 35-36). Kara süyek olan halktan 
birisinin liyakatine bakılarak ak süyek olabildiği de görülmektedir. Eski Türk topraklarında Moğolların hâkim 
olmasıyla, bu toplumlarda ilhanlıklar (devletler) teşekkül ettikten sonra, bu iki kesimin üstünde yeni bir kesim meydana 
gelmiştir. Kazaklarda da bunlara altın süyek (altın kemik) denilmiştir. A/4n süyekler Cengiz Han sülalesinden Cuci 
Ulusuna” mensuplardır. Türkistan ve Tibet'te sosyolojik bir seyahat yapan Fransız Etnograf F. Grenard (1898), Kaşgar 
dağlarında üç muhtelif renge malik çadırlar görülür. Kara Kırgızlar kara çadırlarda, Ak Kırgızlar ak çadırlarda oturur. 
Moğollar kızıl çadırlarda oturur. Kızıl çadırların altın otağlarla kaim olduğunu söylemiştir (Türkdoğan, 2004; 265). 
Buradan da anlaşılacağı üzere çadırlar, toplumda insanların hangi kesimden geldiklerini ifade eden simgeler olmuştur. 


3. Boy ve Toplum Teşkilatlanması 

Türk toplumunun temeli aile idi. Aileden sonraki büyük sosyal birlik urwg/ru (sülale) ve soylar topluluğuna ise, 
boy denirdi. Boyların kendilerine ait kışlak ve yaylakları bulunmaktadır. Başlarında boy beyleri bulunur, boy beylerini 
ise ailelerin temsilcileri seçerdi. Boylar birleşerek bir siyasi birlik kurdukları zaman buna budun denirdi. Budun'un 
başında han bulunurdu. Budunların her zaman siyasi istiklali olmazdı. Çok defa birden fazla budun bir merkezden idare 
ediliyor ve buna // deniyordu ki, bugünkü devlet teriminin karşılığı oluyordu (Güngör, 2007: 53). 

Kazak toplumu, çeşitli aile ilişkileri boy düzeninin temelini teşkil etmektedir. Kışın birkaç auıl ve aynı ru'un 
içindekilerle kombine edilmiştir. Kışın auıllarda ve düzenli sürülerle işbirliği halinde yürütülmüştür. Yazın aynı ru'un 
üyeleri, farklı yazlıklara dağılmasına rağmen ilişkiler kapalı şekilde (akrabalık üzerine) sürdürüldü. Kazaklar?'da Kara 
Süyek olarak tabir edilen halk kesimi ise, bunlar toplumun büyük bir kısmını oluşturmaktaydı. Bu kesim kendi içinde 
Ulu Cüz, Orta Cüzve Kişi Cüzadlı üç ana gruptan oluşmaktadır. Kazak toplumu, çeşitli aile ilişkilerine dayanan boylar 
şeklinde kombine edilmiştir. Bu cüzlerin altında ise idari ve sosyal yapılanma bakımından urug/ ru“adıyla bilinen 
muhtelif boyların alt kolları bulunmaktadır. Ancak her cüzdeki urug/ ru sayısı farklıdır. Bu cüzisimlerinden anlaşılacağı 
üzere en fazla rulara sahip olan cüz, Ulu Cüz idi. Bunu Orta Cüz ve Kişi Cüz takip etmektedir. 

Cüzlerin içerisinde bulunan boyların alt kolları olan urug/rwlar ise, Kazaklarda Tayfa, Kırgızlar da Gyrg olarak 
adlandırılmaktadır. Urug/ru'lar bir boy düzeninde en büyük ailenin en yaşlı bireyleri olan aksakallılar tarafından 
yönetilmektedir. Kazak geleneklerini kapsayan, bütün bireylerin yedi jenerasyon içindeki ilişki çizgisidir. A. Vambery; 
urug/ ru (boyun alt kolu) içinde tanımlanabileceğinin, bir ailenin babası egemenliğinde duran ev sahipleri olarak 
görülebileceğini açıklamıştır(Winner, 1980: 5-6).Eğer bir cüzü çınar ağacına benzetecek olursak, çınar ağacının gövdesi 
cüzün kendisidir. Bu ağacın üstündeki dalları ve budakları ise, rular idi. Kazak toplumu, çınar ağacı dallarının 
birleşmesi sonucu oluşmuştur. Cüzleri oluşturan ruların alt birimini ise, aw/'dur. Geleneksel yapılanma içinde yakın 
akrabalardan oluşan yedi veya on civarındaki aile, bir awılı teşkil etmektedir. Bir awılda, soyları yedi ataya dayanan 
ailelerden meydana geliyordu. Bir awılın oluşmasında en azından yedinci ataya kadar bir soydan olmak önemli 
olmaktadır. Bu bağlamda bir runun ise on üç — on beş göbekten akraba olan insanlardan oluşmaktadır. Bu arada Kazak 
toplumu arasında bugün dahi geçen aymak tabiri, muhtemelen vaktiyle birkaç ayı/lın veya runun yaşadığı bölgeyi içine 
almaktadır. Osmanlı döneminde nâdir de olsa Anadolu”daki bazı konar-göçer gruplarının “oymak” adı ile ifade edilmesi, 
söz konusu “aymak” tabirinin bu şekilde Anadolu”ya taşınmasının bir göstergesi olmalıdır (Kurmangaliyeva Ercilasun, 
2008: 26). 


* XIV. ve XV. yüzyılda Kazak toplumunu tanımlayan kelime “Hara Buhara” (Siyah halk) veya “Kara Kalık” (Kara Halk); seçkin kesimi ifade eden 
tabirler ise, “Jaksılar? veya “Ak Süyek'tir (Tolıbekov, 1971: 503). 

“ Kaşgarlı Mahmud'un Divan-ı Lügati't Türk eserinde boy kelimesi ulus, kavim, boy, aşiret, hısım manalarına gelmektedir (Gökalp, 1981: 3). Yazın, 
boyun üyeleri, farklı auıllara dağılmasına rağmen ilişkiler samimi ve bağımlı şekilde sürdürülmüştür. 

 Moğollarda ulus tabiri, Moğol ve Türk boy birliklerine verilmektedir. 

“ Urug/ru; yedi göbek kan bağı ile birbirine bağlı akrabaları temsil eden boyların alt kollarına denilmektedir. Aileler birliği, geniş aile olarak ifade 
edilebilir. 
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Kazak aileler auıllarda toplanarak belli bir topluluğu meydana getirmişlerdir. Kışın birkaç auıl şeklinde kombine 
edilerek, kış mevsiminde topraklar ve düzenli sürülerin bakımı işbirliği/yardımlaşma içerisinde sürdürülmüştür. Sosyal 
bir teşkilatlanma olan auılların varlığı Kazaklar içerisinde birbirine sahip çıkma ve köklerini önemseme eğilimlerini 
artırarak devletleşme ve birlik haline gelmelerini kolaylaştıran önemli unsurlardan olduğu söylenebilir. 

Kazaklar XIX. yüzyıl sonu XX. yüzyıl başlarına kadar yılın belirli zamanlarında göç ederek farklı yerlerde 
oluşmuş auıllarda yaşamışlardır. Konar-göçer auılların oluşması ise, belirli köken olan uru/ru'lar yedi göbekten 
akrabalardan meydana gelen yerleşim yerleri/köyleridir. Tolıbekovw'un aktardığına göre, bu auıllara awı/ kıstaw veya 
göçebe auılı denilmektedir. Auıl veya auıl kstay'ların bir ata-balaların (baba ve çocukların) oluşturduğu tamamen aile 
kökenli bir yapılanmadan oluşmaktadır. Bu ilkbahar ve kış auıllarının büyüklükleri de farklıdır. Mesela kışlak auıllar 
yani büyük auılların on ila yirmi arasında çadırdan meydana gelirken; yazlık auıllar iki veya yedi çadırdan 
oluşmaktadır. Düsek uru'ru'nun içerisinde de, tayfalar bulunmaktadır. İlk büyük tayfalar, üç-beş nesil sonra ailelerin 
uzak mesafelere dağılmaları sonucu oluşturmuştur. Bu auılların ekonomileri hayvancılığa dayandığı için auılların 
düzenlenmesi az hayvanlı liderlerin yönettiği köy yapısına dayanmaktadır. Tolıbekov, Kazak toplum teşkilat temelinin 
küçük topluluklardan yani tek eşli ailelerden meydana geldiğini söylemiştir (Kurılev, 1978: 136-140; Tolıbekov, 1971: 


511-513). 
Cay Toyanlala > 
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Model Okuma: Tolıbekov'un vermiş olduğu modelde, Kazaklar XIX. yüzyıl sonu XX. yüzyıl başlarına kadar 
yaşadıkları sosyal teşkilat, konar-göçer hayatta bir auılın (köyün) oluşumunda gerçekleşen sistematik düzen gözler 
önüne serilmektedir. Bu modelde, Kazakların Orta Cüz'e ait Şömekey boyunun Düsek uru/ru'nun şekillenmesi 
anlatılmıştır. Kazak toplum yapılanmasında cüzlerin alt boylarını ifade eden uru/ru'lar içerisinde Düsek uru/ru'su bir 
dal iken, bu uru/runun içerisinde de birçok alt dalların bulunduğunu ve auılları meydana getirdiğini, auılların ise 
ailelerden müteşekkil olduğunu göstermektedir. Bu alt kolları ise, geniş aile olarak Düsek boyu olarak 
düşündüğümüzde, çekirdek (küçük) aileyi ise Yelikey ailesi görülmektedir. Yelikey ailesinin dayandığı boy ise, 
Şömekey boyunun Düsek Ruw/uru'sudur. Yelikey ailesinde görüldüğü üzere belli bir auılda (yazlık ve kışlık) belli bir 
düzen içerisinde yurtaları (çadırları) ile yaşamakta ve bu aile bir auılın (köyün) içerisinde birlikte oturmaktadırlar. 
Konar-göçer toplumların en küçük yapı biriminde dahi herhangi bir düzensizlik olmadığı bu modele 
yansımaktadır.(Tolıbekov, 1971: 512). 


Model 1: Boy Teşkilatlanması 

Çeşitli uru/ru'ların bir araya gelmesiyle oluşan boylar ise, yine kendi içerisinde wu cüz, orta cüzve kişi 
cüzmensuplarına bağlıdır. Bu üç cüze birden hâkim olan han'a wu han denmektedir. Hanların çocukları ise, su/fan 
unvanını taşımaktadır. Sultanlar fiili olarak yönetimde çok fazla bir yetkiye sahip değillerdir (Kurmangaliyeva 
Ercilasun, 2008: 26). 

Kazaklarda boy ve cüz teşkilatlanmaları siyasi yapının oluşumunda önemli bir yere sahiptir. Bu teşkilatlanmaların 
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içerisinde yönetici kesimin olduğu kadar askeri kesimin (batır) varlığı da göze çarpmaktadır. Herbir cüz, Kişi Hanadıyla 
bilinenhan tarafından yönetilmektedir. Geleneksel Kazak toplumunda yönetici olan cüz yöneticileri (Kişi Han'lar) 
Cengiz Han soyundan gelen Törelere mensupturlar. Cüzleri teşkil eden ve halk tabakasını (kara süyek) oluşturan ruların 
yani boyların başında ru bası, oymakların başında aksakal ve auılların başında da al ağası yer almaktadır. Ax! 
ağalarından başlayarak yukarıya doğru uzanan yönetim zinciri ve halkın bu yönetimi kabullenmesi, düzensiz bir 
durumun ortaya çıkmasını engellemektedir. Bu esnek yapılanmanın doğal bir sonucu olarak sulh ve sükünun sağlandığı 
zamanlarda özellikle küçük alt grupların liderlerinin çok etkin olduğu dikkati çekmektedir. Bu küçük alt grupların 
liderleri olan aw/ ağaları, bir aylı teşkil eden ve birbirine akraba olan seçkin bir aile reisinin arasından çıkmaktadır 
(Kurmangaliyeva Ercilasun, 2008: 27). Konar- göçer yaşamın bir sonucu olarak özgürlüklerine düşkün Kazaklar, 
yöneticilerinden memnun olmadıkları takdirde, auılları ve geniş aileleriyle birlikte başka bölgelere gittikleri 
bilinmektedir. 

Kazakistan toplumunda çok fazla nüfusa sahip olmayan ak süyek'ler ise, kendi aralarında iki kesime ayrılmaktadır. 
Bunlardan biri #öre; diğeri ise, kojaları (hocaları) kapsamaktadır. Ak süyeklerin temeli sayılan #öre'ler, Cengiz Han'ın 
oğlu Cuci soyundan gelmektedirler. Töre ler, geleneksel töre ve yasayı düzenlemeleri, uygulamalarından dolayı seçkin 
bir kesimi oluşturmaktadır (Kurmangaliyeva Ercilasun, 2008: 24). Töre koyucular, eski Türk toplum teşkilatı ve düzeni 
hakkında bilgiye sahip olduğu için önemli bir güce sahiptir. Eski Türk toplumunda töreleri düzenleyen kişiler toplumun 
düzenini sağlayan kişiler olması sebebiyle toplum tarafından saygı gören ve belli bir kesimden gelen kişilerdir. Kazak 
toplumunda görülen 4öre'ler, eski Türk inanışı olan Göktanrı dininin ve en eski Türk toplum yapısının emarelerinin bir 
yansıması niteliğindedir. Kazak toplumunda bulunan föreler, yöneticiliğin Moğollara geçmesiyle aksüyekleri 
oluşturmuşlardır. Eski Türk toplum anlayışında var olan töre koyucu olan kesimin, Kazak toplumunda 7örelere ait 
olduğu görülmektedir. Kazak toplum yapısında bulunan kesimlere göre, ak süyek (yönetici) kesimi içerisinde bulunan 
Töre ve Koja(Hoca) kesimleri kendi içlerinde de anlamsal ve fonksiyonel farklılıkların olduğu söyleyebilir. 

Ak Süyek kesiminden sonra ikinci zümreyi oluşturan &ojaların(hoca'ların) ise, soyları sahabelerle (Araplara) 
ilişkilendirmekte ve atalarını, İslam dininin vecibelerini halk içinde yaşayan ve anlatan önder kimseler olarak 
görmektedirler. Günümüzde Kojalar, kendilerinin Hoca Ahmet Yesevi soyundan geldiklerini ifade etmektedirler. 
Kojalar(hocalar), halk içerisinde saygı ve itibara sahip olmakla beraber, siyasi yetkileri de sınırlıdır. Eski Türk toplum 
yapısında olduğu gibi Kazak Türklerinde Ak Süyek'lerin aristokrat bir üstünlüğü bulunmamaktadır. Güljanat 
Kurmangaliyeva Ercilasun'un, XIX. yüzyılın ikinci yarısında Türkistan'a gelen Amerikalı Diplomat Eugene 
Schuyler?den aktardığı şu sözlerle durum ifade edilmektedir: “Kazak han ve sultanlarının seçiminde görülen özelliklerin 
dünyanın hiçbir yerinde görülemeyeceğini; doğuştan gelen aristokrat niteliğin göründüğü gibi önemli olmadığını 
söylemektedir. Şöyle ki, halktan herhangi birinin toplumu peşinden sürükleyecek kadar bir etkiye sahip olursa, bu onun 
ak süyek'ten, yani soyluluğundan değil, onun liyakatinden ileri geldiği”dir. Yönetici kesimin, sadece fiziksel 
özelliklerinden değil, kamusal faaliyet isteği, girişim ruhu, komutanlık ve liderlik vasıflarına da sahip olması 
gerekmektedir. Bu özelliklere sahip olması halinde Kara Kemik, yani halktan birisinin de aynı derecede 
yükselebileceğini belirtmektedir. Yine aynı şekilde XIX. yüzyılda Kazakların arasında yaşamış olan Aleksey Levşin, 
soylu sınıfın halk üzerindeki otoritesinin kara süyekten, yani halk arasında olan aksakal, bi ve batırların etkisi ile sınırlı 
olduğunu söylemektedir. Büyük halk toplantılarında boy beyleri tarafından Han'ın seçildiğini, bu seçime eli silâh tutan 
bütün boy mensuplarının katıldığını, seçilen Han'ın, keçe üzerine oturtulup havaya kaldırıldığı zaman ancak Han 
payesini aldığını söylemektedir. Bu toplantılarda Hansoyu ne kadar ak (asil) olursa olsun; eğer zekâsıyla, zenginliğiyle 
veya diğer nitelikleriyle kendine sadık olan bir topluluk oluşturmadıysa, önemli olmadığı bilinmektedir 
(Kurmangaliyeva Ercilasun, 2008: 24-25). 

Kazak toplumunda görülen diğer önemli bir kesim ise, Aksakallar idi. Türk- Hun imparatoru Mete Han'ın oğlunun 
bir unvanı da “Yaşlı ve üstün veya yüce'dir. Kişinin yaşlılık ve sakalı; bilgisini, tecrübesini ve bilgeliğini 
göstermektedir. Türklerde aksakal sözü oldukça eski devirlerde; batıya yakın olan Oğuzlarda görülmektedir. Mesela 
Türk destanında anlatılan Dede Korkut da 250 yıl yaşamış, yaşlı bir bilgedir. Uygurca olan Oğuz Kağan Destanında, 
Oğuz Kağan'ın yanında, aksakallı, boz saçlı... bir yaşlı kişi bulunmaktadır. Kırgız ve Kazak Türklerinde ve Uluya itaat 
ve bağlılık temeliyle kurulmuş toplumlarda aksakallar bulunmaktadır (Ögel, 1982: 46). Aksakallar, yönetim düzeninde 
neredeyse en altta yer almalarına rağmen, son derece önemli ve alınan kararlarda etkili olmaktadırlar. Bu güç, onların 
mensup oldukları küçük toplulukların onlara duyduğu saygı ve hürmetten ileri gelmektedir. Aksakallar, toplumda 
herhangi bir problem oluştuğunda, problemi çözen kişiydi. Toplumda aksakallılar ve bilgelerden oluşan, bir boy veya 
boy şurası, küçük bir divan da bulunmaktadır (Ögel, 1982: 86). Yine Güljanat Kurmangaliyeva'nın Falk'tan aktardığı 
bilgilere göre, aksakallar bölgelerinde çok zengin ve saygın insanlar olduğu için han birçok düzenlemeleri, ancak sözü 
dinlenen bu grup vasıtasıyla halka kabul ettirebilmektedir. Yani, halk içerisinde sözü geçen kişilerdir. A£sakalunvanını 
almak için zeki ve akıllı olmanın yanında, konar-göçer hayat tarzının özelliklerini iyi bilmek ve hayvancılıkla ilgili bilgi 
ve tecrübeye sahip olmak da önemliydi. Bu bakımdan aksakalların sözünün toplumda ciddi bir ağırlığı bulunmaktaydı. 
Dolayısıyla Ak sakallar'ın emirleri toplum tarafından kabul edilip, yerine getirilmektedir. Bu emirlere uymayan 
kimseler, toplum içerisinde belli ağırlığı olan aksakallar, kendi akrabaları (grubu) tarafından bile hoş görülmemektedir 
(Kurmangaliyeva Ercilasun, 2008: 27). 


7 Sosyolog Ziya Gökalp (1876-1924), Cengiz Han sülalesine mensup kişilere Töre demektedir; ancak Töreler'in Altın Süyek'ten olduğunu ifade 
etmiştir (Gökalp, 1981: 93). 

* Bahaeddin Ögel ise, Türk töresini koyan kişinin, Oğuz Han'ın büyük oğlu Gün Han'ın veziri, Irkıl Ata veya Bilge Irkıl Hoca olduğunu yazmıştır. 
Kültür Tarihçisi Abdulkadir İnan (1889- 1976) ise, bu vezirin Türk mitolojisinde yarı şam, kam olabileceğini söylemiştir. Önemli olan nokta ise, 
töreleri koyan kişinin bilge olmasıdır ve eski Türk inancını ile bağlantısı olan bir kesimi ifade etmesidir (Ögel, 1982, 80-81). 
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Kazak toplum yapısında düzenin oluşması ve devam ettirilmesinde diğer önemli kesim, Bi lerdir. Bi'ler, hukuki 
düzenlemeleri yapmak, anlaşılmazlıkları sulh ve sükün içinde çözmek ve bir noktada kadı'nın görevini yerine getirmek 
vardır. Bi'ler bir anlaşmazlığı gidermek için iki tarafı da dinleyerek karar veren kimselerdir. Bi'ler, mal-mülk ilişkileri 
çerçevesinde özel bir hukuktan yararlanarak, davanın çözüme ulaştırılmasının bedeli olarak bir ücret veya hediye 
almaktadırlar. Bu ücret veya hediye, dava konusu olan malın veya mülkün onda biri kadar olabiliyordu. Bu uygulama, 
bilerin halk nazarındaki görünümleri bakımından ilk anda olumsuz gibi görünse de, bunu adalet mekanizmasının hızla 
gerçekleşmesine dolaylı katkıda bulunduğu şeklinde de düşünmek mümkündür (Kurmangaliyeva Ercilasun, 2008: 28). 
Günümüz Kazakistan'ının Türkistan şehrinde yapılan derinlemesine görüşmeler esnasında Gülümova Hanım'ın 
ifadelerine göre, günümüz Kazak toplumunda halen böyle bir yapının olduğu ve bu yapı da kadınların aile içi 
problemleri olduğu zaman kadın bibolis”e giderek, problemler çözülmektedir: 

O zamanlarda hâkim yoktu. 'Bibolıs” olurdu. Birileri kavga yaparsa 'Bibolıs' gidip bu davayı çözerdi. O zaman 
annem bibolıs'ın sekreteri gibiydi, boşanmayı kadın isterse, annem gidip problemi çözerdi. Şimdi ise, bu köydeki bunun 
gibi problemleri ben çözerim, annemin yerine geçtim (Gülümova Hanım, 22.09.2010, Türkistan- Merkez, Ulu Cüz, 
İlkokul Mezunu, 69 yaşında). 

Buradan anlaşılacağı üzere, bozkır toplum yapısında aileden başlayarak büyüyen- genişleyen bir yapı göze 
çarpmaktadır. Bu yapıların her biri bir lider etrafında toplanarak ve askeri teşkilatları, adalet sistemleri (halk 
mahkemeleri) ile en yüksek yönetici olan Ulu Han tarafından yönetilen devleti meydana getirmektedir. Aşağıdaki 
modelden anlaşılacağı üzere, sistematik yapı ve hiyerarşi söz konusu olmaktadır. 
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Model 2: Geleneksel Kazak Toplum Yapısı ve Yönetim Sistemi 


Model Okuma: Bu modelde, geleneksel dönem konar- göçer Kazak bozkır hayatının gereksinimlerini karşılayan 
bir teşkilatlanma düzenleri bulunduğu görülmektedir. Toplumda geleneksel idari ve sosyal yapısını oluşturan zümreler 
kara süyek ve aksüyek ve kölelerdir. Bu kesimlerin yöneticisi, Ulu Han'dır. Bunlardan kara süyekler halk kesimini; 
aksüyekler ise, toplumun yönetici kesimini oluştururlar. Aksüyekleri oluşturan kesimler ise, Töreler ve Kojalardır 
(Hocalardır.) Geleneksel dönemde Töreler, siyasi yöneticileri ifade ederken, kojalar dini ve sosyal kesim içerisindeki 
yönetici kesimi ifade etmektedir. Kara Süyekleri oluşturan halk kesimleri ise, w/u cüz, orta cüz, küçük cüz'dür. Bu üç 
cüzün her biri, kendi Kişi Han'ları tarafından yönetilmektedir. Kişi Han'lar ise, yönetici kesimi ifade eden ak 
süyek”lerden yani Töre'lerden seçilmektedir. Cüz”ler de kendi içerisinde farklı boylardan meydana gelmektedir. Bir 
Cüz'ün içinde bulunan her bir boyun içerisinde bulunan rwlar, Ru” başları tarafından yönetilmektedir. Her bir boyun 
Batır (asker) ve Bi'leri (halk mahkemeleri) bulunmaktadır. Boyların içerisinde bulunan Ru'lara (aşiretler) ise, 
Aksakallar'ın sözü geçmektedir. Ru'lar ise, on üç- on beş göbekten akraba olan aileler oluşturmaktadır. Auıllar'ın 
oluşması: en az yedi atadan gelenlerin oluşturduğu auıl'lar ise, Auıl Ağa”ları tarafından yönetilmektedir. Diğer bir 
zümre ise, tarihte hanların hizmetini gören ve savaşta esir alınanların oluşturduğu Tölengit ve Kul'lardır. Tölengitler, 
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Hanların hizmetini gören kişilerdir. Kullar ise, çeşitli milletlerden (Rus, Fars ve Kalmuk gibi) Kazaklara esir düşen 
kimselerdir. 


Sonuç ve Değerlendirme 

Eski Türklerde devlet olgusu; belli bir toprak parçası üzerinde bulunan boyların ve boy beylerinin idaresi altında 
topluluğun kabullenişiyle oluşturdukları sosyal ve siyasi organizasyon; toplumsal teşkilatlanmadaki düzen ve hiyerarşi 
olarak ifade edilebilir. Bu düzen ve hiyerarşi, bozkır hayatının bir getirisidir. Bu teşkilatlanmaların çekirdeğini oluşturan 
aileler ve boy birlikleri arasındaki töre ve kurallar toplum düzeninde önemli rol oynamaktadır. Töre ve kurallar ise, 
toplum önder ve liderleri (sevilen- saygı gören kişiler) tarafından konulmuştur. Modellerden anlaşılacağı üzere, 
ailelerden başlayarak şekillenen toplum teşkilatlanmasında her birinin kendi içerisinde yöneticileri olduğu da göze 
çarpmaktadır. Sistematik yapı bu şekilde sağlanmış, düzen kurulmuştur. Sistematik yapı içerisindeki birlikler arasında 
sıkı ilişkiler ve kendi aralarında bağlantılar, düzenin ve teşkilatlanmanın oluşturulmasında önemli bir yere sahip olduğu 
görülmüştür. Bozkır hayatının yaşam alanları olan yaylak ve kışlaklar; hatta köyler (auıllar) de bile düzenin küçükten 
büyüğe doğru bir sistematik yapı oluşturarak, bütünlüğü/ birlikteliği bir çatı altında toplamıştır. Bu çatıyı ise, devlet 
teşkilatlanması sağlamaktadır. 
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AHHACTHUSLJIPIK (CAHCHÜ) HHKEJEP >XKAHA AJIAPAbDIHMAMJEKETTEP APAJIbIK 
MAMWJEJNETH POJIY 
(OPTO KbUJIBIMIAPIAT'bI TYPKHUH MAM.JTEKETTEP/MH MHCAJIbBIHAA) 


C. CMAJHAPOB” 


KbIprbi3 9MHHAE “AJIBICTBI >KaKbIH KbUIMAH KbI3, aYYYHY TaTTYY KbUITaH TY3” MeTeH Makajı Gap. AHBIH MaaHHCHH 
ON3, ker yuypla TYPMYLITYK HEHI39111€ raHa KAOBLl aJIraHbIÖObI3 MEHEH, YBIHJbITbIHNA CAACHİİ MaKCaTTarbI HHKEJELIYY, 
kyganalıyy dakTbulapbı AYİHeNyK TapbixTa, aHbIH MUYHHJC TYPKHİ MâMJeKeTTEpAMH TapbIXbIHJAa KEHHPH 
IIDAKTUKANAHPIN KENTEH. 

Tapbıxbıi hakTbılap TaCTBIKTAN TypraHJali, caACHÜ HUKEJEp HETH3HHEH IKH MakcaTTa HILNKE alIbIPbUITAH. 

bupunuucu, 81K9 UWUMHJEe ap KaHmali cebenTep MEH€H TY3YITeH OOp cascHü Kbıplaalla 3OpAYK >KOJY MEHEH 
(Kkypaıyy TOHKePYLI, TOMTYK Kypeli) ÖHÜNUKKE KENTEH OKYMJAp, CaJITTbIK MypacKep/HK Oalıkapyyuy AMHACTHAHBIH 
eKyıy 601160 kalıraH yuypga. MbıH/a >KaHpI TAKTBI 99CH O3YHYH OHÜNHTHH MbIH3aMHJAaliTbIPYY, CACHÜ Kayıbip-OapKbIH 
©IKo HUYHHHE XaHa 911 apalbiK HEHT99INC ÖE€KEM106MaKCaTbIHJaĞalıkapyyuy AHHACTHA MEHEH HHMKEJELMN, 
TAMbIpJalıkaH. MucaJbı, Ilepc4a Aep>KkaBacbIHbIH HeTH31600yycy Kup Il keymMoH cakTap Tapa6bıHaH 6JTYPYITOHA9OH 
KHÜHH, 611K016 OHp TOTI bul OHÜNHK Tajlamıyy Kypoliy >Xypyı, Harbıpkanla OHÜNUKKE Jlapmü 1 IucTacı KenreH. 
Manpıma apn | OHÜNATAH NerHTAMAeMTUPYY (MBi3aMJalnıTbIpYY), CaHCHH KaJbip-OapKbIH O€KeM/09 MakcaTBIHJa 
Kup Il HHH ATocca >xaHa AprucrToHa aTIyy 9KU KbI3bIHa, HeGepecH İlapMHCKe HHKE KPIHAPIpraH. İlapmuc KUpuHH 
CmepyHc arTTyy OaylacbIHbIH KbI3BbI OONroH. bup 91e yuypla KbI3BIKTyy >XKaHa ypeiiy yuypraH dak, Oyra YeÜHH 
mapa KUpAMH yııyy KBI3bi ATOCCa, 63/epYHYH AMHACTHSJILIK KaHbiHa Oalukalapıbı apalamTbıpO0o, AHbIH 
Ta3aJIKIFBIH CAKTOO MaKCATbIHJa OHp TyyraH aracpı KaMÖHCKE TYpMYIlIKa YbIKKAH, a1 MH APTHCTOHA “Kb13” GONTOH". 

Okunuucu, KAÜCbI OHpMAMIICKET OallıybICbI O3YHYH aHMAaKTAaTbI a0aJibIH TYpYKTAaLITBIPpYY, ANAbIHA KOÜTOH CAACHH 
MâKCaTbIH HIWKEe alibipyy: KaplıbulalıkaH KYUTYY AYIIMâHbIHbIH (MAMEKETTHH) YCTYHOH XKEHHINUKE >KETHIIYY, 
OHÜJMTAH KEHCÜTYY, 91 apaJbIK KaJbip-OapKbIH ÖC€KEM/J96 MakcaTbIHJa KOHIUY KYAYpeTTYY Galıkapyyuynap MEH€H 
>KaKIIbI, HOCTYK MaMHJeje OGolyyra yMTYıraH, anlaplbiH KOJJOOCYyHa 39 OolyyHy Ke3/ereH. byı mMakcarrÖa 
MâMJI€KETTEP apayIbIK KeJHINHMLEPp TY3YIIYII, alap AHMHACTUSJIBIK (CaaCHÜ) HHKEJEPp MEHEH ÖC€KEM/EJTEH. 

V KEUIBIMJAH Vİ KEUIBIMABIH OPTOCYHa Ye4UH bopOopAyk A3Haya >xyaH-xyaHlap YCTOMAYK KbUIBILIBIN, OHHJMK 
>KYPTY3YI KeNHLIKEH. KyaH-xyaH karaHaTbıHa AJITAaYIPI >XXKep1ereH AnıHHa TYpKTepY Ja Oanı HHHINATI, TEMHP OPHTHN, 
Kypaı-xXKapak Kacar, CaJIbiK Teen TYpyIlKaH. Vİ KEUIBIMAPIH OPTOCYHa KaparTa byMbIHE OallubıHya TypraH allıHHa 
TYPKTePpY 93169pYAYH acKeplUK KYUYH ÖecKkeM/enuHr, >KyaH- >KyaHlapıbıH OHMHTHH KylaTyy OarbITBIHla AKTHBAYY 
apakeTTepre eTymeT. Yınyıı Me3rupe, KyxaHlapıplH 93YYCYHe Kaplılıbı KOTePYIIYLIKOH Ken caHJarbi TENE ypyyrapbı 
ya ByMBIHb Tapanka eTyn, aHbIH OHÜNATHA TaaHbımaT. by an16eTTe aHbiH (byMBIHıpıH — C.C.) a6aybıH Harbı Ja 
GekemMJereH. bupok, olmeHTCE Ja, KyuTEep alH TEH 9ME€C OOJTMOH. OloHuykTaH, ByMBIHb >XXyKaHJapAbiH AYIIMAHbI 
6onroH baTbını B3ü HMMepHACBIHBIH Ganıybicbi B9HE-IH MEHEH AaHTWXKY>KAHJBIK COFO3 TY3TeH. BYJI COFO3 AHHACTHSJIBIK 
HUK€ MEHEH Ö€KE€MJeMn, byMbiHb BeHb-AHAHH KBI3bI, KbITaü KaHbIKecH UaHnere yüneHreH. byıı TapbIxbili OKYA, 
alıHHa TYPKTePYAYH Oalıkapyyuycy BYMBIHbIBIH Kajibip-OapKbIH KeYMeHJep apacbıHla OHpoOTONO ÖECKEMMETCH. 
AranraH OKya 551 -xxbULABIH >kai aflapbıHla GONTOH.? OMOHAOH Ken eTMel, 592->X. KbIMpIHabyMBIHBb >KY>KaHlapra 
KYTynIOe8roHeü Te3 KON CaJbı, ajapıpı TalkanlaraH. bopOopuyk Asana »xxaHbi KoYMeH MaMlekeT - Yıyy Typk 
KaraHaTbi TY3YIyn, bopOop A3HAHBIH TapbIXBIHJa TYPK AOOpY OGalıTaraH. Alı4Ha TypKTepy Golıyıı kep6ereHnof 
KbICKA M99HETTO, 6TO YOH aliMakTa, Ubirbılira Capbi HeHW3HeH, OaTbınıra Bonrara YeğHH 9316pYAYH YCTOMAYIYH 
OPHOTYLIKAH. 

barbımı Garbırrarbı Gacbın asıyymapıpı Yiyy İypk karaHaTBIHbiH HETH3100uycy ByYMBIHb KaraH/pIH HHHCH 
WMcremHu xypry3reH. Anı, Opro A3ua aümMarbIHJarbi “OH OK 3HH” (OH OK OyAyu) Gan HÜNUPpHN, >xaÖ6ry-KaraH TATYIYH 
anraH. byı Mesrynne Opro A3HaHbi 9bTanuTTEp Onien TypraH. Aapra Mpa ımaxbı ga Ke3 KapaH/pi OOJTOH. 354- 
XbUIbl AKbUMAH CaacaTubı HpaH nmlaxrı Xocpoü AHymmupBaH XaHbi Talaa TETeMOHYHYH KYAYPeTH Kyu abi 
OapaTKaHbIH ce3Hm, XKerucyyra McTeMH xa6ry-karaHra 9JUHHJEPHH XKOHOTKOH. OmloJ Kbıpyaanınarbı VpaHApIH TBILIKBI 
cascaTbIHJarbi HETH3TH MakcaT 93ÖTANHTTEPTE OOJTOH KO3 KapaHAbUIBIKTAH KYTYIIYY OONTOH. AHTKEHH, mepcTEep, 1IlaX 
Ilepo3AyH Me3rHHHEH GepH 9dTANATTEPAEH Ke3 KapaHlb! OoJIyıı, aKbIPKbUlapra CaJIbIK KaTapbI XKbUI CabiH 40 MHH 
aTBIH akya Teleli TYpraH. ONUHNEpAHH HLMEPAYYAYIYAYA HaTbI>KacrıHna HcremMu karaH MeHeH max Xocpol 
AHynımpBaH aHTH3DTANUTTUK COHO3 TY3YLIKOH. AJı, HHHACTHAJIBIK HHKE MEHCH Ö€KEMJCENTEH. HpaH 1axbı Xocpoü, 
WMcremMH kKaraHıpıH KoHeH arıyy Kbi3bıHa yiioHyı, Tajaa 99C4HE Kyüeo Gana O6onyı kanraH. bafbipkbi >xKaHa OpTO 
KbUIBIMJaplarbı CajIT OOrOHYa, ©HOKTOLIYAYH KbI3bIHa YÜJeHTeH Tapan, CTaTyCy GoroHya TOMOHKY a6anya Her 
3CEMTENHHTEH. OMEHTHN, AHHACTHSILIK HHKE, paH MaMNE€KETHHHH Typk kKaraHaTBIHAH TOMOHKY TETKHUTE TYPTAH 
cTaTYCYH Öc€KeM/JereH. UbIHIpIrbıHya, Oylı 9KH GalıkapyyuyAyH KEJHLIMM TY3YIITeH yuyplarbı pealıyy craTycOy ap 
Oanıka OoNToH. McrTeMH karaH >KaHbı a4MakTapra 63 ycTeMAYryH OpHOTYyu, KYAypeTTyy Tanaa 99CHHE afmaHbı 
Oaparca, MpaH maxbı 9dTaNuTTEp/eH Ke3 KapaHyıpı a6ayına TypraH. Xocpoli AHYyınupBaH TYpK asyıbıHaH (McreMH 
KaraHAJbIH KbI3bIi — C.C.) OpMU34 aTTyy yyıyyy GoJToH. Ajı aracbı 6J1reH/eoH KHÜHH MpaH TaKTBICBIH 9911€reH. APMSH 
TapbIxXUbICbI Ce6eoc, ODMU3/JM: “aTaCbI >KakTaH aTaKTYY, OHPOK, 3HECH >KaKTAH aTaKTYypaak >XKaHa XKbIDTKbIU CBIMaJI 


*TIpoğ., On MaManekeTTUK YHHBEPCHTETH, Onu, KbIprpi3cTaH. 
' Teponor. cropus. — MockBa, 2006. — 208-6. 
2 TymuneB J1.H. JlpeBHne TrOpkU. — MockBa, 1993. 28-6. 
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6onroH” per GenrynereH”. BUpOK, AHHACTHSJIBIK HHKe MEHCH Ö€KEMJeNTeH YpaH MeHeH İypk KaraHaTBIHbIH 
OpTOCYHJarbi KENHLUMAMH OMYPY Kbicka OONToH. 9ğdTaNMTTeEp TalkanlaHraHlaH KUÜMH, Key93r4 COro3JalıTap 
KeJHLIKHC AylıuMaHra afaHbilkaH. OmoHyoi 601co Ha, cascii MakcarrTa TY3yIreH Oy KyjanalıyyAyH 9KH 
MAMJI€KETTHH OPTOCYHJAaTbIı MAMHJI€J€ TallTaKbIp poly 60J160rOH A€TeH OMAY aüTyylaH ayIbIcCIIbı3. MpaH nmaxbi yUYH 
OY COFo3 âHBIH MAMJI€KETHH 3ÖTANHTTEPAMH YCTOMAYIYHOH apbuTCÖAa, İypk karaHaTbI YUYH 9dTANATTEPAM a3 >KOTOTYY 
MEHE€H TaJIKaJIOOCYHa 060179 >XKapaTKaH. AHTKEHH, >KaHbi Tajlaa 991€DHAHH KaHyaJIbIK KYAYPETTYY 6OJTOHAYIyHAa 
kapaOacTaH, 9dTaNuTTEp, anapra kaplıırı Typrak OpTOo A3Hsyarbı olyTITyy KYU OONTOH. AHABIKTAH, İypk KaraHbi 
OcrMIYY ACHT39111€ HpaH ackepepHHHH KOJJOOCYHAa MYKTAX OOJTOH. 

OmoHo 911€, Oy caacHü TyyraHJalıyyAyA KAMHHKH cascHÜ oKyamapıa Ja TYpK OaLıkapyyuylapbıHa majacbı 
THHTeHAMTHH Genre Keryy a63c1. Mucabı, 589-xxb1pI HpaHJbIKTap MEHCH TYPKTePAYH OPTOCYHJAa XYPTOH 
corynıTa, CaB3 XaH >KaHa aHbIH Oazacbı IlapmMypa (KAÜHHKH Hu xaH — C.C.) GanıpıHya TypraH TYpK ackepiepH İ'epar 
epooHyHne VpaH ackep Ganıubıcrı baxpamM UyONHleH TalkanaHraH. CaB3 xaH coryuı TanaacbIHja KYpMaH OoJyn, 
Ilapmyga TyTKyrra alıbıHraH. by Mesrunne MpaHabık maxpi Xocpoi AHYyIupBaH/pıH Gasacbı, McTeMH KaraHAbIH 
HeOepecH OPMU3A OoNroH. OPMU3A HlaX 9HECH >KakTaH TyyraHbi TYTKYH Ilapmyyara YOH Cbii ypMaT KepceTyı, 9KH 
MaMJE€KETTHH OPTOCYHJa TBIHUTbIK KENHIMAMHHE KOJ KOFPOITAHJAH KHÜHH, AHbI ypMaT MEHEHMEKEHHHE Y3aTKAH. 
MekeHuHe kafTkaH IlapmMyna, 03 99n4THH HUJM XaH HETreH THTYII MEHCH OalukKapbın TypraH >KaHa 603 ->xxbulBi AyHHe 
CanTaH. 

VTİ KBUIBIMAPIH 80-xbiuyapbıkna bop6Oopayk A3HAHbIH KeH TaJaalapbIHla, MbIHJaH OHp TOT >KbUI HMTEPH aTa- 
Oa6a1apbIHbIH OHÜNMTAH TapTTBIPPMI XKHGepreNH AlıiHa Typkrepy KyrıyrAyH XxeTeKyHıMr4HHe KapalaH 03 
OHÜJMKTEPHH THKEJELHTI, OSKAHUYH İypk KaraHaTbIH TY3YIUKoH. Ajlapra KapLlıb! TYpraH Tallaa KOYMOHJOPYH KYPAJAPIH 
KYUY MEHCH KbIcCKâ MO0H6TTO Oalı HÜNUpHLKEH. bupok, Kbıpjaal TYpKTep YUYH OOp OGOÜNOH Kana 6epreH. By 
M€3THJNE TYHAYKTe, İHecaüya Kyuryy Kbıprbi3 MamMlekeTHH bapc6ek wo Oalıkapbın TypraH. bapc6ek bop6opayk 
AsHayarbı ca4cHi OKyallapıbIH AHTHTYPKTYK KOaHUMA TapaÖblHJarbı AKTHBAYY KaTbIlıyyuycy 6onroH. by apabıkTa 
OKHAYH Typk KaraHaTBIHbiH Heru31e6ouycy Kyrıyr AyüHe caJIbın, AHbIH ODAYA HHUCH KamaraH 9911€reH. KanaraH 
KaTaHApIH 693-xxbU1jarbı TYAAYK TapanTarbı AHTHTYPKTYK KOANHUHAHbI ?KETEKTET TypraH KBIpTbI3 MAMTEKETHHE 
yroliTYpraH COTYLITYK >KOPTYYIY HÜTHNHKCHM3 asKTaHT. Kbıprbı3 Ganıkapyyuycy bapc Oek 63YH karaH Heri >Kapbısanı, 
blHaHuy Anı bwbre TaKTBUIBIK HaaMbIH ayar. KanaraH Karak bapcGeKkTHH KaraHJbiK HaaMbIH TaaHyyra apracbI3 
6oNroH. OmoH/of 91€, Typk KaraHbi TYHAYKTery KOPKYHyuTy OcÜTapanTaLıTbBıpyy MakcaTbiHna, bapc 6ck kKaraH/ıpı 
©3YH9 TapTYYAY, âHbI MEHCH >KaKLIbI MAMUJICJE OOJIyYHY Ke3ern, KbIprbi3 KaraHbi MEHECH TBIHUTBIK KENHLIAMHH TY3YII 
AHbI JMHACTHSLIBIK HAK MEHEH ÖCKEMJETEH.* 

benruneoyy »xarya, OM3 C63 KBUIBMI >KaTKAH JOOPHO KOYMeH TYPK KOOMYHJa a9JI KULUHAHH OPAY >oropy, 
cBliiiyyOonroH. bo3 yire KUpreH yyııy OHPHHYU, 9HECHHE HÜHJMT Taa3HM KbUIBM, AHJAH KHÜHH aTaCbI MEHCH 
yaypamıkaH. TakTbi MypacKepHHHH 9HE KakTarbi TEHHE Ja YOH MaaHH OepunreH. Mucalbı. 681-xxbu1bı Yayy Typk 
KaraHaTbIHbIH Oalıkapyyuycy ApcıaH T060 xaH 6nreHJoH KHÜHH, Mypackep/Hk TapTHI OoroHya, yııyy KaraHJbiH 
TAKTbICBIH MyxaH KaraHlbiH Gamacbı lop3MeH 991eni Kepek G6onroH. bUpok, aHbIH 9HECHHHH TerH Hayap 
6OJIMOHAYKTAH”, TYPK aK C6OKTePY TaKTbIra AMpakTBI OTYpIy3yLıkaH. AJI 9MH Top3MeH 60J1c0o, TYHAYKKe - Kbiprbi3 
aümMarbıHa A60 XaH HereH THTYJI MEHE€H Oalııkapyyuylıykka >KOHeOTYIMOH. AsullapıpıH Kajbip-OapKbI YKYKTYK XKaKTAH 
Ja 6c€KeM KOPTOonroH. MHCaJbi, HHKEJIYY asIApI 3OPAYKTOO OaÜbIpKbI TYPKTOPAS 9H OOP KbUIMBILI /1€TI 3CEMTENHHUN, 
KEUIMbUUKEp OJIYM >Ka3acbIHa TapTbLUIraH. OlmoH/olü 91e, asJIbIHbIH KYİ©8eCYHe OOJITOH TaacApH KYUTYY OOJTOH. AJı 
KeHYHJe Tapbıxubı Ta6apH: “... asılap apKbLıyy TYPpKTOpLEH GaplıbIK HepceHH alıyyra 6onoT” geri >Ka3raH. AJI OMU, 
İypk karaHbiı llla6onHoHyH (KBiT.: “TamooHuy”- C.C.) asnbı XoHyHJe: “...XaHABIH aKbUJI-9CHH >KaHa CE3HMHJEPHH 
KâHbIKe Gallıkapar” Jen >a3bımKaH.? BU3JHH MWKUPMOM3Ye, MbiHa yılyıı yuyplapıpı 9cke abm, KararaH KaraH 
KPIPTBI3 MAMJEKETHHHH OalıybIcbi bapc 6ek KaraHra KapbIHJalıbiH, OKUHUH İypk KaraHaTbIHbIH HeTH3/190UycCY aracbi 
Kyrıyr 9abTep4c KaraHApIH KbI3LIH Ky/eore GepreH. İypk kaHHkecH OejrHıyy ackep6anupı Kyırer4HAMH >KaHa 
bunbre KaraHblH (716-734x9x.) Onp TyyraH KapbıHyalıbı OoJroH. MakcaT, yııyHya >KOJI apkbuıyy KyuTyy Kbıprbi3 
KaraHbIH İypk karaHaTbıHa Gal UHAHpYY 91e. 

bupok, Oy AHHACTHSJIBIK (cascHÜ) HHKe Typk Gamıkapyyuymapbı Ke3/6ToH Garbırra oHykneH KalraH. balkaya 
aürKaHya, anı, bapc Gek karaHyıpıH bop6opayk A3Hsya cascHü TETeMOHYH OPHOTYYHY KO3/6TOH HOOCYH >KOKKO Ybirapa 
alraH 3M€c. KBIprbI3 KaraHbi aJl OFOYH HIIKE alIbIpyy MakcaTbIHja TaH HMMepHscpı, İypreni karaHaTbı MEHECH KAfblH 
aracrı KamaraH karaHra Kaplıbı YUHITUK KOANHUMA TY3YYTO XKETHLIKEH. bUpOK, COFo3JanıTAapPIHbIH MACCHBAYYIIYIYAYH 
ablHaH, bapc G6ek karaH 710-711-xXxB1JApIH KBUBiHja, ara Kaplıbı yroliTypyıraNH OKUHYH İypK KaraHaTBIHbIH 
>XopTYyıyHla KYUTYY AyımMaHra Kapııbı >Kalrbl3 Kaybını, >XKeHWIyyre Ayyımap OonroH. byı casrpuamyynıa bapcGek 
KaraH KYpMaH 60107. KBIprbi3apıbIH YOTYHOH TOJYK >KEHHIKE >KETMINKEH AlIIHHA TYPKTepy, KaHrce ja Kbıprb13 
MAMJI€KETAH OHpOTOJO >KOÜTOH 3M€C. KBIPTBI3 MAMJI€KETH CaKTAJITAH, aTYIYII GCJTHAYY ACHI3MILNE 03 aJIIbIHYANIBITbIH 
Ja cakraraH. Kbiprbi3 MamMJeKeTHHHH Oalnıkapyyuycy OGonyu, KamaraNH kKaraHlpIH X99HH, bapcGekTMH yyııy 
JaÜbIHJanraH HEreH MHKHp Ha Gap. YKeHunıke >KeTHLKEH Typk GanıkapyyuyıapbIHbiH KbIprbi3 MaMlleKkeT4HE KapaTra 
xacaraH MbIHJai MaMMNE€CHHNe€ Kepiprrı3-İypk kKaraHaTTapbIHbIH OPTOCYHJAaTbIi HHHACTHUSJIBIK HHKE YOH pOJb 
OÜHOTOHAYIYH Ocru1©8re 6onor. benrHıyy Kbiprbi3 TaHyyuy FO. XygakoB bapc Gek karaH/pIH >KECHPH, TYPK 


İ Tep-MkpruusH J1. ApMsHCKHE HCTOYHUKU o Cpeyeit Asın. V-Vİİ BB. — MockBa, 1979. — 57-6. 
“TOmnü XyıskoB Kbıpri3bi Ha rıpocropax Azmm. — B., 1995. — 62-6. 

> Jlep TymHneB JlpecHHe TEOPKH. — MockBa, 2002. — 86-6. 

© Omon 31€ xepge, 125-6. 

” Bapc —Gek KbIpTbI3apıbıH KaraHbi. — B., 2003. -39-6. 
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KaHHKECH (IIDHHHECCA), KYÜSOCYHYH SJIYK KOMYY >KepeJ1recyH >KOTOPKY ACHI9911€ yrolurypyı, ara apHan, Tall 
MaMBITa KOLLOK XKa31bIPraHbIH (Bapc Gekke apHanraH ormTaus- C.C.) Genrmneiir.* AnGerre, TypK KaHHKECHHE Op 
Tar/ibip Ty KenreH. Kyfeecy bapc 6ek karaH a6acpı KanaraH KaraH »xxaHa OHp TyyraHyapbı Kyırer4H, bUbre MEHeH 
corynıyn, al, 3KH OTTYH OPTOCYHJA KaJIraH. 

VT k. KpıprbiscTaHya EKYM CyproH İyprenı KaraHaTbIHbIH 9H Kyu aJjlraH Me3TUJM Cynyk Ua6bıı-yop KaraHAbIH 
(716-738x0X.) GanıkapraH Me3THiHHe Tyypa KejleT. Cyıyk kKaraH 63YHYH a/WeTTHTH >KaHa ?KOOMApTTbITbIi MEHCH 
KeYMOHJeop apacbiIHla OHÜMK Kajbip Oapkka 93 OoJToH. Ap OHp X*opıyyımjaH TyLIKeH ODKOHY, all, O3YHYH 
OHÜNATAHAETA ypyyıap MEHGH TECH O0JYIIKOHAYKTEeH, aylapıbıH Oaapbı KaraHra âK HHETTEPH MEHEH KbI3MaT OTOLIKOH. 
Cynyk Ha6pu YOpAyA Me3rHnHHAe İypremı karaHarbIHa 9KH TapanTaH KOPKYHYyuU KenreH. barbınıTaH apa6 ackepnepH 
Gacbın KUpce, ubirbimra, Urırbını TypkcraHya opHonıyn abin, KbITaJIBIKTAPAPIH KONHOOCYHA TAHHbI, >KOTOTKOH 
OHÜJMTAH KayIblObiHA KEJITAPYYTO TBIHBIMCEI3 apaKETTEHTEH allıHHa TYPK ypyylapbIHbIH KHA3/apbI KODKYAYU >KapaTbIn 
TYpraH. 

MEIKTEI AHINOMAaT Cynyk Ya6bını Yop OHDHHYH HPETTE YBITbILiTAaTbI KODKYHYUTY OeHTapanTanıTbIDYYHY YEYKEH. 
byıı MakcaTbIH a AHHACTUSMJIBIK HHKEJEPp ApKLUIYY HIUKE alIbIpraH. AHBIH OHPHHYH aslıbi — AliHHa AHHACTHACBIHBIH 
OaTbIli ÖyTaTbBIHbIH YparbiHbiH KbI3BI GONTOH. MBIHmai JHHACTHAJIBIK HHKe apKbuiyy al, 63 OHMIMTMMH 
MEIİ3aMJa11TbIPraH. AJI 9MH, AHbIH OKHHYH asJIbi OKHHYH Ubırbınmı Typk KaraHaTbIHbIH KaraHbi BUJIbre KaraHpIH KbI3bI 
Ooıyı kanraH, olnol 31€ yuypla Cyııyk karaH 03YHYH KbI3bIH bwibre KaraH/piH yyııyHa Ky/eere 6epreH. OleHTHnN, 
Typrenı karaHbi, OKHHYH Ubırbmuı Tİypk KaraHbi MEHE€H Kafubulanıı Kyja GOJTOH. MpıHyaü Kyja-c9oKTyk MAMHJE IKH 
MAMJI€KETTHH OPTOCYHJAa TYOSNYK HOCTYKTY OPHOTKOH. OlmoHyoi 6onco ya, buirre karara apHanraH >Xa3yy 
3CTENHTHHAE: “İypremı KaraHbiHa MCH YOH CbIİ-ypMAT MEHEH KBbI3BIMJPI (â4JI/pIKKa) Gep/HM. İypreli KaraHbIHbIH 
KBI3BIH MEH YOH CBIİ-YPpMAT MEHEH ©3YMJIYH OallaMa aJIbırı ÖCpAMM”” Heri aiTBUIBIN, Oyll MAMHNENEPAHH HEMMNTEYHCH 
kaTapbı bHbre karaH KepceTyıroH. bU31HH MUKUpHMOM3ue€, buJibre KaraHra apHanraH 9CTEJMKTHH TEKCTHH ?Ka3TaH 
aHbIH TYYraHBI İOJLbIr TETHH, KaraH TYYTaHbIHbIH KaJıbıp GapKBIH KETePYY MakcaTbIHJa Oyll YOH CascHii MaaHHCH Gap 
OKYAHEI bHibre KaraHra arafbuları blürapbıl KOHTOH OOJIyY KEPEK. 

An 9MH, yuyHuy Hukere Cylıyk KaraH İ/6eT mMaypılmacbIHbIH KbI3bI MEHEH TYpraH. AJ6eTTE Oy HHKeJep 9H 
HPHJ€ CaCHÜ—AMHINOMATHAJIKIK MakKcarTTa TY3YIreH »XaHa ©3YHYH OJYTIyy HaTbIfpKaCbIH GepreH. Ubırbınırarbı 
AHHACTHAJIBIK HHKENEp MEH€H ÖC€KEMHCJTEH AHIJOMATHAJNbIK HİTHJHKTEPp, Cylıyk karaHra OyT KyuyH OHp OarbırTÖa, 
OaTbIlıTAaTOTTON, apa6 OacKbIHUbUlapbıHa Kaplııbi HATHJHKTYY COTYIlI apaKETTEPHH XYPIY3YYre MYMKYHAYK >KapaTKaH. 
Harbıfkana Cyıyk karaNH Opro Asya 9i/epMHHH apa6yapra kKaplıbrı KypoliyH ?KETEKTEN, Keli HİTHHKTEPTE 
>KETMINKEH. MBIKTBI COTYLKEP/AMTH YUYH, apaĞlap aHbi “a6y My3aXHM” (Cy30H6©K) Jen aTalıKaH. * AHBI, apa6JapıplH 
OpTOo AsHazarbı OHÜNATAHE KOPKYAYU TYYAYpyyuy Her43rH Kyu ger 9cenTemHn, CYJIyK KaraHJpi AHIJIOMATHSJIBIK 
XO MEH€H HCJAM AHHHH Kabul anybıpyyra Ja apakeTTeEHHInKeH. bupok, apa6yapıbıH Oy apakeTTEÖp4H Cynyk 
Ua6bını YOp KECKUH YETKE KAKKAaH. 

Omol 9ne yuypla, Tapbixbiü dakTbılap TaCTbIKTAN TypraHmaf, ap Kayali ce6errepre OalaHbıliTyy CAACHH 
MâKCaTTbI KO3/6TOH AHHACTUNJILIK HHKE€ TY3YY apaKe€TTEPH HIUKe alıma KayıraH yuypmap Ja apObıH. Arcak, barbını 
'İypk kKaraHaTBIHbIH (603-704 xx.) Ganıkapyyuycy ToH xab6ry karan (618-630>xX.) 9H akTHBAYY TPUNKBI Ca4caT 
>XKYPIY3TOH. AHBIH ME3THJHHNE baTbım Typk karaHaTBIHbIH afMarbi OHp TON KEHCÜTUNTEH. Anı, Bu3aHTUa HMMepaTOpYy 
MpakıHü MeHeH KeJHINHM Ty3yı, BH3aHTHA ackeplepH ME€HE€H OHpre 3akaBkKa3bere XopTyyı yrolırypraH. Jlep6eHr, 
IlapraB, TOHUHCU maapıapbIH alraH. ToH >xxa6ry KaraHApIH HÜTHIHKTEPHHHH allodeo3y KaTapbI, aHbIH TOHNHCHAETH 
Mpakımü MeHeH >xoOJIyryııyycyH aTOoOoro 6o10T. byıı xonyryuyyna Bu3aHrus 4Mneparopy barbını Typk KaraHbIHbIH 
3PAHTHHE bipaa3b1 OoJIyIı, AaHbIH OalıbIHa 03 TaaKbICBIH KAHTH3HN, ara KbI3BIH Gepyyre yOana KbulraH. bUpOK, KUMHHKH 
cascHii OKYLNapıIbIH TaTAALIAMIKIN KETKEHIHTHHE ÖafaHbIniTyy aiTbUlraH yöaya arKappılGali Kanra. 

XKoropyna 6enrynereHyef, ca4cHi MakKCaTTbI KO3/6TOH AMHACTHSJNBIK HUKeJep HabiMa 911€ 03 MakcaTTapbIHa 
KETE OepreH 9Mec. McTEMH >a6ry-karaH MeHeH MpaH maxbı Xocpoü AHyınupBaHıpıH, bapcGek karaH MeHeH KararaH 
KaraHAbIH OPTOCYHJATbI JHHACTHAJIBIK HAKENEPAMH HaTbIWKacbı MYHY JaaHa TaCTbIKTAN TypaT. OlleHTCE Ja, >KaKLIBI 
YMYTK9 >KETENEHTEH CASCHÜ HINMEpep,MAMII€KET Oallublapbi, TapbIXLI4 OHYIYYHYA KUHHHKH AoopnopyAla Ja 
AHHACTHAJIBIK HHKENEPAH TY3YYHY yıaHra OepHıikeH.MbıHyaf MaHbi3larbi HHKEJEPp a3bIPKBI KYHN6 Ja Ke3emer. 
Kbıprbi3 PecryOnukacbIHbIH TYHryu TPe3HMeHTH Ackap AkaeBıiu yü-Oynecy MeHeH Ka3ak PecryOnukacpIHBIH 
Mpe34JeHTH Hypcyırak Hasap6aeBn4H yi-OymecyAyA OpTOCyAJa TY3yITeH Kyla-C©o6eKTyYK MaMHJe MYHYH 
Aanunu.bHpok, Oy HAKeHHH 6MYPY 9T6 91€ KbICKa OoJIıyıı KajlıraHApirbi Oaapb1Obısra OcJMHIYyY. AHbIH Ganıkbı Ce6cOH 
KygaapıbIH CAHCHH KbI3BIKULUIBIKTAPBIHA 9M€C, HUKeTe TypraHjapıbıH TapOHACBIHA OalaHbıliTyy 9KeEHAHTHH Oaca 
Genrun199 a63e. 
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İSLAM COĞRAFYACILARINA GÖRE HAZAR HAKANLIĞI DEVLET 
YÖNETİM BİRİMLERİ VE SONRAKİ DEVLETLER ÜZERİNDE ETKİSİ 


Mehmet KILDIROĞLU' 


Giriş 

Hazar Kağanlığı Doğu Avrupa topraklarında VII-XI. yüzyıllar arasında hâkimiyet kurmuş bir Türk devletidir. VT. 
yüzyıldan önce Hazarlar, Batı Göktürk Kağanlığı içinde yer almışlar, yani Göktürklerin Hazar Denizi'nden Don 
Nehri'ne kadar uzanan Batı kanadını oluşturmuşlardır. 630 yılında Göktürklerin hâkimiyeti kaybettiği Çin'e bağımlı 
olduğu dönemde Kırgız, Uygur, Karluk, Basmıl, Türgeş ve Oğuz gibi boylarla birlikte Hazarlar da bağımsızlıklarını 
elde etmişlerdir. Hazar Kağanlığından Rus, Ermeni, Bizans, Gürcü, Suriye, Yahudi, Hazar', Batı Avrupa ve Arap-Fars 
kaynaklarında söz edilmiştir. Bununla birlikte Hazarlarla ilgili en değerli bilgileri İslam Coğrafyacıları vermiştir. Bunun 
sebebi Hazarların hâkim olduğu dönemde İslam'ın yükselişte olması ve Müslümanların Maveraünnehr ve Kafkasları ele 
geçirmek istemesi, dolayısıyla İslam ordularının İslamı yaymak için Doğu Avrupa'ya ilgi duymasıdır. Çünkü Doğu 
Avrupa veya Karadeniz'in kuzeyi dediğimiz coğrafya Asya ile Avrupa'nın birleştiği kavşak konumundadır. Eğer İslam 
orduları Hazarlar karşısında başarılı olsalardı Müslümanlık belki de Batı Avrupa'ya kadar yayılma imkânı bulacaktı. 

Hazarlardan, İbn Hurdadbih (öl. 886) başta olmak üzere el-Yakubi (61. 897), İbn Rüsteh (61. 913), İbn el-Fakih (61. 
913), İbn Fadlan (X. yüzyıl Kudame b. Cafer (öl. 948), Mes'udi (öl. 956), İstahri (61.957), Makdisi (982), İbn Havkal 
(01. 977) el-Makdisi (61. 985), Hudud el-alem (yazarı bilinmiyor), el-Biruni(61.1051), Gerdizi (öl. 1053), el-Bekri 
(1040-1094), Mücmel el-tavarih (1126), İdrisi(61.1166), el-Granati(öl. 1169), Yakut el-Hamavi (61. 1229), el-Kazvini 
(61. 1283), el-Magribi(1214-1286), İbn Abbas, gibi coğrafyacıların eserlerinde söz edilmiştir. Bu eserlerden bazılarında 
Hazarlarla ilgili epey bilgi bulunmasına rağmen bazılarında sadece birkaç cümle vardır. İslam coğrafyacıları genellikle 
İbn Rüsteh ve İbn Fadlan'ın verdiği bilgileri tekrarlamışlardır. Bununla birlikte Hazarların devlet teşkilatı, ekonomisi ve 
sosyal durumu hakkında değerli bilgiler kaydetmişlerdir. 

Devlet Teşkilatı 

Hakan 

İslam Coğrafyacılarının Hazarlar hakkında verdiği bilgilerden onlarda ikili bir yönetim düzeni olduğunu 
görüyoruz”. X. yüzyıl coğrafyacılarından İstahri Hazarların Ak ve Kara” olarak ikiye ayrıldığı yazmıştır*, Bu şekilde bir 
taksimat veya bölünme ta Hunlardan beri bilinmektedir. Hazarlarda da aynen Hunlar, Göktürkler ve Türgişlerdeki gibi 
ikili bir yönetim sistemi uygulanmıştır. Hazarlarda Devlet iki idareci tarafından idare ediliyordu. Bunlardan birisi 
Büyük Hakan, diğeri de İşa denilen yürütmeyi elinde tutan idareciydi. XI. yüzyıl coğrafyacılarından Gerdizi büyük 
Hakan'ı İlşad olarak kaydetmiş İlşad'ın ülkenin ve halkın işlerini idare ettiğini yazmıştır”. Fakat İslam coğrafyacılarının 
diğerleri İşa* terimini kullanmışlardır. İbn Rüsteh'in verdiği bilgilere göre Büyük Hakan halkın içine çıkmıyor. Devlet 
işlerine de fazla karışmıyordu. Hakan'ın halk içinde fazla görünmemesinin sebebi ona atfedilen kutsallıktan 
kaynaklandığı ileri sürülmüştür. Otoritesini göstermek için de halkla arasına bir mesafe koymak istemiş olabilir. İbn 
Rüsteh'e göre devleti asıl idare eden İşa”dır. Hakanbeh'in naibi Kündür onun naibi de Cavşigir adlı birisidir. Hazarlarda 
bölgeler Tudun adlı valilerce yönetiliyordu. Buradan büyük Hakan'ın doğrudan doğruya devlet işlerine karışmadığını 
görüyoruz. Bir nevi sembolik olarak yönetime katılıyor. Bu durum günümüzdeki çağdaş yönetim sistemlerini andırıyor. 
Meselâ İngiliz Krallığı veya Almanya gibi ülkelerde devlet başkanlığı daha çok semboliktir. Hazalarda devlet idaresi 
İşa veya Hakanbeh'in elinde bulunuyor. Savaş açma, ülkeyi yönetme, orduya komuta etme gibi yetkilere sahip olan 
Hakanbeh'i Büyük Hakan gerektiğinde görevden alabiliyordu. 922 yılında Bulgar Hakanının Abbasi Halifesi el- 
Muktedir'den Bulgar ülkesine din adamı ve dini müesseseler yapacak ustalar göndermesini istemesi üzerine Bulgar 
ülkesine gelen İbn Fadlan da Hazarlar hakkında aşağı yukarı coğrafyacıların kaydettiği aynı bilgileri veriyor. O da 
Hazarların hükümdarına Hakan dendiğini gezinti için ancak dört ayda bir dışarı çıktığını, buna büyük Hakan, vekiline 
ise Hakan Beh dendiğini ve orduyu kumanda ve sevk edenin, memleketin işlerini yürütenin, halk arasına çıkan ve harbe 
gidenin Hakan Beh olduğunu yazmıştır”. Anlaşmalar ve tayinler yapmak, cezalar vermek, memleketin idaresiyle meşgul 
olmak Hakan Beh'in vazifesidir. Bununla birlikte Mesudi nin verdiği bilgilerde Hakan olmadan Hazar hükümdarı 
devleti yönetemez. Ancak Hakan hükümet sarayında ve oturduğu sarayda bulunursa hükümdarın icraatı yürür deniyor”. 

Tıpkı eski Türklerde olduğu gibi Hazarlarda Kağanlık babadan oğula geçerdi ve Hakanların belli bir saltanat süresi 
vardı. 957 yılında öldüğü sanılan İstahri'nin eserinde Hazarların idareleri ve devlet düzenleri hakkında daha geniş 


* Yrd. Doç. Dr., Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Bişkek, Kırgızistan. 

' P.K. Kokovtsov, Evreysko-hazarskaya perepiska X veka, L. 1932; N. Golb — O. Pritsak, Hazarsko-evreyskiye dokumenti X v., M.-İerusalim 2000. 

? Akdes Nimet Kurat, Karadenizin Kuzeyindeki Türk Devlet ve Kavimleri, TTK, Ankara 1972, s. 35. 

* Ramazan Şeşen, İslam Coğrafyacılarına Göre Türkler ve Türk Ülkeleri, TTK, Ankara 2001, s. 141. 

“ Şeşen, 4.8.2., 8. 151,154, 160, 169. 

“ Gerdizi İşa yerine İlşad terimini kullanıyor. Bu terim İşa terimine göre daha açık ve Türkçe bir unvan. Bkz: Şeşen, a.g.e., s. 82. 

“ Hudud el-âlem ve İbn Rusteh İşa terimini kullanmışlar. Sonraki coğrafyacıların eserlerinde bu terim tekrarlanmıştır. 

” Yakut el-Hamavi Mu'cem el-büldân adlı eserinde bu unvanı veya lakabı Bâk/Bek biçiminde kaydetmiştir. Bu söz bugünkü Bey sözüne çok 
benzemektedir. Bey unvanı Eski Türk Yazıtlarında hem idari hem de askeri bir unvan olarak geçmektedir. Örnek: Beg Çor (Talas II Yazıtı), Beg 
Er Tengriken (Hanita-Hat Yazıtı), Beg Inal (Uybat Yazıtı), Bars Beg (Köl Tigin Yazıtı, Bilge Kagan Yazıtı, Tonyukuk Yazıtı), Bilge Beg (Hoytu- 
Tamır IX Yazıtı), Kud Aruk Beg (Ayna | Yazıtı), Ur Beg (A-Çor Yazıtı), Yalsaka Beg (Hoytu-Tamir VI Yazıtı). Hazarlardan önceki ve sonraki 
Türk devletlerinde bu unvan kullanılmıştır. Bkz: Orhan F. Köprülü, Bey, DİA. 

S Şeşen, İbn Fazlan Seyahatneme, s. 81. 

? Mesudi, .47. 
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malumat bulmak mümkündür. Onun verdiği bilgilerde en büyük idareciye Hazar Hakanı dendiği belirtilmekte bu zatın 
en büyük hükümdar olduğu ancak Hakan'ı Hazar hükümdarının tahta çıkardığı zikredilmektedir. Bu tahta çıkarma olayı 
ayrıntılı olarak anlatılmaktadır. İstahri eski Türk hükümdar seçimi geleneğinin bir benzerini anlatır. Bu anlatıma göre 
Hakan'ı tahta çıkarmak istedikleri zaman onu getirip iplikle boynunu sıkarlar. Canı çıkmaya başlayınca “Ne kadar 
müddet Hakanlık yapmak istersin?” derler. O da “Şu kadar sene.” der. Bu müddet dolmadan ölürse ne âlâ. Aksi halde 
söylediği seneye varınca öldürürler. Hakanlık onlarda sadece meşhur bir aileye aittir. Hakan'ın emir ve men etme 
yetkisi yoktur. Yalnız ona büyük bir hürmet gösterilir ve yanına girildiği zaman secde edilir. Bir iş münasebetiyle onun 
huzuruna hükümdar veya onun seviyesinde olan pek az kişiden başkası giremez. Onun huzuruna giren yüzünü toprağa 
sürer ve ona secde eder. Yaklaşmasına izin verinceye kadar uzağında durur. Başlarına büyük bir felaket gelince Hakan 
sarayından çıkarılır. Onu gören Türkler ve onlarla bir yerde yaşayan kâfirler geri döner, ona hürmeten onunla 
çarpışmazlar. Hakan ölünce gömülür. Onun kabrine uğrayan herkes hayvanından iner, ona secde eder. Kabri gözünden 
kayboluncaya kadar hayvanına binmez. Hazarların Hakanlarına o kadar itaatkâr oldukları söylenir ki, onlardan bir 
büyüğün idamı gerekirse ve hükümdar onun alenen öldürülmesini istemezse onun kendi kendisini öldürmesini ister. O 
da evine gidip intihar eder. Hakanlık fazla mal mülk sahibi olmayan tanınmış bir kabilededir. Reislik sırası bunlardan 
birine gelince onun hal ve vaktine bakmazlar, onu Hakan yaparlar. ...Taht ve altın çadır sadece Hakan için kurulur. 
Şehrin dışına çıktıkları zaman Hakan'ın çadırları hükümdarın çadırlarından daha yüksekte kurulur. Hakan'ın şehirde 
oturduğu yer de hükümdarın oturduğu yerden daha yüksektir". Hazar yönetiminde üçüncü kademede bulunan kişiye 
Kender, dördüncü kademedekine de Kenderin, vekiline de Javişgar denmekteydi. Yönetim hiyerarşisinde beşinci sırada 
Tarkan bulunmaktaydı. Görevi, Hazar ordusunda alay komutanlığı yapmak ya da yardımcı ordulara komuta etmekti. 
Tarkan aynı zamanda 8. yüzyılda Atil'in yerel valisinin de unvanıydı.703 yılında Timutarakan'ı 705-840 yılları arasında 
Cherson'u Babahuk adlı yöneticiler yönetmiştir. Balıkçı adı verilen güvenlik görevlileri de Babahuklar kadar etkiliydi. 
Kiev Knezliğinin yöneticisi Prens İgor'un İgor Destanında Kağan ünvanıyla zikredildiği bilinmektedir. Demek ki 
Hazarlar Kiev Knezliği üzerinde oldukça etkili olmuşlardır. El-Kazvini (61. 1283) Hazarlar için hükümdarları 40 yaşını 
geçerse, yakın adamları onu azleder veya öldürürler diye kaydetmiştir”? Tahta çıkış olayını aynen İstahri gibi anlatır” 
Aşağı yukarı İstahri ve el-Kazvini'deki bilgiler ayıdır. Her iki yazarın verdiği bilgilerden Hazarlarda Hakan'ın kutsallık 
derecesine sahip olduğu görülmektedir. İstahri (61. 957) ve Kazvini'nin (61. 238) verdiği bilgilerden Hazarlarda da 
Hakan katletme geleneğinin yaşatıldığı da görülüyor. Buna benzer bilgilere Mes'udi'nin (61. 956) Muruc el-Zeheb adlı 
eserinde de rastlıyoruz. Hazar ülkesinde kuraklık olur, ülkenin başına bir felaket gelirse veya başka bir milletin 
saldırısına uğrarsa, idareci sınıf ve halk ayaklanıp Hazar hükümdarının yanına gidip ona Hakan'ın devrinin uğursuzluk 
getirdiğini, Hakan”ı öldürmesini veya teslim etmesini kendilerinin öldürmek istediklerini söylerler*, Devletin adalet ve 
iç işleri de Hakanbeh'in elindeydi. Hazarlarda ordusu yenilen komutanın kadın ve çocukları ve malları başkalarına 
dağıtılırdı. Bu diğer Türk devletlerinde pek rastlanmayan bir uygulamadır. Hazarlarda vilayetler Tudun denilen valiler 
tarafından yönetiliyordu. Bunlar Kağan tarafından atanırlardı ve daha çok vergi toplamakla gümrük işleriyle uğraşmakla 
mükelleftiler. 

Hudud el-âlem'in verdiği bilgilere göre Hazar hakanları da Göktürkler Kağanları gibi (Ansa)Aşına sülalesinden 
geliyorlardı”. Hakanların mal ve mülkleri yoktu çünkü bütün ülke onların malı sayılıyordu. Hakan naipleri ise bazen 
başka topluluklardan seçilebiliyordu. Kaynakların verdiği bilgiye göre Hazar Hakanlığı 25 boydan oluşuyordu. 
Hakan'ın bu 25 boydan aldığı hanımları vardı. Böylece Hakan'la bağımlı topluluklar arasında akrabalık tesis edilmiş 
oluyordu. Hanedanlar arasındaki bu tür evliklere Hunlar zamanında büyük önem verildiği bilinmektedir. Bu tür 
evlilikler hem iki hükümdarın birbirine denkliğini hem de birliği yani gücü göstermektedir. Hazarlara bağlı diğer 
kavimler, merkezden gönderilen İlteber veya Tudun denilen kişiler tarafından yönetiliyordu. Hakanın eşine Hatun 
deniyordu. Hatun'un diğer Türk devletlerinde olduğu gibi protokolde yeri Hakan'ın yanıydı. 

M.Ö. L. yüzyılda Asya Hunlarında, M.S. 293 yılına ait Paikuli'deki Sasani kitabesinde bir Hun reisinin “Hakan” 
unvanı taşıdığı kaydedilmiştir'*. Daha sonraki Türk boylarından Karahanlılar ve Osmanlılar zamanında da bu ünvanın 
kullanıldığı bilinmektedir. Hakan unvanı Ruslar tarafından da kullanılmıştır. Yazarı bilinmeyen Mücmel el-tevarih adlı 
eserde doğu padişahlarının lalapları adlı bölümde Hazar Padişahına Hazar Hakan derler, Rus padişahına Hakan-ı Rus 
derler" denilmiştir. Bu da bize Rusların Türk devlet teşkilatından etkilendiklerini göstermektedir. 

Hazar Şehirleri 

Hazarlardan ilk bahseden İslam Coğrafyacısı İbn Hurdadbih (61. 886) olmuştur. O el-Mesâlik ve'I-memâlik adlı 
eserinde Hazarların şehirlerinden bahseder. Semender şehrinin Hazarların elinde olduğunu zikredip Hanbalıg, Belencer 
ve el-Beyzâ”yı Hazarların şehirleri olarak sayar. İbn Hurdadbih, Hazarların Ruslardan vergi aldıklarını'* da yazmıştır. 
İbn Hurdanbih'in bıraktığı malumatlardan özellikle Doğu Avrupa'da ticaretin hangi yollardan hangi şehirlerde 
yapıldığını görüyoruz 

Hazar ülkesi önemli ticaret? merkezlerinin üzerinde bulunmakla birlikte, ekonomik bakımdan kendi çağındaki 


,S. 160. 

,5. 160-161. 

,S. ISI. 

,S. 160. 

Şeşen, s. 47. 

" Sezin Orhan Kurulay, Hudud el-alem'e Göre X. Asırda Türk Boyları, Yayınlanmamış Yüksek Lisans Tezi, İstanbul 2007, s. 164. 
Ögel B., Orta Asya Türk Tarihi Hakkında Bazı Yeni Araştırmaların Tenkidi, s. 265-266. http://dergilerdergiler/26/1056/12765.pdf 
“ Şeşen, a.g.e., 5. 35. 

'“ Şeşen, İbn Hurdadbih, s. 186. 

Etienne De La Vassiere, Les marchands d'Asie Centrele dans !'Empire Khazar, s. 367-376. 
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devletlerin en güçlüsü idi. Hazarlara ait Semender”, Belencer, Derbent, Hazar, Etil, Hanbalıg”, Sarıgşın”, Kerç, 
Sudak, Çufut-kale, Sarkel gibi şehirler o dönemin önemli ticaret merkezleriydi. Hazarların başkenti 720'de 
Belencer'di”. Daha sonra Semender ve İtil başkentleri oldu. Bugünkü Kiev şehri de Hazarlar tarafından kurulmuştur. 
Bu şehirler aynı zamanda stratejik öneme sahip topraklar üzerinde bulunmaktadır. Hazarlar stratejik öneme sahip 
şehirler yanında kaleler de inşa etmişlerdir. Kuzeyden yani Hazar Denizinin üzerinden geçen İpek Yolu Hazarların 
hâkim bulunduğu topraklardan geçiyordu. Doğu ve Batı arasındaki stratejik noktaları ve yolları ellerinde bulunduran 
Hazarlar ekonomik bakımdan zamanının en güçlü devleti olmuştur. Değişik dinlere mensup insanların bir arada 
yaşamasını belki de bu ekonomik sebepler sağlıyordu. Yazın başka kışın başka yerlerde yaşayan Hazarlar yerleşim ve 
yönetim merkezlerini de buna göre farklı yerlere taşımışlardır. Bunun sebebi göçebe kültürünü yaşatmak istemeleri 
olabilir. Hayvancılıkla iştigal eden topluluklar hayvanlarına daha iyi otlaklar bulmak için yazın başka kışın başka 
yerlerde yaşamışlardır. Hakanlar ayrı bir şehirde oturuyorlardı. Hakan'ın oturduğu şehirde başkası ikamet edemezdi. 
İstahri (61. 957) Etil şehrinin iki kısma ayrıldığını hükümdarın nehrin batısında yaşadığını şehrin bir kısmının da nehrin 
doğusunda olduğunu zikreder. Semender şehri de Hazarların önemli şehirlerindendir. İbn Hurdadbih (61. 886) Semender 
şehri el-Bâb'ın (Derbend) arkasındadır. Buraları Hazarların elindedir... Hazarların şehirleri Hanbalıg, Belencer ve el- 
Beyzâ'dır diye yazmıştır. El-Bekri de(1040-1094) Etil şehrinde çeşitli milletlerden insanların yaşadığını, Semender'in 
İslam'ın başlarında Müslümanlar tarafından fethedildiğini sonradan tekrar Hazarlara geçtiğini zikrediyor”, Buna benzer 
bilgilere Mesüdünin (61. 956) Muruc el-zeheb adlı eserinde de rastlıyoruz. Mesüdi Semender şehrinin Müslümanlar 
tarafından fethedilmesi sonucunda Hazar hükümdarının yedi günlük kuzeyde bulunan Amul (Atil) şehrine çekildiğini, 
Hükümdarın Etil'de oturduğunu, Etil şehrinin üç kısımdan oluştuğunu, nehrin ortasında bir ada bulunduğunu 
Hükümdarın buradan ülkeyi yönettiğini, hükümdarın sarayının da bu adanın kenarında olduğunu yazmıştır”. El İstabri 
Hazar hükümdarının sarayının nehir kıyısından uzakta ve tuğladan yapılmış olduğunu, hükümdardan başka kimsenin 
tuğladan yapılma binada oturma hakkının olmadığından söz eder”, Bunun sebebi Hazar yöneticilerinin halkın hepsinin 
yerleşik hayata geçmesini istememesi olabilir. Çünkü göçebelerin evleri savaş zamanında kolay taşınabilen çadırlardır. 
Bundan dolayı yöneticiler dışında kimseye ev yapma hakkı verilmemiş olabilir. Hazarlar da ataları gibi tamamen 
göçebe bir hayat tarzını benimsememişlerdir”. Hazarların yaşadıkları topraklarda yapılan kazılar onların tamamen 
göçebe bir hayat sürmediklerini göstermiştir” 

Adalet 

İbn Fadlan Müslümanların başında Hazz adını taşıyan bir kişinin olduğunu Hazar ülkesinde oturan ve ticaret için 
buraya gelip giden Müslümanların hukuki işlerinin bu müslüman vazifeli tarafından yapıldığını ondan başkasının 
Müslümanların işlerine bakamayacağını ve aralarındaki anlaşmazlıklarda hüküm veremeyeceğini yazmıştır”. 
Osmanlıdaki uygulama da hemen hemen buna yakındır. Müslümanların davalarına kadılar bakarlardı. Osmanlı 
Devleti'ndeki zimmiler de, evlilik akdi, boşanma, çeyiz, mehir, nafaka gibi bugün için özel hukuka dâhil konuların”? 
dini alan kapsamında olması hasebiyle, bu konularda tamamen özerk idiler. Bu alana ilişkin davalarına kendi cemaat 
mahkemeleri bakardı. Ancak bu konudaki problemleri de, isterlerse, İslâmi mahkemelere götürebilirlerdi. Hristiyan ve 
Yahudi topluluklarına bağlı kişiler, patrik ya da hahambaşı tarafından kurulan cemaat mahkemelerinde yargılanırlardı. 
Ayrı cemaate mensup kişiler arasındaki davalar ise, ilgili cemaat başkanları tarafından hakemlik yoluyla çözülemezse 
şer'i mahkemelere getirilirdi. Ancak, şer'iyye sicillerinden, zimmilerin özel hukuka ilişkin davalarını ve noterlik işlerini 
tercihen kadı önüne getirmişlerdir. Dini şefler veya cemaat mahkemeleri tarafından verilen hükümler, onlar adına devlet 
tarafından infaz ve icra olunuyordu”, 

El Mes'udi Hazarların başşehrinde yedi kadının bulunmasının adet olduğunu bu yedi kadıdan ikisinin 
müslümanlara, ikisinin Tevrat'la hükmedip Hazarlara, ikisinin İncil'le hükmedip bristiyanlara, birisinin cahiliye 
ahkâmıyla hükmedip Slavlara, Ruslara ve oradaki putperestlere ait olduğunu yazmıştır”. Aynı bilgilere yazarı 
bilinmeyen Hudud el-âlem adlı eserde de rastlıyoruz”. Ayrıca, cahiliyye ahkâmının akıl ile konulmuş hükümler 
olduğunu, putperestler bilmedikleri bir mesele ile karşılaştıklarında Müslümanların kadılarına başvurduklarını, onların 


” Semender şehri Mes'üdi'nin eserini yazdığı dönemde Hazarların başkenti olarak kaydedilmiştir. (Bkz: Şeşen, İCGTTÜ, s. 45) 

2! Şimdiki Samosdelska şehrinin Saksın şehri olduğu sanılmaktadır. Bkz: Dimitri Vasilyev, Volga Deltasındaki Antik Şehir, çev. Mustafa Işık, SÜ 
Fen-Edebiyat Dergisi, 2008-1, s. 19. 

> Şeşen, a.ge., s. TI, 82, 175; Hazar Hâkanlığı'nın başşehri olan İtil şehrinin bir diğer adı Hanbalık”tı. Hatunun oturduğu şehre de Hatunbalık 
deniliyordu. Bunun yanında Asya'daki Karakorum ve Pekin şehirleri Hanbalık adıyla tanınmışlardı. Ayrıca bazı seyyahlar Pekin şehri için İlibalık 
deyimini de kullanmışlardır. 

> Şeşen, a.g.e., 5. 82. 

> Artamanov'a göre Hazar başkenti Belencer, bugün Dağıstan'da Sulak Irmağı üzerinde bulunan Endere Harabeleri'dir. Bkz: M. İ. Artamonov, Hazar 
Tarihi, çev. A. Batur, İstanbul, 2004, s. 185. 

>Age.,s. 186. 

> Şeşen, s. 206. 

Şeşen, s. 45. 

> Şeşen, s. 158. 

” S.A. Pletneva, Hazarı, Moskva, Nauka, 1976, s. 25-34. 

* Dimitri Vasilyev, Volga Deltasındaki Antik Şehir, (Çev.: Mustafa Işık), SÜ Fen-Edebiyat Dergisi, 2008-1, s. 19. 

* Şeşen, 4.g.e., 5. 83. 

> Fahri Fındıkoğlu, Hukuk Sosyolojisi, İÜY, İstanbul 1958, 111/55. 

“ Türk Dünyası Araştırmaları Vakfı, Şer'iyye Sicilleri, İst., 1989, 11/56-57; Gülnihal Bozkurt, Gayrimüslim Osmanlı Vatandaşlarının Hukuki 
Durumu, TTKY, Ankara 1989, s. 23-24. 

3 Şeşen, s. 46. 

* Şeşen, s. 70. 
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kararlarına göre hareket ettiklerini, İslam şeriatının gerektirdiği hükümlere boyun eğdiklerini kaydetmiştir *, Tüm 
inançların mahkemede temsil edilmesini sağlayan ve böylece hoşgörü ortamını da yaratan Hazarlar düzenli bir hukuk 
sistemi de kurmuşlardı. Başkentte 4 farklı inancı temsil eden 7 baş yargıç yüksek mahkemeyi oluşturuyordu. Atil'deki 
mahkeme esas olarak ticari davalara bakıyordu. 

Hudüd el-âlem'de Etil: Etil nehri ile ikiye bölünen bir şehirdir. ...Bu şehirde yedi ayrı akideye bağlı yedi kadı 
(hâkim) bulunur. Her hangi bir anda bir dava ortaya çıkarsa, bu hâkimler krala başvurup talimat alırlar veya bu dava ile 
ilgili alınan karardan onu haberdar ederler.” denmektedir”. Hazar Kağanlığında adli kararlar Töreye göre verilirdi. 
Yakut el- Hamavi kadı sayısını dokuz olarak kaydetmiştir”. 

Ordu 

EL İstahri (öl. 957) Hazar ordusunun 12.000 kişiden oluştuğunu, askerin küçük bir kısmı hariç düzenli bir şekilde 
ücret almadığını, maaşlarını uzun vadelerle düzenli olmayan aralıklarla aldıklarını ve onlarda ücretli askerlerin 
olmadığını, şehirlerin savunmalarının gönüllüler tarafından yapıldığını IX. yüzyılın ortalarında ticaretin gelişmesiyle 
askerlik mesleğiyle uğraşanların sayısının azalmasının ücretli askerlerin sayısının artmasını da beraberinde getirdiğini 
yazmıştır *. İbn Rüsteh'in ve Gerdizi'nin * Hazarların bir kısmının hükümdardan maaş alan 10.0009' süvari ile sefere 
çıktığı, bir kısmının zenginlerin yardımlarıyla geçindiği hakkındaki kayıtları bize Osmanlılardaki Kapıkulu askerlerini 
hatırlatmaktadır. Kapıkulları da maaşlı askerlerden oluşmaktaydı. Demek ki Hazarlardaki bu yapı kendilerinden sonra 
gelen devletlere de sirayet etmiştir. İbn Rüsteh'in yukarıda zikredilen kayıtlarından Hazarlarda bir kısım askerin 
zenginler tarafından beslendiği, bir sefer sırasında bunların bir araya geldikleri anlaşılmaktadır. Bu sistem de 
Selçuklulardaki İkta Sistemi” ve Osmanlılardaki Tımar Sistemi ile aynıdır. İkta her ne kadar Arapça bir söz olsa da bu 
sistem Araplarda kullanılsa da buna benzer bir uygulamanın Hazarlarda da olduğunu görüyoruz. Hazarlardaki 
uygulamanın Araplardan geçtiğine dair herhangi bir bilgi yok. Öte yandan, Harezm'den getirilen ve "Arsiya" adı verilen 
İran kökenli Müslüman askerler Hazar kağanının özel muhafızlığını yapmaktaydı. Hazar ordusunda bunlardan başka 
Slav Rusları da görev alıyordu. Ayrıca, Hazarların Hazar denizi kıyısında önemli şehirleri olmasına rağmen deniz gücü 
yoktu. Ancak “Balıkçı” adı verilen sahil güvenlik görevlileri vardı. Bazı şehirlerde tudunlar ve balıkçılarla aynı görevi 
üstlenen ve seçimle işbaşına gelen yöneticiler de vardı. Babaghug (şehrin babası) adı verilen bu yöneticilerden birinin 
bildirimizin başında bahsettiğimiz Cherson'u 705-840 yılları arasında yönettiği bilinmektedir. Bir başka babaghug da 
703 yılında Tmutarakan'da yöneticilik yapmıştır”. Bazı ilim adamları Hazar Kağanlığının birden bire çöküşünü bu 
deniz gücünün olmamasına bağlamaktadır. Ruslar deniz gücüne sahip oldukları için Hazarlar üzerinde hâkim 
olmuşlardır. Yaküt el-Hamavi'nin Mu'cem el-büldân adlı eserinde bu paralı askerlere verilen para ve malların yolların 
emniyetini temim etmek için alınan paralardan (vergilerden), deniz ve kara yollarından geçen ticaret mallarından alınan 
öşürlerden temin edildiği” kaydedilmiştir. 

İbn Rüsteh hükümdar İşa'nın ülkenin zanginlerini mallarına ve refah derecelerine göre süvariler beslemekle 
mükellef tuttuğunu yazmıştır. Bu ifadelerdeki sistem Selçukludaki İkta ve Osmanlıdaki Tımar sistemine benzemektedir. 
Selçuklulara İkta sisteminin Farslardan geçtiği sanılmaktadır. Bu sistem İranlılardan Hazarlara geçmiş olabilir mi? Bu 
konuda hiçbir kaynakta en ufak bir iz yoktur. Osmanlı'daki Tımar sistemini onlara Selçukluların İkta sisteminin bir 
devamı olarak görmek lazımdır. Tımar sistemi Osmanlı”yı ayakta tutan en önemli müesseselerden biriydi. 

Din 

Müslümanlık 

Hazarlar diğer Türk boylarına göre daha batıda oldukları için Çin'den ziyade Bizans'la yakın ilişki içinde 
olmuşlardır. Bunun sebebi o dönemde İslamiyetin yükselişte olması, İslam ordularının Kafkaslara doğru ilerlemeleri ve 
Arap ordularının Hazarların topraklarını işgal etmek istemesidir. Türgişlerin Maveraünnehr?de Araplara karşı verdiği 
mücadeleyi Hazarlar da Kafkaslar ve Hazar çevresinin Arap ordularının eline geçmemesi için vermiştir. Bununla 
birlikte Müslümanlık zamanla Hazar ülkesinde yayılmıştır. El-Bekri bu konuda şu bilgileri veriyor: Hazar askerlerinin 
çoğu Harezm'den göçen Müslümanlardır. İslamiyetin ilk zamanlarında Harezm'de iç harp çıkmış ve bunlar Hazar 
ülkesine sürülmüşlerdir. Bu askerler kahraman oldukları için Hazarların yanında itibar görüp yanlarında kaldılar. 
Hazar hükümdarının veziri bunlardandır. Hazar hükümdarı Müslümanlarla harp ederse bu askerler harbe katılmazlar. 
Hazar ülkesindeki Müslümanların Camisi Hâkân'ın sarayına bakar”, X. Asrın ikinci yarısında öldüğü sanılan El- 
Mes'udi de Müslümanların Hazar ülkesinde hâkim sınıfı oluşturduğunu, Hazar Hakanının savaşlarda onlara dayandığını 
kaydetmiştir ©, 


3 Şeşen, s. 46. 

9 Şeşen, a.g.e., 5. 70 

Şeşen, a.g.e., 5. 140. 

” Şeşen, a.g.e., . 158. 

* Şeşen, a.g.e. 5. 83. 

“! Mes'udi bu sayıyı 7000 olarak vermiştir. Yakut el-Hamavi, İbn Havkal da İstahri'nin verdiği rakamları (12000) tekrarlar. Şeşen, s. 46, 140, 167. 

* İktâ “menşe'inde halifeler tarafından hukuki durumuna göre değişen vergilerini ödemek şartı ile kimsenin mülkiyetinde bulunmayan toprakların 
veya maktu bir hazine gelirini te'min ettikten sonra bir yere ait sadece vergilerin yahut da sonradan ve bilhassa Selçuklulardan itibaren, muayyen 
yerlere ait devlet gelirlerinin, hizmet ve maaşlarına karşılık olarak kumandan, asker ve sivil ricâle, menşür, tevki ve daha başka isimler alan 
vesikalar ile terk ve tahsisi manasında bir istılahtır”, (Bkz. C. C. Aktan, İkta Sistemi, İslam Devletlerinde ve Selçuklu İmparatorluğundaki 
Uygulamsı, web.ogm.gov.tr/ birimler/ bolgemudurlukleri/antalya/.../ikta.docsisteinin ilk defa Selçuklular ta rafından kullanıldığı biliniyor. 
Hazarlardaki sistmem bunun proto tipi olsa gerektir. 

* Pritsak, The Khazar Kingdom's, Harvard Ukrainian Studies, 3(2), 1978, s. 278 

*“ Şeşen, a.g.e., 5. 140. 

© Şeşen, a.g.e., s. 206, 46. 

“ Şeşen, d.g.e., s. 46 
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Yahudilik ve Hristiyanlık 

Diğer dinler Yahudilik ve Hristiyanlık da Hazar ülkesinde kendisine yer bulmuş, Hazar Hakanı Bulan Yahudiliğin 
Musevi kolunu kabul etmiştir. Böylece İsrail oğulları dışında Musevilik ilk defa başka bir toplum tarafından 
benimsenmiştir. Hazarların Museviliği neden kabul ettikleri hala tartışma konusudur. Doğan Avcıoğlu'na göre Hazar 
Kağanlığı Bizans ve İslam Halifeliğinin ideolojik heomanyası altına düşmemek için yahudiliği uygun bulmuştur”. 
Kabul konusunda sadece El-Bekri Hazarlar Yahudi'dirler. Hükümdarları Harun el-Reşid devrinde Yahudi oldu ve bu 
dinde kaldı. Onların Yahudi olmasının sebebi şöyledir: Bizans imparatoru ülkesindeki yahudileri hristiyan olmaya 
zorladı. Onun ülkesindeki Yahudilerden bir kısmı Hazar ülkesine kaçılar. Hazarlara Yahudilik böylece geldi* diye 
yazmıştır. 

Bu konuda bir iki hikâyeden başka elde somut bir kaynak yoktur. O hikâyelerde meseleyi ilmi açıdan çözmekten 
çok uzaktır. Şimdilik El-Bekri”de bahsedilen Bizaslıların Hazarları Hristiyan olmaya zorlamaları sonucu onların Hazar 
ülkesine gelip burada Hakan ve çevresini etkileyerek onların Musevi olmalarını sağlamaları akla daha yakın geliyor. 
Ad-Dimaşki de Hazarların Museviliği kabul etmesinde Bizanslı Yahudi sığınmacıların etkili olduğunu yazmıştır”. 
Stratejik olarak Doğan Avcıoğlu'nun fikri de kabul edilebilir. Ancak İslam'a karşı oldukları için Museviliği kabul 
etmeleri pek mümkün görünmüyor. Eğer Hazarlar İslama karşı olsalardı, İslamiyetin kendi topraklarında yayılmasına 
müsaade etmezlerdi. Çünkü birçok İslam coğrafyacısının bıraktığı bilgilerde Müslümanların Hazar ükesinde çoğunluğu 
teşkil ettiği kaydedilmiştir”, 

Hazar Kağanlığı üç dinin mensuplarını birbirlerine karşı hoşgörü içinde yaşatmıştır. Yukarıda zikrettiğimiz gibi 
Musevi olmaları yanında Hazarları diğer Türk topluluklarından ayıran başka özellikler de vardır. Hazarlar Bizans'ın 
güvenilir müttefiki Arapların da amansız düşmanı olmuştur”. Bizans Sasani” ve Arap tehlikesine karşı zaman zaman 
onların yardımına başvurmuştur. Bu yardımı sağlamak için onlarla akrabalık ilişkileri kurarak bir bakıma onlara sırtını 
dayamış, bu sırt dayama olayı tersine de olmuştur. Yani daha çok Bizans Hazarların yardımına ihtiyaç duymuştur. 
Bizans Hristiyanlığı Hazarlar içinde yaymak için Hazar ülkesine zaman zaman misyonerler göndermişlerdir. Bizans 
içinde huzur bulamayan Yahudiler bir süre sonra Hazar ülkesine sığınmak zorunda kalmışlardır. Bu sığınmada Hazar 
ülkesinin huzurlu ve güvenli olması büyük rol oynamıştır. Hazar ülkesine sığınan bu Yahudilerin Hazar ülkesinde 
Museviliğin yayılmasına katkıda bulundukları da ileri sürülmektedir. Hazarlar Arap ordularına karşı bir set olmalarına 
rağmen Müslümanlığın Hazar ülkesinde yayılmasına engel olmamıştır. Hazar ülkesindeki bu dini hoşgörü bir dönem 
Hazar Barışı tabiriyle anılmalarına sebep olmuştur. 

Hazar Saray teşkilatı da Osmanlı Saray tekilatı ile büyük benzerlik arz etmektedir. Osmanlı'da olduğu gibi 
Hazarlarda da Harem olduğu İbn Fadlan'ın şu ifadelerinden anlaşılıyor: Hazar Hakanı'nın adetlerinden biri de sarayında 
daima yirmi beş tane kadın bulundurmasıdır. Bunların ayrıca odalık olarak gayet güzel altmış cariyesi vardır. Hür ve 
cariye olan bu kadınlardan her birinin ayrı bir köşkü, sac ağacıyla kaplı kubbeli bir çadırı vardır. Her kubbeli çadırın 
etrafında başka bir adi çadır vardır. Bunlardan başka her cariyenin muhafızlığını yapan bir hadım bulunur... ”. Osmanlı 
Sarayında kadın ve cariye sayısı Hazarlardakinden çok daha fazla olmuştur. İbn Fadlan hadımların durumu hakkında 
ayrıntılı bilgi vermiyor. Acaba saraydaki bu kişiler Hazarlar tarafından mı hadım edildi veya Osmanlı'daki gibi saraya 
başkaları tarafından hadım edildikten sonra mı geldiler. 

Hadımlık Osmanlı saray çevresinde oluşmuş bir müessesesir. Başka Türk devletlerinde görülmez. Hazarlarda 
olması ilginçtir. Hadımlık aslında İslam”da olmayan İslam?ın caiz görmediği bir durumdur. Osmanlı İslam'ın hükmüne 
uymuş ve kendisi hiçbir zaman bir kişiyi hadım etmemiş, saraya gelmeden önce hadım edilmiş kişileri saraya almıştır. 
Bunlar XVII. yüzyıldan sonra Osmanlı sarayında önemli mevkilere yükselmişlerdir. İlk zamanlarda beyaz kölelerden 
seçilmelerine rağmen daha sonra Afrika'dan getirilen siyahi kölelerden seçilmişlerdir. Başlangıçta bu siyah köleler en 
aşağı rütbede hizmete başlarlar daha sonra da sırasıyla acemi ağası, nöbet kalfası, ortanca, hasıllı, on ikinci hasıllı, 
yaylabaşı gulamı, yeni saray baş kapı gulamı olurlar ve en başarılı olanları Kızlar ağası olarak atanırdı. Kızlar ağası 
XVI. Asırdan sonra önemli bir yer edinmiş protokolde 3. sırayı almıştır. Bunlar görevden alındıkları takdirde de 
Mısır'a gönderilir, ömür boyu bir maaş bağlanırdı. 

Sonuç olarak Hazar Kağanlığı kendilerinden önceki Türk devletlerinin devlet yönetim geleneklerini yaşatmış, 
onlardan farklı olan bazı yönetim biçimleri geliştirmiştir. Hazarlardaki devlet yönetim geleneği bazı alanlarda Selçuklu 
ve Osmanlılarda da devam etmiştir. Bunda Türk Devlet yönetimi geleneğinin bir devamlılık-süreklilik gösterdiği 
görülmektedir. 
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ATTİLA DÖNEMİ HUN İDARİ YAPISI 


Ali AHMETBEYOĞLU* 


Sınırları tam olarak tespit edilemese de bir ucu Atlas Okyanusu'na diğer ucu ise İran'a, belki de Altaylara uzanan 
geniş bir coğrafyaya hükmedilen Hun Devleti'nde Attila dönemi, devletin en kudretli zamanları olduğu gibi aynı 
zamanda değişim ve dönüşümü de ifade etmiştir. Savaşlar veya güç neticesinde birçok topluluğun hâkimiyet altına 
alındığı, Doğu-Batı Roma devletlerini vergiye bağlanarak adeta hareketsiz hale getirildiği Attila iktidarında, makam 
sahiplerinden boy beyleri ve geniş Hun toplumuna kadar her kesimde refah düzeyinin artması sonucunda cemiyet 
içerisinde aristokrat bir zümre oluşmaya başlamıştır. Nitekim arkeolojik buluntularda ele geçirilen silahlar başta olmak 
üzere altın kaplama at koşun takımları, yay vs. eşyalar bu sahip olunan zenginliğin bir göstergesi olmuştur. Özellikle 
özel gün ve merasimlerde taşınan altından yaylar, kılıçlar ve kamalar devlet içerisindeki askeri, siyasi gücün, rütbenin, 
mevkiinin belirtisi olmuştur. En üst makamdan en alt kademelere ve sıradana Hun insanına kadar görev paylaşımına 
delalet eden göstergeler ele geçirilmiştir. En üst makamdakilerin taşıdığı altın silahlar yanında daha küçük makamlarda 
bulunanlar kıymeti daha az gümüş gibi madenlerle kaplanmış ve taşlarla süslenmiş silahlar taşımışlardır. Hun devletinin 
kuruluş aşamasında Ammianus Marcellinus'un belirttiği gibi Hun Başbuğu Balamir birlikte hareket edilen bütün 
boyların hükümdarı olmayıp, müşkül durumlarda Primatus diye adlandırılan boy beyleri tarafından seçilen bir liderdi. 

Atilla öncesi klasik dönemde Hun boyunun liderliğinde boylar birlikteliğinden devletleşme sürecini tamamlayan 
Avrupa Hun Devleti'nde Hun hükümdarları diğer boylar ve kabileler arasında Primus İnter Pares (eşitler arasında 
birinci) olarak kabul edilmiştir. Nitekim 412 yılında Doğu Roma Elçisi sıfatıyla Don civarındaki Hun merkezine giden 
Olympiodorus, Hun ülkesinde Reges (kuvvetle muhtemel kanat sorumluları) adı verilen birkaç kralın varlığından söz 
etmiş, hükümdar Karaton'dan ise İnter Reges Primum diye bahsetmiştir. Ayrıca kabile reislerini Phlarchoi, askeri 
komutanları ise Rix olarak adlandırmıştır”. 

Hunlar Avrupa coğrafyasında sınırlarını genişletip siyasi, askeri, iktisadi nüfuz ve güçlerini arttırdıkça Hun ismi 
bir boyun adı olmaktan çıkarak Göktürkler, Uygurlar gibi ülke sınırları içerisinde yaşayan ve tabi olan herkesi kapsayan 
bir hal almıştır. Nitekim esas Hun kütleleri Ostrogotlar ve Vizigotlarla harp ederken, Hunlar tarafından Gotlara karşı 
savaşmak üzere gönderilen Alanların karşılarında bazı Hun birliklerini bulması, Hunlar önünden kaçan Gotlar arasında 
üçretli asker olarak Hunların bulunması, bazı Hun gruplarının 378 yılında Doğu Roma İmparatoru Valens”e karşı harp 
eden Gotların safında yer alması, Macaristan'da dolaşan Hunların Sarmatlara katılması gibi ifadeler değişik kabilelerin 
Hun olarak adlandırılmasının, kabul edilmesinin bir sonucu olarak kaynaklarda yer almıştır.” Ayrıca Priskos'un Akatir 
kabilesinden Akatir Hunları, Attila tarafından hakimiyet altına alınan Skirlerin Kralı Edekon'dan Hun (İskit) Edekon 
diye bahsetmesi Hun isminin umumileşmesinin daha çarpıcı örneklerini oluşturmuştur. Buna paralel olarak Rua 
döneminden itibaren Hun hükümdarları da hakan, imparator olarak görülmeye başlanmıştır.” 

Rua ile başlayan devletin yeniden tanzim edilmesi süreci Attila döneminde tekâmüle ulaşmıştır. Otoriteyi tesis 
edip içte mutlak surette hâkim olan Attila'nın” hükümdarlığına ilahi bir mana yüklenmiş ve Asya Hunlarında Tanrının 
kut vermesi anlayışının devamı olarak idare etme yetkisinin asil soydan gelen Attila”“ya tanrı tarafından verildiği 
düşünülmüştür”. Uldız zamanında (4-.asrın ilk çeyreği) “güneşin doğduğu yerden battığı yere kadar her tarafi zapt 
ederim” şeklinde dile getirilen cihan hâkimiyeti mefküresinin ifadesi*, Attila'nın dünyanın dört köşesindeki dört 
imparatorluğun hâkimi olduğu inancına dönüşmüştür). Bu, Priskos'a atfen Jordanes'de şu şekilde yer almıştır: “Attila 
tabiatı böyle olduğu için büyük şeyler yapacağına inanan insandı. Onun kendisine güvenini kılıcı sağlıyordu. Bu kılıç 
İskit krallarının nezdinde daima kutsal addedilmiştir. Bir çoban, dananın topalladığını görünce, bu yaranın sebebini de 


* Yrd. Doç. Dr., İstanbul Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, İstanbul, Türkiye. 

' Ali Ahmetbeyoğlu, “Boylar Birlikteliğinden Devlete Geçiş Nişanesi ve Güç Sembolü Olarak Hun Altın Silahları”, İslam Öncesinden Çağdaş Türk 
Dünyasına Prof. Dr. Gülçin Çandarlıoğlu'na Armağan, İstanbul 2008, s. 121. 

Z A. Ahmetbeyoğlu, “Romalı Tarihçi Olympiodorus'un Türk Tarihi Bakımından Önemi”, Türk Dünyası Araştırmaları, cilt 104, sayı 206, 2013, s. 455. 

p P.vâczy, “Hunlar Avrupa'da”, Atila ve Hunları, Ankara 1982, s. 89-92 

“ Priskos'un eseri için bk. A. Ahmetbeyoğlu, 4fila'nın Sarayında Bir Romalı, İstanbul 2014, s. 71, 27. Hun ismini umumi manada Priskosdan sonra 
Malalas, Prokopios, Agathias gibi müverrihler de kullanmıştır. Bkz. Gy.moravcsik, Byzantinoturcica, I Budapest 1958, s. 214-217, 329-334, 489- 
500. 

” Rua'dan sonra Hun tahtına Attila'nın ağabeyi Bleda çıkmışsa da, görünüşte Batı Kanadı sorumlusu olan Attila Devletin bütün işlerini yürütmüştür. 
Gerek ordu, gerekse devletin diğer organları Attila'nın emri ve kontrolü altındaydı. Zaten zayıf karakterli olan Bleda'nın hükümdarlığı öldüğü tarih 
445 yılına kadar şekilden ibaret kalmıştır. Devletlerin muhatabı Attila olmuş, kararları o almış, anlaşmaları o imzalamıştır. Attila 445'e kadar 
hukuki olarak Hakan değilse de fiiliyatta devleti idare etmiştir. Bleda'nın ölümünden sonrada tahtın hukuki sahibi olmuştur. Bkz. A. 
Ahmetbeyoğlu, Avrupa Hunları, İstanbul 2013, s. 91-144. 

“ Attila; İstanbul'a elçi olarak gönderdiği Esla'ya Doğu Roma İmparatoru 11. Theodosius'a, Theodosius ve Attila'nın parlak ve asil babaların oğulları 
olduğunu ve kendisinin (Attila) kendi babası Mundiuchus (Muncuk)'dan aldığı soyluluğu muhafaza ettiği fakat Theodosius”un babasından aldığı 
asilliği kaybettiğini, çünkü kendisine haraç ödediği için köle durumuna düştüğünü söylemesini emretmiştir. Priskos, s. 57-58. 

7 Attila'nın hükümdarlığının ilahi yönünü hatırlatacak Priskos?da şu kayıtlar mevcuttur: “Edekon'u ve refakatinde olan diğer barbarları öğle yemeğine 
davet etmeyi uygun bulduk. Yani halktan yalnız koyun ve öküz aldığımız için bunları kesip ziyafet verdik. Ziyafet sırasında barbarlar Attila'yı 
bizde İmparatoru methettik. Bu sırada Bigila, Attila insan Theodosius ise tanrı, tanrı ile insanı mukayese etmek mümkün değil dedi. Hunlar bunu 
duyunca çok kızıp öfkelendiler. Biz bu kızmayı yatıştırdık ve sohbeti başka bir konuya çevirdik”. “(Attila) Curidachus (bey)i huzuruna davet etti. 
Fakat Curidachus bir tuzak sanıp, insanın tanrı huzuruna çıkmasının Zor bir iş olduğunu söyledi. Eğer insan güneşe bakamazsa tanrıların en 
büyüğüne nasıl bakabilir ki? Diyerek memleketinde kaldı.” Priskos, s.30-36. 

* Barrow, Ecclesiaitica Historica (neşr R. Hussey-R.Sozomenos), Oxford 1860, s. 892 

? Jordanes, Romano et Getica (neşr. Th. mommsen) berolini 1882, s. 104-106; F. Altheim, Lifter tur und Gesellschaft im avs gehenden Altertum, 2. 
Halle-saale 1950, s. 40-45. 
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bulamayınca endişeyle kan izlerini takip ediyor. Nihayet kılıca geliyor. Dana otlarken bu kılıcın üstüne basmış. Çoban 
işte bu kılıcı kazıp çıkararak hemen Attila'ya getiriyor. O, bu hediyeden dolayı teşekkür ederek kendisinin bütün 
dünyanın imparatoru tayin edildiğini düşünüyor ve Ares'in (harp tanrısı olduğuna inanılan Mars) kılıcı ile savaşlarda 
başarılı olmanın kendisine bahşedildiğine inanıyor” 9 

Kabileler konfederasyonu ve kanbağı, akrabalık üzerine kurulu ilk dönemin aksine Attila'nın iktidarında 
kabilelerin gücü kırılmış, akrabalığı esas alan yapılanmaya müsaade edilmemiş ve kabile beyleri merkezden 
uzaklaştırılmışlardır"!. Avrupa'da hâkimiyet altına alınan kavimlere ise, vergi vermek, ihtiyaç anında belirli sayıda 
asker göndermek gibi mükellefiyetler yerine getirmek şartıyla iç işlerinde serbestlik tanınmış, Fakat Doğu ve Batı Roma 
başta olmak üzere başka devletlerle münasebet tesis etmelerine izin verilmemiştir. 

Ayrıca tabii kralların bazıları ile yabancı uyruklu birtakım insanlar ise Hun başkentinde Atilla'nın hizmetine 
alınmış, makam ve mevkilerde görevlendirilmiştir. Farklı kavimlerden gelen bu kişiler Attila'nın diplomatik işlerini 
yerine getirmişler, ülkeye gelen yabancı elçilik heyetleri ile müzakerelerde bulunmuşlar, Attila'nın elçisi olarak İstanbul 
başta olmak üzere yabancı başkentlere gitmişler, tabii kavimler arasındaki nizamı sağlamışlar, vergi toplamışlar, ticareti 
ve ülkenin gıda ihtiyacının karşılanmasını organize etmişler, Attila'nın şahsi korumasını sağlamışlardır. Hun 
hiyerarşisinde belirli yeri, nüfuzu ve gücü olan bu kişiler ayrıca muayyen günlerde Attila”ya silahlı olarak eşlik etmişler, 
Attila'nı huzuruna direk çıkma ve görüşme hakkına sahip olmuşlar, Attila'nın oğulları yanında veya müstakil olarak 
sorumluluklarına verilen belirli bölgenin idaresini üstlenmişler, sefer zamanlarında emirleri altına verilen kıtaları ile 
asker göndermekle yükümlü tabii kavimlerin kuvvetlerine kumandanlık etmişlerdir. Kabilelerin nüfuzunu kıran Attila, 
hâkimiyet altına aldığı yabancı kavimlerden seçtiği bu insanlarla, yeni bir düzen ve şekle soktuğu devlette, kendisine 
sadakatle hizmet eden, gelecekleri yalnız kendisine bağlı olan aristokratik bir zümre teşkil etmiştir”. 

Attila döneminde Hun idari yapısında hükümdara yani merkeze bağlı olarak doğu ve batı olmak üzere iki kanat 
eligliği (Doğu ve Batı kanat yöneticiliği) mevcut idi. Doğu kanat eligi ilk başlarda Attila'nın oğlu İlek idi. Sonrasında 
kim olduğunu bilinmemektedir. Batı sorumlusu Attila'nın amcası Aybars, onun ölümünden sonra büyük oğlu İlek”ti. 
Merkezi idarede ise hükümdardan sonra yetkili olan ve orduya kumandanlık eden başbakan veya baş vezir konumunda 
birisi bulunurdu. Kanat eliglerinin hükümdar ailesine mensup olmaları mecburi iken başbakanın hanedandan olması şart 
değildi. Nitekim Attila devrinde bu makamda soyu tam tespit edilemeyen, Yunanca, Latince ve Hun dilini çok iyi bilen 
Onegesius bulunmaktaydı. O, Attila'nın en muteber adamlarından birisiydi ve komutan, diplomat olarak büyük 
kabiliyetlere sahipti. Kardeşi Skotta da kuvvetle muhtemel Tuna bölgesinde vezirdi ve Attila'nın yakın dostu olmakla 
ün kazanmıştı. Kaçaklar meselesi başta olmak üzere Doğu Roma ile aradaki meselelerin çözümü için İstanbul'a 
gönderilmişti. Bunların yanında hem savaş hem de barış zamanlarında yardım eden ve saray muhafızlarının kumandanı 
olan Skir asıllı Edekon Hun idari yapısında dikkat çeken isimlerden birisi olmuştur. Gepid Kralı Ardarik Attila'nın 
değer verdiği ve yanında bulundurduğu kişiler arasında yer almıştır. Got tarihçisi Jordanes, tarihinde onun hakkında 
şunları söylemektedir: "Ardarik, Attila'ya sadakati sebebiyle, onun görüşmelerine katılan en ünlü kraldı. Keskin bir 
zekâsı olan Attila, gerçekte bütün krallar arasında en çok ona güvenirdi. Ardarik'i sadakati ve nasihatleri meşhur 
yaptı". Ayrıca Hun Sarayında Attila'nın kâtipliğini yapan Rustikius, tercümanlık görevinde bulunan Pannonialı 
Konstantionus ile elçilik yapan Savalı Orestes de Attila'nın yakın çevresinde bulunan isimlerdi. Hunlar hâkimiyetleri 
altına aldıkları kavimleri iç işlerinde serbest bırakmışlardır. Bunlar kendi kralları tarafından idare edilmişlerdir. Bu tâbi 
devletler tespit edilen vergiyi ödemek, istendiği zaman askeri kuvvet göndermek, Hunların izni ve aracılığı olmadan dış 
münasebetlerde bulunmamak ile yükümlü tutulmuşlardır. Fakat isyan teşebbüslerinde bulunduklarında özerklikleri 
ortadan kaldırılarak, başlarına Hun idaresince yöneticiler atanmıştır *. 

Bu arada devlet idari olarak yeniden tanzim eden Attila'nın hükümet merkezinin (başkenti) neresi olduğu 
günümüzde halen belirsizliğini sürdürmektedir. Birçok tarihçi Attila'nın sarayının, Rua zamanında orduların bulunduğu 
Tisa çevresindeki aynı yer de olduğu, bazıları ise yerin tespitinin mümkün olmadığı düşüncesindedirler”, Hun 
başkentinin yeri tespit edilememesine rağmen Priskos birçok zahmetten sonra ulaştıkları merkezdeki Attila'nın sarayı 
hakkında şu bilgiyi vermiştir: “Birkaç ırmak geçtikten sonra köye geldik. Söylendiğine göre, burada Attila'nın bütün 
sarayları arasında en muhteşemi bulunuyordu. Saray çok süslü, güzel, direklerle inşa edilmiş ahşap binalar şeklinde idi. 
Etrafı tahta çit ile çevrilmişti ki, bu müdafaa için değil, süs olmak üzere yapılmıştı. Kral sarayının yanında Onegesius'un 
sarayı bulunuyordu. Attila'nın sarayından sonra en muhteşemi onunki idi. Bu da tahta çit ile çevrilmiş ise de, Attila'nın 
sarayı gibi kulelerle süslenmemişti....”*, Mükemmel protokol kurallarının olduğu merkez teşkilatında müşavirler, 


 Jordanes, Romano et Getica (neşr. Th. mommsen) berolini 1882, s. 105. 

! Attila'nın Türk asıllılar başta olmak üzere bazı kabilelerin nüfuzlarını arttırmalarına müsaade etmeyip. Beyleri merkezden uzaklaştırmasının temel 
sebebi büyük ihtimalle, daha önceleri Amilsurlar, İtimarlar, Tonosurlar ve Boiscler gibi kabilelerin Doğu Roma ile münasebet kurup isyana 
teşebbüs etmiş olmalarından dolayı bundan sonra böyle hareketlere mani olmak içindi. Nitekim Doğu Roma ile yapılan antlaşmalarda buna 
özellikle dikkat etmiş ve herkese ibret olsun diye de Hun hükümdar soyundan olup İstanbul'a kaçan ve kendisine iade edilen Mama ile Attakam'ı 
Margus'da idam ettirmiştir. Bkz. Priskos, s. 19-21; Jordanes, s. 90; J. Harmatta, “The Golden Bow of the Huns” Acta archaeologica academiae 
scientiarum Hungaricae 1, 1951, s. 137; A. Ahmetbeyoğlu, Avrupa Hunları, s. 91-94. 

> 1. Bona, Das Hunnenreich, Stuttgart 1991, s. 61-71; J. Harmatta, aynı eser, s. 142 vd, E. A. Thompson, A4 History of Attila and the Huns, Oxford, 
1948, s.177 vd.; F. Altheim, Affila et les Huns, Paris 1952, s. 131 vd.; 158 vd.; R. L. Reynolds-R. S. Lopez, “Odacer: German or Hun?” American 
Historical Review, 52, 1946, s. 48-53, B.szasz, 4. Hunak Törte'nete, Attila Nahykiraly, Budapest 1943, s. 368vd., 389 vd. 

5 Jordanes, s. 125. 

“B. Szâsz, aynı eser, s. 280-381; J. Harmatta, The Golden Bow of the Huns, AAH, 1, 1951, s. 141-142. 

“E.A. Thompson, 4 History of Attila and the Huns, s. 221; 1 Böna, Das Hunnenreich, s. 64-65. 

 Priskos, s. 39-40. Attila'nın bu muhteşem sarayının kim tarafından inşa edildiği bilinmemektedir. Priskos'un Onegesius'un sarayını Sirmium'lu bir 
savaş esirinin inşa ettiğini belirtmesinden dolayı, Attila'nın sarayını da aynı kişinin yaptığı düşünülmüştür. Bunun da kimliği belirsizdir. Ayrıca S. 
Stragowski Slavlar, F. Vâmos ise Alanlar tarafından yapıldığını söylemişlerdir. Fakat büyük bir alanı kaplayan sarayın inşa şeklinin Slav, Germen, 
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elçiler, saray muhafız komutanları, kâtipler ve komutanlar gibi siyasi-askeri erkân bulunmaktaydı. Attila'nın askeri, 
siyasi nüfus ve gücüne paralel protokol kurallarının geçerli olduğu Hun sarayında üst düzey erkânın mevkiini idare 
ettikleri bölgenin büyüklüğü, ehemmiyeti, vazife ve rütbelerinin derecesi tayin etmiş, giydikleri elbise ile taşıdıkları 
kıymetli silahlarda bununla orantılı olmuştur”. 

Hâtun da Hun devlet yönetiminde söz sahibi idi. Ayrıca hükümdarın ilk eşi olması, ondan doğacak çocukların 
geleceğin hükümdarı olması hasebi ile asil kandan yani Türk olması gerekirdi'. Nitekim Attila'nın birçok hanımı ve 
çocuklarının olduğu söylenirse de, yalnız ilk eşi Arıkan (Arıg-han)'dan olan oğulları taht üzerinde hak sahibi olmuşlardı. 
Hakkında bilgi sahibi olduğumuz Arıg-han, Attila'nın sarayında kendisine ait gayet süslü ve gösterişli bir köşkde 
oturuyordu. Kendi hizmetine bakan özel erkânı bulunmakta idi. Hun ülkesine gelen elçiler Attila ile birlikte kendisine 
de hediyeler getirmekte ve elçileri kabul ederek görüşmekteydi!?. Hükümdarın ilk eşi olan hâtun'dan başka diğer 
kadınların da Hun devlet teşkilâtında yeri vardı. Nitekim Bleda'nın eşi kocasının ölümünden sonra, yaşadığı köyün 
sahibesi ve idarecisi idi. Asil olduğu bildirilen bu kadın da, şiddetli fırtına ve yağmurdan dolayı yollarını kaybederek 
köyüne gelen Bizans elçilik heyetini kabul ederek onlara çeşitli hediyeler göndermişti”. Bunun yanında diğer Hun 
kadınları da toplum içerisinde saygı ve itibar görmüşler, sosyal hayatta da aktif olmuşlardı”', Bunun en güzel örneğini 
de Priskos'daki şu kayıtlarda görmekteyiz: "Bu köye Attila yaklaştığı zaman kızlar karşılamağa çıktılar. Uzun beyaz 
tüller altında yedi kız ilerliyordu. Bu tüller o kadar uzundu ki, uçlarını da iki kız tutuyordu. Bu tül sırası da epey çok 
olup bütün kızlar İskit şarkıları söylüyorlardı. Yol o taraftan geçtiği için Onegesius'un evine doğru yaklaşınca, 
Onegesius'un hanımı birçok hizmetçi kızla beraber Attila'yı karşıladı. Selam verip, İskitler nezdinde çok büyük saygı 
ifadesi olmak üzere yanlarında getirdikleri yiyecek ve şaraptan almasını rica ettiler. Attila sevgili adamının karısının 
isteği üzerine atının üzerinde takdim edilenleri yedi ve o yerken onun etrafındaki barbarlar da gümüş tabakaları el 
üzerinde Attila'ya doğru tutuyorlardı. Kendisine verilen kadehi de içtikten sonra diğerlerinden daha yüksek bir yerde 
olan sarayına çekildi. Biz de Attila'nın oğlu ile seyahatten dönmüş olan Onegesius'un emri üzerine onun evinde misafir 
olduk. Hanımı ve akrabaları tarafından ağırlanıp öğle yemeğimizi yedik". 

Attila döneminde önem arz eden müesseselerin başında meclis gelmekteydi. Devlet idaresinin temelini oluşturan 
meclis, Asya Hun İmparatoru Mo-tun zamanından (m.ö. 209-171) beri eski Türk devletlerince bilinmekte idi. Bu 
meclislerde devletin ve tüm ülkenin meseleleri gündeme getirilip, görüşülerek karara bağlanırdı. Ayrıca hakanlık 
makamı boş ise, yeni hakan seçimi ve gerektiği takdirde töreye yeni hükümlerin ilave edilmesi de meclis tarafından 
yapılırdı. Hükümdarın başkanlığında toplanan meclise, meclis üyesi olan devlet yetkilileri, tâbi beyler, krallar ile 
yabancı zümrelerin temsilcileri katılırlardı”. Gerek katılanlar gerekse fonksiyonları bakımından en geniş bilgilere sahip 
olduğumuz Asya Hun ve Göktürk devletlerindeki meclis faaliyetlerine, diğer Türk devletlerinde olduğu gibi Avrupa 
Hunlarında da rastlanıldı”. Fakat Avrupa Hunlarında varlığını bildiğimiz meclisin yapısı hakkında bilgi 
bulunmamaktadır. Yalnız tarihçi Priskos'un, kendisinin de dâhil olduğu Batı Roma elçilik heyetinin tekliflerini 
Attila'nın huzurunda müzakere eden ve logades diye adlandırdığı Hun ileri gelenlerinden bahsetmesi”, Jordanes'deki 
Attila'nın yapacağı işlerde etrafına danışırdı kaydı”, Hunlarda meclisin mevcudiyetinin delili olmuştur. Faaliyetleri 
hakkında başka kayıt bulunmayan Hun meclis toplantılarına katılanların kimliği hakkında da kaynaklarda birşey 
bilinmemektedir. Buna rağmen Attila'nın davetindeki harika protokolü anlatan Priskos'daki şu satırlar, meclis'in 
yapısına dair biraz bize ışık olabilir: “Çadırımıza döndüğümüz zaman Orestes'in babası gelerek Attila'nın bizi saat 
dokuzda (öğleden sonra üçte) yemeğe davet ettiğini haber verdi. Davet saatini bekleyerek saat dokuzda Batı Roma 
elçileri gibi davete icabet ettik. Kapının eşiğinde tam Attila ile karşı karşıya durduk. Oturmadan önce bunların örf ve 
adetlerine göre Attila'ya selam vermek üzere sâkiler elimize kadeh verdiler. Elimizde bu kadehle oturmadan önce selam 
verdik. Verileni içtikten sonra yemek sırasında oturmamız icap eden iskemlelere oturduk. İskemleler her iki tarafta ve 
duvarın yanında idiler. Ortada bir divanda Attila oturuyordu. Arkada bir divan daha vardı. Bunun arkasında ise bir kaç 
merdivenin üzerinde Attila'nın özel dinlenme ikametgâhı vardı. Burası işlemeli tül perdelerle süslenmiş ve örtülmüştü. 
Tıpkı Grekler ve Romalıların düğün evlerine benziyordu. Yemekte en hürmetli yer Attila'nın sağ tarafı idi. İkinci 
mevkii Sol tarafi idi. Biz de bu Sol tarafta oturduk. Fakat üstümüzde Berikhus adlı bir İskit reisi bulunuyordu. Onegesius 
Attila'nın sağ tarafına oturmuş, karşısında da iki oğlu yer almıştı. En büyük oğlu ise Attila'nın divanında ve belirli bir 
uzaklıkta oturmuş olup babasına saygıdan dolayı gözlerini öne eğmiş bulunuyordu. Hepimiz yerimize oturur oturmaz 
(oturduktan sonra) saki geldi ve şarap dolu kadehi Attila'ya verdi. Attila bunu alıp sıraya göre ilk adamı selâmladı ve 
şerefine içti. Selamı alan, hemen ayağa kalkıyor ve içinceye kadar veya iade edinceye kadar bir yere oturmuyordu. 
Daha sona ayağa kalkan, şarabı içmeden Attila'ya sağlık diliyor sonra içip oturuyordu. Attila'nın şarapçısı gittikten 


Hun veya mahalli mi olduğuna dair yeterli bilgi bulunmamaktadır. E. A. Thompson, “The Camp of Attila”, JHS, 65, 1945, s. 112-115. 

1 Attila'nın genellikle tâbi kavimlerden seçtiği üst düzey yöneticilerinden çok azının ismi ve görevleri tanınmaktadır. Bu sebeple Asya Hunlarında 
24, Göktürklerde 28 olarak bilinen unvan ve makamları Avrupa Hunlarında açıklığa kavuşturmak mümkün olmamaktadır. 

8 İ. Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, Istanbul 1997, s. 258. 

3 Priskos, s. 46, 51-52. 

” Priskos, s. 38-40. 

*' 1. Hambis, Affila et Les Huns, Paris, 1971, s. 116-127. 

> Priskos, s. 40. 

> İ. Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, s. 246 vd. 

> Nitekim ilk defa Ammianus Marcellinus, “ağırlıklı konular hakkında özen gösterildiğinde, bu mevzuda seçkin topluluğa (seçkinler meclisine) 
danışırlar.” diyerek meclisin varlığına işaret etti. (4mmianus marcellinus, Ul. books XXVU-XXXI, Excerpti Valescana, J. C. Rolfe, London 1939 s. 
384). 

> Priskos, s. 50-52 

> Jordanes, s. 106; B. Szâsz, aynı eser, . 489. 
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sonra diğer şarapçılar geldiler. Çünkü herkesin ayrı ayrı şarapçısı vardı. Ertesi gün Attila bizi bir kez daha ziyafete 
davet etti. Evvelki görgü kurallarına uyarak girdik ve yemeğe başladık. Fakat bu sefer Attila'nın büyük oğlu bu ziyafette 
yoktu ve onun yerine Attila'nın amcası Oebarsius (Aybars) bulunuyordu...”. Ayrıca ifa ettikleri vazife itibarı ile 
Edekon, Esla, Orestes, Skotta gibi şahıslarla tâbi kralları da göz önünde bulundurmak gerekmektedir”. Toplantıların 
yapıldığı yer, zamanı, üyeleri ve fonksiyonları hakkında bilgimiz olmasa da, Avrupa Hunlarında meclisin varlığına dâir 
bir başka delilimiz de, Hun Başveziri Onegesius'un ismidir. Attila'dan sonra Hun devlet teşkilâtının ikinci adamının 
adının Grekçe şekli olan Onegesius'un aslı “On-iyi-z (yani on-üge-z)” dir. Bu da meclisin üyesi, başbakan durumunda 
olan ve hükümdar katılmadığı zaman toplantılara başkanlık eden eski Türklerdeki üge (öge) tabiri ile alâkalıdır”. Belki 
bütün bunlar, Asya Hunları, Göktürklerdeki gibi gelişmiş meclis müesseselerinin, detaylı bilgiler olmasa da Avrupa 
Hunlarında da mevcut olduğunun göstergesidirler 

Sonuç olarak emperyal güç haline gelmeye başlayan Hun Devleti, yeniden yapılandırılarak ailelerin ve kabilelerin 
kan bağını esas Hun sisteminden, ülke genelinde idari bölümleri temel alan topluluk sistemine, teşkilatına dönüşmüş, 
Hunlar ülkeye ve tabii bütün kabilelere isimlerini vermiştir. Yönetimi tamamen elinde bulunduran Hunlar tarafından 
hiçbir kabilenin siyasi ve askeri yönden güçlenmesine fırsat tanınmamıştır. Bu yeni dönemde makam ve mevkilerde 
artık kabileler değil tabii kavimler ön plana çıkmaya başlamıştır. Bu sayede bir kabilenin güçlenerek Hun iktidarı için 
tehdit unsuru olmasının önüne geçilmiş, hâkimiyet altına alınan yabancı kavimler ise devamlı kontrol edilebilmiştir. 
Böylece Attila”nın dolayısıyla Hunların güç ve otoriteleri tartışmasız hale gelmiştir. 


” Priskos, s. 47-51. 

> 1. Böna, Das Hunnenreich, s. 106-107. 

” F. Altheim, Geschichte Der Hunnen, IV, s. 284 vd.; A. Donuk, Eski Türklerde İdari-Askeri Ünvan ve Terimler, İstanbul 1988, s. 54-55. 
* B. Szâsz, aynı eser, s. 72; O.J. Maenchen-Helfen, Die Welt Der Hunnen, Wien-Köln-Graz, 1978, s. 145-152. 


AK HUNLARDA DEVLET YÖNETİMİ 


Müslüme Melis ÇELİKTAŞ* 


Tarihimizde on altı büyük Türk devletinden biri olan, Çinlilerin /-44, Ye-ta, Bizanslıların £fialit, Arapların Haytal, 
Hayatile, Farsların K/hion, Ermenilerin Hun, Hün ve Hintlilerin Hâöa ya da Sveta Hdöa adlarını verdikleri Ak Hunların 
menşei ve tarihi halen tartışılmaktadır. Tanrı Dağlarının eteklerinden kopup batıya doğru gelen Ak Hunların yerleşmiş 
olduğu saha Türkistan'ın doğusu ve batısıyla beraber Hindistan'ın kuzey tarafları ile Amu Derya-Aral boylarına kadar 
ulaşır. Buradan İdil-Ural sahalarına geçip oradan, Avrupa Hunlarının temelini meydana getirir. Bu Avrupa Hun Devleti 
büyük bir ihtimalle Ak Hun-Avarlarının Doğu Avrupa'ya geçen kitleleri olduğunu gösterir." Ancak onlar ilk etapta 
bugünkü Hindistan'ın kuzeyi, Afganistan ve Pakistan coğrafyalarını yurt tutarlar. 

Batıya ilerleyen soydaşları gibi Ak Hunlar, ilk başlarda Kadis-Hun, Zavul (Zabul, Zabulistan), Çol ;(Çöl, Gurgan- 
Curcaniye Havalisinde), Kermikhon (Karmiş Hyon- Kızıl Hun), Askil— Eskil gibi küçük kabilelerden oluşur.? M.S. 400 
yıllarında Juan-Juanların hâkimiyeti altında Kazakistan'ın güneyindeki Cungarya steplerinde bulunan ve V. Behram 
Gur'un (420-38) saltanatı sırasında Horasan bölgesine yerleşen Ak Hunlar, 425 yılında iyice güçlenerek Yüeh-chi 
topraklarını ele geçirir. Böylece Sasanilerin karşısına çıkarlar”, ancak 427'de Behram Gur Ak Hunlara bir darbe vurur. 
Behram'ın halefi TI. Yazgird (438-457) zamanında Ak Hunlar Semerkant, Buhara ve Belh havalisini zapt eder 460 
yıllarında doğuda Tarım Havzası'nın batı bölümünde, kuzeyde Amu Derya ve Sir Derya arasındaki Sogd sahasından 
Tanrı dağlarına kadar olan yerlerde hüküm sürmeye başlar. Bu arada Sasanilerin iç işlerine karışan Ak Hun beyi Kun- 
kan himayesine aldığı Firuz'u Sasani tahtına çıkarır ve Kuzey Hindistan'daki Gupta devletini dağıtır (470). Bir süre 
sonra patlak veren anlaşmazlıklardan dolayı 484”te Amu Derya kıyılarında Sasani hükümdarı Firuz'u yenen Ak Hun 
kağanının adını, Bizanslı tarihçi Theophanes Ephihalanos şeklinde verir ki, onlara bazen tarihi belgelerde Eftalit 
denilmesinin sebebi bununla bağlantılıdır.* Ancak konu üzerine henüz kesin bir açıklama yoktur. Saadettin Gömeç'in 
ise bu konudaki görüşü onların 4pa 7ö/ös”ten gelebileceği yolundadır.” 

Orta Asya'nın en güçlü kavimlerinden biri olan Ak Hunlar Sasanilere karşı elde ettiği güç ile zaman içinde ne 
kadar güçlü olduklarını ispatlar ve böylece tarih sahnesine çıkarlar. Çin yazarları, Ak Hunların ilk defa VI. yüzyılın 
başlarında Amu Derya civarlarında, Juan Juan şanyüsünün oğlu Shelun'un kardeşi ile birlikte batıya çekildiği esnada 
ortaya çıktıklarını söylerken; ünlü ilim adamı Enoki ise onların ilk çıkış yerleri olarak Toharistan'ı gösterir ve daha 
sonra Amu Derya'yı geçerek Bakteria'dan Belh'e geldiklerini ifade eder. Ayrıca bu ilim adamına göre Ak Hunlar, 
Bakteria'da oturmakta olan Kushân - Kidariteleri'ni güneye sürüp 456/457 senesinde Toba/Wei sarayına elçi 
göndermeleri ile Çin kaynaklarında yer alır.” 

Çin Hanedan Tarihlerinden biri olan Liang Shu'da Ak Hunların Turfan bölgesine giren kabilelerden oldukları, Çin 
Hanlarının kuzey harpleri sırasında onlara destek verdikleri ve Yüan Weiler zamanında Sang-Chien yöresinde 
oturduklarını yazar. Liang Shu'dan başka To-ba ( Wei ) Shu'da Ak Hunlar'ın bir süre Çin Seddi'nin kuzeyinde 
oturdukları Kin Shan yolu ile Hotan'ın doğusuna, ardından da Sogdiana'yı yurt olarak seçtikleri anlatılır. Ak Hunların 
söz konusu coğrafyada diğer Hun boyları ile birlikte varlıklarını sürdükleri bilinir." 

Soğdiana'daki Hunlar ilk olarak Ammianus Marcellinus”ta Chionitae ismi ile batı kaynaklarında geçmekte olup 
çağdaş araştırmacılar tarafından Ak Hunlar olarak tanımlanır.” Gürcü ve Ermeni kaynaklarında yapılan araştırmalara 
göre Eftalit olarak bahsedilen Ak Hunların Kafkasya'da önemli rol oynadıkları görülür. * Z.V.Togan, J.Marguart'ın 
tetkiklerini esas alarak V. ve VI. yüzyılda Güney Kafkasya ve Azerbeycan'da Haylandurk diye bilinen Ak Hunların 
Mugan'da Balasagun ve Aras ırmağı yakınlarında ise Varasan gibi şehirleri olduğunu ileri sürer. 

Pek çok bölgeyi hâkimiyeti altına alarak bir İmparatorluk haline gelen Ak Hunlar'ın söz konusu toprakları elinde 
tutabilmek için merkeze bağlı yerel yönetimleri vardır. Çinli seyyah Sung Yun'e göre Ak Hunlar pek çok devletten 
vergi alır. Büyüklü küçüklü yirmi devletin tabi olduğu” ve Orta Asya'nın ipek ticaretinin büyük bir kısmını elinde 
bulunduran Ak Hunlar elbette dönemleri boyunca diğer devletlerin rakibi olur.” 

Ak Hun devletinin merkez olarak seçtikleri şehirlerin başında Gur bölgesi gelir. Gur, bugünkü Afganistan'daki 
Herat Nehrinin doğu taraflarıdır."* Ünlü Buddhist Hacı Hsüan Tsang'ın seyahatnamesine bakıldığında Ak Hunların 
merkezi Amu Derya'nın güneyindedir ve ilim adamları buranın Kunduz havalisi olduğunu söyler. Hsüan Tsang 


*Arş Gör., Karadeniz Teknik Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, melis644(0hotmail.com. 

' Saadettin Gömeç, Kök Türk Tarihi, Ankara 2009, s. 47- 49. 

? İbrahim Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, İstanbul 1986, s. 82; Edouard Chavannes, Documents sur Les Tou-kiui (Turcs) Occidentaux, Ouebes 2006, s. 
224. 

3 Enver Konukçu, “ Ak Hunlar”, Türkler, C.1, Böl. 6, Ankara 2006, s. 829. 

“ Ali Ahmetbeyoğlu, “Bizans Tarihçisi Theophanes Byzantios”da Türkler”Tarih İncelemeleri Dergisi,cilt XXV, sayı 2, Aralık 2012, s. 544. 

“ Gömeç, a.g.e., s. 48. 

“ Enver Konukçu, “Kuşan ve Ak Hunlar Tarihi”Doktora Tezi, Ankara 1973, s. 54. 

” Kazuo Enoki, “The Origine of The Ephthalit or White Huns”, East and West 3, Bellinghom/ Wahington 1955, s. 231-236. 

i Konukçu, 4.g.1., 5. 73. 

* Ammianus Marcellinus, The Roman Empire of Amnious Marcellinus, Çev. C. D. Yonge, New York 1894, s. 134. 

Louis Ligeti, “ Atilla ve Hunlarının Menşei” Atilla ve Hunları, Neş. Gyula Nemeth, Çev. Şerif Baştav, Ankara 1982, s. 25. 

"I Margret Biro, “Hunların Kafkasya'daki Varlığı”, Çev. S. Eğilmez, Atatürk Üniversitesi Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü Dergisi, sayı 22, Erzurum 
2003, s. 226. 

" M. A. Litvisky, “The Hephthalite Empire”, History of Civilization of Central Asia, Vol 3, Paris 1996, s. 149. 

B Gömeç, a.g.e., 5. 50-51. 

“ Konukçu, a.g.1., s. 60, 115. 
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döneminde tabii ki söz konusu bölge Kök Türk Kağanlığının batı yabgularının denetimine geçer.” Hsüan Tsang'in 
seyahatnamesinde Huo diye adlandırdığı bölgenin Toharistan olduğu anlaşılır. Toharistan, muhtemelen Belh'in 
doğusuna düşen, Ceyhun Irmağı'nın güneyindeki Hulm, Kunduz, Iskamış, Talakan, Simingân, Baglan gibi yerleri içine 
alan bölge olarak bilinmektedir. Ayrıca çevrenin en önemli şehirleri arasında Belh ve Tirmiz'de vardır. Belh Kuzey 
Afganistan'da, Ceyhun Irmağının güneyinde, Dehas kolu üzerinde ve Küh-i Babab Dağı'nın eteklerindeki Toharların 
dini merkezdir. Çinliler Fo-ho-lo/Fo-ko-lo, Po-ti, Süryaniler Balakh, Ermeniler Bahl, Arap ve Farslar Belh diye 
isimlendirirler. 

Tirmiz ise Belh'in doğusundadır ve aşağı yukarı Belh büyüklüğündedir. V. ve VI. yüzyıllar arasındaki tarihlerde 
Tirmiz ile ilgili çok az kalıntı vardır. Bu şehir dikdörtgen şeklinde ve etrafı duvarlarla çevrilidir. Yani büyük bir dış 
mahalleden oluşur ve şehre giriş yaklaşık 6 km uzunluğunda bir duvarla çevrilidir. Burada aynı zamanda büyük bir kale 
vardır. 

Bölgenin diğer bir başkenti ise Hu-sha (ya da Vaksh)'dır. Bu kent de duvarlarla çevrilidir. Burada yöneticiler 
oturur. Hu-sha şehri dini bölge ve ticari saha olarak iki bölgeye ayrılmıştır. Orada aynı zamanda Kala-i Kafimigan gibi 
orta ve küçük boyutlarda şehirler mevcuttur.” 

Ayrıca Ak Hunların merkezleri arasında Vaksh ile Badehşan'ın batısındaki Himatala”dan bahsetmekte de fayda 
vardır. Çinli seyyah Sung Yun buradan geçmesine rağmen hiç söz etmez. Fakat Ak Hun hükümdarı ile konuştuğu yer 
muhtemelen Himatala'dır. Bununla birlikte Himatala'nın tasvirini en güzel yapan yine Hsüang-Tsang”dır. Onun bu 
şehir hakkında bize aktardığı bilgiler şöyledir: 

“Hsi-mo-ta-lo memleketi eskiden Toharistan'ın bir parçasıdır. Çevresi 3000 li genişliğindedir. Orada birbirini 
takip eden dağlar ve ırmaklar vardır. Memleket verimlidir ve tahıl harmanı yapmaya müsaittir. Geniş bir bölgede tarım 
yapıldığı gibi, her tür meyve de yetiştirilmektedir. Deriden yapılmış kaba elbiseleri Türklerinkine (Tu-küe) benzer. 
Onların ataları güçlü bir devlet kurmuşlardır. Hükümdarlarının neslinin Saka kökenli olduğu söylenmektedir. Daha 
sonra Pamir Dağlarının batısındaki yerleri ele geçirmişlerdir. Komşu ülkelere baskınlar yapılmıştır. Buradakünsanlar 
çadırlarda yaşarlar. Çi-li-şi-mi bunların batısında, Po-to-ç'ang-na ise doğularında kalmaktadır.” 

Hsi-ma-ta-lo, Hsüan-Tsang tarafından Çin transkripsiyonuna çevrilmiş bir isimdir. Kelimenin aslı Sanskrit dilinde 
Himatala? dır. Hima “kar”, tala “etek, yamaç” anlamlarına gelmektedir. Tam anlamı ile Himatala”, “Karlıdağı'nın 
eteğinde yaşayanlar?” manasına gelmektedir. Pek çok ilim adamı Hsüan-Tsang'ın kullandığı bu ismi Ak Hunlara verilen 
bir diğer ad olan Heftal'in değişik versiyonu olduğunu ileri sürer.” 

Ak Hunların yaşam tarzları hakkında Çin vesikalarında çelişkiler vardır. Sui Shu?'da ve Sung Yun'ün notlarında 
Ak Hunların yerleşik bir yaşam tarzlarının olmadığı öne sürülürken, bir başka Çin Hanedan Tarihi olan Chou Shu'da, 
Hsüan Tsang”in notlarında ve Bizanslı yazar Procopius'un History of Wars”'adlı eserinde bu görüş kabul edilmez ve 
Eftalitlerin soydaşlarından farklı olarak yerleşik bir yaşam sürdükleri yazar.” Ak Hun devletinin yönetim sistemi, 
merkezi ve yerel olarak ikiye ayrılmakla birlikte devlet tek bir hükümdar tarafından yönetilmektedir. Devletin ayakta 
kalmasının en büyük yardımcısı sözlü kanun olan 7öre'dir. Çinli seyyah Sung Yun Ak Hun hükümdarlarından Tigin 
olarak bahsederken” Bizans kaynaklarında bu kelime X4H0 ve XO44H0 (yabancı) kelimeleri ile karşılanır.” Ancak 
Genel Türk Tarihçilerinin önde gelen isimlerinden olan Gömeç'e göre #igin kağan'ı karşılamaz, söz konusu kelime 
Toraman yani Törümen'in hükümdarlıktan önceki sanıdır. Hintli tarihçi Biswas'a göre #igin Brâhmi yazıtlarında geçen 
Thucina ve Racatarangini?de geçen Tuhcina ise aynı olup söz konusu kelimeler #igin'in Sanskritleşmiş halidir. Biswas'a 
göre tigin, ya da Tuhcina, söz konusu metinlerde Toraman?ın babası olarak kullanılır.” 

Diğer Türk devletlerinde olduğu gibi Ak Hun devletinde de başkentte hükümdar, küçük kabilelerin başında ise 
komutanlar bulunmaktadır. Hükümdar, istisnai durumlar hariç barış dönemlerinde seçilir. Hükümdarın kim olacağının 
bilinmemesine rağmen bir Çin vesikasına göre hükümdarlık miras yolu ile geçmez; en yetenekli kim ise devlet ona 
teslim edilir.” 

Toraman (Törümen) Sanskrit metinlerde Toramâöa olarak anılır.” Toraman, Orta Asya'dan Orta Hindistan'a kadar 
hâkimiyet kuran, Hâöa (Sanskrit metinlerde Ak Hunlara verilen isim) Devletini imparatorluk haline getiren başarılı ve 
cesur bir hükümdardır.”* Kausâmbi'de bulunan Hun tamgalarında yer alan bilgilere göre Hunların başında olan 
Toraman Ganj Nehri kıyılarına iner. Ganj'dan güneye doğru inildiğinde bu topraklara Hunların hâkim olduğunu 
gösteren ve Toraman'dan bahseden vesika M.S. 3. yüzyıla ait olduğu düşünülen Sanceli plakalarından biridir. 


“ Thomas Watter, Yuan Chwang 's Travel in India, C. XIV, London 1904, s. 270. 

“ Konukçu, a.g.1., s. 61-62. 

“ Litvinsky, a.g.m,, s. 153. 

“ Watter, a.g.e., 5. 274. 

” Himatala kelimesinin Sanskrit şekli “Hematâla”dır. Bu kelime Sir M. M. Williams'ın Sanskrit-İngilizce sözlüğünde de Kuzeyde dağlık bir bölge 
anlamındadır. Sir M. Monier Williams, Sanskrit-English Dictionary, New Delhi 2004, s. 1298-99. 

2 Konukçu, a.g.1.,.64. 

2 Procopius, History of Wars, Book 1, Trans. Henry Bronson Dewing, London 2005, s. 12-15. 

> Kurbanov, a.g.t.,s.113-114. 

> Litvinsky, a.g.e., s. 147. 

” 8. Gömeç, a.g.e, s. 50; Atreyi Biswas, Political History of Hunas in India, Delhi 1973, s. 53. 

> Litvinsky, a.g.m.,s. 149. 

2 $. Gömeç, a.ge., 5. 50. 

” Biswas, a.g.e., 5.54. 

> Litvinsky, a.g.m., s. 149, 

” Gömeç, Türk Hun Tarihi, s. 371. 

*“ Upendra Thakur, 7he Hdöas in India, Varanasi 1967, p. 94. 
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Râstraküta kralı TI. Krishna'nın çağdaşı olan Somadeva, Hunların Citraküta (günümüzdeki Chittaur) topraklarına katıp 
Rüjasthân bölgesini hâkimiyetleri altına alır. Onun elde ettiği bu başarılar çeşitli Sanskrit vesikalarda anlatılmaktadır.” 
Bazı Sanskrit metinlerde Toraman “Shâha”, “Shahi”, Mahârâcadhirâca” gibi unvanlar ile anılır. Ancak birçok ilim 
adamına göre bu unvan farklılıklarından dolayı iki farklı Toraman olduğu düşünülür. Ak Hun hükümdarları adına 
dikilen metinlerin bir kısmını tercüme eden Fleet, Stein ve Sircar tarafından verilen bilgilere göre söz konusu 
kaynaklardaki Toraman Hâöa soyundandır ve Mihiragula”nın babasıdır.” 

Hindistan'da Ak Hunlar ait üç büyük kitabe yer almaktadır. Bular: Eran, Kura ve Gvâliyar yazıtlarıdır.” 

Bahsi geçen kitabelerde özellikle hem Toraman hem de Mihiragula'dan bahsedilir. Bunlardan Eran kitabesi 
özellikle Toraman'ın Eran Kitabesi olarak anılır çünkü birden fazla Eran Kitabesi vardır. Özellikle Toraman adına 
dikilmiş olan bu anıt M.S. 500-510 yıllarına aittir. Yukarıda bahsi geçen vesikalarda genel olarak Toraman 
mahârâcâdhirâcaolarak görülür ve Toraman”dan şöyle bahseder: 

Varshe prathame prihivim prithu-kırttau priihu dyutau mahârâcâdhirâca-srı-Toramânepraşâsati. 

Krallar kralının ilk yöneticilik yılında çok büyük üne ve şerefe nail olan Toramana dünyayı yönetiyordu.” 

Şrâ Toramâniti yah prathito bhâcakrapah prabhâta guöap satyapradâna şauryyodyena mahânyâyatah sâstâ. 

(Çok erdemli bir dünya yöneticisi var ki kahramanlığı, doğruluğu ile ün salmış ulu Toramana ülkesini adaletli bir 
şekilde yönetiyordu.) * 

Hindistan coğrafyasında Ak Hun hükümdarlarından bir başka önemli isim Toraman'ın oğlu olan Mihiragula'dır. 
Üç yazıttan özellikle bir güneş tapınağının üzerine Mâtçcefa (Mâtçâcheta) adlı bir şahıs tarafın yazılmış olan Gvâliyar 
yazıtı Mihiragula'nın on beşinci hâkimiyet yılında yazılmış olup yazıtta adına övgüler bulunmaktadır. Ayrıca bu 
döneme âit vesikalarda söz konusu övgülerin yanı sıra onun Buddhist tapınaklarını yıktırdığından bahsedilmektedir.”” 

Tasyaudita Kula-kârttaib putrotula vikramap patib pçihvyab 

Mihirakuletikhyâto—bhaigo yah paşupatim. 

(Onun (Toramana) ve ailesinin namı oldukça yayılmıştı, oğlu Mihirakula eşsiz bir güce sahipti ve dünyanın kralı 
idi, Paşupati”deki tapınakları yıktırarak kötü ün kazandı.) 

Ak Hun devletinde diğer Hun devletlerinde olduğu gibi hükümdarın yanında hatun bulunur. Hatunlar resmi bir 
devlet kıyafeti giyer ve yanında en az üç nedimesi vardır. Nedimeler özel kıyafetler giyerler ve kafalarına 8 feet 
uzunluğunda, üzerinde 3 kırmızı mercan bulunan boynuz ve parlak renklerde takılar takarlar. Bu kadınlar dışarıya iki te- 
kerlekli araba ile çıkarlarken evde etrafında dört aslan figürü olan altı beyaz fildişinden yapılmış yaldızlı bir sedire otu- 
rurlar. Nedimeler dışında diğer kadınların başlarında da benzer başlıklar vardır ve bu nedimelerin hepsi peçe takarlar.” 

Ayrıca bir bozkır kavimi olan Ak Hun Devleti güçlü ve kalabalık bir orduya sahiptir. Özellikle Sasaniler ile 
yaptıkları savaşlarla Ak Hunlar söz konusu devlete karşı pek çok kez üstünlük sağlar ve ordusunun ne kadar güçlü 
olduğunu ispatlar. Ak Hun ordusunun üstünlüğünü kabul eden Sasani şahları zaman zaman Hun hükümdarlarından 
destek birlik isterler. * Ayrıca güçlü bir orduya sahip olan Ak Hunlar, Hindistan'ın en büyük ikinci İmparatorluğu olan 
Gupta İmparatorluğu'na karşı da mücadeleler verir ve söz konusu devleti yıpratarak yıkılmasında büyük bir rol oynar.” 

Ak Hun ordusu çoğunlukla süvarilerden oluşmaktadır ki bu Türk ordusunun en büyük özelliklerinden biridir. 
Cosmas Indicopleustes, Eftalitlerin genelde süvarilerden oluştuğunu ve yaklaşık iki bin file sahip olduklarını ifade 
etmesinin yanı sıra bazı ilim adamları söz konusu devletin diğer bozkır kavimlerinden farklı olarak sopa ve balta 
kullandıklarını belirtir.” 

Sonuç olarak Ak hunlar, gerek Afganistan, gerek İran, gerek se Hindistan coğrafyasında yaşayan yerleşik 
devletleri, güçlü hükümdarları ve ordusu sayesinde yerlerinden etmiş ve bu coğrafyaları Türk toprakları içerisine 
katmayı başarmıştır. Her ne kadar menşcileri konusundaki tartışmalar devam etse de Ak Hun devlet yapısı, ordusu ve 
hükümdarları ünlü siyaset kitabı olan Kutadgu Bilig'de olması gereken gibidir. 


9 Eran ve Kura Kitabeleri (J.F.Fleet, Corpus İnscriptionum, vol. 3 s. 92-93. Dinesh Chandra Sircar, Select İnscriptions, p. 345); Michael Willis, 
“Later Gupta History: Inscriptions, Coins and Historical Odeology”, The Royal Asiatic Society, United Kingdom 2005, s. 146. 

Eran ve Kura Kitabeleri (D. C. Sircar, a.g.e., 1. line 4, TI. line 23-24.). Biswas, a.g.e, 5. 57. 

vi Biswas, a.g.e., 57-59. 

“ Aradi, a.g.m., s.44; Konukçu, a.g.1., s. 89; Aydogdy Kurbanov, The Hephthalites: Archaeological and Historical Analysis, Phd Thesis, Berlin 2010, 
s. 179. 

* Biswas, 4.g.©., S. 56. 

*“ Biswas, 4.g.€., S. 69. 

” Kashi Prasad Jayaswal, An Imperial History of India, Lahore 1934, s. 64-65; Biswas, a.g.e., 5. 78-79. 

* Biswas, a.g.e.,s. 69. 

” Samuel Beal, Travels of Fah-Hien and Sung Yun, London 1964, s. 186. 

* Biro, a.g.m., s. 226; Sasani Şahlarından Yezgird'in ölümü ile Hürmüz ve Firuz kardeşler arasında taht mücadelesi yaşanır. Ölmeden önce oğlu 
Hürmüz'ü tahta geçiren Yezgird Firuz'u ise Sicistan valiliğine gönderir. (bkz. Konukçu, a.g.1., s. 77; E. Aradi, “The History of White Huns”, Mikes 
International, c.VII, Den Haag 2001, s. 40; W. M. McGovern, The Early Empires of Central Asia, North Carolina 1939, s. 411.) Kardeşinin tahta 
geçtiğini öğrenen Firuz ileri gelenleri de alıp Amu Derya'ya hücum etmek için Ak Hun hakanı Aksungur'dan yardım ister. Aksungur da bazı şartlar 
öne sürerek yardım etmeyi kabul eder ve 30 000 kişilik bir birlik gönderir. (bkz. Konukçu, a.g.1., s. 77; Gömeç, Türk- Hun Tarihi..., s. 365) Bir 
başka yardım desteği ise Firuz'un 484 yılında ölümü üzerine Horasan sınırında bulunan Herat Yabgu Aksungur'un himayesi altına geçmiştir. Bu 
sırada meydana gelen Mazdek isyanı baş göstermiştir. Amcasını alt ederek tahta çıkan Kavad m Mazdek'e inanmış ve onun tarafından 
hapsedilmiştir. Kız kardeşinini yardımı ile tutsaklıktan kaçan Kavad (ya da Kubad) tahtı yeniden ele geçirebilmek için Ak Hunlara sığınmıştır. Ak 
Hunlardan 300 000 kişilik bir Türk gücü alan Kavad Mazdek taraftarlarını ortadan kaldırarak yeniden tahta hâkim olmuştur. (Bkz. Gömeç, 4.g.e,, S. 
369-370). 

“ Ramesh Chandra Majumdar, 7he Classical Age, Bombay 1954, s. 44; Herman Kulke, Dietmar Ruthermund, Hindistan Tarihi, Çev. M. Günay, 
Ankara 2001, s. 145; Jean Paul Roux, Orta Asya Tarih ve Uygarlık, İstanbul 2006, s. 126. 

* Kurbanov, a.g.t., s. 216; Biswas, a.g.e., 5. 74. 
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TÜRK DEVLETLERİNDE HÜKÜMDARLIĞIN KAYNAĞI VE ÖZELLİKLERİ 
Hayri ÇAPRAZ” 


Türk devletlerinde kişinin hükümdar olabilmesi ve hükümdar olduktan sonra iktidarını ve meşruiyetini devam 
ettirebilmesi için bilgelik, adaletlilik ve alplik özelliklerine sahip olması gerekir. Tüm bunlardan da önce, kültürel 
anlayışa göre, Tanrı hükümdarlık için o kişiyi seçmiş olmalıdır. Dolayısıyla, hükümdarlığın ilk kaynağının ilahi olduğu 
yönünde bir vurgulama vardır. Göktürk yazıtlarında ve Türk devlet yönetimini en açık şekilde ortaya koyan eserlerden 
biri olan Kutadgu Bilig”de, hükümdarın yetki kaynağının ilahi olduğuna atıf yapan çok sayıda örnekler bulunmaktadır. 

Göktürklerin Köl Tigin ve Bilge Kagan yazıtlarında, Bumin ve İstemi Kagan'ın Tanrı tarafından Türk milletini 
yönetmek, töresini idare etmek üzere seçilmiş oldukları yazılmıştır'. Göktürkler güç kaybedip, devletlerinin 
bağımsızlığını kaybettikten (630) sonra, İlteriş Kagan'ın önderliğinde yeniden derlenip-toparlanıp devleti 
güçlendirmişlerdir. Göktürk yazıtlarında, İlteriş Kagan'ın bu başarısının arkasında yine İlahi gücün (Tanrı'nın) rızasına 
işaret edilmektedir: Köl Tigin ve Bilge Kagan yazıtlarında, İl-teriş Kagan devletsiz ve kagansız bir milleti Tanrı izin 
verdiği için derleyip, topladığı belirtilmektedir: “Tanrı izin verdiği için illiyi ilsizleştirmiş, kaganlıyı kagansızlaştırmış, 
düşmanı tabi kılmış, dizliye diz çöktürmüş, başlıya baş eğdirmiş. Babam kagan bunca ili, töreyi kazanıp ölmüş”. 

İktidarın kaynağının ilahi olduğu anlayışı, Kutadgu Bilig'de bir diyalogda şöyle gösterilmektedir: Hükümdar, 
Ögüldilmiş'e küçük-büyük, kötü-iyi, bilgili-bilgisiz, akıllı akılsız, fakir-zengin olmak üzere her çeşit insan olduğuna 
göre, nasıl bir bey bunların başına geçmeli ki, şöhretini dünyaya yaysın, halkı zenginleştirsin, memleketi düzene 
koysun? diye sorar'. Ögüdülmüş”de cevabında, Bey doğarken, beylikle doğar, görerek öğrenir. Tanrı kime bu beylik 
işini vermek isterse, ona işi ile uygun akıl, gönül ve kol-kanat verir, demektedir*. Türk tarihinin bu iki önemli yazılı 
kaynaklarına bakıldığında hükümdarlığın kaynağında ve hatta devamında meşruiyeti için ilahi rıza gereklidir. Yani, 
Tanrı tarafından seçilmiş kimseler hükümdar olabilirler. 

Göktürk devletinde veya ondan önce ve sonra kurulmuş Türk-Türk kültürlü devletlerde hükümdarların unvanları, 

iktidarın kaynağında Tanrı'nın olduğunu göstermektedir. Hun kağanları Tengri kutu unvanını taşırlar ve mektuplarının 
başında Tanrı'nın tahta çıkardığı Hun milletinin büyük Tan yu veya Şanyü'sü ibaresini kullanırlardı”. Şanyü 
unvanı,“sonsuzluk ve bütün cihanı içine alan” gibi, geniş bir anlam ifade ediyordu. Bizans elçisi Jordanes, Atilla'nın 
ilahi kudret tarafından dünyanın hükümdarı tayin edildiğine, kılıcını da bu kudretin idare ettiğine inandığını belirtir”. 
Göktürklerden Bilge Kagan'ın unvanlarında; Tengri teg tengride bolmış Türk Bilge Kagan ve Tengri teg tengri 
yaratmış Türk Bilge Kagan” ifadeleri görülür. Moyun Çor'un kaganlık unvanlarında “Tengride bolmuş il etmiş Bilge 
Kagan” ibaresi vardır*, Hükümdar için kullanılan bu ifade Tanrıda kut bulmuş, devlet sahibi olmuş Bilge Kagan 
anlamına gelmektedir. Göktürk devletinin arkasından 745 yılında yönetimi devralan Uygurlarda da benzer yaklaşım 
görülmektedir. Uygur devletinin kurucu beyi Kutlug Bilge Köl Kagan'ın ölümünden sonra oğulları Tay Bilge Tutuk ve 
Börü Kun (Moyun Çor) arasında iktidar mücadelesini, Börü Kun kazanmıştır. Börü Kun, “Tengride Bolmuş İl Etmiş 
Bilge Kagan” unvanı almıştır. Hatununa da “İlbilge Hatun” unvanı verilmiştir). Tanrısal yetkiye dayalı iktidar anlayışı 
Uygurlar ile devam ettirilmiştir. Ayrıca hükümdarın hanımına verilen “ilbilge” unvanı da dikkat çekmektedir. Benzer 
şekilde, Göktürk devletini derleyip toparlayan İlteriş Kagan'ın eşinin unvanı da “ilbilge”dir. 
Türk devletlerinde hükümdarların ilahi güce dayanan veya ilahi güçle bağlantılı olduklarını gösteren örnekler 
Uygurlardan sonra Asya'da ve Avrasya'da hâkim olan birçok Türk veya Türk kültürlü devlette görülmeye devam 
etmiştir. Karahanlı hükümdarı Satuk Buğra Han, iktidara geldikten sonra “Abdülkerim” Satuk adını almıştır'*. Büyük 
Selçuklu devletinin kurucu beylerinden biri olan Tuğrul Bey, kurultay?'da hükümdar seçilmiş (1040-1041 yılında) ve 
Nişabur'da bastırdığı paralarda El-Emirül — Ecell (Yüksek Emir) unvanını kullanırken, daha sonra Rey'de bastırılan 
paralarda (1042-1043) ise, El-Emiri?s-Seyid unvanını kullanmaya başlamıştır! Tuğrul Bey'in lakabı “Rüknü”d-dünya 
ve'd-din” (dünyanın ve dinin temel direği), Selçuklularda bir diğer hükümdar Sancar'ın lakabı “Muizzü'd-dünya ve”d- 
din”dir?. Türk Kağanlığından (Göktürklerden) Osmanlı Devletine (Devlet-i Ali Osman) kadar uzanan süreçte din 
olgusu (ilahi güçten alınan yetki) iktidarın meşrulaşmasını sağlayan başlıca unsurdan biri olarak dikkat çekmektedir. 

Türk devletlerinde hükümdarlığın bir diğer kaynağı soydur. Milleti yönetecek kişinin soy olarak da buna hakkı 


*Doç. Dr., Hoca Ahmet Yesevi Türk-Kazak Uluslararası Üniversitesi, Tarih Bölümü, Türkistan, Kazakistan. 

' “Köl Tigin ve Bilge Kagan yazıtında, yukarıda mavi gök, aşağıda yağız yer yaratıldıktan sonra, ikisinin arasında insanoğlu yaratılmış, insanoğlunun 
üzerine atalarım Bumin ve İstemi Kagan oturmuş; oturduktan sonra Türk milletinin ülkesini, töresini idare etmiş, düzenlemiş”. Saadettin Gömeç, 
Kök Türk Tarihi, 2. baskı, Akçağ yay., Ankara 1999, s. 95. 
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olması gerekir. Kutadgu Bilig”de de bu özellik vurgulanmıştır: Beylik için insanın ilk önce asil soydan gelmesi gerektir; 
Babası bey ise, oğul bey doğar; o da babaları gibi, bey olur”. Türk devletlerini çeşitli zamanlarda, çeşitli boylara 
mensup kişiler veya gruplar kurmuşlardır. Hunların başında Tu-ku, Göktürklerin ve Hazarların başında Aşina, 
Uygurların başında Yağlakar, Kırgızların başında A-jin, Peçeneklerin başında Kangar, Macarların başında Kabar, 
Bulgarların başında Dula, Karahanlıların kuruluşunda, Karluklar, Selçukluların kuruluşunda Kınık boyuna mensup 
beyler yer almıştır'*. Her boy devlet kurmak için kendisini diğerine kabul ettirmiştir veya ettirecek şekilde soyuna atıf 
yapar tavırlar sergilemişlerdir. Bu konuda Türk tarihinde çeşitli örnekler vardır. Doğu Karluk Yabgusu Bilge Anucur, 
Uygurlar'ın yıkılışı üzerine kendisinin Afrasiyap (Alp Er Tonga) soyundan geldiğini öne sürerek, 840 yılında Kara Han 
veya Kadır Han unvanı aldı ve başkenti Balasagun olan Karahanlı Devleti'ni kurdu”. Bilge Anucur Kadır-Han komşu 
devletlerin hükümdarlarına birer mektup göndererek Hakanlar Hakanı Alp Er Tonga soyundan geldiklerine göre, Türk 
hâkimiyet töresine binaen devlet kurma hakkının kendilerinde olduğuna ilişkin nameler gönderdi *, Uygurlar'da görülen 
bu davranış şekli, Cengiz Han'da başka bir şekilde yasa ile ortaya konuldu ve Cengiz soyundan gelenlerin Han 
olabileceği kabul edildi. Timur, devletini kurarken (1360-1370), Cengiz soyundan son Çağatay Hanını uzun süre 
yanında meşruiyyet için tuttu. 

Tanrı tarafından seçilip, soy olarak da kendisini kabul ettirmiş hükümdarın taşıması gereken özellikler vardır. Bu 
özellikler Göktürk yazıtlarında ve yine Türk tarihinin diğer kaynaklarında belirtilmiştir. 

Öncelikli olarak kedisine kut verilmiş olması gerekir. Kut anlayışı yine Tanrı kaynaklı bir yetkidir. Eski Türkçe'de 
kut kelimesi, “devlet, ikbal, saadet, ruh, baht” gibi anlamlara gelmektedir. Kutadgu Bilig ise bu kelimeyi, fazilet ve 
talihin kaynağı, beyliğin yolu olarak nitelemektedir. Her şey kut'a bağlıdır”. 

Kut anlayışına göre, hükümdar olacak kişinin alp olması, hükümdarlığa giden dünyevi ilk yol gibi görünmektedir. 
Alplik, kişiye şan-şöhret sağlayan bir özelliktir. Türk devletlerinin kurucularının hemen hemen hepsinde görülen ortak 
bir özelliktir. Mete Han'dan Atatürk'e tüm devlet kurucuları öncelikli olarak askeri başarıları ile şan ve şöhret sahibi 
olmuşlardır. Göktürk Devletinin kurucusu Bumin Kagan, henüz kagan olmadan önce bulundukları bölgenin hâkimleri 
olan Juan Juanları yenmiştir. Şadlığı sırasında birçok savaşa katılmış ve şanlı-ünlü bir komutan haline gelmiştir. Onun 
gibi, Göktürklerin diğer komutanları da gerek içeride gerekse dışarıda zaferler kazanarak iktidarlarını ellerinde 
tutabilmişlerdir'*. Uygur devletinin kurucusu Kutlug Bilge Köl Kagan ve ondan sonrakiler (Börü Kun (Moyun Çor) 
gibi)askeri başarıları ile şan ve şöhretini sağlamışlar iktidarları ellerine alabilmişlerdir?. Karahanlılar'da da durum çok 
farklı değildir. Satuk Buğra, babasının yerine geçen amcasından yönetimi devralmak için onunla savaşmak zorunda 
kalmıştır. Her ikisinin de yönetim hakkı olduğu halde, birbirlerine iktidarı bırakmak istemediklerinden, sonucu 
belirleyen askeri üstünlük olmuştur. Amcası Ogulcak'a karşı galip gelen Satuk Buğra, devletin başına Han olmuştur”. 
Türk tarihi, taht hakkı kardeşlerin ve akrabaların işbirliklerine dair çok sayıda örneğe sahipse de, birbirleriyle ve 
komşularıyla mücadelelerinin de örnekleri azımsanamayacak kadar çoktur. Bu mücadeleler onların alpliklerinin 
göstergesi olarak öne çıkmaktadır. 

Türklerin kurdukları devletin, İslam kültürü yönü ağır bastıkça, hükümdarlara şan-şöhret sağlayan alplik 
özelliğinin yerini “gazilik” almıştır. Fuad Köprülü, Osmanlılar zamanında uç beylerinin şehir hayatına geçmeleriyle ve 
az çok medrese tesiri altına girmeleriyle, alp kelimesi yerine gazi lakabını almalarına değinmektedir. Öncesinde 
gazilikten belli ölçülerde daha farklı içeriğe sahip alplik unvanını kullandıklarını açıklamaktadır”. Bununla birlikte, 
Osmanlı tarihi hakkında bilgi veren ilk kroniklerde Osman Bey ve arkadaşlarının faaliyetleri gazilik ile örtüştürülerek 
anlatılmaktadırlar. Osman Bey için sadece gazi ve bey unvanı yer almaktadır”. İçerik olarak alplik ve gazilik belli 
ölçülerde ayrılsa da, devlet kurucularına şan-şöhret sağlayan askeri faaliyetleri de içeren bir olgudur. Nitekim bu unvan 
1921 yılında, askeri başarılar kazanmış Türkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu Mustafa Kemal'e de verilmiştir. 

Hükümdarın meşruiyetini zafer kazanarak elde ettiği konusuna Akkoyunlular adlı eserinde, John Wood'da 
değinmiştir. Birçok Türk hükümdarının özelliğinde olduğu gibi önce dünyevi zaferler ve arkasından hükümdarın 
meşruiyetine dini-ilahi anlam kazandırma burada da vardır. Uzun Hasan'a tartışmasız meşruiyet ve evrenselliğini 
sağlayan Cihanşah, Ebu Said ve Hasan Ali karşısındaki büyük askeri zaferleridir”. Uzun Hasan'ın zaferleriyle beraber 
onun hareketleri dini olarak da meşrulaştırılmıştır. 1467?de Karakoyunlu Cihan Şah'ı yenmesinin Kur'an da kehanet 
edildiği zafernamede belirtilmekte ve ayetler sıralanmaktadır”, Devvani, Uzun Hasan'ı, Arznamesinin girişinde 
yüzyılın elçisi olarak tanımlamıştır”. 

Hükümdarın yiğit olması gerektiği Kutadgu Bilig'de şöyle vurgulanmıştır. “Cömert ol, bağışla, yedir ve içir; eğer 
malın eksilirse, tekrar vur, al ve eksileni tamamla. Kılıç, balta, ok, yay ile kuvvet ve cesaret varken, yiğit adam mal için 
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endişe etmemelidir”, Eserde böyle bir vurgu vardır, ancak eserin diğer bölümlerinde hükümdarın bu yiğit karakteri, 
yine onun diğer özellikleri olan adalet ve genel anlamda erdemlilik ile denetim altındadır. 

Türk kültür tarihinde, Hunlardan Türkiye Cumhuriyetine kadar (Mete Han'dan Atatürk'e) hükümdarlığın 
kaynağında yiğitlik-alplik-cesaret öne çıkan özellik olarak dikkat çekmektedir. Bu özellik, devlet kurmak ve onun 
devamlılığı için gereklidir. 

Buraya kadar yapılan analizde, hükümdarların meşruiyetinin kaynağında ilahi yetki ve alplik temel olarak öne 
çıkmaktadır. Hatta alplik sonrasında gelen başarıya bağlı olarak, ilahi yetkiye yönelik inancın (söylem ve yazımlarda) 
güçlendirildiği ifade edilebilir. Bu durumda Tanrı yetkisi, iktidara gelmenin kaynağı olabileceği gibi, iktidarda 
kalmanın meşruiyetinde de önemli bir dayanak olarak önem kazanmaktadır. Ancak, Türk tarihinde çok sayıda devletin 
kurulup-yıkıldığı dikkate alındığında, iktidarın “devamlılığının sağlanmasında” ilahi meşruiyyet ve hükümdar 
arasındaki ilişki kapsamlı bir inceleme gerektirmektedir. 

Türk devletlerinde, hükümdar olacak kişinin özelliklerden bir diğeri erdem sahibi olması gerektiğidir. Erdem, 
faziletli olmak demektir ki, bu da toplumun mutluluğunun kaynağı olma yeteneğidir. Hükümdar olacak kişide veya 
insan olmayı, ölçülülüğü ve bilgeliği gerektirmektedir. Bilgi, Adalet ve Alplik üçü bir arada erdemin içini dolduran 
hükümdarda bulunması gereken özelliklerdir. İktidar olma yetkisini Tanrı'dan alan erdem sahibi insanın, hükümdar 
olduktan sonra bu hakkını toplum da kabul etmektedir. Bu anlayış onun dünyevi iktidarının ilk meşruiyetidir. Buradan 
hareketle halkın hükümdara itaati tamdır. Halk kendisinin adaletli yönetilmesini ve korunmasını bekler. Hükümdarın 
merhametli ve koruyucu yönü, onun baba gibi görünmesini de sağlar. Ancak bu tâbilik, hükümdarın vasıflarını 
koruduğu ve üzerindeki sorumluluğu yerine getirdiği sürece devam eden bir olgudur. 

Toplumun hükümdara tam olarak itaati, devletin başına gelebilecek her türlü olumlu ve olumsuz gelişmede birinci 
derecede sorumlu olarak hükümdarı görmesi anlayışını da beraberinde getirir. Çünki, milletin nazarında hükümdar ve 
yönetimde ona en yakınlar devlet tavrını ve aklını temsil ederler. Yönetimde yanlışlık yapılması bilgelik, adaletlilik ve 
diğer vasıflarda hükümdarlığın yetersizliğini gösterir ki, bu da bir süre sonra iktidarın meşruiyetini kaybetmesine yol 
açar. Aksi ise, iktidarı devamlı kılar. Yani hükümdar etrafında merkeziyetçi ve birleştirici yapı korunur. 

Hükümdarlığın vasıfları arasında olan bilgelik, toplumun yönetime itaatinde sürekliliği sağlayan önemli bir 
unsurdur. Türk devletlerinde hükümdarın unvanında bu söz bulunmaktadır. Nitekim Kutadgu Bilig'de de hükümdarın 
meşruiyetini koruyabilmesi için bilgelik önemli bir özellik olarak şöyle öne çıkarılmıştır: Hükümdar her işe bilgi ile 
başlar, akıl ile sonlandırır. Bilgi halkını yönetebilmesi, iktidarını daimi kılabilmesi için gereklidir. Bilgi olmazsa aklın 
bir anlamı yoktur”. Yönetici için tek başına akıl yetersizdir. Bilgi?den kastedilenin bilimsel yöntemlerle üretilmiş olan, 
uygulanabilir, güncellenen, başkalarına fayda sağlayan veya başkaları karşısında kendisini (milletini) korumasına 
yardımcı olan yeni şeyler (bilgiler) olduğu düşünüldüğünde, akıl bilgiden beslenmeden kendini yenileyemez ve 
geliştiremez. Dolayısıyla hükümdarın, iktidarını kalıcı hale getirebilmesine yardımcı olacak bilgelik özelliğini sürekli 
tutulabilmesi için bilgiden kopmaması gerekmektedir. 

Hükümdarlık vasfını elde etmiş ve iktidara gelmiş kişinin, konumunu koruyabilmesinin diğer bir önemli yolu, 
halkı memnun etmekten geçmektedir. Halkın mutluluğu, hükümdarın iktidarının sürekliliği anlamına gelmektedir. 
Bunun nasıl olacağına dair Kutadgu Bilig'de bilgi verilmiştir: İktidarın kalıcı olması için hükümdarın bilgili insanlara 
(ilim sahibi), devlet işlerini gizli tutan kâtiplere (bürokrasiye) ve üçüncü olarak da cesur-yiğit kişilere (orduya) ihtiyacı 
vardır. Kılıç ile alınan memleket, kalem ve ilim ile elde tutulur.“Kılıç kan damlatırsa memleket alır, kalem de mürekkep 
damlatırsa altın gelir”, Hükümdarın kimlerle beraber olması gerektiği konusunda yapılan uyarı, aslında devletin 
olmazsa olmaz üç sağlam temel üzerinde yükseleceğini göstermektedir. İlim-Güvenlik-Ekonomi. Bu üçü bir arada 
olmazsa idarenin kurulamayacağı, kurulsa bile korunamayacağıdır. Devletin bu şekilde idare edileceğinin özeti Orhun 
abidelerinde, Siyasetname”de, İbn Bibi Selçuknamesi”nde ve daha bir çok eserde vurgulanmıştır”. 

Bilge, alp ve adaletli hükümdarın yönetimde dikkat etmesi gereken başlıca iki şeyden biri halkının hakkı olan 
kanunu, diğeri de hizmette bulunanlara ücretini vermesidir. Kanun korumasında halk sevinç içinde yaşamalı, hizmette 
bulunanların da ücretini alarak yüzü gülmelidir *. Hükümdar haklıyı haksızdan ayırmaktan ve adalet dağıtmaktan başka 
çaresi yoktur”. Eğer halk kanunla yaşamaz, servet kapanın elinde kalırsa memleket bozulur”. Hükümdar, ilini 
(devletini) tehlikeye atar. Dolayısıyla hükümdar, her devire ve zamana uygun olarak toplumun düzeni için kanunlar 
yapmalıdır. Bilindiği üzere, Türk devletlerinde hükümdar kanunlara (töreye) uyduğu gibi, kendisi de kanun yapabilir. 
Bu yetki sayesinde, içinde bulunulan zamanın ve hayatın koşullarına uygun olarak toplumun adaletli-huzurlu 
yaşamasına imkân sağlar. 

Türk devletlerinde, devletin varlığının devamı kanunların uygulanışı ile doğrudan bağlantılıdır. Türk milleti 
kanunlarını yazılı saklamamıştır, ancak töre hükümleri herkes tarafından bilinmektedir ve ona uyulmaktadır. Bozulan 
töreyi düzeltme işe ise, hükümdarın başlıca görevlerindendir”. Hükümdarlar atalardan aldıklarını sürdürmekle beraber, 
bizatihi kanun yapma yetkisine sahiptirler. Hükümdarın kanun (Töre) yapma hakkı sayesinde, egemenlik gelişen bir 


* Kutadgu Bilig II, söz: 2053, 2055. 

” Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig 1, söz: 1961-1973 

Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig 1, söz: 2703 - 2715 

” Refik Turan, “Türkiye Selçukluları ve Anadolu Beyliklerinde Teşkilat”, Türkler, 7, s. 153. 
* Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig 11, söz: 2132-2137 

 Nizam-ül Mülk, Siyaset-name, Haz. Mehmet Altay Köymen, TTK, Ankara 1999, s. 10. 

> Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig 11, söz: 2132-2137 

Gömeç, Kök Türk Tarihi, s. 98. 
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yapı şeklinde Türk devletlerinde birinden diğerine miras kalmıştır” 

Töre, hükümdarların yönetim tarzını belirleyen, hatta onların kendilerini denetlemesine yardımcı olan kanun 
anlayışıdır. Töre, yüzyıllar boyunca halkın oluşturduğu değerlerden, gelenekten-göreneklerden meydana gelmektedir. 
Yüzlerce yıllık sürecin sonunda şekillendiğinden, kimse itiraz etmez. Hükümdar da buna uymak zorundadır. Halk, 
törenin koruması altındadır. Töre, hem hükümdarın hem de meclisin üstündedir. Bu nedenle kanun devleti anlayışı 
herşeyin üstündedir. Nitekim “il gider, töre kalır” atasözüyle de bu düşüncenin eski zamanlardan itibaren korunduğu 
anlaşılmaktadır. Töre zaman ve çevreye uygun olarak değişirken, amaçları değişmez: Adalet, iyilik, eşitlik 
bunlardandır. Türk devlet geleneğinde iktidarın belirtisi olan kut sahibi olma ve kutu muhafaza etmenin ilk şartı töreye 
uymaktır”, 

Töre'ye uymamak, kanunla devleti yönetmemek, hükümdarın iktidarının sonunu hazırlar. Adaletsiz yönetilen, 
zulüm altında bulunan halk doğrudan sarayı, meclisi basmayabilir veya ayaklanmayabilir. Ancak böyle yönetilen bir 
halk sorumluluklarını (vergi, askerlik, kamu mallarını koruma vs.) yerine getirmeyebilir ki, bu da devletin 
zayıflamasını, hatta yavaş yavaş çöküşünü hazırlar. Kutadgu Bilig'de Ögdülmiş şöyle der “Zulüm yanar ateştir, 
yaklaşanı yakar. Kanun, su”dur, akarsa bereket olur. Uzun süre hâkim olmak için, kanunu doğru yürütmeli. Kanun ile 
ülke genişler ve dünya düzene girer; zulüm ile ülke eksilir ve dünya bozulur. Zalim zulmü ile birçok sarayları harap 
etmiş ve sonunda kendisi açlıktan ölmüştür “, Bu ifadelerden anlaşılan töreye-kanuna uymamak, adaletsiz davranmak, 
devletin ve hatta hükümdarın kendi sonunu hazırlayacak ceza ile sonuçlanmaktadır. Benzer yaklaşım Nizam'ül 
Mülk'ün Siyasetname isimli eserinde de görülmektedir”. 

Türk kültür yapısı, tarihte güçlü-iradeli hükümdarlar ortaya çıkarmıştır. Onların denetimi öncelikli olarak töre- 
kanun çerçevesindedir. Hatta devletlerin zaman içinde yapısal değişikliklerine bağlı olarak, hükümdarların kendilerini 
kurumlar aracılığı ile de denetlenmesi-engellenmesi söz konusudur. Ancak töreye uyduğunu iddia eden güçlü 
hükümdarları veya kurumların üstünde büyük güce sahip olan hükümdarları ne denetleyebilir veya zalimliklerinde 
onları ne durdurabilir? Gücünü halktan, töreden (kanunlardan) alıp iktidara gelmiş, ancak daha sonra bunların hepsini 
göz ardı edip kendi sonunu hazırlayacak olan hükümdarı ne engelleyebilir? Sonu felâkete giden bu “bey hastalığının” 
çaresi, Türk hükümdarlarının özellikleri arasında bulunması tavsiye edilen bilgeliktir-erdemliliktedir. Bu vasıflar 
paylaşmayı, alçakgönüllülüğü, iyiliği, ölçülüğü, adaleti gerektirdiğinden, hükümdarın kendisini denetleyebileceği en üst 
seviyedir. Yani çok yönlü vicdani hesaplaşma seviyesidir. Bu seviyeye ulaşmış güçlü hükümdarlar zulümden 
kaçındıkları gibi, kendilerinin ve halkının sonlarının felaketlere sürüklenmesini de engellerler. Buna hükümdarın 
“ölçülülük” özelliği de denilebilir. Modern devlet düzeninde, kurumların zayıflatılması halinde liderin mutlaka bu 
özelliğini öne çıkarması gerekir, aksi takdirde kendisinin ve devletinin felaketine sebep olabilir. 

Türk hükümdarlarının vicdani hesaplaşma yapmalarına yardımcı olan bir diğer unsur dindir. Hükümdarların 
yönetimlerinden doğan ödül ve cezaların sadece bu dünya ile sınırlı tutulmadığını onlara hatırlatan eserlerde yazılmış ve 
kendilerine takdim edilmiştir. Nitekim Selçuklu Sultanı Melikşah'ın isteği üzerine veziri Nizamül Mülk'ün (1018-1092) 
devlet yöneticilerine tavsiyeler niteliğindeki eserinde (Siyasetname de) Hz. Ömer ve oğlu Abdullah arasındaki bir 
hikaye, yöneticinin yaptığı haksız uygulamalara yönelik hesaplaşmanın sadece bu dünyada kalmayacağına, adaletin 
öbür dünyada tecelli edeceğine işaret etmektedir. Kutadgu Bilig'de de hükümdarların öbür dünyada hesap vereceklerine 
dair hatırlatmalar vardır. Hükümdara yapılan tavsiyeler arasında öbür dünyadaki yerinin iyi olması için akıllı ve bilgili 
olması gerektiği hatırlatılarak, diğer dünyadaki hesaplaşmaya gönderme yapılmaktadır”. 

Hükümdarların ceza ve ödüllerinin sadece bu dünya ile sınırlı tutulmaması, onların daima vicdani bir hesaplaşma 
içinde olmaları gerektiğini ortaya koymaktadır. Bir hükümdar ki, beylerini kendisi seçmiş, kurultayı kendi istediği gibi 
yönetir olmuş, zaferler kazanmış, bilgi?”den uzaklaşmış ve bir süre sonra her sözü kanun haline gelmiş biri olursa, onu 
yanlış yapmaktan ne kurtarabilir? Bilgelik veya erdemliliğin zayıf kaldığı bir durumda onu ne durdurabilir? Kutadgu 
Bilig'de, Siyasetname'de ve daha birçok eserde ortak olan yaklaşım, tüm aşamalardan sonra, en sonunda bir de öbür 
dünyada hesap verileceği uyarısı hükümdara yapılmaktadır. Dolayısıyla, vicdani muhasebe bir hükümdarın bu dünyada 
kendisi için en son ve en üst mahkemesidir. 

Modern devlet düzeninde vicdan muhasebesi bir yönetici için en üst hesaplaşma yeri olabilir. Ancak, bugün 
yönetici vicdan muhasebesi yaptıracak bilgeliğe veya daha üst denetleyicinin olduğu anlayışına sahip olmayabilir, bu 
nedenle çağdaş devlette bu tehlikenin önüne geçmek için devlet düzeninde mutlaka olması gereken bir diğer husus, 
yöneticiyi denetleyecek gücün ve bağımsızlığın milletten kaynağını alan devlet kurumlarına verilmesi gerektiğidir. Aksi 
takdirde devletin başı (İlbaşı) sadece kendisini değil, tüm devleti sıkıntıya düşürebilir. Bilindiği üzere, çağdaş devlet 
düzeni, sivil toplum kuruluşlarının yavaş yavaş etkiliği olduğu bir yapıyı aşama aşama yerleştiriyorsa da, esas olan hâla 


* Refik Turan, a.g.m., s. 153. 

* Abdülkadir Yuvalı, “Türk Devlet Felsefesi”, Sakarya Üniv. Fen Edebiyat Dergisi, 2008, vol 10, sayı 1, s. 127. 

“ Kutadgu Bilig 11, söz: 2032-2035. 

“ Nizam-ül Mülk, Siyaset-name, Haz. Mehmet Altay Köymen, TIK, Ankara 1999, s. 10. 

# Güçlü bir liderin kendisini ve halkını nasıl felakete sürükleyebileceğine dair yakın zamanda yaşanmış iki örnek Avrupa tarihide görülmüştür: 
Avrupanın meşhur lider ve komutanlarından Napoleon Bonaparte, 1799'da Fransa'yı cumhuriyet devraldı ve konsüllük yönetimi sırasında çok 
güçlü hale geldi. 1804 yılında kendisini imparator ilan etti. Fransız halkından aldığı yetkileri, başka milletleri de hâkimiyeti altına alarak 
imparatorluk sıfatına dönüştürdü. Fransa için yapılan savunma savaşını, bir taraftan ihtilalin fikirlerini yayayma, diğer taraftan da kendisinin 
imparatorluğunu sağlayacak olan saldırı savaşları haline getirdi. Ama sonuç 1814-15 yılında Fransa için faleketle bitti. Avrupa'dan bir diğer örnek 
Adolf Hitler'dir. Almanlara daha iyi bir hayat diye, 1939 yılında savaşa başladı. Savaş 1944 yılında Almanya için büyük felakete sebep oldu ve 
yenilgiyle bitti. Tarih güçlü yöneticilerin bir süre sonra sınırlanamayacağını göstermiştir. Dolayısıyla, sadece Türk hükümdarları için değil, genel 
anlamda tüm yöneticiler için bilgelilik-erdemlilik vasfı onların vazgeçilmezleri olması gerekmektedir. 

” Yusuf Has Hacip, Kutadgu Bilig 11, söz: 1971-1973. 


129 


kurumlar aracılığı ile kanunlar üzerinden yöneticinin denetimini gerçekleştirmektedir. Kurumların korunması ise 
“Meclis” tedir (Kurultay”dadır). Buradan hareketle, Meclis'in oluşum şekli ayrı bir hassasiyet ve önem taşımaktadır. 

Sonuç itibariyle, Türk devletlerinde hükümdarın bilgeliliği-erdemliliği, töreye uyması, vicdani hesaplaşma içinde 
olması gerektiği, onu daima halka hizmete yönlendiren başlıca değerlerdir. Bu değerler zalim ve zulmeden hükümdarın 
doğuşunu engelleyen, halkın güvencesini sağlayan, devletin istikbalini temin eden değerler olarak öne çıkarlar. Böylece 
devlet güçlü ve sürekli hale gelir, hükümdarın yönetim meşruiyeti de sağlanmış olur. Cumhuriyet Türkiyesinde ise bu 
özellikler, “millet adına güç kullanan” Meclise geçmiştir. Bu nedenle halkı temsil eden “Meclis”in üyelerinin seçimi 
özel itina gerektiren bir durum olarak ortaya çıkmaktadır. Cumhuriyet Türkiyesi öncesi devlet düzeninde özellikle lidere 
atfedilen özellikler (bilgelik, adaletlilik, alplik), yeni devlet düzeninde milletin temsilcileri olan Meclis üyelerinin de 
karakteri olması gerektiği ortaya çıkmaktadır. Bu da Meclis'in karakteri olacaktır. 
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ESKİ TÜRKLERDE HÂKİMİYET VE MİLLET ANLAYIŞI 
Varis ÇAKAN” 


Hâkimiyet Anlayışı 

Eski Türklerde siyasi iktidar “Kut” kelimesi ile ifade ediliyordu. “Kut”un sahibi olan devletin de sahibi idi. Kut ise 
Tanrı tarafından seçilmiş kişilere bağışlanıyordu. Büyük Hun Tanrıkutu Batur(Mete) Han İmparatoruna gönderdiği 
mektubunda: “Tanrı'nın tahta çıkardığı Hun Devletinin Ulu Tanrıkutu” ibaresini kullanıyordu. Bu Hunlarda 
hâkimiyetin semavi menşeli olduğunu gösteren ilk vesika idi'. Orhun kitabelerinde ise bu anlayış : “Tengri yarlıkadukın 
üçün, özim kutım barüçün/Tanrı irade ettiği için kendi devletim “Talihim” var olduğu için “şeklinde ifade edilmektedir. 
Hükümdarlık yetkisinin yani kut'un Tanrı tarafından verildiğini biz Hun, Göktürk ve Uygur devletlerinin 
hükümdarlarının taşıdığı hükümdarlık unvanlarından da açıkça görebiliyoruz. Mesela: Mete/Mo-tun için “Batur 
Tanrıkut”, Bilge Kağan için “Tengri teg Tengride bolmış Türk Bilge Kağan”, Moyunçor için “Tengride Bolmış İl Etmiş 
Bilge Kağan” deniliyordu. 

Türk hâkimiyet mefhumunun temelinde, Cihanşümul, yani bütün cihanı içine alan bir devlet fikri bulunurdu. Eski 
Türk düşüncesinde “Devlet-i ebed müddet” şuuru öyle işlemiştir ki, bu muazzam devletin de yeryüzünde bazı 
vazifelerinin olduğu ortaya çıkmaktadır. Yani bu savaşçı kavmin görevi sadece kılıç sallayıp savaş yapmak değildi. 
Onun başlıca vazifeleri Tanrı'nın verdiği devlet ve güç ile Tanrı adına dünya nizamını sağlamak ve Tanrı adaletini 
dünyanın her tarafına yaymak idi. Bu hâkimiyet anlayışı Türklerde başlangıçtan bu güne kadar devam etmiştir. Eski 
Türk yazıtlarından biz Türk Cihan hâkimiyeti anlayışının en güzel örneklerini bulabiliyoruz. 

İVi yani devleti yönetme yetkisinin kişilere Tanrı tarafından bağışlandığı ve karizmatik bir yapıya da sahip olduğu 
gözden kaçmamaktadır. Bu da eski Türklerde “Yarlık” terimi ile ifade edilmiştir. Göktürk devletini İl-teriş Kağan 
devletsiz ve Kağansız bir milleti Tanrı izin verdiği için derleyip, toplamıştır. İl-teriş Kağan devleti kazandıktan, töreyi 
düzenledikten sonra yabgu ve şad tayin etmiştir. Yabgu ve Şad'ın tayini de Tanrının iradesi ile gerçekleştirdiğini yine 
kitabelerden öğreniyoruz. Eski Türklerdeki hâkimiyet anlayışının önemli hususiyetlerinden biri devlet başkanı 
vazifesinde liyakat göstermediği veya halkıyla ters düştüğü takdirde,karizmatik otoritesi de kaybolurdu ve “Kut” geri 
alınırdı. Yani Tanrıkutlar veya Kağanlar Tanrı tarafından kut sahibi kılındığı gibi bu göreve layık olmayanların da uzun 
süre başta bulunmaları mümkün değildi. Mesela Kapgan'ın oğlu İnel Kağan İli idare etme kabiliyetine sahip olmadığı 
için Tanrı Bilge'ye “Kut” lütfetti ve Bilge amcasının oğlu İnel Kağan”ı tahttan uzaklaştırarak Kut sahibi olmuştu. 

Türk cihan hâkimiyeti anlayışının biri teorik, diğeri uygulama olmak üzere iki cephesi olduğu ileri sürülmüştür. 
Teorik cephesi, “Tört bulung (Dünyanın dört köşesi) üzerinde Türklerin kutsal hâkimiyetini sağlamak idi. Uygulama 
cephesi ise, “Güneşin doğduğu yerden battığı yere kadar” her tarafı Türk idaresi altına almak idi. Nitekim Oğuz Kağan 
Destanında bile, “Gök çadırımız, güneş ise bayrağımız olsun” deniyordu. Gök kubbesinin altını tek bir Türk Devleti 
gibi görme düşüncesi, Türklerde çok eski ve köklüdür. Orta merkez olmak üzere, “Orta”, “Doğu” ve “Batı” şeklinde 
görülen “Üçlü Devlet Düzeni” eski Türk devletlerinin üçlü devlet teşkilatı idi. Buna göre devletin gerçek sahibi ortadaki 
Tanrıkut veya Kağan idi. Bu sebeple de devlet teşkilatı, ortadan başlayıp doğu ve batıya (sağ ve sola) doğru, yelpaze 
şeklinde iki uçlu bir genişleme gösteriyordu. 

Türkler milli, dini ve insani duyguların ahenkli bir terkibi sayesinde bir dünya nizami davasına bağlanırken bu 
esaslara göre Tanrı'nın cihan hâkimiyetini kendilerine emanet ettiğine ve zor anlarda kendilerine yardım ettiğine 
inanıyorlardı. Asya Hun Devleti yıkılarak parçalandıktan yaklaşık 90 sene sonra Çin'in parçalanması ile yaşanan 
kargaşalıktan yararlanmak isteyen bir Hun kumandanı M.S. 304”te Çin'in kuzeyinde Hun devletini tekrar kurmak için 
Hunların ileri gelenlerini gizlice topladığında şu konuşmayı yapar: “Tanrı Hun Devletini tekrar diriltmek istiyor. Eğer 
Tanrı bizim dirilmemizi istemeseydi büyük Tanrıkutumuzun soyundan olan Tu-ku'yı (Tuğluk) bu dünyaya gönderir 
miydi?” Bu konuşmanın tesiri ile Hun ileri gelenleri Çin'de ikamet eden Tuğluk'u Çin'den getirterek tahta geçirir ve 
Çinlilerin “Ön Chao Devleti” (M.Ö. 304-329) diye kaydettiği Hun Devletini kurar. Çin yıllıklarında yine Hunların 
esaret devrinde bile milli şuur ve gururlarını muhafaza ettiklerini ve Tanrının kendilerine yardımcı olduğuna 
inandıklarına dair kayıtlar bulunmaktadır. Onlardan biri savaşta mağlup olan ama teslim olmayı reddeden bir Hun 
hükümdarının şu ifadeleridir: “Biz bu savaşta yenilsek bile teslim olmadan sonuna kadar savaşıp ölürsek dünya 
durdukça kahramanlık şanımız yaşayacak Bundan ilham alan oğullarımız ve torunlarımız tekrar cihana hâkim olarak 
tüm insanların hükümdarı olacak”. Bu ifadelerden biz Hunlardaki cihan hâkimiyet anlayışının ne derece derin ve köklü 
olduğunu görebiliyoruz'.Hunlardaki bu anlayışın daha sonra Hunlarla beraber Avrupa'ya da geldiğini görüyoruz. 
Bizans elçisi Priskos Hunların, “Atilla'nın ilahi bir menşeden geldiğine inandıklarını, dünyanın kendilerine ait olduğu 
düşüncesiyle savaşlarda bulunduklarına inandıklarını söyler. Ondan sonra Avrupa Hunlarına elçi olarak gelen Jordanes 
de Atilla'nın Tanrı tarafından dünyanın hükümdarı tayin edildiğine, kılıcını da bu kudretin idare ettiğine inandığını 
belirtir. Bu yüzden Avrupalılar Atilla'yı “Tanrının kılıcı” olarak kabul eder ve günahlarından dolayı kendilerini 
cezalandırmak için Tanrı tarafından gönderildiğine inanmışlardı. 

Hunların soyundan gelen Göktürklerde aynı anlayış ve düşünceye sahip olup, bu hususta pek çok yerli ve yabancı 


“ Doç. Dr., Gazi Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Ankara, Türkiye. varis(0gazi.edu.tr, variscakan(dgmail.com 
' Osman, Turan, Türk Cihân Hâkimiyeti Mefküresi Tarihi, İstanbul 1996, s. 83. 

? H. N. Orkun, Eski Türk Yazıtları, Ankara 1994, s. 27. 

* Kadım ki Uygurların Tarihi Destanı Oğuznâme, Geng Shi-men, T. Eyüp, Pekin 1980, s. 9. 

“1. Rasonyi, Dünya Tarihinde Türklük, Ankara 1942, s. 34-35. 
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vesikalar bulunmaktadır. Göktürk dönemine ait Orhun kitabeleri ise baştanbaşa cihan hâkimiyeti anlayışı ve ideali ile 
doludur. Göktürk kitabelerinde yer alan: “Yukarıda mavi gök, aşağıda yağız yer yaratıldıktan sonra, ikisinin arasında 
insanoğlu yaratılmış, insanoğlunun üzerine atalarım Bumin ve İstemi Kağan oturmuş. Oturduktan sonra Türk milletinin 
ülkesini, töresini idare etmiş, düzenlemiş, dört taraf hep düşman imiş. Atalarım, asker sevk edip dört taraftaki halkı 
itaat altına almış, tabi etmiş, Başlılara baş eğdirmiş, dizlilere diz çöktürmüş. Doğuda Kadırkan-Yış'a kadar batıda 
Temir-kapı'ya kadar milletini yerleştirmiş. İkisinin arasında pek teşkilâtlı Göktürkler böylece oturur imiş” şeklindeki 
hitabı ile mefkürelerini milletine ve dünyaya duyuruyor ve sonraki nesillere miras olarak bırakmaktadırlar. 

Göktürklerin halefi olan Uygur kağanları da yaratılış destanlarına göre, semavi bir ışıktan yaratıldığına inandıkları” 
gibi hâkimiyetlerinin de Tanrısal menşeden kaynaklandığını ifade eden “Tengride Bolmış”, Tengri'de Kut Bulmuş” gibi 
unvanlar kullanmaktadırlar. Arap seyyah Mervezi'ye göre Koçu İdikut Uygur Devletinin bir hükümdarı 1027'de 
Gazneli Sultan Mahmud'a gönderdiği mektubunda “Göklerin sahibi Tanrı yer yüzü ülkelerinin ve birçok kavimlerinin 
hâkimiyetini bize verdi” cümlesi ile başlamakta idi. Uygurların bu hanı bu devirde büyük bir devletin hükümdarı 
olmadığı halde bile yine resmi Türk cihan hâkimiyeti mefküresine sahip olduğunu belirtiyor ve Müslüman olan Türk 
sultanına yay ile on ok gönderiyordu”. 

Daha sonra hâkimiyetlerini dünyanın çeşitli bölgelerine taşıyan Türkler atalarından kendilerine miras kalan bu 
emanete sahip çıkmak suretiyle hâkimiyeti altına aldığı çeşitli toplumlardan ve dinlerden olan herkesin hamisi ve 
koruyucusu oldukları düşüncesinden vaz geçmediler. Bu nedenle de Türkler tarafından ister İslâm öncesi kurulan 
devletlerde olsun ister İslâm sonrası kurulan devletlerde olsun millet, din ve sınıf farklılıklarından kaynaklanan 
mücadelelere rastlanmamaktadır. Türk Cihan Hâkimiyeti ve nizamının evrensel bir mahiyet kazanması işte bu insani 
esaslar üzerine kurulduğundan kaynaklanmaktadır. 


Millet Anlayışı 

Millet, bugün belirli bir bölgede bir arada yaşayan, müşterek dil, kültür ve tarih bağları ile iç içe geçen bir insan 
topluluğunun karşılığıdır. Eski Türklerin kullandıkları “Budun” sözü bu manada bugünkü milleti tanımlamaktadır. 

Eski Türkler bugünkü millete “Bodun” veya “Budun” diyordu. Bu eski Türkçe'deki “bod” sözünden türemiş idi. 
“Bod” sözü Türkçe'deki “Boy” sözü ile alakalı olup; “Bağımsız, İl'li ve kağanlı” bir Türk toplumu anlamına geliyordu. 
Yani “Budun” deyimi “Bod” sözüne “un” denilen isim ekinin eklenmesiyle türemişti. 

Eski Türkler “Bodun”u yani milleti, devletin esas kurucusu ve sahibi olarak kabul ediyorlardı. Oysa Uzak Doğu 
ülkelerinde ve Ortaçağ Avrupa devletlerinde hükümdar, her şeyin üstünde idi. Milletin adı bile geçmezdi. Fakat Türk 
tarihinde hükümdar millet için vardı. O, millete hizmet etmek için bizzat Tanrı tarafından gönderilirdi. Millet de işini ve 
gücünü vererek devlet kazanıyordu. Orhun kitabelerindeki “Kime il kazandırıyorum?” veya “Hangi kağana işimi 
gücümü veriyorum?” gibi haykırışlar işte bu anlayış ve inanıştan ileri geliyordu. 

Göktürklerin millet anlayışında, “Tanrı” Türk milletinin koruyucusu idi. Tanrı, “Türk milleti yok olmasın, vatan 
toprakları sahipsiz kalmasın”diye, İl-Teriş Kağan ile Hatunu İl-Bilge'yi tepelerinden tutup, Türk milletinin başına 
getirmişti. Bilge Kağan ve Költegin yazıtlarında bu husus şu ifadelerle anlatılmaktadır: “Yukarıda Türk Tanrısı, 
Türklerin kutsal yer ve su”ları, Türk milleti yok olmasın diye, bir millet olsun, diye! İl-Teriş Kağan ve İl-Bilge Katun'u 
halk içerisinden çekip yükseltmiş.” 

Göktürklere göre bir millet, “İli Budun” ve “Kağanlı Budun” olmalıydı. Bununla beraber Karluk Türkleri gibi 
güçlü bir boya da, kağanları ve İlleri olmamasına rağmen, yine de hem “Bod” ve hem de “Karluk Budun” 
denilebiliyordu. Çünkü onlar da tarih boyunca, Göktürklere nazaran daha küçük bir topluluk da olsalar bir budun 
halinde yaşamışlardı. Göktürklere bağlı olmaları, Türkçe konuşmaları ve Türk kültürüne sahip olmaları, onlara da ayrı 
bir “Budun” denmesi için önemli bir engel teşkil etmiyordu. Göktürk yazıtlarından geçen “Türk Budun” yani bugünkü 
manada“Türk Milleti” deyiminden, yalnızca Göktürk Devletini kuran asıl boylara “Türk Budun” dendiğini 
öğrenebiliyoruz. Sözü edilen asıl Türk boylarının çoğu batıda toplanmışlardı. Doğudakiler ise, daha az idiler. Batı 
Türklüğünün daha uzun yaşamış olmasının bir sebebi de, bundan dolayı idi. 

Tonyukuk yazıtında bir de “Türk Sir Budun” deyimi geçmektedir. Bu herhalde, devletin temelini teşkil eden Türk 
kavimleri için söylenen deyim olsa gerek. “Türk Sir Budun” deyimindeki “Sir” sözünün anlamı Bahaddin Öğel'e göre 
“Birleşik” demek oluyordu. Yani “Türk Sir Budun” bugünkü manada “Birleşik Türk Milleti” anlamındaydı. Bilindiği 
gibi önemli Türk boylarından biri olan Tarduş Türklerine de zaman zaman “Sir-Tarduş” deniliyordu. 630 senesinden 
sonra bağımsız bir hâkimiyet kuran Tarduşlar güçlü döneminde birçok Türk boyunu kendilerine katmışlardı. Bu sebeple 
“Sir Tarduş” yani “Birleşik Tarduş”lar adını aldığını anlaşılıyor”. 

Türkleri yeryüzünden yok etmek isteyen düşmanlar Türklüğün mayasının kağanlar ile beyler değil de asıl Türk 
budunu olduğunu çok iyi bildiğinden siyasi ve askeri hedeflerini Türk budununun (milletimin) yok olmasına 
yöneltmişti. Bunu biz Bilge Kağan yazıtındaki şu ifadelerden görebiliyoruz:“Düşmanlarımız, Türk bodununu yok 
edeyim! nesilsiz bırakayım! der imiş ve yok etmeye de kadar varırmış!”. 

Türk kağanlarının millete hizmet etmek için ve milleti yüceltmek için Tanrı tarafından getirildiğini, Bilge Kağan 
yazıtındaki şu ifadelerden açıkça anlayabiliyoruz: “Türk milletinin adı ve ünü yok olmasın, diye: Babam Kağanı, annem 
Katun'u götürmüş Tanrı! İl veren Tanrı! Türk milletini adı ve ünü yok olmasın diye: Özümü tahta oturtan gerçek. O 


. 


Tanrı!...”. 


> Vâris, Çakan, Orta Asya Türk Tarihinin Kaynakları, Ankara 2009, s. 64-66. 
“R. Şeşen, İslam Coğrafyacılarına Göre Türkler ve Türk Ülkeleri, Ankara 1998, s. 97-112. 
7 B. Ögel, Türk Kültürünün Gelişme Çağları, Ankara 1979, s. 204-207. 
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Göktürklerin millet anlayışına göre Türler yok olmasın diye onlara yardım eden ve onların yanında olan Tanrı, 
İline ve Kağanına karşı suç işlediği zaman “Ceza” da verirdi. Göktürklerin meşhur devlet adamı ve veziri Tonyukuk'un 
yazıtında bu husus şu şekilde dile getiriliyor: “Türk milleti kağansız olduğu zaman Çin'e tabi idi. Kendi Han'ı olmadığı 
için her tarafa dağıldı. Sonra düşmanına (Çin'e) tabi oldu. (bunun üzerine) Tanrı şöyle demiş; Sana Han verdim. Fakat 
sen Hanını bırakıp Çin'e gittin tabi oldun..., Türk milleti Çin'e tabi oldu diye Tanrı, onlara ceza vererek öldürdü! Türk 
milleti öldü! Tükendi! Yok oldu! Birleşik Türk milletinin yerinde (toprağında) bağımsız boy kalmadı!...”. Bu 
ifadelerden anlaşıldığı gibi yanlış yaparak iline ve kağanına isyan eden ve terk eden boylar da Tanrı tarafından 
cezalandırılıyor ve yok ediliyordu. Aslında bu felakete sebep olan ve onları yok eden beceriksiz Türk Kağanları ve onun 
bürokrasileri idi. Fakat Türkler bunu böyle düşünmüyorlardı. Bundan dolayı halk tabakası ili ve halkı yönetemeyen 
kabiliyetsiz kağanlara gereken tepkini göstermeden kurtuluşu dışarıdan arayıp ilini terk etmişti. Böyle yaparak hem Gök 
Tanrıya hem de kutsal vatan topraklarına karşı suç işlediğinden kurnaz düşmanlarının eliyle Tanrı tarafından 
cezalandırılmıştı. 
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HÜKÜMDAR ÜNVAN VE ELKABI BAĞLAMINDA TÜRK-İSLAM DEVLETLERİ 
GELENEĞİNDE ADALET-DÂD VE KIST KAVRAMLARI 


Nejdet GÖK” 


Giriş 

“Adalet Mülkün Temelidir” sözü, Kutadgu Bilig”ten Osmanlı Kanunnamelerine, ordan Cumhuriyet'e tarih boyu 
Türk-İslam devletlerinin değişmeyen düsturlarının başında gelmiştir. Kuşkusuz, İslam öncesi Türk devlet yönetim 
felsefesi de bu esas üzerine kurulmuştur. Adaleti uygulayamayan, adil olamayan bir hükümdar meşru bir hükümdar 
olarak görülmemiş, tahtan uzaklaştırılması için yeterli sebep olarak kabül olunmuş, halkın huzur ve mutluluğunun esası 
olduğu vurgulanmıştır. 

Hükumdar unvan ve lakabları dışında; vezir, beylerbeyi, kadıasker vb. üst düzey yöneticilere tevcih olunan berat 
gibi vesikalarda en önce dikkat çekilen husus, adaletin kâinatın yaratılma sebebi olduğu ve idarecinin adil olması 
gerektiği, ayet ve hadislerden alıntı yapılarak vurgulanmıştır. 

Tarihin kaydettiği en büyük devletlerinden birisi olarak asırlar boyu dünyaya nizam vermiş Osmanlı Devleti'nin 
divan toplantıları “Adalet Kulesi” adı verilen çatının altında yapılırdı. Bugün bile Topkapı Sarayı'na dışardan 
bakıldığında ilk dikkat çeken yapı da bu kuledir. 

Benzerleri Edirne ve Manisa saraylarında da yer alan bu yapıya Adalet kasrı da denilmiştir. Topkapı Sarayında 
Fatih Sultan Mehmet döneminde bağımsız bir kule şekline çevrilmiş, mahlası “adli” olan Sulatan TI. Mahmut ve 
Abdülaziz dönemlerinde de tadilatlar görmüş, adalet sembolü olarak bu güne kadar ulaşmıştır. 


Adalet, Dâd ve Kıst Kavramları 

Bu üç kelime; Osmanlı arşiv vesikalarında ve kroniklerinde biribirinin yerine, bazan tek başlarına, kimi zamanda 
birlikte kullanılıyor. Kelimelerin etimolojisi kısaca şöyle: 

(de Ale ):“adâlet”: Adi kökünden türetilen bir kelimedir. 

(93) Dad ise; GİLas) (g ) Gas “insaf” ; adil olmak, insaf, adalet, insaf etmek, her nesneyi yerli yerinde etmek 
ve hakkaniyet anlamlarına geliyor. 

ÜR) hud; “Kkasata er-racül” “Adam âdil oldu” demek. “Kıst” ise adalet anlamında masdar bir kelime. Yine 
buradan türetilen “taksid” kelimesi de bir bütünü eşit ve adil bir şekilde bölmek anlamına geliyor. Bugün de yaklaşık 
aynı manada kullanıyoruz. 

Adâlet; “tavır, davranış ve hükümlerde doğru olmak, hakk'a göre hüküm vermek, Hak sahibine hakkını vermek, 
haksızları terbiye etmek, insaf, eşit olmak, eşit kılmak” gibi anlamları taşıyan bir isim olmuş oluyor. Biribiri yerine 
kullanılmış olmakla birlikte; adâlet, bizzat adâletli davranıp zulmetmemeyi, “Dâd” ise başkalarının zulüm yapmasını 
engellemek ve bir zulüm yapılmışsa onu ortadan kaldırmayı ifade ediyor. Yine aynı kökten bir masdar-isim olan “orta 
yol, istikamet, eş, benzer, misil, bir şeyin karşılığı” anlamlarına gelen adi kelimesi, sıfat olarak kullanıldığında âdil 
kelimesi ile eş anlamlı oluyor. Adi, Allah'ın isimlerinden (esmâ-i hüsnâ) da birisidir. 

Adi; “her şeyi layık olduğu yere yerleştirmek, hakkı yerine koymaktır ki, azgınlığın, bir başka ifade ile haksızlık 
ve zulmün zıddıdır”. Burdan hareketle müfessirler, “Şüphesiz ki, Allah, size adâleti, iyilik yapmayı (veya kendisini 
görüyormuş gibi ibadet yapmanızı-ihsan) ve yakınlara bakmayı emreder; hayâsızlıktan, fenalıktan ve azgınlıktan (fahşâ 
ve münker) nehyeder. Öğüt almanız için size böyle öğüt verir.” (Nahl 90) âyetindeki adâlet kavramını şu şekilde izah 
ederler: 

Adâlet; insaf, haklılık ve doğruluk anlamlarını kapsayan bir dengelemedir ki, terazinin dili gibi ifrat ve tefrit (aşırı 
uçlar) arasında bir birleştirme noktası ve bir eşitlemedir. Bu özelliği sebebiyle adâlete, mizân (terazi, ölçü, tartı) adı da 
verilir. Bu ayet her hafta Cuma hutbesinde tekrar edilen ayet-i kerimelerden biridir. 


Adaletle İlgili Ayet ve Hadisler 

Adaletle ilgili ayet ve hadislerin sayısı oldukça fazladır. Biz burada bir iki tanesine işaret edip geçiyoruz: Selçuklu 
ve Osmanlı menşur ve beratlarında da sürekli tekrarlanan hadis-i şeriflerden birisi de şudur: 

“Bir saat (veya bir gün) adaletle hükmetmek, bir sene veya altmış sene nafile ibadetten hayırlıdır”! Bir başka hadis 
cennetlikleri sıralar: 

“Cennetlikler üç gruptur. Bunlar, adil ve başarılı devlet başkanı, yakınlarına ve müslümanlara karşı merhametli ve 
yufka yürekli olan kişi, ailesi kalabalık olduğu halde haram kazançtan sakınıp kimseden bir şey istemeyen adamdır.” 


Adalet Dairesi veya Dârü”l-adl 

Ortaçağ İslam devletlerinde yaygın olan devlet kurumlarından birisi de “Darü”l-AdI” veya adalet dairesidir. 

Büyük Selçuklular devleti'nin Haleb Atabeyi Nurettin Zengi (öl. 1174), Zulme uğrayan halkın şikâyetlerine 
bakmak için Şam'da böyle bir daire kurmuştu. Divanü”I-Mezalim görevini yapan bu dairenin görevi halkın şikâyetlerini 
araya hiç bir aracı koymaksızın doğrudan dinlemektir” 


"Doç.Dr. Necmettin Erbakan Üniversitesi, Sosyal ve Beşeri Bilimler Fakültesi, Tarih Bölümü Başkanı. Konya, Türkiye. 
il Acluni, Keşfu 7-Hafa, TI, 58, 172; Zeylâi, Nasbu'r-Raye, IV, 67'den naklenhttp://www. Sorularla islamiyet.com 
? İsmet Kayaoğlu, İslam Kurumları Tarihi, Ankara 1980, s. 40-44. 
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Selçuklulardan sonra başka İslam devletlerinde de benzeri daireler kurulmuştur. Örneğin; Eyyübiler Mısır'a hâkim 
olunca bu mahkemeler için özel konak inşa etmişler ve buna “Dârü”l-adl” adını vermişlerdir. Eyyubi Halifeleri de 
Selçuklu idarecileri gibi, bizzat adâlet dairesinde bulunarak halkın şikâyetlerini dinleyip, araştırırlar ve çözüme 
kavuştururlardı. Daha sonra gelen Memluk valileri de aynı şekilde hareket ettiler. 

Eyyübiler?de olduğu gibi bir çok Türk-İslam devletinde de bu dâvâların görülmesine ve halk arasında hak ve 
adâletin yerleşmesinin öneminden dolayı bizzat hükümdarlar meclis-i kaza'ya (mahkeme-i kübra) özel bir saygı 
gösterirlerdi. Mezâlim davalarına baktıkları zaman saltanat tahtı üzerinde değil, hemen onun yanı başında ayakları yere 
değecek mütevazı bir kürsü üzerinde otururlardı. Onun sağ tarafına dört mezhebin baş kadıları ve önünde hazine vekili 
ve diğer memurlarıyla muhafızlar, özel hizmetliler yer alırlardı. Bu arada şikayetleri sultana okuyacak zat da mecliste 
hazır bulunurdu. Şikayetler okundukça sultan kadılara veya komutanlarıyla ilgili konuları teker teker teyid ettirdikten 
sonra uygun gördüğü hükmü verirdi. 

Adaletleriyle ün yapmış hakan veya sultanlar ve onların valileri halk tarafından sunulan şikayetleri görüp 
gözetmek ve haksızlık suçlaması kendileri veya öz çocuklarının hakkında olmuş olsa bile o zulmü kaldırıp yok etmeye 
olağan üstü gayret ederlerdi. Hemen hepsinin değişmeyen kuralı «Adalet mülkün temelidir» esası idi. Halk da 
şikayetlerini belli günlerde halife veya sultanlarına arz etmeyi alışkanlık haline getirmişlerdi. Üstelik bunu farz bir 
görev kabul ederlerdi. Bu yüzden halife veya sultan belli günlerde bir kez veya birkaç kez dâvâları dinlemek için halkın 
karşısına çıkmazsa, halk telaşlanır söylenmeye başlarlardı. 

Mezalimin önemi ile ilgili bir kaç örnek vermek gerekirse; 

Adaletiyle ünlü Emevi Halifesi Ömer b. Abdülaziz, hakkında şikâyette bulunan bir valiye “şikâyetçilerin çoğaldı, 
memnun olan azaldı. Ya adâletle hareket edersin, ya da çekilirsin vesselâm.” Tevki''ini gönderirken, bir başka valisinin, 
bir şehrin binası için izin isteğini içeren yazısına da; “şehri adâlet temelleri üzerine binâ et. Yollarını zulümden temizle” 
Cevabını yazmıştı. 

Yedinci Abbâsi halifesi el-Me'mün'un sözü ise tüm zamanlar için geçerli bir vecize niteliğindedir: Bir konuda 
zulm yapıldığını bildiren ve İbni Hişam tarafından sunulan mektubun altına: “mert ve şerefli adam kendinden 
üsttekilere zulm eder, aşağısındakilerden zulm çeker. Bu çeşit adamlardan hangisisin?” * tevki'ini yazmıştır. 


Osmanlı Öncesi Türklerde Adalet Anlayışı 

Eski Türklerde; "İl" (el);örgütlenmiş siyasi toplumu ifade eden “devlet” demektir. Orhun kitabelerinde, Kutluk ve 
onun veliahtları tarafından bir birlik ve hâkimiyet oluşturulduğu ifade olunur:"O, halk içinde barış ve emniyeti sağladı" 
cümlesiyle de fethedilen topraklarda adalet anlayışının hâkim olduğu anlatılır (Atalay, 2002: 869). Orhun kitabelerinde 
adalet kavramını ifade eden başka kelimelerin olduğu da ileri sürülmüş, üzerinde yorumlar yapılmıştır. Onlarda da 
mülkün veya devletin temeli, barış ve emniyeti temini demek olan adalettir. 

İslam öncesi Türk devlet geleneğini temellendirip şekillendiren kavramlardan birinin, hatta en başta geleninin 
“kut” inancı olduğu ortada olan bir gerçektir. Bu inanç, İslami devir Türk-islam devlet anlayışını da, belli ölçüde tayin 
etmiş ve biçimlendirmiştir. Buna göre; devleti yönetme yetkisi Tanrı tarafından Türk Kağanına gökten indirilen ilahi bir 
nur, yüce bir lutuf ve ihsandır. Buna göre kut; bilgisiz, kötü ahlaklı kimselerde duramaz. Ayrıca Orhun Yazıtları'nda 
“Kut” kelimesinin “Tanrı” anlamında da kullanıldığı da görülmektedir. 

Kutadgu Bilig'de “Beyliğin temeli adalet yoludur” (bu beglik köki ol könilik yolı) (b. 821). Diğer prensipler 
sırasiyle şunlardır: “Devlet” “hired” (akıl) ve “kanaat”. Devlet, vezir Ay-toldı'dır. Akıl ise onun oğlu Ögdülmiş'dir. 
“Kanaat” vezirin akrabasından Odgurmış tarafından temsil edilir. Hükümdarın vazifeleri şunlardır: 1. Para ayarını temiz 
tutmak, 2. Halkı adil kanunlarla idare etmek, 3. Haydutları ortadan kaldırmak, 4. Yolları açık ve emin tutmak, 5. 
Herkese mertebesine göre muamele etmek.* Yine Kutadgu Bilig'de hükümdar; “Benim beğenmediğim şeylerden biri 
yalandır. Ondan sonra zulüm edenler (adaletsiz davrananlar) gelir” demiştir. 

Kutadgu Bilig'de şöyle açıklanmaktadır “Kutun doğası hizmet, özelliği adalettir... Fazilet ve kısmet Kut'tan 
doğar... Ey hükümdar sana Tanrı Kut verdi... Beyliğe (hükümdarlığa) yol ondan geçer. Her şey Kut'un eli altındadır, 
tüm istekler onun aracılığı ile gerçekleşir... Tanrı kimi iktidar sahibi yaparsa o her iki dünyada mesut olur... Bey 
(hükümdar), bu makama sen kendi gücün ile gelmedin, onu sana Tanrı verdi... Hükümdarlar iktidarı Tanrı'dan alırlar” 
(Hacip, 1991: 221-250). “Zulme uğrayarak kapıma gelen ve adaleti bulan kimse benden tatlı tatlı ayrılır. Benim 
sertliğim zalimler içindir. Kanun karşısında herkes eşittir. (b. 812; törü bulsa mindin kapugka kelip; burada kapı 
Osmanlılarda kullanıldığı gibi hükümdarın hükümet işlerine başkanlık ettiği yer, yani imi 

Kaşgarlı Mahmut'un Divan-ı Lügati't Türk'ünde “adâlet” kelimesinin; “kanun” “törü” ile aynı anlamda 
kullanıldığı anlaşılmaktadır. 


Dâire-i Adliyye- Erkân-ı Erbaa veya Hakkaniyet Çenberi/ 
Eski Hind ve İran geleneğinin ürünü olan Pend-nâme, Siyâset-nâme ve Nasihat-nâme'lerde yer alan ve ısrarla 
tekrarlanan temel felsefeye göre bir toplumdaki aksaklık ve bozuklukların sebepleri ve onları ortadan kaldırarak huzurlu 


cCc. Zeydan, İslam Uygarlıkları Tarihi, 1, çev. Nejdet Gök, İletişim yay., İstanbul 2004, s. 648 vd. 

“ Halil İnalcık, * “Kutadgu Bilig'de Türk ve İran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”. 
“ Yusuf Cem Şencan, “İslamiyet Öncesi Türk Devlet Geleneği”, İnönü Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Yüksek Lisans Tezi, Malatya 2007, 
s.135. 

© İnalcık, Gösterilen Yer. 

7 Geniş bilgi için; Nejdet Gök, “Türk-İslam Kültüründe Adalet Anlayışı ve Osmanlı Uygulamalarından Örnekler”, Türkler, c. XI, 61-70, Ankara 2002, 
s. 6l. 
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ve güçlü bir devlet oluşturmanın çaresi dâire-i adliye ve erkân-ı erbaa yı gerçekleştirebilmektir. Buna göre; Tüm 
problemlerin gerçek sebebi, adâletsizliktir. Adâletin olmadığı yerde rüşvet iş yapar. Böylece eâ/i (yüksek vasıflı kişiler) 
edâni (vasıfsız, kalitesiz kişiler) derekesine indirilmiş, bu suretle düzen alt üst edilmiş olur. Bir hükümdarın kuvvet ve 
kudreti hazineye bağlıdır, hazineyi doldurabilmek için halka rıfk ve adâletle muâmele etmek gerekir. Ve bu adâlet 
hükümdarın mutlak otoritesi, af ve bağışlaması ile gerçekleşir. 

Diğer taraftan Türk-Moğol devlet geleneği, adâleti, değişmez bir /öre veya yasa'nın tarafsızca uygulanması 
şeklinde kabül eder. Bu anlayış, eski İran devlet anlayışıyla bağdaşarak Orta-Doğu'da kurulmuş Türk-İslam 
devletlerinde de hâkim olan anlayıştıri. Orta- Asya'da Kaşgar, Türk-İslam kültür ortamında yazılmış olan Kutadgu 
Bilig? de, Nizamülmülk ve Gazzâli”nin eserlerinde açıkca ifade edilen, İran'da ve diğer İslam ülkelerinde ve Osmanlı”da 
sık sık tekrar edilen “adâletle idâre etme” anlayışı, “dâire-i adliyye” yani “adâlet dâiresi” veya “hakkâniyet çenberi” 
denilen şu formülle açıklanmıştır. Bu unsurların birbiriyle ilişkileri,-daha önce de belirttiğimiz gibi- kökü eski Hind 
siyasi felsefesine dayanmaktadır ve İslâm siyasi düşüncesine ünlü Kelile ve Dimne (pançatantra) ile girmiştir. Bu 
kavram, XVI. yüzyılın ikinci yarısında Kınalızâde Ali Efendi” (61.1572) nin Ahlâk-ı Alâ”sinde Aristo'ya atfen şöyle 
ifadelendirilir: 

Adidir mücib-i salâh-ı cihan; cihan bir bağdır divâr-ı devlet; devletin nâzımı şeriattır; şeriata hâris olamaz illâ 
melik; melik zabteyleyemez illâ leşker; leşker-i cemidemez illâ mal; malı cem” eyleyen reâyâdır; reâyâyı kul eder 
pâdişâh-ı âleme ad?” 

Nâimâ'nın meşhur Tarihi" gibi birçok eserde tekrar incelenerek yorumlanan bu formüle göre; 

1. Dünya barışı adâletle sağlanabilir, 2.Dünya, -duvarı devlet olan- bir bahçedir; 3.Devletin düzenleyicisi 
kanunlardır;4.Kanunların koruyucusu mülk (hükümranlıktır) tür, 5.Devlet ve mülke yani iktidara sahip olmak için 
sağlam bir ordu gerekir. 6.Bu orduyu oluşturmak ve beslemek için de hükümdarın servet ve mal sahibi olması gerekir. 
7.Hükümdarın zengin olabilmesi için de halkın zengin ve refah içinde olması gerekir. 8.Halkın zengin ve refah içinde 
olması, bolluk ve huzur içinde yaşaması, adâletle yönetilmesine bağlıdır. 

Osmanlı anlayışına göre de, yukarda sıralanan hakkâniyet çemberinin halkalarını oluşturan adâlet, devlet, kanun, 
hükümranlık, ordu, servet, halk toplum yapısının temel dinamikleridir. Bunlardan biri yok olunca her şey yok olur, ne 
devlet kalır ne de iktidar". 

Selçuklu, Osmanlı ve daha önceki devletlerin kitabe veya vesikalarında rastladığımız; “zıllullahi fi”l-arz” (Allah'ın 
yeryüzündeki gölgesi) tabiri “kut” inancının Türk-İslam devletlerinde olduğu gibi devam ettiğini göstermektedir. 
Hanedan kutsaldır ve Allah tarafından insanları yönetmeleri için seçilmiştir. 


Osmanlı öncesi Türk-İslam Devletlerinde Adâlet Anlayışı 

Halil İnalcık, Selçukluların eski İran devlet anlayışına kendilerine özgü, yeni bir anlayış getirdiklerini adalet 
bağlamında şöyle izah etmektedir: 

“Özellikle, Selçuklu sultanının askeri-siyasi otoritesi, o zaman İslâm dünyası ve Hilafetin içine düştüğü anarşiden 
kurtarılması için hayati bir zarüret olarak karşılanmıştır. Böylece mutlak otorite ve adalet kavramlarına dayanan eski 
İran devlet anlayışı, müslüman siyaset teorilerinde yaygın hale gelirken, güçlü Türk hanedanları devlet idaresinde fiilen 
bir kuvvet ayrılığı prensibi getirmişlerdir. Onlar, Orta Asya Bozkır devletinin beg-kagan ve törü-yasa geleneklerini 
yürürlüğe koydular ve bunu, Ortadoğu topraklarında kurdukları devletlerde hükümdar otoritesinin temeli yaptılar” ”. 

Selçukluların İslam dünyası ve hilafetin kurtarıcıları olarak karşılandığı, yeni bir ruh getirdikleri doğrudur. Ancak 
füli olarak “kuvetler ayrılığı” prensibi getirdiklerini iddia etmek, Selçuklu ve onun takipçisi olan Osmanlı hukukunun 
laik olup olmadığı tartışmasını ortaya çıkarır. 

Selçuklu hükümdarları, diğer yöneticilerle birlikte, bellli günlerde halkın huzuruna çıkar ve şikâyetleri bizzat 
dinlerdi. Buna mezalim denilirdi. Vezir Nizamü'l-Mülk, Siyâsetnâme”de bu divanın amacını şöyle açıklar: Padişahlar 
için kaçınılmaz bir vazife şudur: “Onlar haftada iki gün halkın şikâyetlerini (mezâlim) dinleyeler ve haklının hakkını 
haksızdan alalar, adâleti yerine getireler. Aracı olmaksızın kendi kulaklarıyla halkın sözlerini dinleyeler... Bundan 
maksat, bu haberin memleket içinde yayılması ve zalimlerin kötülük yapmaktan çekinmeleridir ””. 

Anadolu Selçuklu sultanları da, eski Sâsâni hükümdarları gibi senede bir defa şer'i mahkemeye gider, sıradan bir 
vatandaş gibi kadı karşısında ayakta durur, kendisinden davacı olan var ise, şer'-i şerife göre kadının verdiği hüküm 
yerine getirilirdi. 


8 İnalcık, gösterilen yer. 

? Osmanlı siyâsi düşüncesinin temel konuları ve problemleri çerçevesinde ele alınan, belli başlı eserlerle ilgili yorum ve değerlendirmeler için bkz. A. 
Yaşar Ocak, Osmanlı Medeniyeti Tarihi, ed. E. İhsanoğlu, İstanbul 1999, c. 1, s. 164 vd. 

Zeki Arslantürk, Nâima'ya Göre Osmanlı Devleti'nin Çöküş Sebepleri, Kültür Bakanlığı Yay., Ankara 1989, s. 44-45 vd. 

"! Geniş bilgi için bkz. S.M.Arsal, “Kudatgu Bilig”, İ Ü Hukuk Fakültesi Mecmuası, (1947, s.2), s. 657-683; Taşköprülüzâde, Ahlâk-i Alâr, 1, 49, 
İstanbul 1284; Tusun Bey, Tarihu Ebi'i-Feth, (nşr. M.Tulum), 10 vd, İstanbul 1977; O.Turan, Türk Cihan Hakimiyyeti Mefküresi Tarihi, 334 vd. 2. 
baskı, İstanbul 1974; H. İnalcık, a.g.m., s. 49; Yusuf Halaçoğlu, “Osmanlı Devlet Teşkilatı”, Doğuştan Günümüze Büyük İslam Tarihi, c. XII, s. 
306-307; Osmanlı Devleti Tarihi 1, Ed. E İhsanoğlu, Feza Gazatecilik, İstanbul 1999, s. 443-444. Ancak, Osmanlıcada adâlet ile hakkaniyet zaman 
zaman bir birinden biraz farklı anlamda kullanılmıştır. Adâlet, devletin çıkardığı yasaya göre doğruyu yanlıştan ayıran yazılı bir yargı ve esastır. 
Hakkaniyet ise iyiyi kötüden, doğruyu eğriden ayırmak üzere Yaratıcı'nın bizlere, kullarının bilinç ve vicdanlarına koyduğu duygudur. Balasagunlu 
Yusuf Kutadgu Bilig'de k£öni demekle “adalet”i değil “hakkâniyet”i anlatmak istemiştir. bkz. A. Dilaçar, Kutadgu Bilig İncelemesi, s. 149, TDK., 
Ankara 1995. 

2 İnalcık, İslamiyât, s.137. 

5 H. Darke neşri, Tahran 1962?den naklen İnalcık, gösterilen yer. 


136 


Osmanlı ve Sonrası 

XV. asırda, Osmanlı klasiklerinden Aşık Paşazâde (61.1481) Osman Bey'in icraatlarını kendine özgü üslübuyla 
anlatırken adalet anlayışına şu şekilde dikkat çeker: 

“Kadı konuldu. Subaşı konuldu. Pazar kuruldu ve hutbe okundu. Bu halk kanun ister oldular. Yine aynı kaynakta 
Orhan Bey'in adalet anlayışı da şu satırlarla ifade olunur: “Orhan Gâzi, oğlu Süleyman Paşa'yı Taraklı (Tarakçı) 
Yenice'sine gönderdi. O memleketlerin hepsi Orhan Gazi'nin adâletini işitmişti. Her aldıkları yerde adâlet gösterdiler. 
Alınmayan memleketler dahi onların nasıl davrandıklarını öğrenmişlerdi. Süleyman Paşa Taraklı Yenicesi'ne varınca 
hisarı andlaşarak verdiler. Göynüğü ve Mudumu”yu dahi öylece aldılar. Süleyman Paşa dahi o kadar adâlet gösterdi ki: 
“Ne olurdu? Eski zamandan beri bunlar bize beğ olaydılar? Çok köyler bu Türk kavmini gördüler. Müslüman oldular.”* 

Fatih dönemi tarihçisi Tursun Bey adaletin önem ve lüzumu konusunda şunları söyler: “Ve dimişlerdür ki, 
temâmet-i tavâyif-i muhtelife adle muhtacdur. Meselâ, uğrılar ve yol basıcular ve erbâb-ı müşâtarat ve gayrühum 
aralarında bir mümtâz şahs olup, 'eddi külle zi-hakkın hakkahü' emrini ikâmet etmeyince bir gün işleri muntazam 
olmaz.” 

Kısaca açıklamak gerekirse: Her grup veya millet mutlaka adalete muhtaçtır. Hırsız, yankesici, haydut ve eşkiya 
takımı bile kendi aralarından adalet sahibi birini “her hak sahibine hakkını veriniz” emrine uyarak, yetki sahibi yapıp 
işlerini ona bırakmadıkça iş ve düzenleri muntazam olamaz. Eşkiya bile olsa kendi aralarında işin ehli adil birini 
seçmeleri gerekir. Bu daha önce açıklamaya çalıştığımız: “küfür devam eder, zulüm devam etmez” hadisinin de bir 
başka izah şeklidir. 


Adâletnâme Geleneği” 

Adâletnâme kısaca: “Devlet otoritesini temsil edenlerin, reâyâya karşı bu otoriteyi kötüye kullanmalarını, kanun, 
hak ve adâlete aykırı tutumlarını olağanüstü tedbirlerle yasaklıyan beyânnâme şeklinde bir pâdişâh hükmüdür” 
şeklinde tarif edilmiştir. İnalcık'a göre; Adaletname geleneği eski İran şahlarına kadar uzanmaktadır: 

“Devlet, hükümdarın kuvvet ve kudretinden ve devletin gayesi de bu kudreti arttırmaktan ibârettir; fakat halkın 
huzursuzluğu ve hoşnutsuzluğu, halkın fakirliği, bu gayeyi tehlikeye düşüren bir şeydir. Bu devlet anlayışına göre, bu 
durumdan ancak padişahın “âdil” olmasiyle, yani halkın üzerinden zulmü gidermek, kuvvetlinin zayıfı ezmesine 
meydan vermemek, tebaanın can ve malını emniyyette bulundurmakla kaçınmak mümkündür ”'©, 

Hükümdarlar bazı durumlarda, birtakım haksızlıkların ve özellikle haksız vergilerin kaldırıldığını ilân eden 
hükümler çıkarır ve bu hükümler eyâletlerde herkesin görebileceği yerlere, büyük camilerin duvarlarına veya şehrin 
giriş kapılarına asılır bazan da taş-kitâbe halinde sabit bir şekilde yerleştirilirdi. 


Osmanlı Klasik Dönem Kaynaklarına Göre Adalet Anlayışı 

Hz. Peygamber (SAV) in “ben âdil hükümdar zamanında doğdum” diyerek kendisini övdüğü, adaletiyle bir efsane 
halini almış, I.Hüsrev veya bilinen meşhur lakabı ile Nüşirevân-ı Âdil (Khusrov I Anushirvan) (531-578) tarih boyunca 
İslam ve Türk-İslam hükümdar ve diğer idarecilerinin değişmez model ve ideali olmuştur. Kanuni de dâhil 
hükümdarların ulaşmak istedikleri son nokta, adaleti bizzat Hz.Peygamber tarafından tasdik olunmuş olan Hüsrev gibi 
âdil bir sultan veya hükümdar olmaktır. 

Örneğin Kanüni Sultan Süleyman'ın Fransa kralı Fransuva'ya gönderdiği meşhur mektubunda (Ocak 1526) da 
“Hüsrevani” (Hüsrev gibi, Hüsrew'e yakışır) anlamında şu şekilde vurgulanmıştır: 

“Ben ki sultanü's-selatin ve burhanu'(-havakin tac-bahş-i husrevan-i ruy-i zemin zıllullah fil ardeyn, Akdeniz'in ve 
Karadeniz'in ve Rumeli'nin ve Anadolu'nun ve Karaman'ın ve Rum'un.... dahi tiğ-ı ateşbar ve şemşir-i zafer-nigarı ile 
feth eylediğim nice diyarın sultanı ve padişahı...” 

Yine Kanuni dönemine ait(h.970/ 1562) olup, 1. Selim'in annesine Gazze sancağı remle nâhiyesinde bazı köylerin 
temliki için verilmiş bir mülknamede de şu örneği görüyoruz: 


4 Gök, a.g.m., S.63. 

© Tursun Beğ (1977), Târih-i Ebu'l-Feth, (Haz. Mertol Tulum), Fetih Cemiyeti Yay., İstanbul 1977, s.18. 

* Günümüz diline de çevrilerek tahlili yapılmış adâletnâmeler için bkz. A.Akgündüz, Osmanlı Kanunnâmeleri ve Huküki Tahlilleri, c. 1 s. 99-100; c. 
TL, s. 23, 24, 27 ve aynı ciltte s. 182-190 da Menteşe Sancağı Adâletnâmesi; s. 457'de ve c. V, s. 379-380”de Semendire Sancağı adâletnameleri 
(İnalcık, Osmanlıca olarak neşretmiş) , c. VI, s. 313'de “Rumeli eyâleti Para Voyvodaları Yasaknâmesi” (İnalcık bu yasaknâmeyi, adı geçen 
makalede daha önce Osmanlıca olarak neşretmiştir), c. VI, s.99-103; yine aynı cilt s. 613-630 da III. Mehmed devri adâletnameleri, c. IX, s. 555- 
577. 

“ H. İnalcık, “Adâletnâmeler”, Belleten, c.Il, s.3-4 (1963), s.49; Ayrıca, The Ottoman Empire, The Classical Age 1300-1600, London: Weidenfeld 
and Nicolson, 1993, 65-69; a.mif., Essays in Ottoman History, Eren Yay., İstanbul 1998, shf. 120 vd.; “State and Ideology under Sultan Süleyman 
I?, The Middle East and the Balkans under the Ottoman Empire, Bloomington 1993, 69 vd. 

” Kaynaklarda ismi Nuşirevân ya da Nuşinrevan olarak geçmektedir. I.Hüsrev olarak bilinir. Sâsâni Devletinin 20. hükümdarıdır. Nuşirevân 
Hz.Peygamber'in (a.s.m.) doğduğu yıllarda İran kisrasıdır. Doğum gecesi, İran'da Kisrâ'nın sarayının eyvan ve kubbeleri çökmüş, Sava Gölü'nün 
suları çekilip kurumuş, ateşperestlerin kutsal mabetlerinde yanan ateş sönmüştü. Bütün bu hâdiselerden dehşete kapılmış ve konunun araştırılması 
için elçilerini zamanın en büyük kâhini olan Satih'e göndermişti. 531 yılında babası Kabad'ın yerine tahta geçti. Başta Rumlar olmak üzere, 
Turanlar ve Hintlerle çeşitli savaşlara girdi. Cezire, Şam ve Kafkasya'yı ele geçirerek İran Devletinin sınırlarını Akdeniz ve Karadeniz sahillerine 
kadar genişletti. Bizans imparatoru Jüstinyen'i elli yıl haraca bağladı. Ülkenin sınırlarını yaklaşık bin kat genişletmiş, adaletiyle şöhret bulmuştu. 
Büzürcmehr isimli veziri kendisine adaletin tesisinde en büyük yardımcısı olmuştu. Bunun dışında yine ilim adamlarından oluşan büyük bir 
danışma kurulu vardı. (Risaleforum.net). Rivayetlere göre: Nuşirevan zulme uğrayanların kendisine kolayca ulaşmalarını sağlamak için sarayının 
kapısına bir çan asmış, çanı da bir zincire bağlamış. Gelenler zinciri çekerek Nuşirevan'ı haberdar ederlermiş. Birçok Osmanlı şairi onun adaletini 
vurgulayan kasideler yazmış, sultanlara takdim etmişlerdir. Bkz. Mahmut Kaplan, “Şair Gözüyle Adalet ya da Kaside ve Nasihat-Namelerde Adalet 
Kavramına Dair”, Köprü Dergisi, Sayı: 92, (Güz 2005) (http://www.koprudergisi.com) 

'“ İsmail Hakkı Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi, Il, 503. 
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“..Zikr olunan karyeyi iş bu sene ...mümüâ-ileyhâ'ya temlik ve ihsan eyleyüb bu mülknâme-i hümâyün-ı mekremet- 
meşhünı virdüm ve buyurdum ki...Ol babda cevâhir-i esdâf-i hilâfet ve kâmrâni ve kevâkib-i bürüc-i saltanat ve 
cihanbâni ve usül-i şecere-i...ve fürüğ-i devha-i husrevâni ve urüğ-i saâdet-i fürüg-i Osmâni yani benim evlâd-ı emcâd-ı 
devlet-medâr ve ensâb-ı i'kâb-ı haşmet-şiâr ve vüzerâ-yı âli-mikdâr ve ümerâ-yı nâmdâr....” 

Osman Gazi ve Orhan Gazi'nin adâlet anlayışlarını çarpıcı bir şekilde yansıtan bu giriş cümlelerinden sonra adâlet 
teriminin anlam ve kapsamı üzerinde durmak gerekir.” 

(27 S. 980 / 9 Temmuz 1572) tarihinde, Sultan TI.Selim (1566-1574) “in, Tatar Hanı (I.Devlet Giray Han: 1551- 
1577) 'na yazılan ve küffara karşı yapılacak cihadda Osmanlı ordusuna yardım etmesinin en mühim dini bir görev 
olduğunu hatırlatan ve onu askeriyle birlikte yardıma davet eden nâme-i hümayun'da, İstanbul önce; “Âsitân-ı devlet- 
âşiyân ” sonra da; “Âsitân-ı adâlet-bünyân” (Adaletin bina edildiği tekke veya dergâh) olarak şöylece vasıflandırılıyor: 

“Tatar hanı hazretlerine yazılan nâme-i şerifdir”. EL-hâletü hâzâ âsitân-ı devlet-âşiyân ve düdmân-ı saâdet- 
unvânımıza ki, melce' ve melâz-ı selâtin-i âlişân ve mence' ve me 'âz-ı havâkin-i devrândır- mekâtib-i sadakat-esâlibiniz 
vârid olup.....Cenâb-ı Hazret-i Hakk'a tevekkül ve itimad ve Sultan-ı enbiyâ aleyhi efdalü't-tahiyyâtın mu 'cizât-ı 
kesiretü'l-berekâtına tevessül ve istinâd eyleyip niyet olunan cihad-ı zafer-mu tâda teveccüh ve azimet mühimmât-i din 
ü devletdendir. Ümiddir ki ibtidâsı mübarek ve meymün ve intihâsı envâ “ı feth u zafer-makrün olmuş ola. İnşaallahü'l- 
e'azz fırsat ve nusret ile gânim ve sâlim müracaat müyesser oldukda ol cevânibe müteferri' olan ahvâl-i mahal iktizâ 
etdiğine göre münasib olduğu üzere görülür. Gerekdir ki; nâme-i hümâyün-ı meserret-makrünumuz vüsül buldukda 
kadimü'z-zamandan ilâ-hâze'l-ân Âsitân-ı adalet-bünyân ve hânedân-ı izzet-nişânımıza olan vüfür-ı mehabbet ve ihlâs 
ve fart-ı meveddet ...”” 


Sonuç 

İslam öncesi Türk devlet anlayışının temelini oluşturan “kut” inancı, Türklerin İslamiyeti kabül etmelerinden 
sonraki dönemlerden günümüze dek varlığını sürdüren bir inançtır. Buna göre devlet de onu yöneten hanedan da 
kutsaldır. Onun için sadece Allah için kullanılan; “ebed-müddet” sıfatı kullanılır. Bu inançtan dolayı hükümdar; 
“Allah'ın yeryüzündeki gölgesidir”. 

Türk-İslam devletlerinde, zaman zaman “kıst” veya “dâd” kelimeleriyle de ifade olunan adâlet anlayışı, Türklerle 
birlikte, eski Hind-İran, Moğol ve Arablar da dahil doğu milletlerinin hemen hepsinde ortak bir inanç olup; “adâlet 
mülkün temelidir” sözüyle formüle edilmiştir. Bununla birlikte; kan ve ırka bağlı imtiyaz veya üstünlüğü temelden 
reddeden İslam inancıyla birlikte, Türk örf ve geleneklerinde de yeni bir dönem başlamış, “örf ve şer?” kavramları 
birlikte kullanılmış, İslam'ın bir mahzur görüp yasaklamadığı örf veya töre tarih boyunca devam ettirilmiştir. 

TI. Murad'ın Evranos Bey'e sancak beyliği ve emirü”l-ümeralık görevi vermesiyle ilgili beratta yer alan şu ifadeler 
Türk-İslam adalet anlayışının bir özetidir: “...bir âdem bir memlekette beg olmak iki kefelü terazüye benzer ki, bir 
kefesi cennetde ve bir kefesi cehennemdedir... Heman neylersen eyle, şunlardan olagör ki, onların gözleri uyusa 
kalpleri uyanık ola... Cümlenin ser-çeşmesi adâlettir. Anı idegör ki, Peygamber ânın bir gününü altmış yıl ibâdetten 
saymıştır.” 
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TÜRK HÂKİMİYET ANLAYIŞINA GÖRE ESKİ TÜRK HUKUKU VE ÖZELLİKLERİ 
Erhan YOSKA' 


İslamiyet Öncesi Türkler yargıda eşitliği temel alan, hızlı işleyen, herkesin kolayca anlayabileceği, adil bir 
hukuksal düzen kurmuşlardır. Aile ve mülkiyet hukukundan uluslararası hukuka kadar, toplumun tüm sorunlarını 
kapsayan yasal düzenlemeler olarak ifade edebileceğimiz töre, kendi dönemi kadar, sonraki dönemleri de etkilemiş ve 
hemen tüm Türk devletlerine esin kaynağı olarak, köklü bir toplumsal ahlak anlayışı ve hukuk kuralları oluşmasına 
sebep olmuştur. 

Bozkır hayatının bir gereği olan göçebe yaşam tarzına bağlı olarak Türk Hukuk Sistemi, yaşamın sürdürülmesine 
ilişkin kurallardan meydana gelmiştir. İslamiyet Öncesi Türk Hukukunun temeli Töre adı verilen onlarca asırlık gelenek 
ve göreneklere göre şekillenmiştir. Törenin belirlediği adalet sistemi, bozkır kültürünün yaşayış biçimine uygun olarak 
İslamiyet Öncesi Türk toplumlarında sosyal hayatı düzenlemiştir. Türk Töresi, Kağan da dâhil olmak üzere tüm 
toplumca mutlak suretle uyulması gereken hukuk kurallarının toplamını ifade etmiştir'. İslamiyet Öncesi Türklerde 
Töreye atfedilen önem o kadar büyük olmuştur ki, etkin hukuk kurallarının konulması ve bunlara eşitlik ve adalet 
ilkeleri çerçevesinde riayet edilmesi, hem kağanın iktidarının, hem de devletin sürekliliği için en önemli koşullar 
arasında olmuştur. Ayrıca İslamiyet Öncesi Türklerde Kurultay toplantılarında alınan kararlara göre töreye yeni 
hükümler dâhil edildiği gibi, toplumun yaşayışındaki değişime göre de, ihtiyaçların karşılanmaması durumlarında töre 
kuralları içerisinde değişiklikler yapılabilmiştir”. 

Türk hâkimiyet anlayışına göre göçebe Türk toplumunu yönetmek ve onu her zaman disiplin altında tutmak kağan 
için önemli bir görev sayılmıştır. Bu çerçevede, Türk kağanının sahip olduğu en önemli yetki, etkin hukuk kurallarının 
oluşturulması ve bunların gereği gibi uygulanmasının sağlanması olmuştur.” Eski Türklerde “Töre” daha çok devletin 
kuruluşu ve işleyişi ile ilgili kuralları ifade etmekte ise de, Türklerde aile yaşantısı açısından da bu kavram 
kullanılmıştır. Bu anlamda töre “görenek” demektir. Türk Töresi, Kağan da dâhil olmak üzere tüm toplumca mutlak 
suretle uyulması gereken hukuk kuralları toplamını ifade etmiştir. Töreye atfedilen önem o kadar büyük olmuştur ki; 
etkin hukuk kurallarının konulması ve bunlara eşitlik ve adalet ilkeleri çerçevesinde riayet edilmesi hem kağanın 
iktidarının, hem de devletin sürekliliği için en önemli koşullar arasında gösterilmiştir. Bu sebeple de, kaynaklarda 
törenin çok önemli olduğu, hatta devletten bile önde geldiği, töresini kaybetmiş bir ulusun yok olmuş sayılacağı 
hatırlatılarak, kağanlardan her zaman töreye uygun davranmaları istenmiştir. Kağanlar da bunu çok önemli bir görev 
sayıp, kendilerini her zaman halka karşı sorumlu hissetmişler ve icraatlarıyla ilgili olarak topluma adeta hesap verici 
açıklamalarda bulunmuşlardır. 

İslamiyet Öncesi Türk Hukuku'nda törenin kaynağı her şeyden önce kağanlar olarak kabul edilmiştir. Bundan 
başka kurultaylarda alınan kararlar da törenin bir parçasını oluşturmuştur. Toplum içinde, kendiliğinden ve yavaş yavaş 
ortaya çıkan gelenek görenek kuralları yani yosun ise, törenin bir başka kaynağı olarak kabul edilmiştir. İşte şüphesiz bu 
nokta da, törenin oluşumunda Türklerin Orta- Asya'daki göçebe yaşam tarzının da etkisi göz ardı edilmemelidir. 

Töre, eski Türkler de devlet adamlarının ve halkın günlük yaşamda uymaları gereken sosyal ve siyasal kurallar 
bütünüdür. Töre, eski Türk devlet hukukunun dayandığı sözlü geleneğin anayasasıdır.* Töre kelimesi, “türemek” 
kökünden gelmektedir.” Kelime anlamı olarak devlet düzeni, yasa, hukuk, geçerli adet, tören anlamlarını ifade 
etmektedir."Türk Lügatinde Töre; “Usul, kaide, kanun, nizam, adet, yasa, tedip, adalet, mücazat”şekillerinde ifade 
edilmektedir. Kaşgarlı Mahmud, töre kelimesinin karşılığı olarak görenek(töre) ve insaf “er-Resm vel-İnsaf” 
kelimelerini kullanmıştır”. Sadri Maksudi Arsal? a göre Töre, Türkler? de toplumsal hayatı düzenleyen, yerine 
getirilmesi mecburi kuralları ifade etmektedir.” İbrahim Kafesoğlu'na göre ise Türkler, töre tabiri ile içtimai hayatı 
düzenleyen mecburi kaideleri ifade ediyorlar ve umumiyetle “kanun, nizam” manasında kullanıyorlardı. Töre, Türk örf 
ve geleneklerinin kesin hükümleri birliği idi." Ziya Gökalp ise; Töreyi yazısız yasa, kanun veya yazılmamış teamüller, 
gelenekler olarak tanımlamakta, Hukuki Töreden başka, dini ve ahlaki törelerinde var olduğunu ifade etmektedir." 

Orhun Abidelerinde “Töre” kelimesi hep “il” (devlet-millet) ile birlikte veya onunla ilişkili olarak kullanılmıştır”. 
Orhun abidelerindeki; “...Türk milleti, ilini, töreni kim bozabilecektir? “Öyle kazanılmış, sokulmuş ilimiz, töremiz 
vardı.”, “...Türk töresini bırakmış milleti, ecdadımın töresince yatarmış, yetiştirmiş.”, “Babam kağan öylece ili, töreyi 
kazanıp, uçup gitmiş.”, “O töre üzerine amcam kağan oturdu.”” “İlini töresini tutu vermiş, düzenleyivermiş”!?, “Devleti 


* Yrd. Doç. Dr., Erciyes Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Kayseri, Türkiye.e-posta: eyoska(Derciyes.edu.tr 

' Salim Koca, “Eski Türklerde Devlet Geleneği ve Teşkilatı”, Türkler, Cilt 2, Ankara 2002, s. 823. 

? Bahaddin Ögel, Türk Kültürünün Gelişme Çağları, Türk Dünyası Araştırmaları Vakfı, İstanbul 2001, s. 15. 

* Halil Cin- Ahmet Akgündüz, Türk Hukuk Tarihi, Sayram Yay., Konya 2003, Cilt 1, s. 42. 

“ Sedat Veyis Örnek, Türk Halk Bilimi, Kültür Bakanlığı Yay., Ankara 2000, s. 126. 

Osman Turan, Türk Cihan Hâkimiyeti Mefküresi, Ötüken Yay., İstanbul 2005, s. 45. 

“ Doğan Aksan, En Eski Türkçenin İzlerinde, Simurg Yay., İstanbul 2000, s. 62. 

; Hüseyin Kazım Kadri, Türk Lügati, Simurg Kitabevi, Cilt 2, İstanbul 1928, s. 182. 

“ Hikmet Tanyu, “Türk Töresi üzerinde Yeni Bir Araştırma”, Ankara Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, Cilt: 23, S.1/1979, s. 103. 

? Sadri Maksudi Arsal, Türk Tarihi ve Hukuk, Ötüken Yay., İstanbul 1947, s.287. 

9 İbrahim Kafesoğlu, Kutadgu Bilig ve Kültür Tarihimizdeki Yeri, Kültür Bakanlığı Yayınları, İstanbul 1980, s. 22. 

" Ziya Gökalp, Türk Töresi, Toker Yayınları, İstanbul 1992, s. 9. 

> Kitabelerde “töre” kelimesinin on bir yerde geçmesi ve bunların altısında “il” ile beraber, beş yerde ise “ir” ile alakalı olarak kullanılmış olması da 
buna delildir. Hatta hanedan ve devlet ileri gelenleri Museviliği kabul etmiş olan Hazarlar da dahi hukuk, töre hükümleri çerçevesinde 
düzenlenmiştir. 

Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitabı I, Türk Tarih Kurumu, İstanbul 1958, s. 22. 
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yönetip yasaları düzenlemişler”, ” şeklindeki sözler, Törenin devletin ve toplumun düzenlenip, teşkilatlanmasındaki 
rolünü ve hakanların kanun çerçevesinde başa geçtiklerini göstermektedir. 

Dilimizin en eski kültür terimlerinden olan töre tabiri, bugün elde bulunan vesikalara göre, ilk defa Tabgaç Türk 
dilinde görülmektedir. Tabgaçların, Asya Hunları'nın çocukları olduğu ve atalarının geleneklerini devam ettirdikleri 
düşünülürse, Asya Hun İmparatorluğu'nda da töre geleneğinin varlığı kabul edilebilir. Bu devletin büyük ve muntazam 
teşkilatı da bunu açıkça ifade etmektedir.'9 Göktürklerde ve Uygurlarda da mevcut olan Töre geleneği XI. yüzyıl 
Türklüğünde de çok kuvvetli şekilde yaşanmıştır.” İslamiyet Öncesi Türkler töreyi, devletin temel kuruluş düzeni 
olarak kabul edip, bir devletin ve milletin varlığını veya bir millet olarak kalışını, o düzenin, törenin varlığına ve 
kalıcılığına bağlı olduğunu ifade etmişlerdir. Ayrıca eski gelenek ve düzenin kolayca yıkılması mümkün değildi.'* Töre, 
eski Türklerde, devleti ilgilendiren alanlarda geçerli olan bir kanun olarak görülmemiştir. Töre, devleti ilgilendiren 
sosyal ve ahlaki konularda geleneğin, göreneğin, âdetin ve teamülün hükmünü de işlemiştir. ? Bu haliyle töre, eski Türk 
devlet ve geleneğinin anayasası durumundadır. Kaynağını ise geleneksel kültürden ve eski Türk dini ve geleneğinden 
almaktadır. Yani “Eski inanç ve inanış pratikleri ile geleneksel kültür, törenin dayandığı sütunlar konumundadır 
dememiz” yanlış olmaz. 

Türklerde devletin amacı, yalnız vergi toplamak, emniyet-asayiş değil, özellikle adaleti sağlamaktır. Adalet, Türk 
ilinin hedefi ve varlığının devamı için şarttır. Yazıtlarda, devletin yıkılma sebebi olarak, beylerin adalet esasından 
sapmış olmaları gösterilmektedir.” Türk devletinde adalet Töre ile sağlanmaktadır. Töre, devletten bile önce 
gelmektedir. Türk töresini kaybetmiş halk, yok olmuş, ortadan kalkmış bir halk olarak görülmekteydi. Töre hükümleri 
bütün toplum için geçerliydi. Devletin yönetimi, hakanın başa geçişi de töre hükümlerine göre olmaktaydı. Devleti 
yöneten kişi “ Gökteki en büyük güç olan Tanrı tarafından, onun izni ve emri ile tahta çıkarılmıştı.” Hun hakanı Mo-tun 
aynı şekilde tahta çıkarılmıştı. Mo-tun M.Ö. 176 yılında Çin imparatoruna gönderdiği mektupta “ Tanrı tarafından tahta 
çıkarılmış, Hunların büyük Şanyüsü” demek suretiyle kendisinin Tanrı tarafından görevlendirildiğini belirtmektedir.” 

Töre'nin olduğu yerde “Kut” da vardır. Nitekim “Kut” tabiri Hun tanhusu Mo-tun'un unvanlarından biriydi. 
İslamiyet Öncesi Türklerde, töre ile ilgili olarak, kanun ve nizamın, örf ve âdetin beylerden geldiği düşüncesi hâkimdi.” 
Bu durum kanunları ve örf hukukunu düzenleme vazifesinin eski Türklerde kut ile birlikte Türk hükümdarına 
verildiğinin bir göstergesidir. Töre, eski Türk devlet geleneğinde, Tanrı” ya dayanan hâkimiyetten, kuttan ayrılmazdı. 
Bilhassa devlet kuran her kağan mutlaka bir yasa koymaktaydı. Her büyük tarihi olaydan ve yeni bir sülale tahta 
geçtikten sonra töre tekrar gözden geçirilmiş ve bazı hükümlerin tartışması yapılmıştır.” Törede, yaşanılan çevre ve 
imkânlara göre gerekli yenilikler de yapılabilmekteydi. Kağan, meclisin de onayını alarak töreye yeni hükümler 
getirebilirdi.” Törenin değiştirilebilir olması veya töreye eklemeler yapılabilmesi durumu, devletin değişmeyen 
teorilerle değil, fakat toplumun ihtiyaçları doğrultusunda yeniden biçimlendirilebilen kurallarla idare edildiğini 
göstermektedir. Mesela İlteriş Kağan başa geçince, Türk ulusunun ülkesini ve töresini yeniden düzenlemiştir. Ancak 
burada, başa geçen kağanın töreyi tamamen değiştirdiği düşünülmemelidir. Asıl olan, atalardan gelen töredir; kağan 
sadece gerekli olduğunda, töre üzerinde değişiklik yapmaktadır. İşbara Kağan'ın 588? de Çin” e yazdığı mektupta 
“Bizim adet ve geleneklerimiz çok eski çağlardan beri olmuştur. Bundan dolayı onları değiştirmeye benim gücüm 
yetmez”” demesi ataların koyduğu törenin önemine işaret etmektedir. Töreye göre Türk kağanları, Tanrı tarafından 
seçilip Türklerin üzerine kağan yapılmış özel, kutlu kimseler olmalarına rağmen, bu dönemde diğer milletlerde 
bulunmayan bir fark dikkatleri çekmektedir ki o fark, Töre'nin kağanları dahi bağlayıcı olmasıdır. Kağanın başkanlık 
ettiği siyasi mahkemelerde töre'nin hükümleri hiç şaşmadan uygulanırdı. Töreye hükümdar da karşı gelemezdi; tersine, 
töre'ye aykırı düştüğü için kağanlar tahtlarından indirilir, hatta idam edilirlerdi.* Töre'nin kağandan dahi üstün 
tutulmamasında ana neden; eski Türklerde töresiz bir devletin yaşayamayacağına olan inançtan ve geleneksel 
kabullenişten gelmektedir. Töre kazanma hususu kabullenilebilir bir hususken, Töre kaybetme hususu eski Türklerde 
kabullenilecek bir husus değildir. 

Eski Türklerde “Töre kazanma”, milletin zenginliği, refahı ve halkın iyi yurtlara yerleştirilmesi ile ilgili bir 
düzenin kurulması gibi anlaşılıyordu. Milletin devlete bağlanması, devlet düzenince yaşaması da “ töre kazanma” 
demekti.” Töreyi kazanmak, devleti kurmak demekti. Bu nedenle törenin kaybedilmemesi gerekmekteydi. “İl bırakılır 
törü bırakılmaz” sözü buradan gelmektedir. Türklere göre, “ Türk törüsin ıçgınmış budun”, yani ne il ve ne de devlet 
kalabilirdi.” Genelde Türk kağanlarının yakınmaları da bu çerçevede olmaktadır. Çünkü Türk devletini yıkacak güç, 
ancak Türklerin töreden ayrılması ve avareliğe düşmesi ile olmaktadır. 

Eski Türklerde kağanın töreye bağlı kalması, devletin ve milletin bekası bakımından önemlidir ancak yeterli 
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değildir. Çünkü gerçek bir devlet kurucu kağan, aynı zamanda töreyi derleyen toplayan ve yeni töreler de yaparak 
devleti kuvvetlendirecek olan kağandır. Bir kağan özellikle de devlet kurucusu Türk kağanı, mutlaka bir törü (töre) 
koymalıdır. Kök-Türk devletinin kurucusu Bumin Kağan tahta oturunca “Türk milletinin ülkesini, Törüsünü, 
Tanzimedivermiş”, ondan sonra dört tarafa hâkimiyetini yaymış ve imparatorluğu kurmuştur.” Eski dönemde töreyi 
egemen kılmanın belli başlı zorlukları da vardır. Öncelikle töreyi yapacak olan kağanın şahsi yeterlilikleri ve kudreti 
şarttır. Bunların dışında eski töre geleneğinde, kağan olacak kişinin asil bir soydan geliyor olması gerekmekteydi. 
Kutadgu Bilig de asil soydan gelme şartı şöyle ifade edilmektedir: “Beylik için insanın ilk önce asil soydan gelmesi 
gerekir. Babası bey ise oğlu da bey olur. Bey bilgili ve akıllı olmalıdır. Cömert ve yumuşak huylu olmalıdır. Cesur, 
kahraman, kuvvetli ve yürekli olmalıdır”. ”* Töre nesilden nesile intikal ederken, hakanlar ve beyler bunlara 
kendilerinden bazı şeyler ilave etmişlerdir. Her büyük tarihi olaydan sonra ve yeni bir sülale tahta geçtikten sonra töre, 
kurultayda gözden geçirilmiş ve bazı hükümlerin münakaşası yapılmıştır. Halkın ihtiyaçları ve çağın gerekleri 
doğrultusunda yeniden düzenlenebilme esnekliğine sahip olan, kağan ve kurultay tarafından örfi hukuk esas alınarak 
düzenlenen töre, Türk devletindeki adalet sisteminin temelinde yer almaktadır. “Adalet, Türk ilinin hedefi ve varlığının 
şartı olmuştur.” “Kandaş hayat tarzının gereklerini yerine getirmek ve içerisinde bulunan aşamanın sürekliliğini 
sağlamak için töre ye uymak gereklidir.” Törenin bu üstün değerini, Türk topluluklarının dağınık, hareketli geniş bir 
coğrafyaya yaygın hayatıyla açıklamak mümkündür. Bu hayatta var olabilmek, ayakta kalabilmek için devlet 
otoritesinden önce, güçlü bir düzen fikrine,” yani töreye ihtiyaç duyulduğunu ifade etmek doğru olacaktır. 


Törenin Özellikleri 

Kuruluşundan itibaren Türk topluluklarının yaşayış kurallarını belirleyen ve Türk Devletinin işleyiş düzenini 
sağlayan töre değişmez hükümler değildi. Türk hükümdarları yerine ve zamanın icaplarına göre, meclislerin tasvibini 
almak kaydıyla töreye yeni hükümler getirebiliyorlardı. Mesela Asya Hunlarında Mo-tun, Gök-Türklerde Bumin ve 
İlteriş, Tuna-Bulgar devletinde Kurum Han'lar böyle yapmışlardı. “Kutadgu Bilig'de töre hükümdar tarafından temsil 
edilmekteydi. Kutadgu Bilig”e göre kanun hükümdarlıktan üstündü:“Beylik çok iyi bir şeydir, fakat daha iyi olan 


kanundur ve onu doğru tatbik etmek lazımdır”. “Bey ne kadar doğru olur ve iyi hareket ederse, halk için o kadar 


mes?ud bir devir ve hayat başlar” “Halkın işini insaniyet ile tanzim ederse, o iyi insan ne kadar mes'ud bir bey olur”.”” 
“Dünya halkı onu duyunca onu arzuladı ve ona yakınlık göstererek, etrafına üşüştü ve toplandı”. “Bak, dünyaya tam bir 
saadet kuşağı bağladı; kurt ile kuzu bir arada yaşadı.” 

Türk töresi bugünkü gibi yazılı kanunlar halinde değildi; örf ve adet şeklinde çok sağlam olarak yerleşmişti. Her 
konuda töre'nin ne olduğunu küçükler büyüklerden öğrenerek yetişirdi. Gerek kağanın başkanlık ettiği siyasi 
mahkemelerde, gerek öbür yargıcıların idare ettiği diğer mahkemelerde, töre'nin hükümleri hiç şaşmadan uygulanırdı. 
Töreye hükümdar da karşı gelemezdi; tersine, töre'ye aykırı düştüğü için kağanlar tahtlarından indirilir, hatta idam 
edilirlerdi. Türk töresi oldukça sert ve kesin hükümler ihtiva ederdi. Cezalar ağırdı; ama töre, Türk cemiyetinin 
belkemiğini teşkil ettiği için hiç kimse bu cezaları haksız ve adaletsiz görmezdi. Töre'nin daima doğru ve adaletli olanı 
emrettiğini herkes baştan kabul ederdi. Çünkü töre, milletin yüzlerce yıllık hayat tecrübesinden süzülmüş kaidelerden 
ibaretti. 

İslamiyet Öncesi Türk topluluklarına ait dönemde, Töre'nin hususi ve cezai hükümleri ile eski Türklerde yargı, 
usul ve şekilleri hakkında bilgimiz azdır. Yabancı kaynaklarda rastlanan dağınık bilgilere göre, suçlar oldukça şiddetli 
bir şekilde cezalandırılmakta idi. Adam öldürmenin cezası idamdı; soygun, hırsızlık ve hayvan kaçırma kesin surette 
yasaktı. Ele geçirilen soyguncu, suçüstü yakalanan hırsız öldürülür, malları müsadere edilir, ailesi efradının hürriyeti 
kısıtlanırdı. Ciddi bir tehlike ile karşılaşmadıkça ok-yay kullanmak yasaktı. Barış zamanında başkasına kılıç çekmenin 
cezası da ölümdü. Zinanın cezası da idamdı. Irza tecavüz en ağır suçlardan sayılırdı. Bu da bazen iki taraf arasında 
uzlaşma olmazsa idamı gerektirirdi. Ordudan kaçanlar ve vatana ihanet edenlerin cezası da ölümdü. Hafif suçlar, on 
günü aşmamak üzere hapsedilirdi.”* 

Türkçe sözlüklerde adalet kelimesi, hak ve hukuka uygunluk, hakkı gözetme, doğruluk, “türe” anlamlarına 
gelmektedir.” Şemseddin Sami, lügatinde adaleti, “ihkakı hakk, bir hakkı usulü dairesinde yerine getirme”, diye tarif 
etmiştir. ” Kaşgarlı'nın eserinde ise, Törü şeklinde yazılan ve görenek, adet anlamlarıyla ifadelendirilmiş olan kelime, 
bu günkü manasıyla hukuk anlamında kullanılmıştır. * Yusuf Has Hacip ise, Kutadgu Bilig adlı eserini dört iyi temel 
üzerine kurmuştur. Bunlardan biri adalet, doğruluk üzerinedir. İkincisi devlet olup, saadet ve ikbal demektir. Üçüncüsü 
akıl olup, ululuk ifade etmektedir. Dördüncüsü ise, kanaat ve afiyettir. Bunların her birine ayrı-ayrı adlar vermiş ve 
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bundan böyle bunları bu adla zikretmiştir. Adalete “Kün toğdı” adını vererek onu hükümdar yerine koymuştur. Devleti 
“Ay-Toldı” ismi ile zikrederek bunu onun veziri saymıştır. Akıla “öğdülmiş” adını vermiştir.” Öğdülmiş, hükümdara 
memleketi tanzim etme usulünü söylerken Türk devlet geleneğindeki adalet anlayışını biraz daha açmıştır. “Zalim olma, 
zulmü kötülere karşı tatbik et; bütün memleketi kötülerden temizle... Kötüyü, ceza vererek, doğru yola getir; kötüye 
kötü muamele layıktır, sen de öyle yap. İyinin serbestçe dolaşabilmesi için, kötünün ya zincirde veya zindanda olması 
lazımdır, ey metin yürek...” İfadelerini kullanmıştır. Bunun yanında; 

“... O (Bey)... memleketine ve halkına kanun yoluyla nizam altında bulundurur. 

“Kanun doğruluk ile tatbik etti ve halk zenginleşti. O, iyi bir devirde, iyi bir nam bıraktı. 

“Beylik çok iyi bir şeydir, fakat daha iyi olan kanundur ve onu tatbik etmek lazımdır.”* 

“Kanun karşısında benim için hepsi birdir. Bey veya kul olarak ayırmam. İster oğlum yakınım veya hımsım olsun; 
ister yolcu, geçici, ister misafir olsun.” 

“Halka kanunu doğru ve dürüst tatbik et ki, kıyamet gününde bahtiyar olasın. 

Eğer devamlı ve ebedi beylik istiyorsan, adaletten ayrılma ve halk üzerinden zulmü kaldır. 

“Kötü teamül kurma, iyi kanun koy, kötü kanunlarla dünyada hükmedilmez.” 

“Bu beylik işini hep beyler bilir; kanun ve nizam, örf ve adet onlardan gelir.” 

“Beyler kanunlara nasıl riayet ederlerse, halk da aynı şekilde riayet eder.” 

Fakir, dul ve yitimleri kolla; bunları korumak, kanunu gerçekten uygulamak demektir. 

“Kendi menfaatini arama, halkın menfaatini düşün. Senin menfaatin halkın menfaati içindedir. 

“Halka adil kanunlarla idare et, birinin diğerine tahakküme kalkışmasına meydan verme; onları koru. 

“Halka adil kanunlarla idare et, birinin diğerine tahakküme kalkışmasına meydan verme; onları koru. 

“Halka uygulanan kanunlar daima iyi olursa, Tanrı da bu beyliği her vakit ayakta tutar.” ”İfadelerinde de Törenin 
önemine vurgu yapmıştır. 

Töre, “örgüt kuralları” anlamının yanı sıra “adalet” anlamında da kullanılmıştır. Töre dışında “adalet” olarak 
belirtilebilecek ayrı bir kavramın gelişmesi hayli geç dönemlerde olmuştur. Devletin yerleşik niteliğiyle uygarlık 
kurumlarını geliştirmesi, örgütsellik dışında bağımsız bir adalet kavramının ortaya çıkmasına yol açmıştır. Uygurlar ve 
Karahanlılar bu gelişmenin öncüsü olmuşlardır. Göktürklerde ve sonrası yarı yerleşikte töre, bütün kural ve 
uygulamaları kapsamıştır.* Hükümdarın devletini yönetirken başarılı olabilmesi açısından koyduğu Kanunlarda ve 
uygulamada adaletli davranması gerektiği Türk töresinde hükümdara gösterilen görevlerinden biridir. Avrupa Hun 
Devleti hükümdarı Atilla bu konuda şunları söylemiştir: “Komutanlar, kanunların ruhunun, yazılı halinden daha güçlü 
olduğunu anlamalıdır” .“Suçsuzları asla suçlamayın, yenilgiyi onların omuzlarına yüklemeyin.”, “Başkalarının 
başarılarından ilgisi olmayan kişilerin pay koparmalarına asla izin vermeyin” “' sözleri ile adaletli olmayı, adaleti ilke 
edinmeleri gerektiğini dile getirmiştir. 

Bir insanın “Beğ” yani yönetici olması için temel şartlardan birisi adil olması, adaleti sağlayabilmesi, haklı ile 
haksızı fark etmesidir. Türk insanı herhangi bir haksızlığa uğradığında veya böyle bir duyguya kapıldığında, bizzat 
beğe, hana, kağana şikâyet edebilirdi. Türk insanın bir arada mutlu yaşayabilmesi için oluşan kuralların bütününe biz 
Türk Töresi demekteyiz. Türk Devletinin çok geniş bir coğrafyada başarılı olmasının temel sebebi, adalet kavramına ve 
gerçeğine verdiği büyük önemden gelmektedir. Ayrıca Eski Türk devletlerinde, devletin başına geçen kağandan istenen, 
iyi kanun yapması ve bu yaptığı kanunların hukuk kurallarına uygun olması, kendi de dâhil olmak üzere uygulaması ve 
adaleti sağlamsıydı. Şu halde, Türk toplumunda adalete ne derece önem verildiği açıkça ortadadır. Herkes kanun 
önünde eşittir. Hüküm verilirken insanlar arasında fark gözetilmeyecektir. Kanunlar mutlaka uygulanacak, haklıya hak 
ettiği verilecek, doruluktan ayrılan ceza görecektir. Devletin temeli doğruluk ve adalettir. Hükümdarlar doğru olurlarsa, 
tüm dünya huzura kavuşacaktır”. 

Eski Türk hukuku ile ilgili üzerinde durulması gereken bir özellikle de Uzluk'tur. Kanun “iyi” yani topluluk 
yararına ve cemiyeti meydana getiren fertlerin faydasına olmalıdır. Fert hukukunu korumayan, topluluk için elverişli 
olmayan bir kanun da devleti sarsmak için yeterlidir. Töre'ye ait üzerinde durulması gereken bir diğer özellik de 
“Tüz'lük” yani eşitliktir. Töre'nin ortaçağ zihniyeti ile bağdaştırılması güç özelliklerden sayabileceğimiz Tüz'lük, 
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Kutadgu Bilig”de çok çarpıcı bir biçimde geçmektedir. Kutadgu Bilig? de Töre “oğlu ile yabancıyı ayırmadığını” ve 
nazarında “ bey ile kulun farklı olmadığını söylemektedir. Törenin, herkes için tüz, eşit olarak uygulanması Türklerin 
çağdaş devletlere göre, ulaşmış oldukları medeniyet gelişmişliği göstermesi açısından dikkate değer bir husustur”. 

Töre'de insanlık, yani cihanşümul fikri de yer almaktadır. “Kanun güneşi bütün insanlara ulaşmalı, bütün cihan 
aydınlanmalıdır.” Zira “insanoğullarının aslı birdir, onları ayıran yalnız bilgi dereceleridir. Kanun ne ölçüde insanlığı 
kuşatırsa, o nispette halk mesut ve devlet payidar olur.“ 


Törenin Kaynakları 

İslam öncesi Türk devlet geleneğinde töre, Tanrısal kaynaklı egemenlikten (kuttan) ayrılmamıştır. Devlet kuran 
her kağan, yeni bir töre koymuştur.“ Her büyük tarihi olaydan ve yeni bir sülale tahta geçtikten sonra töre tekrar gözden 
geçirilmiştir. Törede yaşanılan çevre ve imkânlara göre gerekli yenilikler yapılabilir. Kağan meclisin de onayını alarak 
töreye yeni hükümler getirebilir.“* Törenin değiştirilebilir olması veya töreye eklemeler yapılabilmesi durumu, devletin 
değişmeyen teorilerle değil, fakat toplumun ihtiyaçları doğrultusunda yeniden biçimlendirilebilen kurallarla idare 
edildiğini göstermektedir. Kültigin Yazıtı'nda, İlteriş Kağan'ın başa geçince, Türk ulusunun ülkesini ve töresini yeniden 
düzenlediği ifade edilmektedir. Ancak burada, başa geçen kağanın töreyi tamamen değiştirdiği düşünülmemelidir. Asıl 
olan, atalardan gelen töredir; kağan sadece gerekli olduğunda töre üzerinde değişiklik yapmaktadır. İşbara Kağan'ın 
588'de Çin'e yazdığı mektupta “Bizim adet ve geleneklerimiz çok eski çağlardan beri oluşmuştur. Bundan dolayı onları 
değiştirmeye benim gücüm yetmez”*” demesi ataların koyduğu törenin önemine işaret etmektedir. 

Orhun abidelerinde, birçok yerde töre ve öneminden bahsedilmekte ve şöyle denmektedir: 

“Yedi yüz er olup ilsizleşmiş, kağansızlaşmış milleti, cariye olmuş, kul olmuş milleti, Türk töresini bırakmış 
milleti, ecdadımın töresince yaratmış, yetiştirmiş”. ** 

“Üstte mavi gök, altta yağız yer kılındıkta, ikisi arasında insanoğlu kılınmış. İnsanoğlunun üzerine ecdadım Bumin 


Kağan, İstemi Kağan oturmuş. Oturarak Türk milletinin ilini, töresini tutuvermiş, düzenleyivermiş”.* 


“Babam kağan öylece ili, töreyi kazanıp, uçup gitmiş”.” 

“Türk, Oğuz beyleri, milleti, işitin: Üstte gök basmasa, altta yer delinmese, Türk milleti ilini, tören, kim 
bozabilecekti?””! 

“Töreyi kazanıp, Küçük kardeşim Kül Tigin kendisi öylece vefat etti”.” 

Eski Türkler de, törenin sahibi kağandı. “Kağan töresi ” anlayışı Orhon Yazıtlarında ifade edilmektedir. Ana töre, 
devleti kuran ataların, “eçüm apam” denilen Bumin ve İstemi Kağan tarafından kurulmuştur. Ana törenin amacı, devlet 
içinde protokol ve disiplin sağlanmasıdır. Yazıtlarda Tanrı ile töre arasında bir ilişki görülmez. Töre devletin kurucusu 
olan kağan tarafından ortaya konur ve millettin geleneklerine dayanır.” 

Sadri Maksudi Arsal, Türk Devletinde törenin üç kaynaktan doğduğunu söylemektedir: 

1. Halk: Doğrudan doğruya halk içinde ortaya çıkan, anane şeklinde bir sonraki kuşaklara geçen kaidelere örfi 
hukuk (yosun) denir. 

2. Kurultay: Beylerin kurultayda aldıkları kararlardır. 

3. Han (Kağan): Kağanın girişimleriyle ortaya çıkan kurallardır.” 

İslam öncesi Türk kamu hukukunun temeli olan törenin malzemesi, Orta Asya Türk toplumunun siyasal ve sosyal 
düzeninde var olan “örfi hukuk” yani yosun'dur. Yosun, kağanın iradesi marifetiyle töre halini alır. Kağan kendi 
emirlerini töreye ekler ve devleti yeniden düzenler.” Türklerde özel hukuk alanında hâkim olan yosun, dine karşılık 
gelen işlerde de kabul görmüştür. Bu sahada kağan ve kurultay değişiklik yapmaya cesaret edememişlerdir. Törenin 
oluşmasında veya şekil değiştirmesinde kurultay önemli bir yere sahiptir. Kağanın koymak istediği kanunların geçerli 
olabilmesi için kurultayın onayı gereklidir. “ Töre genellikle halka veya beylere danışılarak düzenlenmektedir.” 

Görüldüğü gibi eski Türk devletlerinde töre çok önemlidir. Devletin kuruluşundan yönetilmesine ve toplumda 
düzenin sağlanmasına kadar ülkenin en iyi şekilde idare edilmesi töreye dayandırılmıştır ki, bu da niçin eski Türk 
kağanlarının töreye bu kadar önem verdiklerini açıkça ifade etmektedir. Eski Orta-Asya Türk toplumunda hukuk 
kurallarının ortaya çıkışında üç yoldan bahsedebiliriz: 

Kağan Tarafından Hukuk Kurallarının Konulması 

İslamiyet öncesi Türk toplumlarında Kağan, yasamanın bir kaynağı sayılırdı. Bu yetki Gök-Tanrı'dan gelen 
egemenlik yani kut ile açıklanabilirdi. Devlet kuran ve yöneten her kağan bunu törelerle gerçekleştirirdi. Örneğin, Gök- 
Türk Devleti'nin kurucusu Bumin Kağan, tahta oturduktan sonra Türk ulusunun ülkesini ve töresini düzenlemiş, 


“ Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, s. 238. 
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“ Mahmut Arslan, “ İslamda Devlet Düşüncesi ve Kutadgu Bilig”, Tarih Enstitüsü Der., Sayı XII, Edebiyat Fakültesi Basımevi, İstanbul 1987, s. 52. 
€ Kafesoğlu, Türk Milli..., s. 247. 

“ Mehmet Niyazi, Türk Devlet Felsefesi, Ötüken Yay., İstanbul 1996, s. 223. 
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ardından da dört tarafa egemenliğini yayarak siyasi hâkimiyet oluşturmuştur. Gök-Türk Devleti'ni yeniden 
bağımsızlığına kavuşturan Elteriş Kağan da, Töresi bozulmuş olan Türk ulusunu atalarının töresince tekrar diriltmiş ve 
töreye canlılık kazandırmıştır. * Bilge Kağan ise, “...Ben tahta çıktıktan sonra bunca önemli yasayı dünyanın dört 
bucağındaki halka verdim” sözleriyle, yasa koymanın önemini dile getirmiştir. Görüldüğü gibi, kağanın hukuk 
kuralları koyması, getirilen kuralları töre haline getirmesi, kağanın yasası Türk toplumunun töresi olmaktadır. 

Yasama, yürütme ve yargı yetkilerini şahsında toplayan kağan, devleti yönetirken; gelenekleri, halkın isteklerini 
göz önüne almak, onun ihtiyaçlarını gidermek, devlet içinde güven ve barışı sağlamak, yasa koymakla yükümlüydü.” 
Eski Türk devlet sisteminde kağanın hukuk kuralı koyma görevi, ülkeyi tanzim- idare etme ve halkı düzene sokma 
ödevinin bir sonucudur.“ Kağanın bu görevi ile ilgili olarak Orhun Yazıtları ve Kutadgu Bilig'de önemli ifadeler yer 
almaktadır. Örneğin Orhun yazıtlarında geçen “...Amcam Kağan oturarak Türk milletini tekrar tanzim etti” 
“,..İnsanoğlunun üzerine ecdadım Bumin Kağan, İstemi Kağan oturmuş, Oturarak Türk milletinin ilini, töresini 
tutuvermiş, düzenleyivermişler” “ ve“. bu alan içindeki pek çok halkı ben düzene soktum”İİ cümlesinden de 
anlaşılacağı üzere kağanın hukuk kuralları koymasının gerekçelerini ifade etmektedir. Göçebe Türk toplumunu 
yönetmek ve onu her zaman disiplin altında tutmak kağan için önemli bir görev sayılmıştır. Bu çerçevede, Türk 
kağanının sahip olduğu en önemli yetki, etkin hukuk kurallarının oluşturulması ve bunların gereği gibi uygulanmasının 
sağlanmasıydı. Hareketli ve dinamik göçebe toplumunu bir arada tutabilmek ve kabileleri kendi otoritesine 
bağlayabilmek için kağanın çok önemli yetkilere sahip olması şarttı. 

Kutadgu Bilig”de de konuyla ilgili şu sözler yer almaktadır: 

“Beyler memleketi tanzim ve idare etmek, halkı düzene sokmak için atanmışlardır”. “9 “Ey hükümdar! Sen bugün 
bir hekimsin, halkın ise sana muhtaç olmanın hastasıdır.” “Eğer sen bunlara ilaç vererek tedavi etmezsen, halk için 
hayat felaketi olursun.” “Sen her vakit doğrulukla hükmet, beylik kanun ile ayakta durur.”“? “Ey Bey! Gücün yettiği 
kadar kanunu tatbik et ve halkın hakkını vermeye çalış.””““Benim bu kanunum hangi memlekete erişirse, o memleket- 
baştanbaşa taşlık ve kayalık dahi olsa-hep düzene girer.” Kanun sudur, akarsa nimet yetişir. Ey hâkim! Memlekette 
uzun müddet hüküm sürmek istersen, kanunu doğru yürütmeli ve halkı korumalısın. Kanun ile ülke genişler ve dünya 
düzene girer.” 

Bu tür cümlelerden, kağanın ana görevlerinden biri olan ülkeyi ve halkı idare etmenin ancak kanunlara ve törelere 
uygunlukla, adaleti sağlamakla uygulanabileceği vurgulanmak istenmiş ve kağanın her zaman hukuk kurallarına uyması 
istenmiştir. Kağanlarda bunu çok önemli bir görev sayıp, kendilerini her zaman halka karşı sorumlu hissetmişler ve 
icraatlarıyla ilgili olarak topluma adeta hesap verici açıklamalarda bulunmuşlardır. İslamiyet öncesi Türk hukukunda 
törenin kaynağı her şeyden önce kağanlar olmuştur. Töreye uygun davranmayan veya yönetimde başarı sağlayamayan 
kağanların görevlerine devam edemedikleri görülmektedir. Söz konusu ifadelerde, o dönemde doğal olarak adı 
konmayan bir “Hukuk Devleti” anlayışının altının çizilmeye çalışıldığı söylenebilir. 


ce 


Kurultay Tarafından Hukuk Kurallarının Konması 

İslamiyet öncesi Türk devlet yapısında gelenekselleşen danışma usulü, tarihi belgeler ile Oğuzname ve Dedem 
Korkut gibi destan özelliği taşıyan eserlerden anlaşılacağı üzere Türk devlet teşkilatı içerisinde önemli bir yere sahiptir. 
Hunlardan itibaren hemen her Türk devletinde, adı, yapısı, kalıntıları, yetki ve görüşme konuları farklı da olsa, devlet 
işlerinin görüşüldüğü“danışma ve karar alma” özelliğine sahip bir kurul var olmuştur. Eski Türklerde kurultaylarca 
alınan kararlar da törenin bir kaynağı olarak görülmüştür. Orhun Yazıtlarında geçen “Beyler de, ulusu da birbirine 
uygun imişler, o yüzden ülkeyi o kadar iyi koruyabilmişler, ülkeyi koruyarak yasalar düzenlemişler” sözleriyle, 
yasama işlerine geldiği zaman boy ve oymak beylerinin de katılabildiği anlatılmaktadır. Devlet teşkilatı içerisinde 
hakandan hemen sonra gelen, hatta bazı yetkileri ile hakandan daha önemli bir konuma yükselen bu meclisler, yasama 
ve yürütme yetkilerine sahiptirler. Eski Türklerde adeta kurumsallaşmış, toplantı zamanları önceden belli olan üç 
kurultay toplantısından söz edilebilir. Bunlardan birincisi yılın ilk ayında, yani Ocak'ta kağan'ın sarayında yapılan ve 
daha çok dini niteliğe sahip olan bir kurultaydı. Bu toplantıda atalara kurbanlar verilir, bazı önemli ve hukuki kararlar 
alınırdı. 

Yılın beşinci ayında toplanan ve “Büyük Kurultay” adı verilen kurultayda dini törenler yapılır, kurbanlar kesilir, 
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Kağan'a bağlılık ve sadakat yemini yapılırdı. Bu toplantıya katılmayan beyler Kağan'a isyan etmiş sayılırlardı.”” Büyük 
Kurultay'da idari kararlar da alınırdı, ayrıca törede yapılması düşünülen değişiklikler tartışılırdı.” 

Üçüncü Kurultay toplantısı ise Sonbahar'da Eylül ayında yapılan “Savaş ve Sayım Kurultayı” idi. Yine dini 
törenlerin yapılıp kurbanların kesildiği bu kurultayda asker ve at sayımları yapılır, onların savaş kabiliyetleri tespit 
edilir, savaşa dair konular konuşulur, askeri talim ve manevralar yapılırdı. ”Bu kurultayda savaş ile ilgili işler 
görüşüldüğünden dolayı bu kurultaya “Askeri Kurultay” da denilmekteydi. “Görüldüğü gibi, ilk iki kurultayın, hukuk 
kuralı hazırlanmasında ya da mevcut törede bazı değişiklikler yapılmasında rolü bulunmaktadır. Üçüncü kurultayda ise 
savaş hazırlıkların yapılması, atların sayılması vb. şeylerin sebebi, artık savaş zamanının gelmesidir. 

Kurultayın önemli görevlerinden biri de, Gök-Tanrı tarafından kut verildiğine inanılan üyeleri arasından yapılan 
kağan seçimi işiydi.” Eğer vefat eden kağanın ailesinden yeni kağan seçilebilecek hiç kimse kalmamış ise, kurultayın 
yeni bir bey ya da kahramanı kağan olarak seçebilmesi mümkündü. Ayrıca, bir savaşın kaybına neden olan, kağanlık 
görevinde başarı sağlayamayan, halkına refah temin edemeyen, kanunlara ve töreye aykırı hareket eden kağanın diğer 
hükümdar adaylarının veya kabile reislerinin çabalarıyla görevinden uzaklaştırılabilmesi, hatta öldürülebilmesi 
mümkündü. “ Bunun tipik örneği Gök-Türk tarihinden verilebilir. 692 yılında Kutluk Kağan'ın ölümüyle boşalan 
kağanlık tahtına oturan Kaphan Kağan, 24 yıl süren kağanlığı süresince diğer boy ve budunları Gök-Türk hâkimiyeti 
altına almış ve devleti dönemin en güçlü devleti haline getirmiştir. “Kapgan” unvanının “Fatih” anlamına gelmesi de 
zaten bu yüzdendir. Çin'i en fazla korkutan, en çok zafer elde eden Gök-Türk Kağanı olarak Kapgan Kağan'ın sert ve 
kararlı yönetimi, bir süre sonra ülke içinde çeşitli huzursuzluklara neden olmuş ve ülke içinde, bazen fetihleri de 
engelleyen isyanlar çıkmıştır. Bu arada Çin İmparatorları da Gök-Türk Devleti'ni zayıf tutmak için asi kabilelere sürekli 
destekle bulunmuş, onlara çeşitli hediyeler sunmuş ve bazı Çin unvanlarını bile vermekten çekinmemişlerdir. Sonunda 
Kapgan Kağan'ın asi bir kabile olan Bayırkular'ın şefi tarafından öldürüldüğü anlaşılmaktadır. Onun ölümünden sonra, 
Gök-Türk tahtına atadığı oğlu İnel geçtiyse de, Kutluk Kağan'ın küçük oğlu Kül Tegin amcasının bu atamasını 
tanımamış. İnel ve ailesini tümden ortadan kaldırarak ağabeyi Bilge Şad”ı kağan olarak tahta geçirmiştir."" 

Ayrıca İslamiyet Öncesi Türk toplumunun yapısını incelediğimiz zaman kurultayın, kağanın aldığı kararları 
denetleyici bir rol de üstlenerek kağanın egemenliğine bir sınır teşkil ettiği düşünülmektedir. Ünlü Gök-Türk hükümdarı 
Bilge Kağan'ın Gök-Türk şehirlerinin surlarla çevrilmesi ve Budizm ile Taoizm'in öğrenilmesi yolundaki iki teklifinin 
kurultay tarafından kabul edilmemiş olması bu konuda önemli bir örnektir." 

Devlet başkanlarının kanun teklifi ve önemli kararların, beylerden oluşan kurultay tarafından kabul edilip 
onaylanması gerekirdi. Kurultayın kanun koyucu olarak da yasama ile ilgili önemli bir konumu vardır. Önemli kurultay 
kararları töre haline gelebilir veya yerleşmiş töre hükümleri kurultay kararı ile değiştirilebilirdi. “Kurultay tarafından 
hukuk kurallarının konmasının bir amacı da kağanı kontrol etmekti. Kağanın toplantılarda töreye uygun hareket edip 
etmediği kontrol edilir, gerekirse tahttan indirilirdi. Çünkü eski Türk hukukunda kağan, sorumlu bir şahıs ve töreye 
bağlı yüksek bir memur telakki edilmekteydi. ** Görüldüğü gibi Kurultay, ulusun birleşmesi, kaynaşması ve din ile 
devlet gücünün tek elde birleşmesini sağlayan toplantıdır. Kurultay tarafından konan hukuk kuralları sayesinde idari, 
askeri, sosyal ve kültürel vb. birçok alanda Türk toplumunu birleştirmiş ve Türk toplumuna yararlı kurallar ortaya 
konmuştur. 


Toplumda Kendiliğinden Ortaya Çıkan Yosunlar 

Törenin oluşmasında karşımıza çıkan üçüncü kaynak Yosun”dur. Toplum içinde geleneksel olarak, yavaş yavaş ve 
kendiliğinden oluşan kurallar, kağanın kabul ettiği nispette Türk Töresi sayılırdı. “© Hiç şüphesiz bu biçimde, toplumun 
adeta bağrından çıkan Yosun Hukuku kağan tarafından kabul edilmek şartıyla ve kabul edildiği oranda Türk Töresinin 
bir parçası haline gelmiştir. ““Ancak Yosun'un töre haline gelebilmesi için, kurucu kağanın iradesi şarttı. Kağan, 
iradesiyle kabul ettiği bu kurallara kendi emirlerini ve varsa kurultayca alınan kararları da katarak toplumun hukuk 
düzenini oluşturmuştur. 

Eski Türklerde, özel hukuka ait kurallar, özellikle de Şahıs, Aile ve Miras Hukuku kuralları bu şekilde oluşmuştur. 
Yine din ile alakalı konularda da yosun hukukunun uygulandığı görülmektedir. Töre her ne suretle ortaya çıkmış olursa 
olsun, tüm toplumu hatta hükümdarı da bağlayıcı nesnel hukuk kuralları toplamıdır. Orhun yazıtlarında da töresiz bir 
devlet düzeninin düşünülemeyeceğinden söz edilmektedir. Nitekim Bilge Kağan “...Ben tahta çıktıktan sonra bunca 
önemli yasayı dünyanın dört bucağındaki halka verdim”? sözleri bu gerçeği dile getirmiştir. Aynı anlayışı Kudadgu 
Bilig” de de bulabilmek mümkündür. Bu ünlü eserin yaratıcısı Yusuf Has Hacip “Devlet silahla kurulur, ancak kalem ve 
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yasayla yönetilir”'*“ demek suretiyle bu gerçeğin altını çizmiştir. İslamiyet Öncesi Türklerde Yosun Hukuk Kuralları 
zaman içinde toplumdan topluma aktarılarak oluştuğu için oldukça sert ve kesin hükümleri ihtiva etmiştir. Cezalar ağır 
olmasına rağmen, bu hukuk kuralları Türk cemiyetinin belkemiğini teşkil ettiği için hiç kimse bu cezaları haksız ve 
adaletsiz görmezdi. Törenin daima doğru ve adaletli olanı emrettiğini herkes baştan kabul ederdi. Çünkü töre milletin 
yüzlerce yıllık hayat tecrübesinden süzülmüş kaidelerden ibaretti." 

Sonuç itibariyle Tarih boyunca en eski medeniyetlerden birini oluşturmuş olan Türklerin, devlet ve toplum 
hayatında yer almış en önemli öğelerinden biri #öre kavramı olmuştur. İslamiyet Öncesi Türklerde töre, oldukça sert ve 
kesin hükümler ihtiva etmiştir. Cezalar ağır olmakla birlikte, Eski Türkler de Töre, Türk sosyal hayatının bel kemiğini 
oluşturduğu için hiç kimse bu cezaları haksız ve adaletsiz bulmamıştır. Törenin daima doğru ve adaletli olanı emrettiği 
herkes tarafından kabul edilmiştir. Eski Türklerde toplumca Hukuk Kurallarına Töre ve adalete bahşedilen değer ve 
kuralların bağlayıcılığı Türklerin İslamiyet'i kabul ettikten sonra kurdukları devletlerde de temel ilke olarak devam 
etmiş ve hükümdarların egemenlik yetkilerinin sınırlanmasında bir dereceye kadar rol oynamıştır. Nitekim Türk-İslam 
devleti hükümdarları, zamanla mutlak hale gelen egemenliklerine rağmen, genelde İslam hukuku kurallarına aykırı 
davranmamayı ilke edinmişler, öte yandan kendi iradeleriyle meydana getirdikleri Örfi Hukuk kurallarına uyulmasını 
da titizlikle takip etmişlerdir. 

Eski Türklerde hukuk kuralları; kağanlar tarafından konulan, kurultayca getirilen ve toplum içinde yavaş yavaş 
ortaya çıkarak oluşmuştur. Bu yollarla meydana getirilen hukuk kuralların adalete uygun olması ve kağanlar da dâhil 
olmak üzere töreye tüm toplumca riayet edilmesi zorunluluk sayılmıştır. Türk tarihine ait en eski kaynaklarda yer alan 
bilgilerden de anladığımız kadarıyla adaletin sağlanması, Kut anlayışının hükümdarlara yüklediği temel sorumlulukların 
başında gelmiştir. Çünkü İslamiyet Öncesi Türklerde devletin bekası ve hükümdarlığın devamı ancak adil bir yönetimle 
ve hukukun gözetilmesiyle mümkün olmuştur. 
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KbIPTbI3HAPAbIH KOHUIY 9JNEP MEHEH BOJTOH 
3JTHOCAACHÜ, TAPBIXbI BAÜJAHDILIbI 


T.K. AP3bIBAEB" 


Panmua an-/IMHAHH «Keiprbi3 ypyycy» Tyypanyy «OKbuHaamasap >KbIüHarbıHa» Oyllapıbı ka6apıafT: «Kbıprbı3 
MEHE€H K3M-K9MXxUYyT» - >KaHama >KalmaraH 9KH 1yOaH 911, 9K90 OHpHUTHTI OHp OHÜNUKTH (MaMI€KeTTU) Ty3eT. K3M- 
K3MXUYT — YOH cyy, Op XarbiHaH MOHTOJJOPAYH AyOaHbi (MoryıHcraH) MeHeH, 9OKHHYH TapaObiHaH Ceerra 
HapBIACBI MEHEH YEKTELIKEH TaÜXKHYTTap MEHEH KOHIUY TypyılaT; yuyHuy TapaOri AHKapa-MYp9H HapbIACBIHbIH 
Gacce4HHHeH MOupp-CHOHpp afMarbıka YeüHH co3ymar. K3M-K9MxuyrTyA OHp Xarbi TOO-TY31Yy MEKEHJE€TeH 
Ha4MaHjapra Ja KOHlYy. OmoHno 9n1e bapryKkHH-TokyM HereH Xep/H 931€TeH, apbIMJApbIHLIH TYIKY TETH 
MOHTOJHOPAOH YbIKKAH KOPY, Oaprbi, TyMaT (TyMeT), GasyT (GasT 7?) ypyymapbı Harbi KbIPrbi3lap MEHEH >KaHalla 
aüMakTa Xallaımar. byıı 1yGaHnapya nmaapıap >KaHa aibil-KbIliTaKTAap Keli, KOYMOH KaJIK aHJaH Keli. AJlapıpIıH OKM6T 
GanııybulapbIHbIH 63 9HUWJIYY aTTapbI 601iCo Ja «HHan» aralar, aj MU /yOaHra OcurHlyy >XaHa CBIHJIYY alaMIapbIH 
«UM» gerer. banka Op AyOaHAPIH (061aCTTBIH) aralıbımbı — 97M-OpYH, alapıpıH GanıybıcpıH Ypyc — MHan ger 
arar. 

Pana a-JIWHNe HafMaH 93MM >KeHyYANe YMpTbii CyycyAyH X39THHJETH HpApını — MYP3H >aHa yııyıı cyy MEHCH 
KEIPTBI3jap/ıpi O0JIYII TYPraH TOOJOPAYH apacbIH >KepJeLeT Jen afTbUlaT. AHJaH apbı Ha4MaHjap OH-xaH OalukapraH 
MorynucraHapık OHp AyOaHbi MeHeH Ja KOHLUYNAan >Karlanı, Oyll 3KH 9IHH OPTOCYHJAa ap JaÜbiM Karbulbıluyyıap 
Goy TypraH. HafmMaH »ypIyHyA OHp Karbi, OLUOHJOM 916, KbIPrbi3lap MEHEH YekTeliMn, O4p KanTalıbi Yel 
Tapankaco3yııyı, yüryplap MeHeH »aHalıa >Kepllepe »allanıkaH”. By HaiMaH ypyyılapbı KOYMOH TYpMYlı 6TKOPYI, 
TEH KaJIKbI TOO apalları, TEHH TY310p/19 KOYYI-KOHYII KYPYIIKEH”. 

Pamunay-/(4HAHMH MaayıbiMaTTapbI 6oloHya KbIPTbI3 EJIKeCYHYH aliMarbi OOb MEHE€H O9PTbILI JapbIsapbIHbIH 
opTocCYy 6onroH TYHAYK-OaTBını Ayıraü, XKoropky (IyBa) xaHa OpToHKy (MHHycCyA OMAyAy) EHHCEHAH KaMTEIÜT. 
bolxony «K3m-K3mxyT» 1y6aHBi (061acTBI >Koropyya aTalraH Koropky xaHa OpTOHKy EHHCEÜMH, alı 3MH «KBIpTB3 
AyOaHbi» KBIPTBI3/PIH OaTBINI padoHJOpyH (a4MarbıH) HpTpmuka (9pTeım) YeiHH 9911€ri TYpraH OKLIOMT. YKe 601160c0 
«KErprr13» /yGaHbi 066-9pTEImI cyyapbIHbIH OPTOCYH ÖyT 9911eni, AaHJAH apbI YbITBILITBI Ke3/6H CO3YIYI. OPTOHKY 
EHHCEHH (MHHYCYH OHAYAYH) KaMTbIN, aJl 9MH «Kom Komxuyr» - Xoropky EHHceünmu (TyBa) >xepnep4He 99NUK 
KbUIbMI TypraH 6olyy kepek. K9M-K9MXUYyT AyGaHbıHa KUPTeH aüMaK Harbi TY316H-Ty3 Ke3 KapaHjbi 00160c0 Ja 
KBIPTBI3JAapAbIH OHÜJMTU aCTbIHMA >Ke Kalicbi OHp ACHT99NE alapıbIıH TAaAaCHPHHAE€ TypraH. «K3mM-K3mMxuyTTyA» GUp 
TapaÖr CeneHra cyycyHa yekTelyn, «TaiKUyT» ypyycy ?KeplereH »Kepre YeHH CO3YIaT»” JereH Palm aH-JİHHAMH 
Kkabapbi aHbIK 601Cco, aHla Oyl >xepmnep Jarri K39M-K9MXHYT AyGaHbIHBIH (0Ö1aCTBIHBIH) KapaMarbıHla OOJITOH. 
AfTMAakupı, PHTTEPAHH MaajıbıMaTTapbIHAa TasHbIn, MH. B. bepesHH yarı «K3m-KomxuyrTTyA» Kem, KEMYUK, KAYU KEM 
cyynapblHBlH aTBIHAH KEJHN UbIKKAH JET. AHA GONTOH COH «KBIPTBI3» OĞNACTBI «OpTO A3HAJIBIK» >KaHa «UÜbirbil» 
KbIPTbI3JAPLIHAH >XKaHa Harbi YpykTaplaH »xKaHa ypyyıaplaH Oolyııy MYMKYH. KaHyaü 6GonroHA/o ya «OpTOA3HANBIK» 
KBIPrbi3lap «KBIprpi3 0OlaCTBIHBIH» GaTBIlı afMakTapbIH 991€ni TypraH 6onyy Kepek. «Cu-ıu-u3une» (XIII k) 
KBIPrbi3ap Tyypallyy C603 ÖONrOHAO OPTBII MeHeHA Tali afiMarbIHbIH OKU KaTapbı cypeTTOENET', Eyl MaalıbıMaTTAap 
«OpTO A3HAJBIK» KBIPrbi3lapra THELEJYY OONyuy TONYK MYMKYH. 

Py6pykTyH (1253-1254-xx) MaanpımaTTapbıHya «KepkHc» arryy 611K6 >KaHa aHbIH 91JEpH, alap «TYHAYTYPOOK 
KakTA, TOKOÜJYY XEPAH XEPHEereH» TYHAYK 9IJEPHAHMH HYHHJE «OHPp Harbi IMaapbi KOK» «MAJUBUIBIKTBI KECHTI 
KbUITAH KePKHC aTTYyYy 91, OlNOJ 31€ >KEpJE JIbbKa T93TI >KYTYPTeH «OPeHToHop» Galıkaya afTKaHja «opeHxağmap», 
«ypaHkaHmap» Panımı an-JİMHAHH 9CKepMNreH, KBIPrbi3japra UbIrbili TapaObIHAH KOHLUY >KaliralıkaH KypU, GapryT 
(Gaprbi ?) >xaHa TyMeTTEP OOJTOH; OO HOOPpOPAO KbIPTBI3ALIH TYLITYIYpeeK Tapanra TypraHAJbirbi Tyypanyy Oy 
aBTOPAOH ?KOJYKTYpGAaM6r13”. Cbisrbı, MbIHJa OHPUHUH KE3EKTE OPTO A3HSJIBIK» KOYMOH KPIPTBI3Jlap KOHYH1E C03 
Oolyı »xarca kepek. byı MaalbiMarrap GoroHya aljlap KbIprbi3jap ©IKOCYHYH OGaTbIlı >KkaHa TYLITYK-OaTBIMI 
TapaÖblHJarbi TOKOÜJIYY >KEPAM MEKEHJET TYPYLIKAH. 

Pamun an-/IMHAHH «OKbuıHaamMamap >biüHarbIHma» ypacbiT (7), TeNeHryT >aHa KyınTeMH YypyymapbiH Harbi 
«TOKOH ypyymapbı» geri ararlar, CE6COH alap KbIPTbI3 6J1KecCy >KaHa K3M-K3M>XKHYTTap MEHEH YEKTELIKEH TOKOÜMOPAO 
»xananaT»i, Payı a-JMHAMH Gy Ka6apbıHna Kbıprbi3lap elkecy KoM-KomıxuyrraplaH 6e11ekue, 63 anıpıHya 
MâMJI€KET KaTapbI âİTbLUIPIN ?KATKAHIPITBI KbI3BIK daKT. 

byı1 >xoropyfa afTbulraH «KbIPTb13» /yOaHbI KBIPTLI3 OJIKOCYHYH OaTBILI TapaÖblH >KaHa MHHYCYHY, aj 9MH K3M- 


* Tappıx >kaHa MayaHHü Mypac HHHCTATYTYHYH ÖafbIpKbi Me3THJleH XIX K. akbıppıHayeğHHKH KBIPTBI3BICTAHIPIH TAPBIXbI GOJYMYHYH UNUMHÜ 
KBI3MATKEPH. 

' Panna a-J(4H. CGopHUK nerTonuceü. M.-JI. 1952.T.1. Ku. 1,c. 150. 

? Pay ar-J(4H. COopHUK nerTonuceü. M.-JI. 1952.T.1. Ku. 1, c. 136-137. 

3 Pana a-J(4H. CGopHUK nerTonucel. M.-JI. 1952.T.1. KE. 1, c. 136. 

4“ Pana ar-J(4H. CGopHUK nerTonuceü. M.-JI. 1952.T.1. Ku. 1,c. 150. 

İ C6opHUK meTOorHcei. AcTopHs MOHroJ1oB. Cou.Panıyı an-JI4Ha. BBeJ,: O Typ. H MOHT. TLEMEHAX. TlepeB.c nepc.H. B. BepesmHa. Tpylpı Bocr. OT. 
H.A.O,, yacTp maras. Cr6. 1858, crp. 218 npumey. 4. 

“ H.B. Kıorep. HoBble KUTaficKHE MaTepHansı 110 9THOrpaDHH KBIPTBI3OB (XakacoB) Vİl-Vİİİ BB. //Xakacckuii HayuHo-HccnejoBaTeNBCKHİİ HACTHTYT 
#3biKa, JHTepaTYpBI H HCTOPMH. 3anHcKH. Beınyek İl. 1951, c. 5-6. 

7 B.B. Bapropg. TypkecTaH B 9MOXY MOHTOJBCKOTO HamecTBHSI, Coy. T. 1. M. 1963.c.509. 

“ Panma a-J(4H. C6OopHUK neTonuceü. M.-JI. 1952.T.1. Ku. 1, c. 122-123. 
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KomxuyT ıy6aHbi XKoropky EHHceüneH Cenekrara YeğHAKH Kbiprbislap YCTOMAYK KELIBIN, KE KYUTYY TaaCcHpHH 
THÜTU3HTI TYPTAH aiMakTA KamanıKaH. 

Pamun an-İIWH «603 yünepy (geMek, alibulbi) TOKOMAYH apacbıHla O6ONroH ypyylapıpıH Oaprpirbi TOKOH 
ypyylapı 6oNroH»”. 

«FOarp-Ill4HHH» MaajıbıMaTTAapbıHa KaparaHna «»Kaup-KaHp koy» 0Ö1acCTBI KbIPrbi3lap 6JIKOCYHOH TYILTYK- 
UbITBILIKa, OllOJI 9116 Maalıya «Kem 6.a. EHHCeli cyycyHaH GaTbılırra >xaralıkaH» 

1123-xx61u151 Kkpırafi Key UaH-UyAp Azra >keprecHHne Oonyu, «Karr-Kakp Dkoy» (K3M-KomxuyT) e1kecy 
al KepJeH TYHYK-GaTbımıka 1000 MeTp/eH alıbık (500 BepcTKE »KaKbIH) aJIbICTBIKTA» OKEHJMTHH YKKAH, 

MelHya O43re TYHAYyK-GOaTbımı Ajırafi >xKeprecH KBIPTbi3yapra THELIEJNYY OONTOHAYry MaaHHJıyy MaaJıbiMaT. by 
MaaIblMaT KbIPrbi3 ONKeCYAYA OaTbINi 6©Iyry İPTEN >93THHe (06b-9pTbl cyymapbIHbiH OPTOCY) YEHH 
CO3YIraHAPITbIH TACTBIKTAMT. JaHb-UyHb 9CKepreH Oy a4Mak KaHyali aTalIbınıTa OONMOHAYrYHa Kapa6acTaH «KbIPTbI3» 
0OnacTbIHa KAPTEH KbIPTBI3JAPpAbIH MEKEHH 3KEHJHTH AHPİK. 

Aürmakubı, HaimMaHjap 1199->xxb1i1n UHHTN3XaH >KaHa «aHbIH ONlOJ Ke3/erM Coro3jalırı BaH-xaH KepeHTTEH 
(kepenrTTep Harbi MOHTOJ ypyyllapbıHaH, HafMaHJaplbiH Ybirbili TapaÖObıHjarbı KOHJUYCY OONTOH) TaJIKANAaHbIN, 
KeHYNHM «KOM-KoMXUYyT» 61KecyHe KaybınıkaH ?. HafiMaHlapıpıH «KoM-K3MXxUyTKA KaykaHJBIrbIH, aHbIH TyBaya 
>KağralıKaHAbITbi HANHINEHT. An 3MH HaiMaH ypyyey 6on1co — «Kom-KomxuyıTyA» TylUTYK TapaObıHla, ara 
YEKTEMIKEH aİMAKTA >KaranıKaH. 

«HOarp-Ill4ge» «MepkHTTEpAHH Kon Oalıybicri İyxTEe-O4KH (TokTO-Gek) »xasbıHna (6omKkony 1202->x.) Kem 
cyycyHa YeHH Oapbın (CbISTBI Cyy YCTYH My3 Karıran TypraH 001CO Kepek), ONp Heye KYHJOH KHÜHH KbIPTbi3lap 
OJIKOCYHO (KUNHKHCTEp) >eTHI, «anlapıpıH Geli ypyycyH TeH Gacbın anıp». JleMek, ali KBIPTBI3JapııbIH UBIFBIN 
TapaObıHa Oapbın «Upirbin» KBIPTbI3JapbIH KapaTbIn aJıraH 60JIyy KEPEK. 

«IOaH-IllHne» Kbıprbı3nap «a6laH a3 caHja; 6oNroHy (9000) TOry3 MHH TYTYH 911 9KeHJMTU» arar, By 
a1Ö€TTE, UBIHAPIKTAH aJIbIC MaaJIbiMaT. KbrTamlaplaH aJIbiHraH Ka6apıap xaynIbICcbIHaH ayıraHja ap KbUI, âdpBIM yuypla 
OHpH-O4pUHE KapamMa-kapıırı. Koropyla kepceTyııreHN u4dpa ENE KBIPTBI3HAPABIH KUYUHE 911€ ONp Oo1yryHe raHa 
T4emelyy Oonyy kepek. benrHneHun eTKkeHnefü, Payı ay-JMHAMH »a3bıi KETKEHHHE KaparaHja KbIPTbi3lap 
©IKOCYHA9 >KaHa ara >KaHala >KafrarıkaH 0OyacTTapıa (4yOaHlapla) koyMoHJep Harbi «afibul-KbilTaK, maaplap» 
marbı ken”, «OaHp-Illu» 6orOHYa KbIprbI3lap «aHyalBIK ENE ABIİKAHUBLIBIK KEUIBIMAMT, GHPOK OTUH OTH1MET» JET 
aürbnaT ©, 

HaHr-Uyib aÜTKHbIHa KaparaHıa «KaHr-Kaup İxoy» 6lkecy >Xo0HYH19 «OKaKIIbI TEMHPAM HLUTETHLMET >KaHa 
TBIİBIH YbIUKAHJAPBI aOyaH Keli; Oyygali 9TUMeET; KbITali KOJI EHepuyılepy Ken caHya: aylap >HOeK, mapya, dbırep xxaHa 
IYIAYy Ke3leMeneplH Tokymar”. MyHyH Gapıbırbı Typlana >xxe MeHy-Cyyma Gonyıy MYMKYH garbı, 06-9pTbmı 
cyylapbIHbIH OPTOCYHJarbI â4MAaKTA >xKaHa Araya Oonyııy MYMKYH 3M€c. 

«IOaH-Ill41e» KBIprBi3lap ©11KocyHe GajlaHbılıryy Ye, XaHb-X9Hb aa ÜaHukoy (OKpulaH-XKoly) gereH yu 
AyOaH 93cKepHneT. Ye AyGaHbI «KBIPTbI3japlaH Ubirbilubıpaak, KaHp (Kem, EHHceli) cyycyHaH TYHAYIypooK bxKakTAa 
>aHralıbını, 1yOaHAPIH aTaJIbIMbIi Yc cyycyHaH yılam mafya OONTOH. 

AHHJaH YbITbilibipaak Tyınra Kem cyycy arbını OTKOH >xKepne XaH-X3H 1yOaHbı TypraH. by >xepne 9KH anıyy eTYI, 
KBILIKBICBIH JIbbka MEHEH KaTTalıuy. İmaHrwxoy (OKsulaH-XKoly) 1yGaHbi YOH »KPUTAHJIBIH (CBISITBI a>Kbıjlaap To) 
aTbIHAH YıuıyHaf aTalIbını, Oylı 81KOHYH >KaliraLııbi TYYpaJIYY AHbIKTOOJOP KOK» *. 

”KBIBIHTBIKTATI ağTKaHla Oy HOOpAOH Yııyy Kbıprbı3 KaraHarbı (/ep>KkaBacbi) TY3YIreHre YeĞMHKH «Ta» 
A0opyHyarbılai 91€ KbIPTrI3 yYpyymlapbIHbiIH 931MK KEMAH >KEpTEpHH, MEKEHJETEH TOO-CYYIapbIH, alap MEH€H 
YEKTEMMHN, 4 TYIYII KBIPTbI3JapALIH YCTOMAYIYH0 XalaraH ypyylapAplH >Kafranıpınırı Tyypalyy MâajbiMaT AJLAPIK. 
9eke anyyuy yuyp — O3YHYH CAACHH KbI3BIKUbUIBITbIH Ke3/1611 2Ka3bINTaH «TaH» 31OXACBIHBIH TapbIXBIH OymakTapbıHa 
kaparaHla MOHTOJ AOOPYHJarbi MâaJibilMatTap KbIPTbI3japlbIıH 9911€reH >Kepep4, Tapalyy MacınTaÖb!i >KOHYHNETry 
MaaIblMaTTap ONp KbIMlla TaK >KaHa UbIHJIbIKKA UYKYII. byl 037040 KbIPTbI3jap 61KOCYAYH OaTbını 6oJ1yry Tyypanyy 
KabaplaplaH >KaKLIbI KOPYHET. 

«Geii-ıu-y34ne» (Xİ K) KBIprBi3lap >XKOHYH1© MaaJıbiMaT «HNH JapbISCBIHBIH  KAHBIHAH 9CKEpMNET *. BoNKON 
ME€HeH «beli-nu-y34nler4» MaalıbiMarTTaprla kaparaHna an Xİl k »aprbiMbIHJa «OpTO A3HANBIK» KPIPTbI3jap OLOJ 
>Kepneple xallaraHlpirbi TONYK MYMKYH Heri ÖepHJer. 

YıyAjaH KUHHH Kapa-KbıTaaplıbıH İ ypxaHbi «...KBIPTBI3ap TPIHUBIH AJITAHAPITLI YUYH acKep KHOEpHT >KaHa 
berl6ayIBIKTEI aJIBILikaH». «OpTO A3HANAK» KBIPTbi3lap TYHAYKe Kapaü Wprbıu-AsTai >xaka KeyypyıreH xe 
KeJyınkeH. MYMKyH yuıyHjaH yılaM 63YHYH «UbIrbıllTarbı»» YpyyılapbIHaH abıpMallaHbın OaTbILI >Kaka Ajırali MEHCH 
YpTEIMTPIH TEreperHHJe€rH adMakTapra OTYpYKTALIBIN KAJIPILIKAH. 


? Pana a-J(4H. CGopHuK nerTonuceü. M.-JI. 1952.T.1. Kr. 1,c. 123. 

“ B.B. Bapronpr. TypkecraH B 911OXY MOHTOJNBKCKOTO HamlecTBHS. Coy. T. 1. M. 1963.c. 503. 

Uİ Omo 31€ 3MrekTEe...504-6. 

> B.B. Bapronpa. TypkecTaH B 3n1oxy ... Cou. T. 1. M. 1963.c. 505. 

5 Omo 31€ 3MrekTe...505-6. 

1 Omron 3ne 3MrekTe...505-506-66. 

5 Panya a-J(4H. C6opHUK neTonuceü. M.-J1. 1952.T.1. KH. 1, c. 150. 

B.B. Bapronpa. TypkecraH B 91oXy ... Coy.T. 1. M. 1963.c. 503. 

7 Omo 31e 3MrekTe...504-6. 

"“ Ozon 31e 3MrekTEe...505-6. 

* H. B. Krorep. Hosple kHrafickHe MaTepHajısı TO 3THOTpADUH KBIPTBI3OB (XakacoB) VİI-Vİİİ BB. // Xakaccknii HayyHo-HccnejoBaTeBCKHÜ 
HHCTHTYT 43biKa, JIHTepaTYPPI H HCTOPMH. 3anHcKH. Beımyek İl. 1951, c. 5-6. 
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Panya ay-Jİ4HAMH MaaIbıMaTbIHa KaparaHya UİpIHrbI3xaHAbIH aJlraykKbi M€3THJHHJE HaHMAHHApAPIH Oalıybulapbi 
6onyn Hapkbını-TasH >xaHa OHUAT-KaaHa 6OJTOH. KBIprbı3mapıbIH ypyylapbIH Kbl4paTKaH COH, İHHAT-KaaH O3YHYH 
Hapkbıı-TasH aracbIHbIH acTbIHa KeJlOef>KaHa 6€J1eK O€preH 9M€cy”. 

OpTO A3HAJBIK KBIPTbI3japıbıH Asıraira KoyyııyAyH ce6cOH KaTapbı HamaH (GaTBIlı MOHTONHAHATbI KUYU 911) 
M€H€H Karbulbluyycy Ja YeTKe kKarbulOaiT >aHa Xoropyla aürburaH Hapkbıuı-TasH MeHeH İHHAT-KaaHJbIH 
YaOyyıyHaH KbIPTbI3jap 9IETeH XKEPHH TalıTan KETHLKEH. beyırunefü Keryyuy Hepce 6onynu PanmHy ay-JlMH «KBIpTB13 
ypyy» ger 3ckeper”'. OnloH yuyH »xoropylarbı C0316H COH Hapkbım-TasH MeHeH İHHST-KaaH >KEHTEH KBIPTBI3 
ypyylapbı KE MaMJIEKETH OOJIYIny MYMKYH. 

Ackep karpınbııyylappIHaH COH «OpTO AS3HANBIK» KPIPTbI3JapIbIH OH KaHaTbı Keuyl KETHMTIH KE 
MOHToJHCTAHAPIH HUKH afMarbIHa KUPHTI KETHIIKEH >KaHa MOTOJHOp AET aTaJIbIN KaJIbILIKAH. AJırayKbI MaaJIbiMaTTap 
XV K. »xa3Ma OyllakTapbıHla KaMTbIlraH. Illapap an-JIMHa Üe3nWHHH «3adap-HaMe» aHreMecHHne (XV KBUIBIMABIH 
Ganı >karbIHma) «İHMYpAYH ackepu /Jbkerere Kaplıibi KETKEHH >XKOHYH/6» Ce3 Gap OlOHMOTY KbIPrbi3lap UM 
HapBIACBIHbIH apKacbIHla Kapa Taylaaja 911 >Ke yııyc Oonyu TypyınkaH. Onlol Me3THe allapAbIH GaLırıHya Mura-Tepe 
TypraH >, Maaıbımarrapra kaparaHna Mura-Tepe «Mp >xaHa yııyc» Kuiac >xxeprecHHye Konro Tymer”. 

WMura-TepeoHyH caHxbıpacbı «MajpkMy aT-TaBapUXTE» KeTTAPUNET, AHbIH OHPHHUH O66JIYIY KbIPTBI3JApABIH OH 
KaHaTBIHBIH CAH?KBIpaCbIHA OKUN! Keler *. AHal-Xakka, Jlyp-xaH, İy3-xaH, ApcıaH-6Omü, Kyı-Onü »xaHa Mapbı 
GnüneH KHÜMH AHra-Tepere ken yayıyı kanar”. MyMKyH yılyı y6akra allap KBIPTbI3lapıbiH OH KaHaTBIHBIH 
KaTapbIHa «MOHOJJOP» HETEH aT MEHCH KUPTEH. 

Arra-TepeHyH Oasacpı «MajpkMy aT-TaBapUkxTeEÖ» MyxamMMey-6Gek 6o01roH. UakbıpraH arbı Kek-Byka. AHpBIM 
caHKbIpaapıbIH OCpANHLIMHHE MOHOJHOP YPYYCYHYH OanıubICbIH (HaajıbiHbıH Kyfeecy — ANUrHHE M€H€H TaraHAplH 
kappıHmamıpı) Keke gelnruy >xxaHa YakbıpraH arbı Kek-Byka”“, «MajpkMy aT-TaBapuxTe» GepHreH 6o:oHya, MyxaMMey- 
O€KTHH TYKYMY MBIHJaf aralraH: KyBafi (TepryHuy Tykymy), Ky-Cyek (cerm3uHun Tykymy), Ceinn-Ka3bı (I'a3u) 
(Tory3yHuy TyKyMy). MpiHyaH Tbılkappı ba Morol xaHa aHbIH TyKyMy Honok-İykame MeHeH Kupe. bapfpık arTÖap 
Ja kKenumeT (afipbiMjapbı KON >xKa3Mayla Oy3yıraH) ypyy OalmubuapıpıN arTapbiIHa >XKaHa MOHONHOPp YPYYCYHYH 
Genykuon1epyHyH aTTapbI MEHCH, TOMOHKYIIOp KaHbI CAHXKbIpallap/ıa GCKUTHNTEH”. 

«OpTO A3HAJIBIK» KOYMOH KbIPTbI3jap yOaK-yOarbı MEHCH >KallaraH XKEPJEPMH KOTOPYII TYpyınkaH. MyxamMMen 
Xafnepama «Tapux — u PamHpu» 3MTerHHJ€ «OpTO A3HANIBIK» KLIPTbI3JAp 43BIPKBI >KaralıKaH >KEpepuHle XVI k. 
3CKEPTHATEHAHTH >KOHYH1O9 MaaJIbiMgar. bUpok MYPyHKy yOakTarbı ap KaHyali Kouyı-KoHyymap >XKX9HYHJ69 aBTOP 
MaaJıpıMaT 6epÖeür”, H.H.TymMaHOBHUTHH >Ka3raHbıHa KaparaHja, MOHTOJHCTAHABIH allrayKbi TapbIXBIHJA KbIPTBI3Jap 
3CKepTH1OcHT. XVİ Kk. ONpuHyu yeliperHHJeru Golıyn 6TKeH oKyanapıa anap (KbIprbi3Hap) MOTOJHCTAHAPIH HETU3TH 
KaJIKbIi KaTapbı — Tanac epooHyHeH TapTbın GaTbımka Kapa UYbIrbılıka Ye4MH >KaHa ubirbınra İypdbanra yYeHHH, 
TyuTykTe Kanıkap, TYHAYKTe 60J1CO «HJ1e» YoJKOMJOPYHJE© >KafraııkaH. Heru3rH xalıaraH almMarbı Karapbı blcbik- 
Ken 9cenrenHHer. bHpoK KbIprbi3 ypyymapbı ap kKaHyafü ılaprTapra OafaHbıliTyy Garbın >kakra Tanac »KaHa 
YbITbILIbIpaaK >KakrTÖa İypbaH aüMakTapbıHla Kouyıı-KOoHyr >xypyıuy. XVİ Kk. GanıbıHıa KBIprbi3lap MOTOJJopAyH 
XEPHHJ€ YCTOMAYK Kbpilibinl amapırı Kamrap >xakka cypyn ubırapbımar. CaHı-XaHpiH ackep Xookepnepu mara 
Oolıyı >KX4GE€pHJTeH yöakTAa KbIPrbi3lap Yaubıpan >KaHa MOTOJMCTAHAPIH 9H, bipaaK aüMaKTAapbıHla kapana malla 
6olıyukaH”. 

«OpTO A3HANBIK» KBIPrbi3lap Oy >xxepzepne XV KbUIBIMIPIH 9KHHYH >KapbIMbIHJAa Koy Xypyıuuy 91e. MyHyH 
OHpACH-ONp ce6e6H OoJyn KajıMakTap M€HEH KarblIbiLiyYcyH 00KOMOJHOÜT. 

Kbıprsı3napıpı Myxammen Xainep «MoronucraHıpıH Tokoü (kanali) >x0160pcTopy»” geri araraH. MbıHyai 
aÜTbUTAHABIH CEOCOH MYMKYH «OpTO A3HAJBIK» KEIprbisnap TaHp-IllaHapıH TereperHHHerH TOKOÜ aüMaKTAapBIHla 
>xanlaraH/pIrbIH KOPTO3ToH. 

«OpTO A3HAIBIK» KBIPTbi3lapıpıH MoronHcraHApIH HUKH alMarbıHa >KaHa OaTBILı-ybIrbıli >Kaka Keyyııy 
KaHyaıbıp-OHp ACHT3911€ YPYY, YPYKTAapApIH Gamı WMHMH 911. XVİ KBUIBIMJA >Ke KHÜHHYEP99K 60JDKONY MEHCH 
«aJrayYKbI HUKHJMK» TOOy malla GOJITOH, >KaHa KAÜHHYEP3IK KHUKHUJHK) JET aTAaJIbIN, KBIDTBI3ALIH OHp 60J11yry KaTapbı 
TaaHbulraH. by OHDUKMEHHH HETH3HH Byı(a)raybi TY3YIUy MYMKYH. 

Ilapad an-msa ÜesnmHuH «Gahap-Hame» KUTEeOHHNE (XV K. GHPHHYH >KapbIMbI) KTHMYPAYH ?KOOKEpNEPMH 
MOTOJMCTAHABIH Oap/pIK TapanTapbıHa >KHOepHuıu, Jbkere yııycyH >XoroTKoHro Garbırranrak» Xynaü XycaüHH 
M€HeH My6anınup-GaxaypAyH >Xxookep Gamubıappı «KymMaprakyHy ol kepre3ryu KbUlbin, Ypyuky apkbulyy 20 
MUH KypaMa XKOOKEPH MEHECH XOJNTO TYIKoH. bUKYT HereH >Xepre xeTKeHne anap byı(a)raupı-BUnKap 9JIH MEHCH 


” PanmA a-J(4H. C6opHUK eTOnuceü. M.-JI. 1952.T.1. Ku. 1,c. 135-136. 

2 Omron ne 5MrekTe...150-6. 

> Marepyanı HCTopuu Kbıprı3bı, Köıprbı3bicraka, D.1973. c. 155. 

> Omron 3ne 5MrekTe...c.155. 

> Omron 3ne 3MrekTe...c. 207-208. 

> Omo 31 3MrekTEe...c.208. 

>“ C.M. A6pam30H. Kupru3bi H HX 9THOTEHETHYECKHEHKYIR-BIE CBSI3U. D. 1990. c. 61-62. 

2 Omon 3ne 9MrekTe...62-6. 

> H.H. TymMaHoBHu. CoyuHeHue MUp3bi MyxamMeya-Xanep "Tapux-u PalıylM" - Kak HCTOYHYK 110 HCTOPMH KBIPTbI30B Kupru3uu. B c6.: Apa6o- 
TEPCHACKHE HCTOYHHKH O TFOPKCKH Hapoyax. D. 1973.C.75. 

> H.H. TymaHoBuu. CounHerme MUp3pı MyxamMMeya-Xaiiep "Tapux-u PamuW" - kak HCTOYHHK TO HCTOPMH KBIPTBI3OB Kupru3uu. B c6.: Apa6o- 
MEPCHACKHE HCTOUHUKH O TEOPKCKU Haponax. D. 1973. C.84-85. 

* H.H. TymaHoBnu, CoyuHerme Mup3pı Myxammeya-Xainep "Tapux-n PammıM" - kak HCTOYHHK 110 HCTOPHH KBIPTBI3O0B Kupru3uu. B c6.: Apa6o- 
TEPCHACKHE HCTOYUHHKH O TFOPKCKH Hapoyax. D. 1973.C.79. 
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xolyryn YOH Coryu 601Iy»”!. Vıuyı MaalbıMarrapra TasHcak Byn(a)raubı MH HapbıscblHbiH afiMakTapbIHJa 
>KkaHralıKaH, >KaHa yııyıı 911€ OymakrTapna aürbinraHıai İHMYpAYH Oyüpyry MeHeHaHbIH İMUp7NepH «Unu HapbIacBIH 
keyyr eTym», Oyl(a)raybı 91HH H3HJELKEH, «OLLOJ AĞMAKTAPIPIH GapJIBIrbIH Kapanı YbIKKBUAY ”-ereH Talan KOÜTOH. 
«MaypkmMy aT-TaBapux» OHp Heye per Oyn(a)rayu ypyycyH 9CKepTET, KSOYHUYo YPYyHYyH arTapbIH: 60CTOH, TEHHT, 
KOO-KECEK, 100110C, KbIJbIplla >KaHa KaH(r)p1. by KBIPTbi3japAbIH ypyylapbIHbIH HETH3HH Ty36T. KUÜHHYEp3OK Oy 
TON «HUKUIHKTEp) Jen aTaTaH >. 

«Manxmy ar-TaBapuxTe» Byı(a)rauuHnepamA ypyy OGanıubıcbı Canyc-Gek Byı(a)raurı (Ak-OrymaHbiH) Ak- 
YyıyA Oanacbi karapbı cypeTTEOlEeT. MymkyH, byı(a)raybi ©3YHYH KeJHM YbITbILbIHNa KBIPTBI3NapAbIH OH KaHaTbI 
M€HEH OaflaHbiiTyy 6.a. OLLONOPAOH KENHM UYbIKKaH. Ke Byn(a)raubi ypyycyHyH TonTOpY KBIPTBI3HapAbIH OH 
KâaHaTbIHbIH KapaMarbIHa OoJIıyıı ara Oalı HÜHLIUY. 

arsı OHp HepceHu 9cKepTe KeTCeK Oym(a)raybi Kbirad OylakTapbıHma O€NTHNEHTEH MOYJO ypyycy Oolyıuy 
MYMKYA, anap 6o1co VİL K. TaHb-ımaHb TOO TH3METHHHH Bopo-Xopo TooCYHYH alimMarbıHa Typyıuy *. Moylo Kbıraji 
OynakTapbıHya Oynar ger 6GepHner. «Marlna» «ac-ca» HaiH Ba MajmKMa alib-OaxpaHH» A6y ap-pa3saka CamapkaHW» 
GenrunereHnei «THMYPAYH MOTYıHcTaHra aTTAaHTaHHJarbi (60JDKOJY MEHEH 1388-89-x09X) aHremecuHne «Oyıı(a)raubı- 
BHKAJI©» İMYMKYH Oyılaranap MEHEH COTYLuKaHIBIrBI >XOHYHJ19 ajiTbular. «MajpKMy aT-TaBapuxTe» Oyl(a)rauHHAHH 
ypyy Oanıubıcrı Gonynu Canycöek Oym(a)raya aranar. OmoHy MeHek Oypre Vİl Kk. opTo yeHHHje Kapııyk 
OHPHKMECHHHH HYHHME, KbITai OyllakTapbIHa TAHHbIN: YKHCBI KE TOY ypyyıapbı 9CKepHeT. Anap O6oJco Oymarrap 
ME€HEH TalLUIbIKTAPABIH OPTOCYHJA >KalralıkaH «TYITYK >KakTAa /KyHrapıpıH YoJyy ağMakTAapbıHa YeHAHY. UKHCBI 
Ke MOYKbITAÜ OymakTAapbIHla YUTU ?Ke ce6ek “ zer Gepyer. 

Jarbı «3abap-HaMeHHH», «THMYpAYH ToxTaMbınıka yaOyyıı calraH» aHTeMeCcHHJe Oyn(a)rayuu MEHeH KaTap 
cajıyyH 914 >KeHYHJS MaalbiMaT ÖepyneTİ. MpıHyaü gen afrbınar: Tumypuymap «xonro Tyıuyı Oyı(a)rayu4 >KaHa 
callyuM >KOHYHJO MaallbiMaT yrajıbi JelikeH. «Mara ac-ca Hai Ba MajpkMa al1b-GaxpafH», «TUMYPIYH 
MOTOJlHCTAHrTa >KOPTYYIY (1388-89 >9X) gereH aHremecuHje, Oyı(a)rauu-canyum»”. 

Canyc xe calıy (xe Cayc6ek) Golyny MYMKYH, Ce6ek MeHcH Calyum MaaHHCH OHp OabIpKbI 9THUKAJIBIK aTbI 
>Ke Ce3, >KaHa >KOropyja ÖcJr4NeHreH ypyylaplbIH TOTNTOPY, âHbIH HYHHJe Oynar, Oy(a)ray4 ONpu-O4pU MEHCH 
GafaHbınırTyy. byırapKH (MYMKYH, Oyı(a)rayuu), Myxammen XaünepAHH («Ta pux-u PamıHyu») 5ckepruner, bicpik- 
Koli »Kakka »KakbIH >xepe” Jen. 

«MYKUNUK» HETEH aTayıMa, OafbIpKbI TYPKTYH «UYHUK» - CajIMaKTYY (OpTOTO) CO3YHeH KEJHTI YBITbUUBI MYMKYH 
>aHa «Hapon» - 91, O.a., HUMK — 911 (MIb)-MK, HUKHNHK, KbIPTBI3JApAbIH OH >KaHa COJI KaHaTbIHa) 9J1b. YKaHa yınyı 
ypyymapApIıH MbIHjal aTaJIbIlMbi ajlapIbIH HUKH ajüMakTa Xaüramıbıı, KbIPTbI3lapıbıH OH >KaHa COJ KâHAaTBIHbIH 
OpTOCYHJA HUKHJHMKTEPHECH TYHAYKKe, UbIrbILlKa, YbITBLILI-TYLITYKKe Kapa >xKaHralıbılıKaH. >KBIbIHTBITBIHNa, HUKH 911 
HUKHJHK Heri aTaNbIlibi MYMKYH 916, KbIDTBI3JapAbIH OH >KaHa COJI KâHaTbI (HUKHJHKTEPp TapaObIHaH) — apKaJIbikTap 
Zer, O.â. TEMIKBI 311 Her (MUKWIHKTEpTE). 

b.ConTOHOeBAMH >asraHbiHa KaparaHla, KbIPrbBJaplbiH OH >KaHa COJ KaHaTbiHa OolyHAylıy >KoHYHJO 
Ga6as1apıbıH afiTKaHbi GoroHya Carbike (Caryka ?) okH Gananyy 60110T. YııyycyHyH arbı Aryı (Ak yyı), KAUyyoy 
Ky6yıı (Kyy yy)”. 

bupuAuyu BapHaHTbI 6oroHya «Aryıı OH >KarbIHlja >KaTKAHAbIKTAH aHbIH TYKYMY OH OoJıylı aralıcbIH» KyOyıı con 
>KarbIHjla >KaTKAHIPITbI YUYH COJI >KaHa AHbIH TYKYMY COJI aTaJICbIH») JET 9HECH AHTKAH. 
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XIX KbUIBIMAbIH OPTOCYHJATbI KbIPT'bI3JAPIbIH 
BOPBOPJNONMTYPYITMAH MAMJEKETHHHH BAMIKAPYY CHCTEMACbI 


N60.10Töek CAHMAPAJIMEB” 


XIX KEUIBIMABIH OHPHHYH XapbIMbIHJa KBIPTbi3 OIMHAH OHPAMKTYY MâMJEKETH >KaHa aHbIH CasCHÜ aOaJIbI 
>KOHYHJ9 KOOYHUO OPYC apXUB JOKYMEHTTEPHHEH bIHAHbIMIYY MaaJIbiMaTTap/IpI aJ1a0b13. AH/Ja 9ME€CE >KAHbI TAOBLUIMAH 
>KaHa MYpJaTaH 911€ xKapbIsmlaHraH, OHPOK >XKaHbiya TaJlHaHTAH HOKYME€HTTEPAHH Maa3MYHJapbIHa Ha3ap CaJlaJIbi. 

1847-xb1u1b1 22-aBrycra Ty3YIreH apxHB/HK MaallbiMaT OoloHya «ÖOYTKYJI KBIPrbI3 94 OH MEHEH COJ JET 
aralıbımar. OH ypyymlap 9KH HErH3rH capbl6arbını »KaHa CONTO YpyymapbıHaH Typar... . bynı Kbıprbısmap Mın 
AApbIACPIHbIH apbi »KarbIHjarrı Ana-Too ToolopyHJarbı 94 KaHdaü (Oalurka - /.C.J) okmomko maaHdvik 3mec 
>Kepnep/H 991€11e€T >KaHa anapıpı ara Oa6aylapbIHbIH MEHYHTH KaTapbı 9CenTelMeT. Du KAM/Ep MEHECH (CascHü Ke3 
KapaHAbuIBIK - /1.C.) anakamapbı >XKOK xaHa 34 KaHyaH aJIbIM (1aHb) TeJ1e11M1efT, 34 KUMZE KOo3-Kapandvi 3MEC (Hu om 
K020 HE 3a6UCUMUI). Con ypyynapbı - 10 ypyynaaH Typar: cak, Oyry, YepHk, OacH3, aNMTHHE, Garbın, Kyınuy, capyy, 
Keira. By KBIPrbi3jap KbiTali MAMJICKETHHE THELEJYY XKEplepre Maajı-MaajIbi MEHCH Oapbın Keuyı KOHymaT. AJI 
YUYH (apeHnara — JI.C.) akbı Tenemer. Bupok anap Kblmaü MmoĞ0n1d0py 3MEC, 94 KUMOCH KO3 KAPAHÖBI 3MEC)". 

1851-x»uip1 MmMneparopuyk opyc reorpabHa KOOMYHYH OasHyjaMalapbı HereH pacMHÜ o>KYypHAaJbiHla 
>KapbIsaHraH JaâpeKcH3 aBTOP/AYA «OKarabi TOOJIYK KBIPTbI3ap HEreH» Makalaya aapıbıH CAACHÜ KOOMAYK aXBaJIbI 
(crarycy — «opja») «op1o»” gen aHbıkTanraH, Oy KenTereH OpYC apxHB JOKYMEHTTEpMHJE 1848-1859-:x5111ap 
apaJIBIrbIHla Taka, KHÜHMHYepeK 1863-1865-xx61nınapna cefipek »olyrar?. 1856 - »6UIBI KBIPrBIsapıBlH apacbıHma 
6oNroH OKyMyuryy IllokaH YanuxaHoBAyH «Kbıprbı3nap xXeHyH19» JereH 9MTerHHJe Ja YIlIyıı AHbIKTAMA ÖEpHNMEH 
Omo 91€ >Kbullapbi Harbi O4p OPYC acKep alaMbI, KOTOPMOUYy Mar bapyameB (1831-1868-x0x. >xxalıaraH) Tapa6BlHaH 
»Ka3bilraH MaaJIbIMATBIHJA Jlâ 411 >KOJIYTAT* 9KEH. 

MaxmyrT Kanırap4AHH Xl KEUIBIMJA TY3YIrOH CO3IYryHJery aHbIKTAMANAa «op1y» Oyl «karaH OTypraH ıraap»”. 
XX KbuliMla TY3YIreH GalibipkbI TYPK Ce3/YKTEpJE alı «xXAH TypraH >ep» (opycua — pe3HneHıua xaHa)* yener. 
benryy ubirpuuTaaHyyuy BeHHaMHH FONUHHEH (1928-1983-x0X.) aHbIıkTaMacbIHna «opla» CO3YHYH OpYC TUNHHAJETH 
OHp MaaHHcH «Tajlaa KOYMOH OHPHKMECH >KaHa KeYMOH MâMJEKTHY («CTENHO€ KOYEBOC OÖBLENMHEHHE, KOYEBAA 
Jep>kaBa»)?. Ajı 9MH Genrmiyy Gonroynoü Bop6Gopayk A3Hsya OpTO KBUIBIMJA KOMTEereH KOYMOH MAMJI€KETTEP OPpJO 
Her aTayIraHbI Oaapr16bi3apra 6eJrH1yy, MaceneH AJITbIH op1o, AK opzo, Kek opgo, Horoü opnocy, UoH (bonbmas), 
Opro (Cpensas), Kuuyy (Manas) opnonop ”, Ka3ak (Ka3aupu) opnocy”. 

Xoropyna aürburak «XKanafibı TOONYK KbIPrb3lap ETEK» Makalalarbi MâalbiMaT O6OlOHya (o “HETH3HHCH 
kapranapna #Kamalbi TOOJYK KbIpIbi3 OPAOCYHYH aliMarbIHbIiH YEK apamapbıH blepik-Kej KoNyHyH >K99THHJETH 
Kapııyy Kbiplapbi MEHEH TerepeK KejreH >KepneplM Genruneür. bUpok KbIprbislap all YEKTEP/M TaaHbILMağ, 
TOCKOOJCY3 keyyı Xype Öepumer. blcbik-Kel KeolyHyH GaTbılıbıHaH KpırajypıN Kyımkanak Akcyyra KerKeH yeri 
TYpTaH XKOJIMO YEĞHH, TYIUTYKTEe bayaxınaH MeHeH Kaparer4H Ke3 KapaH/IbICbI3 39114KTEPHHE YEÜHH, OaTbılıTa KOKOH 
ME€HeH TalikeHrke kapa, all 9MH TYHAYKTe OÖHÜMK Aya-TooHyi KyHreü TapaObıHna UapbiIH HapbIACBIHBIH 
GanırazıbımıbıHa YeHH) 

XIX KEUIBIMAPIH OHPHHUH KapbIMbIHJA ÖbITBIDAHAbUIBIKTEIH â3âÖblH TapTbI >KaTKAH KBIPTbI3 OIHHUH ÖOalIbIH 
kaipanaH OHpUKTUPUN, aylapıbIH OaHbIpKbI Me3rHnHerHlei 6op6op1onTypyıraH OHDAMKTYY MAMJEKETHH KaJIblObIHA 
KEJTAPYY >KapasHbIH eTKepYI OdULMANAYY TYpA8 HETHTAMHJCLTHPYY TanlaObı malla OONTOH. 1841—>xbi1BI KY3YH/6 
byxapa 9MUpımruU Ha 6opOopAyk OHÜNUKTU OekeM/Jen!i MakcaTbIHja, Koli >XKbUYlap 6010 aTaaHJarıbın KENTeH KOKOH 
XaHJPbITbIH Oacbıli aJIbi MAMJIEKETHH ?KOFOT, ©3YAYH TyyraHbi MOparuM HaTKaHBbI Galıkapbıuyy (HAM€CTHUK) KbUJIBII 
MaibıHmaraHbi GeJrWiyy *. YıuyHjahi OKYa KUİHH 1866-x6bUYIBIH »Ka3bıHza Ha GONTOHYH Oy1e6N3'”, Azı oMU, 1837- 


“ Tipoğ. zokr., Kpıprsr3-Typk «MaHac» yAmBepcuTeTH, ÜyMaHuTapıpık bakyıpTeT, Tapbıx 6oymy, Bumkek, Kbıprpı3cTaH. saparalievdğmail.ru 

' Kapanpı3: Pecryönmka Ka3akcTaH Bop6Gopuyk MaMmekeTTTUK apxHBH (MBrHjaH apbi KBICKapTBIraHBI : PKBMA). &. 374. On.1. A. 1669, II. 129- 
133. 

> CBeNeHHa O JMKOKAMEHHBIX KUPTU3AX // 3arHcKH HMTEpaTOPCKOTO PYCCKOTO TEOrpadUYECKOTO 0ÖMLECCTBA. T. 5. Cn6.,1851. C.141. 

İ JbkamreunHor B. Oyepku monuruyeckoli ucropuu Kuprusuu XIX Beka (nepBas momoBuHa). Dpyu3e,1966. C.115, 140, 143.; Kpıprsı3cTaH — 
PoccHa: 4CTOPHA B3aHMOOTHOLLEHHH (XVILI-XIX BB.). C.142, 145, 146.161,-163,176; KPBMA. b.3.On.1.1.3.J1.35; PKBMA. b.3.On. 1. JI. 
11. 71.14-37; ©36ex PecryGnukacrıHbıH bop6opiyk MamllekeTTTUK apxHBH (ME1HJaH apbi KbICKAPTLINTAHPI : OPBMA). b. H. 715.On.1.7(. 12. 
JI. 142, 147 

* Kpıprp13cTaH — POcCHs: HCTOPHA B3aHMOOTHOLLEHHİ (XVILL-XIX BB.). C. 287, 299; PKBMA. ©. 3. Orr. 1. Jİ, 86. 11.38; PKBMA ©.44.Orn. 1. A. 
562. 11.23; OPBMA.&.H.715.O0n.1.7.25.11.329,0PBMA.&.H.715.On.1.1.27.71.3.202,204. 

” BanmxaHoB U. 3armcku o KUpru3ax // Co6p. co. B 5-Tn Tomax. Bim. 2. T. 2. Anma- Ara. 1985. C, 7-82. 

“ CBEJEHHA O JİHKOKAMEHHBIX KUPTH3AX, COĞPAHHBIE TONMAYEM BapHaleBbiM // PoccHaHbIH MamılekeTTHK 60p6opJyK Ackep TapbIXHÜ apXUBH. B. 
Ackep Okymyuryynap ApxuBu. On. 1. /(.18551.JL.1, 15, 19. 20, 25. 

"Beşim Atalay Divani Lugatit-Turk. C. 1. Ankara, 1939. S. 124. 

“ JlpeBHeTFopKeKHii coBapb/Pen.: B. M. Hadenses, 7. M. Hacunos, 9. P. Tenuwes, A. M. LiJep6ar. Jleknurpan: Hayka, 1969. C.170; CeseprsH 93. B. 
OTHMONOTUYECKHİ CI10BApb TIOPKCKUX #3bIKOB: OĞ1LETEOPKCKHE H M©XKTİOPKCKHE OCHOBBI Ha TJIACHBIe. MockBa, 1974. C.470-471. 

* TONMHHH B.II. Opp: Benas, CuHas, Cepaa, 3onoTas....// Ka3axcraH, CpenHas 4 IleHrpanıbHası A3us 8 XVI XVI BB. Annma-Ara, 1983. C.119. 

9 TOnwHYH B.TI. Opası: benas, CuHAaa, Cepas, 3onoTas...C. 106-1653 

İ PoccHsHpıH MamekeTTHK GafibiIpkBi akTbılap apxuBu. D. 214. Or. 3. JI, 1155. JI. 3, 15; Kama Ganırkanapna pa xxonyrar. 

> CBeneHHa O JMKOKAMEHHBIX KUPTU3AX // BanHcKH HMMEpaTOPCKOTO PYCCKOTO TeorpağdHueckoro .... C.141. 

5 XandhuH H. PoccHa H xaHcrBa Cpejkefi Asu. MockBa, 1974. C. 301; CarapanmeB A.B. 9rHoronuruueckas HCTOpHA Ola H ero oKpecTHocTEl C 
XVTI go cepenHueı XIX BB. buukek, 1999. C.123-124. 

4 JbkamreyHHoB 6. Oyepku MonuTHYeCKOÜ HCTOPUH Kuprusun XIX Beka. Dpyr3e, 1966. C.265. 
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XbULAH O€pH PoccHa UMMEPHACPIHBIH ÖaCKbIHUbUI CA4caTbIHa Kapllbi KeTEOPYIYLITY ?>KeTEKTETN KenreH KeHecapbı 
KacrımM yyıy 1841-xXxbULABIH Mob aÜbiHaH HaspABIKTApIPI >KYPry3yn OLOJ >XKbULIPIH OKTAÖpb alilapbIHla Ka3aK 
XKY3AS9PYHYH (OpAONOPYHYH) ypyy OalmubımapbIHbiH Mpr43 HapbIscbIHbiH GalaTbIHyarbı Kapa TooHyH 9TerHHJe 
ETKOPYIIMOH KYPYIITAÜbIHJA AK KUÜH3TE OTYpTY3YIIYI ÖYTKYJI Ka3aKTAp/IBIH XaHbı J1€Tl KapbIs1laHraH 9116”, 

YunyAyaü, Oyıı perHoHyo »aymıbI >XKYPYI >XKaTKaH CaHCHH >KapasaHAbIH biprarbıHa >Kapalma, KBIPTrbI3 9 ya 1841— 
»XKbUIBI KY3YHAe blcpık-KonayH GaTbınıbıHyarsı Kpı3bu-Tokoüno (Tapman-Ca3ja) oKbIprbi3 O9NHHUH 9HTACBIHBIH 
KypyırafbiH eTKe3yııyı OpMOH xaH Hua36e€k yyııyH (1792-1855) OyTKYl KBIprbIsjapıpıH XaHbi Jeri >KapbIsamıKaH. 
Tapbıxubı Cayıı A6paM3OHAYH MaallbiMaTbI OoroHya ayı Kypyııraina YKanrapau 9nkoxo yyıy (ColTo ypyycyHaH), 
Meyer Baüryren yyııy (casık, KBIprb13 yıraMbımıTapbı 6oOHYA aJı 1839-xxb11b1 KypMaH 6oJroH “), Banl6aji 9nıkoxo yyııy 
(6yry), XKarrafi Kapa6ek yy.ıy (capbi6Garsını) >xxaHa KbIprbi3cTAaHApIH TYIUTYIYHOH (KOKOH XaHbIHbIH OKYJIY KaTapbı) Ja 
GHİNUK 9911epH KaTbINIBIMKaH /, ipoheccop KyıGek VceHGaes Gynapra konıymuya bopoHGaii Bekmypar yyıy (6yry), 
Myparaasırı IlupHa3ap yyıy (6yry), Aaspı6ek Kerpekeli yyııy (cask), Illopyk Omü, A>kbi6Gek AıubıkeH yyıy (capyy- 
Kyıuy), »kaHa AJIBIMGek AcaH yyııyHyH (anuruHe - Aaj, AH>KbISH TaparTaH) Ja KaTbIlKaHbIH GEJTHIEÜT. * ONUK 
yıaMbIliTapıbıH MaaIbıMaTbIHJa Oylı a3emMre yarı Kaypıke Tyıky yyıy (cask), Askpl6ek GaaTbIp (yepuk), Menep6ek 
GkerureH) *, Tory3-Toponor Kap6o3 MaHake yyııy (cask) KaTrbınıbınmıkaH.* Tapbıxubı OcMoHaanbı CBLJBIKOBAYH 
MaaJIkIMaTbIHHAa OPMOH XaH “y6arbıHna XaHJpiK Kbulkm, blerik-Ken, Uyü, Ar-banırı, HappıH, Mne, Onysa-Ara, 
HamaHraH akra 6O1TOH KalIıKTBI cypanı TypraH””", 

1852-xxb111bi 23-MapTTa PoccCHSHBIH mappımacbı Hukonai | re OpMoH xaHjpiH »asraH KaTbIHla AHbIH 03 
TaaCHpHHJETH KBIPTbI3NApAbIH >KEp aÜMakTapbI »aHa all 39IMKTHH aTAJIbIMIbI >XOHYHIO TOMeOHNJETyloi TaacCBIH 
MaaJIbiMaTTApAbI KeENTAPTEH, “ blcpık-Konuya Kyrreğ, Teckeün »xaHa Uy epooHy, olloHrol 9n1e XKymran, Koukop, 
HapbıH >xaHa KermeH-T06eyery Kapa KBIPTbI3japbı MEH€H KapBIM-KaTHalıTapbIM Oap..., OW3 Kapa KBIPrbI3ap6bI3...””. 
emek, MBiHjaH ON3 OPMOH xaHJpIH OHÜNHTH OHp TO 911€ KEHEH aüMakKa TaparaHbiHa >KaHa MAMJEKETHHAHH 
aTajıbınırı Kapa Kbipzbi3 XAHİbi2bI OKEHIHTHHE bIHAHAObI3. AHTKEHH AHbIH OaLıbIHla pacMHH XKOJI MEHCH TAHJAJIPIN, 
mrallaHraH XaH TYPTaH. 

Ker3bu-Tokoüjory xaH KOTOpYYy a3€MH Oalbipkbi KoYMeH 9JC€PMHHH CaJTTapbIHa bUlaibIK OPMOHTO KbI3BUI 
TeÖeTe KHÜTH3HJIMTI, aK KHÜH3TE OTYpIY3YIIYI, «XaH» JET >KapbImaHraH. A3eMre KaTbılıyyuylapıbıH aHT Öepyycy 
(C. AO6pamM3oHAyH MaaIbıMaTBI OOFOHYa-YbIPILIK KECYY) MEH€H 9 aK 603 XBbUJIKBI KYDMAHABIKKa YaJIbIHbIN, OYTKYII 
KPIPTBI3 XAHbIHBIH ( >KOTOPKY OHMNHTH MbIH3aMJaLıTbIpbUlraH 916. Omo Me3THiyer4 TY3YNrOH OpYC apXUBJMK 
AOKYMEHTTEPNE OpMoH HHU436€K yııyyH Oy gapakacbi ajlapAbIH OaaMbiHna “İaBHblüi MaHarı Kapa KBIPTBI3CKHÜ” — 
“Kapa KbIprbi3japlıbIıH GallıKbı MaHa6bı,”” yeri CbimaTTANBINTEIp. Onlol 911e yuypna >KaHrali KapaG6ek yyııy “rnaBHblü 
MaHani Kapa KBIPTBI3CKOro pona”” — “Kapa KbıprbislapıbiH YPYYCYHYH Oallıkbı MaHabi”, Galııkaya afirkaHla 
capbiOarbılı YOYYCYAYH Oalıubicbi 1€J€T. 

YXKakbıHna, OpMOH Hua36€K yyııyAyH XaHJpIK OHÜNMKE KENHAMU TYYypalyy ADXHBAHK HOKYMEHTTEH 9T9 MaâaHWJIYY 
MaaIbiMaTTap TaOBULIBI. 1861->xxb11bi 15-ceHTaOpna caprbl6arbılı YpyycyAyA eKyınepy OPMOHAYA HHHJEpH OpYyC 
reHepalbi İ.A. KomakoBckHHre »Ka3bilikaH KaTTbIH TY HYCKaCbIH KOTOPYI OKYraHblObisla, TOMOH/Erylof 
cyiileM1op KeNTUpH1reH: «ere ne Cu3re afrkaMaH, XAHBIKBLIPIHH (6. a. KbIPTbI3apııpı Gallıkapbını XaH ÖHÜNUTHH 
XYPrY3yYyAy — J.C.) On3re Gepukru3. Keye aMUpHU BakTHuHJe (ce3 byxapa 9Mupu Hacpyına 1841-xbı1gpIH Ky3 
afylapbıHaH | 842->XB1ULABIH >Ka3 ME3THNHHE YeHHH KOKOH XaH/JBIrBIH Oacbını abin TypraH yuypy >KeHYHJE OoJIYTI >KaTaT 
— JI.C.) x9M cypa6 alıraHMbI3, Keye KbINYAKHH BAKTEIHJE (KOKOH XaHAPITBIHBIH Oa11ubulbIrbIHa >Kali XAH XYJaspAbIH 
KalibiHaTacbi Kbilyak YpYYoyHyH O OKyıy Mycymmarkyı 1844-1853 »xbumapna aranbık gapakacbıHla Oalıkapbın 
TypraH yuyp - JI1.C.) x3M cypa6 anraHMy3. Cu3jaH Xx9M cypajpiM. KeHriyMy3 İHakbIHjaH XAHbIKbUIbIHH ON3TE 
GepHAru3»”” MöbıHyak kepyireHneü, xoropyla arbmraHnaf oluo MesrHnye, byxapa MaMneKeTHHHH 9MUPH 
Hacpyına KokoN xaHpı MayanHAuH (1822-1841 xx. OHÜNHKTE G6oNTOH) GalıbiH aJIbın, >Ka3a1100 MEHEH Oy 
MâMJI€KETTH 63yH6 KapaTBIn, yöaKTLUIYY >KOÜrOHY Gelruıyy.* MymMKyH yıuymaüi Kbıpmaanna, byxapa 9MUpH Oy 
aüMakTarbi MYCYıIbMaHJaplbıH JMJEPM KaTapbı YbIrbilliTarbi KbIPTrbi3lapıbıH 63 alAbiHya 60p6opJOLUTYpYIrAH 
MaMJIEKETHHHH Kafpa xapaıbılı, UBIHAJIPILIKIHA KOJOO KOPCOTKOH. 

Ilamkek Ye3iMHMH Oanıybıcbi AnekcaHap Tanbı3HA 1898 —>xbubi >kapbik KepreH “İlümnek ye31M” JereH 
MaKaJ1aCBIHJa, OPMOHAY 3KU >XEpJe XaH THTYIIY MEHEH 3CKEPHI, AHbIH KOKOHAYKTAPIJAH «KbIPTbI3NAPAPI 03 aJLIpIHYA 


© PoccHsHpıH MamekeTTUK 6op6op1yk Ackep TapBIxHii apxUBU (MB1HyaH apbI KBICKapTbUnraHbi : PMBATA). ©, Ackep Okymyuryynap apxUBH 
(MELHJaH apbi KBICKAPTbLITAHBI : AOA). Or. 1. J. 1201 JI. 5-8; PKBMA. &.4.On. 1. 1.1997. J1. 2-3; A6ypkaHoB X.M. Ka3axckoe xaHcTBO H 
MUPOBO€ HCTOPHUJECKOE€ TIpOCTPAHCTBO// OTaH TapbıXbI. | BUIBIMH >KYpHAaJIBı. 2015. Ne3.C.15 

“ Kenuner K. Meger gaTka. bunıkek, 1996. C. 69. 

“ A6paM30H C. V HCTOKOB MaHarıcTBa/ İKCIIHJIMUMOHHBIÜ OYepK//CoBeTcKkas Kupru3Ha. 1931. 1 arıpens. C. 2-3. 

 Kapanpı3: Vcer6aeB K. OpMoH xaH. Bumkek, 1999. C. 30-31 

 Kapanpı3: Omyp6ekoB T.H. Yayy HAcaHjapıpıH KBIpTB13CcTAHIBIH TapbIXBIHJATbI pOJIYy >KaHa op1y (XIX KBUIBIMABIH OpTOCY-XX KBUIBIMABIH 
Ganıpı). bunıkek, 2003. C.40. 

> Opyr6eko B. KapG6o3 ara >xaHa 6a6aapbı. Bumkek, 2014. 3-6. 

2 CsinsikoB OcmMoHaayıpı «MykTacap Tapbıx Köıpreı3us», «Tapbıx Keıprbi3 Illanmannay. Bumkek, 2014, 41 —6. 

> KapaHbız: JbxamrepuyuHoB B. TlpHcoenHHeHue Kupru3uu K Poccuu. MockBa, 1959 C, 139-140; Tnockux B., YceH6aeB K., Canapanmes A. Kon 
6epunıyy//Ana Too.1989. Nel. 109-111-66. 

> Kapanı3: PKBMA. &.374. On. 1. Ji. 2920. J1.46. 

” Kaparpı3: PKBMA. &.374. Or. 1. 1. 2920. J1.42. 

> PKBMA. &.3.On.1.)1.484. 11.7. 

” Kapanpı3: Carapannep /I.B. 9THoronuruuyeckas HcTOpHS Oma ... C.123-127 
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Gallıkapyyuylıyk KbUraHJbIrbıH)» Gaca Geırynefir”'. Opyc ackepMü AHILLOMATHACPIHA KbI3MAT OTETOH, GCJTHIIYY Ka3aK 
okymynuTyycy 1856 — »xbupı 9ne İllokaN YanuxaHoBAyH “OpMaH/yA GaLıkapyy AoopyHya capriGarbıTap OpTO 
Asuanarbı ypyynaplaH Kyuy »arbIHaH 9H aJIbIHKBUTAPBI GOJTOH” JereH KOPYIYHIYCYH 9CKE alıcak, OPMOH XAHABIH 
(1841-1855 xx. ) Ganıkapyyuynyk Me3rHlM 63YHU© 1OOp peri Gaca OcnTHNCHHLH OH3 YUYH 6T9 MaaHHJIyy, AHTKOHH 
Oy/l KBIPrbi3 MâMJEKETTYYIYIYHYH SHYyIyıı >XKOJYHJarbi Harbi OHp 63r6Yo MOHAPXHAJBIK ÖaCKbIYbI 9KEHAHTHH 
bipacTafTl. Opyc okymyuryycy Ilörp PyMaHneBnMH OaaMbIHJa “ak KUMU3KE KOTOPYITeH XaH, CaJIbILITELIDMAJIYY YOH 
corylu apakeT yuypyHya raHa pean/yy TYpA9 OHÜNUKKE 93 OOJTOH, KajraH Me3TUJLJE YILIM aKcaKalıNap, OHÜNEp MEHCH 
OaarTbıpıap OalıkapbımkaH”". by »aryali apx4B HaKyMe€HTH MEHEH bipacramnar. Ka3akTapıbıH Yılıyy XY3YAYH 
cyıraHbi KamG6ap AnaHoB opyc reHepanbı BumHeBckHüre 1847->xb11BI >Ka3raH KaTbIHJa: “kapa KbIPIbI3JapAblH OH 
>KaHa COJI KaHaTTbIH KeTTOT9H >KOOKEpJ1epH Yorylıyıuyı 100000 (6y71, aıbi6eTTEe 9T9 anıbIPTbUITAH CbIAKTAHAT — J1.C.) 
»KaKbIHNaraH cama KeHecapbı MeHeH OKU *K€ yu KYH MELITBIKTap MEHEH ATBIMIKIMIKIN, >KCHMIIKe 99 ÖoJyLTy, 
HENTEH. 

OpMOH xaHJbIH HeTrH3TH CaHCHÜ HLUMEPAYYIIYIYHOH OarbiTbı — ypyyıap apacbIHjarbi bIHTLIMAKTbI Ö€KEM/100 
>xaHa KYUTYY O60p6opmoliTypylraH KbIPTbI3 MAMIEKETHH Kafpa TY3yyre OarbırTanraH 916. Ajı 39H 060JIY KBIPTbI3 
KOOMYHJarbi Mblü3aMIYYJIYKIY OPpHOTyyra KUPHLMN, ÖCKEM TAPTHITH CaâKTOO HPETHHJE OaHbIpKbI ypı-anarka 
HETH3JEJNTEH >KAHbI MbIi3aMJApIbI HIUTEN UPITPII, YOH TYLUYHAYPYY HLITEPHH >YPIY3TOH. AJI 91NJMH 9CHHNE «OPMOH 
OKYY» JET CAKTANTAH. 

Yuyra bulafbiIKTyy MâMJEKETTHK Oalıkapyy anmapar >KaHbıya TY3YIYyI, aHbIlH aTpMOyTTapbI >XKaHjaHraH 9le. 
OPMOHAYH HETU3TH KEHEMYACH OOJIYII KBIPMBI3 9IHHHH OCJTWIYY aKbULMAH OHuyıy Kanbıryıı ba yyııy galibıHyanıraH. 
XaHpıH anAbIHja YOH >XKaHa KUYU KeHeli KypamMbi yroluyırak. bupukuucuHge: Kazıryıı baü yyıy, XKarrapau 
9nkoxo yyıy, Karak Kapa6ek yyıy, Ilamer Kyrrykceüur yyııy, MHHHAa3ap, A>kb16ek, XKaMaHx99H >KaHa Gamıkanap 
GonroH. Kuyu keHemre: Meyep6ek MeHeH MHHHa3ap TypykIyyıykTa KeOyHye COT HINTEPMH MEHEH âJEKTEHHM, 
aTKapyyuylıyk OarbiTTa HU! abi OapbılikaH. Ackep OaLıbı, HUKU >KaHa TPINIKbI HINTEPJH Teüeouy Oalıkapyyuylap 
(OyryAKy MHHHCTpnep) AafblHyanraH. AyapApıH OHpU, alraykbi ackep OalıybulbirbiHa (Koproo MHHHCTPH) AJıpl6ek 
GaaTbıp Kerupekeü yyıy (OpMoHAyH G4p TyyraH »xe3lecH”'), KUÜMH OPMOHAYH »KaKbIH HHHNEPHHEH AJBLI, 
Teperenıi OaaTbıpıap yaHbıHyanraH. Tbukbi HWTep MHHHCTDMHHH MWNHETHA balicepke OarKapraH. ATaÜbIH 
plürapBIMIYyy 9uMlepH KaTapbı, Jalı Tyıe6epAH (apxHB 1OKYMeHTHHNE - Tyren6aii ”) yyııy, Ca3a Mono Kanua yyıy 
>xaHa cabaTTyy bafira6bı Meımpıköali yyııy gereH alamMlap 91€. 

Melü3aM/apıpı Oy3raH ayamlapıbı >Xa3aj100yy »Xafbi — Hapracbi Oolyı, aHja ap yöakra KyHoelo 
TapTbLIFAHJAPIBIH JEHENEPH HIHHHH TYPTAHBIH TapbIXBIli OyılakTap bıpacTafiT *, ODMOH XaHJBIH >acalranaHraH XAH 
TâXTBICBI, O3JIYK M©epy >KaHa TYYCY” 6ONTOH, Oylap 3TeMeHAJHK MaMJI€KETTHH aTPHÖYTTAPBI 3KEHJHTH ÖCNTUNYY. 

KbIprbi3cTaHAbIH YEK apanlapbiIHja OwKbI KbI3MaTYbUlapbIH HafbiHlan KeJTeH CooJarepnepleH MâM€KET 
ağMarbIHa KUPTU3HJIMEH KE AbIHbII OTYITOH ÖYFOMJAPBIHAH OaXbI YCTOKTOPYH (TAMOXEHHAA MOHUIMHA) YOryıTyyAy 
KOJYHA aJraH. 

OpMOH xaH MaMjeKeTTH Oalıkapyyla 9IMOH3/MH TYIKYpIyy Ga TapbIxbii TpaAHLHSIYYIYIyHa 30p MaaHH 
6epHn, aTalibi OWIUMAYY ayamlapra KbIPrbIBJaplblH OTKOH TapbIXbIH <OKOOT-HaM€» JETEH 9MTEKKE TYIIYPTKoH. 03y 
Ja 9IHHHH 6TKOH TApBIXBIH TEPEH OWIYYre YMTYJIraH >KaHa ONUK HapKTYY Kaajla-CaJITTbI ÖCKEM TYTKAHAPITbI MEHCH 
aÜbIpMAlaHbını, OJIYA - KOCOMAYK canarTapra Ja 93 OONTOHAYIY MLAHH 3CHHAE AİKbIH CaAKTAJITAH. 

KeöyHece ©63yAYH OHÜNATAHHH MEIM3aM YEHEMAYYJIYIYH >KaHa KbIPTbI3 9IHHUHH OHPUMJHTHH KaMCbI3 KBUIYY 
MaKcaTbIHJa 3HOH3AHH CAH>KbIpACbIH >KaHbI HyKTA TY3AYPTOH. by «<OKoorı-HaamMe» aTaJıbınmıTAarbI UbirapMAHbIH TOJYK 
Ma3MYHY XOToOTylıraH. MymMKyH yulylı ubirapMala OpMoH Hebisa36€K yyııy KbIPrbisjapıbpıH XaH Golyy OHÜNHTHH 
#©YAYH YpyycyHa >Keke TaaHJbIK (IHHACTHSJIBIK) KbUIYy apakKeTHH »XacaraH CbIAKTaHar. by OGarbırra al 
MOHTOJNHOPAYH UbIHrbIC XaHbIHA TaaHAPIK «aJITBIH YPyK» (6. a. Tepeep - UbIHTpIcHTTEp), Ka3ak XaHHapbIHBIH TYKYMY 
(6. a. cyırraH“ — ak coek, YBIHTBICHTTEP), KOKOHJYKTAPABIH İllaxpyx OHÜHHHH TYKYMJAapBI — MHHTJep (6. a. ceinngep), 
Poccuanarbı PoMaHoBAyH TyKyMJapsı uapnap (6. a. kHa37ap) cbiakryy XVİL KbibımMga »allan OTKOH, CapblOarpılı 
YPYYCYHYA OKYIy 63YAYH TY310H-TY3 >KETHHUHM aTacbi, OKYM/Jap anam MaHan Jleonec yyıyHyH TykyMJapbiHa 
>XaHbilaH Kapa 60p6opAolrrypyıraH KbIPTbI3 MAMJI€KETHHHJETH >KOTOPKY OHİJMHKTH OHpOTONO bIirapyyAy caMaraH 
OKMOÜT. 

Kasak okymyıunryycoy IllokaH YanuxaHoB XIX KbLuIBIMABIH OPTOCYHJA KbIPTbI3JAPAbIH apacbIHAH YOTYITKAH 


” Kapapı3: Tanpı3MH A. Ilummekcknü ye3. Hcropnyecknü oyepk (1855-1865Y/1lamsTHası KHW>ka CemupeueHckoro 0ÖacTHOTO CTATHCTHYECKOTO 
KOMHTeTAa Ha 1898 r. T. 2. BepHpıli, 1898. C. 26, 29. 

> BanuxaHoB U. 3armcku o KkUpru3ax//Co6p. cow. T. 2. Anma-Ara, 1985. C.SI. 

> PymsmneB TLTI. MarepHanısı 710 06c11€10BAHHIO TY3EMHOTO H PYCCKOTO CTaPOKHJBYECKOTO XO3SÜCTBA H 3EMJEMONb3ABAHHSI B CeMHpeyeHcko 
0OacTu. Ilerporpap, 1911. T.1.C. 40. 

*OPBMA. &.H. 715. On.1. 1. 40. 71. 154. 

* Kapanpı3: XacaHoB A. 9KOHOMHYECKHE H MONHTUYECKHE CBS3H Kuprusuu c Poccneii. Dpyr3e, 1960. C.35. 

> PMBATA.©, 38. On.8. 1.19.7143. 

> Kapanr3: Konnomer P. OpMoH xaH GasıHpı/Aanam. Ne 9 (maji). 1992. 4-6.; YceN6aeB K. Opmon xar. Bunrkek, 1999. C. 27; Omyp6ekoB T.H. 
Yayy HACAaHJapABIH KPIpTBI3CTAHIPIH TapbIXbIHJATBI pOJIy. C. 47-55. 

“ BanmxaHoB U. 3arıMckH O KUpTH3AX // Co6p. co. B 5-TH ToMax. Biri. 2. T. 2. Azıma- Ara, 1985. C. 38. 

> PoccHsHpıN MamzrekerTTHk Bop6opayk Ackepnit Tapbıx apxuBu. ©. BVA. Or. 1. J1, 18551. JI. 16. 

“ Ajirmakusı, yınyra GaraHbnryy PoccHa WMMEPHCBIHBIH CeraTbı 14 MapT 1776 >. Ka6pu aıBHraH Yeyum 601oHua T'ypk cynraHbı, KpBIM XaHbi, 
XuBa, byxapa »xaHa Ka3ak xaHjapblHbıH GalmaprıH >KaHa TyyraHjlapblH aTalraH 9H/EpAHH THHHHE «CyıTaHaTHu» Jen aranraHlap OpYCTAapAPIH 
«KHA3b)) ypMaTBIHa TEHENTEH 3KeH (KapaHp13: 3HMaHOB C.3. O6mecTBEeHHPLİ CTPpO Ka3aX0B MepBoli MOHOBUHBI XIX Beka, Anma-ArTa,1958. C. 
188-189). 
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MaaIbiMaTTapbI OoroHya: «bupuHuyu MaHarTap, >Kepr4nUKTYynepAYA TYLYHAYPYAYLYHJ©, KYUTYY KOJ >KETKHC 
3yYIyMJap, >KaKbIHja 91€ >KaHa ya alraykbulaplaH Goy capblGarbınıraplaH UbIKKaH. CapbiGarbımTapıbıN Mara 
BICBIMAYY OHHH 9H, aAPIHKBI 3YIYM OoNroH. MaHanubıbiık 66110K ypyk (Tarbıpaarbı — ypyy — /1.C.) OnünepuHe 
>KaKKAHJIPIKTAH, MâHAaTi a3bIp KbIPTbI3apBIH ap ÖHp YPYK GalııuBICBIHBIH oKanrıbi aTaJIbIlIki GoJIYI KaJıpI"7. 1869 - 
KbUTBI BICBIKKOJLAYK KBIPTbI3Napla OOJTOH UYbirbiuTaaHyyuy BacHıHü PayyıoB Ha MaHarı aTaJIbilibi CapbiOarbılTAapAbIH 
ÖHÜMHHH bICBIMBIHAH TaparaH JEreH MaaJIbIMaTTbI KaJITBIDraH OKEH *, AJı OMH İ847-xxb1narbı apXUBJHK JOKYMEHTTE 
«O4ü OpmMoH Hua36€K0B MaHarı..., Onü JbkaHrai Kapa6ekoB MaHarı..., ONü Teperenan A6aHyınui MaHan..., OMÜ 
Kanbıryıı HanpıpGekoB Makam...» ger Kom aTalbımra (O4pUHUHCH - ÖHÜNMK ?KE KBI3MAT JlapaykacbI, OKHHYHCH - 
CONMALALIK a6a1b1) GepHNHLUM Ja, >XOropylarbınap MeHeH ÖONpre, OPMOH XaHJpiH 63 yii-06110CyHe MaHanyblIbiK 
apKbUlyy XaHAPIK OHÜNAKTU TYKYM KYYMaJIbIK (14HACTHAJIBIK) axbiBajıra aJlbili KeJIMT, MOHapXHA MyHe3yery 1841- 
1867 xx. - 26 >BiJ EMYp CYPTroH 6op6opAonıTypyııraH KbIPTbI3 MAMJICKETUH TY3TOHAYTYH bipacTafTr. 

OpMOH XaH/BIH YEYKHHAYY 6op6op/1oluTypyyuyııyk ca4caTbI 03 aJAbIHJAYbUIbIKKA KOHTOH Ypyy OalıubulapbIHbIH 
KapınbubirbiHa alay TBIMBI3bIH, KAHH âYbIKTAH âybIK KaObula OaluTaypı. AjIı6eTTE, all ap KaHyali ©3YAYH JOOpyHAa 
>xapala Oalıkapyy, K9SOYHUYO TpaJANAAIIYYIIYK BIKMallaplıbi KOJHOHTOH, K39/€ KaTYY KbIAMaTTbIKKa OapraHb! Ja 911 
003yHJa «OpMOH oliy3a» JETeH bulakanıka aHaHTAaHbI OcJTUIYY. 

OPMOH XaHAPIH CaACHİ HLLMEPAYYIYIY Tyypaly opyc OKYMyııryycy AnekcaHıp beppmTAaM 1945-xx6111b1 91€ 
>Ka3TAH 3MTETHHHJE: KOPMOH XAâHAPIH TapTBIHOAH aeTICcH3HKE Oapyy MEHEH TOCKOOJLAYKTAPABI >KEHULI YUYH Oaap/pIK 
bIKMajaplpi KONHOHYI KBIPrbi3 ypyynapbIH 60p6op1oLUTypyy apakeTH >XKEKHUPYYIre 9M€C, AaHbI aJIKOOTO ap3blÜT, 
aHTKeHH, âli POccH TapbIXBIH/arbı ÜBaH İpO3HBIİBIH 3AMaHBIHJATbI AXbIBAJIPI YakaH MEPYEMHHJE KalTalaıpD»”, 
Jen OcNrHNETeH. OmeHTCE Ha, MbIHJarbi OKYMYLITYYHYH “Gop6opolıTypyy apakerTu”, geri Oylı >KapasHApIH 9TOCYHO 
JbIKKAH 9M€C, HETEH CbIKTYY OlOHa, OM3 Makyıı 60110 a16aH6b13. AHTKEHH, KbIPTBI3JapAbIH 60p6op1oLiTypyıraH 
MAMJE€KETAH KajIblObiHa KeJTHpyylery dopManıyy >arbı, >Koropyla KepyHreHnei 184l-xbu1b1 9ne asrbiHa 
ublrapbınraH. by KBIPTbI3 MAMIEKETHHHH O3YH 93Y CAKTOOTO XOHJOMAYYIIYIYH 1845-1847 »xbuaplarbı Ka3aK XaHbI 
KeHecaprbı KacbıM yyııyAyA Kbıprbi3craHra xacaraH KOPTYYyıjapbIHbIH MH3HH KalTrapbın, alapıIbIH >KOOKepHJUK 
KYUTOPYH XKEHHILM MEHEH bipacTaraHbi KOMuylıykke 6enruiyy !. 1847-1848 - >puappı ODMOH XaHJPIH >KOOKEpEpH 
Kbıprbı3cTaHra >xopTyyıra KenMikeH KOKOH XaHBIHBIH acKepilepHH OKU >KOJY XKCHMIYY bI3ACbIH TAPTTBIPPILIKAH ©. 
Karırapla keTepyııylı apKbulyy >XKaHbi OHHJHKKE yOaKTEIUIYY KeJMMKEH “YKeTH KOKONOp” MAMJICKETH MEHCH CAACHH 
GaflaHbınıTa OOJIYINKaH. 

Omon Merynjeri TaTaaji 911 apanbIK aXbIBaJLIPIH biprarbıHla ÖPMOH XaH 63Y TYITereH KbIPTbI3 MAMJEKETH 
KOHLIY MAMJEKETTEP MEHEH TEHTAÜNAaLı cascaT >XYPIY3YYro XeHIOMIYYIIYIYH KepceTKeH. Anı 22-aBrycT 1847->x61W1b1 
Konan maaprıHya, PoccHa HMMEpHACBIHBIH EKYIMEPYAYH OPTOMUYIIYIYAJa, KBIPILI3-Ka3aK TbIHUTbIKTA HOCTOLUYY 
KEJHLIHMHH HI >KY3YH6 aLIbIPbIN, allap MEHEH YEK apa MaceJenepHH YEYYYHYH YCTYHA9 OOJLAY. 

XKoropygarbı KenAMUM/€ TY3YIMOH HOKYMYHTTEPAM OaaM/Jacak alap OlNON KE3JETH 91 apaIbBiK MaMWJENEpNE 
KONJOHYIraH YKYK HOpMalapbiHa TOJYIy MEHeH Xoon Geper. KenuımumM 9KN O6©IyKToH TypaT, OHPHHUYHCH - 
KPIPrbi3japra TaAaHAPIK, OKUHYHCH - Ka3akTapra. 03r0Y6 OH3AHH KOHYILIY OypraHbi, Oylı KeNHINAMACPACTH OHPHHUYH 
>xaHa OKHHYH Ö€peHenepAHHH Maa3MYHJapbi. AHBIH KBbIprbi3yapra THÜeMENYYCYHJEO, «1. Poccia MaMJE€KETHAHH 
T900116py OoJIroH Yııyy >xaHa OpTo >y3 Ka3akTapbi MEHCH /OCTYKTa >XKaHa TbIUYbUIBIKTA ÖapbIMTA, KapaKubuIbIK >KaHa 
e#IYM »apaTyyuylıykıy XKaca60o0ro MUJETTEHCOM3, OPTOOy3larbı MaaHWiyy 9Mec Tanamraplıbı, OW3NMH Tamaa 
MEl3aMJlapbIOBI3/bIH HETU3HHJE, 9KHTApaTITbIK MaKyııJalıyyııykTa YeyHılMTi KaHaaTTAHAbIPbILIAÖLI3. 

2. byn kenyımmumgeprer4 mapTTaplbI bIHbIK CaKTOOTO KENMHJLAHK ÖecpeOH3 >KaHa aHbi O43 6y30aH6b13, 9rep ON3 
KUYHHE 911€ >KEpJeH allaplıpı arkapOacak, aHla KylaliıpıH KaapbıHmarbı >KOONKepUHIMKTE 601106y3» “, geri asıkTajir. 
Jemek, Oy1ı >xarnaf, MBIHJaH Oaluka Ha TapbIXbIH MaaJIbiMaTTaplaH KOPyHroH1ol 9116, KBIDTbI3 9IMHHH OLOJI TarTA, 
KylaüyaH 6616K 34 KUMTE K63 KapaHlıbi 3M€C, 3TEMEHAYY KOYMOH MAMJEKETKE 3TENEp OKCHAHTHH alilaH aybIK 
KyYO91o0HAYyper. 

Ce3 Oonyn >aTkaH KENHLHMAMH HEMMITEYUCH KaHa aHbIH HI! >XyY3YHe alIbIPpbUIBIUbIHA OPTOMUYJIIYKTY 
aTKapraH PoccHa HMMepHACBI, KbIPTbI3JapAbIH OPMOH XaH Hua36€K yyııy GanıkapraH 9TeMe€HAYy 6op6op1oLluTypyıraH 
MAMJEKETAHHH ÖONTOHAYIYH XaHa alapıbıH bop6opayk Asuaylarbı 911 apalbık MaMWneneple TOJYK KaHAyy 
CYOBEKTHCH KaTapbI HaaHayları TaAHbIAHJIPITbIH AYbIK AİKPIHAHT. 

1852->x6171p1 23-MapTTa OpMOH XaH KBIpTbI3 MAMIEKETHHHH >KEPp aÜMAKTAPPIH TAKTOOTO apaKETTEHHI, Ka3akTAap 
M€H€H yekTem Vİ HapbIsCBIHBIH OH TapaObiH 9911en, OaHTAaKTBICBIH OLUO Tapanka Kelypyyro9 apaKe€TTeHHN 
PoccH4HBlH maıpımacrı HuKonaü | re Kar MeHeH KafipbulraHbi Ja ÖM3Te MaajIbIM ©. 

KEiprbi3japAbIH 6o0p6OOpAOLUTYpYIrAaH MAMJEKETH OPMOH XaH/JIpIH OalukapyyuyııyryAna 14 >Kbul TONYK KaHAyy 


” BanmxaHoB U. 3arıHckH o Kupru3ax//Co6p.cou.T.2.Anma-ATa,1985.C.38. 

* Kapansr3: Payyror B.B. M3 Cu6npu. CTpaHmmsı (HeBHHKa. M.,1989.C.359, 

* Kaparsı3: KPBMA. &.374. On.1/1.1669.11.129. 

* Bepuurram A.H. M3 HCTOpMH MexJIYHapOJHBIX H BOCHHBIX OTHOLLEHHİ KPIPTBI3CKOTO HapoJa// M3GpaHHPle COYHHEHHA. BuMKEK, 1997, T. 1. C. 
445. 

“! Kaparpı3: Carrapanmep /1. Kpıprbi3—ka3ak 91epHHMH 1847-xbınmarbı 1ocTOMYyy KenmımuMH//Keıprp3cTaH »xaHa Ka3akcTaH: /OCTYKTYH »aHa bIHAK 
KOHLIYNAMITBIKTLIH YEK apacbı. bunkek, 2004. C. 6-8 

* KapaHpı3: OpMOH XaH HIHMHİİ 9MTEKTEPAE >KaHa aDXHBAJMK MaTepyannapya. Bumkek, 2002. 70-71-6. 

* KapaHpı3: OpMOH XaH HIHMHİİ 9MTEKTEPJE >KaHa apXHBAJMK MaTepyannapla.. 69-6. 

*“ Carapanme (1. Mup HcıbiTaHHBIfi BDEMEHEM//OPMOH XaH HJIMMHÜ 3MTEKTEPJE ...106-10-6. 

* Kapanpı3: JpkamrepumHoB b. IlpHcoenwHekne Kupru3um k Poccun. MockBa, 1959 C. 139-140; Mnocxux B., VceN6aep K., CarapammeB JI, Kon 
6epunıyy//Ana Too.1989. Nel. 109-111-66. 
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eKYM CYpToH, aHJAH COH, AHbIH yyııy YMeTaaJbIHbIH >KETEKYUNATHHNE Jarbi 12 >KbUl GONTOH. OPMOH XaHABIH yyııy 
YM6TaaJIbIHbIH aTaCbIHbIH XAHJbIK OHÜNUTUH Mypac KaTapbi 991€TeH/HTH XOHYH/9 MypJarbi H34J1160110p19 311€ 
GenrHneHreH, alcak 1856 — >xpınpı İLİ. YanuxaHoB “, 1856 - »xpurpı TI. TI. CemeHoB”. YKakrıHna apXHBACH TAORUITAH 
AHbIH bICBIKKOJLIYK KbIPTBI3apABIH OalıubulapbıHa 1861 — >KbUyprH GarıTaJIBILIPIHMa >Ka3TaH KaTBIHbIH MA3MYHYHAaH Jâ 
MYHYH  pacTBITBIH OMNCek G6onor. AHja, YmMeraanbı e©3yHyi 3aMaHyalırapbıla, «leoneorumMy3 (6. a. 
MAMJ€KETHOH3AHMH — Ji. C.) xypT xakınbılapbı KoyMeH/epre aneK4ME€ AyBali caamM» aÜTbıı, MbiHlaliya OyüpyKk 
6epuurup: «Mycyımak yyıy 6onco Kynaü Gap, Pacyı IlaframMGapıpbı ak OHce, aHja KOLIYYH >XKHTHTMEPHHE 
KUTHHM3JH 6y36afi KaMIBI OoJıyrı, acıları >KaHa >KaparbIHjibi TY3OATYI TYpYI, MYCYIMaH KbUIbIYJBIH YaObın, Kadbıpra 
OK aTbIl, XAH Xa3pe€THME UbIH KOHYJIYH MEHEH 031040 KbLJIPIN KbLI3MAT KbIUJITbIH. OTep OK HECEH Yııyy Gaxapla 
HCJaM JaliKepNepHH YCTYH/S9 Kepyı anrbIH. Opyc KadbIpbIHbI KOroli Cara Ka3aT KbUTapMBIH.... 91 OOJICOH, 9IUHHH 
>xHOep yplara Mara xaH xa3peTHMM3Te aJıbın Ö€pHN apbIcbIXJIAC MEHAEJUK CO3YH AÜTCbIH. İTEP >KOK HECEH Mara 
MaiblH 6ONCYH» JeNreH. * 

Kapa KbIprbi3 XaHABITBIHbIH ağMarbIH >KaHbi KENTEH OPYC OacKbIHUbulaplaH COTYINTyYK aklHsmap apKbuyy 
6onloryy#y yıuyı Ymeraalrı OpMoH yyıy yıonrypyı apakerreHreHi Genruiyy”*. 1863-xb11151 18-uroHJa al 
KOOKEpJlepH MEHEH HapbıH Taparıka Gapa >KaTKAH OPYC I1OYTO KBI3MATUKUlaApPIHA KOJI CaJIbinı, ÖLPOOCYH OMaT KbUMAH * 
aj 9MH aHBIH 9pTeCH 19-HoHya YmMeraalbı 63YHYH TyyraHjapbi >KaHa CaaK YPpyycyHyH MaHaÖbi OcMoH Taünak 
YyıyHyH »kaHa Galıka ypyy OalıubulapbIHbIH KOJOOCY MEH€H HapbiH cyycyHyH GoroHya KypTkara »KakbIH OKHJaT 
HETEeH >KepJe, MHHJETEH >KOOKEPNEPAH TOMTOM KbIPTrbI3 OafhpakTapbIH >KeJOHPETHT, 100y1OcCTAapAPIH KOLUTOOCYHJA 
MOHMOPYUMK 3yGapeB KOJI OallubulBiK KbUIMAH OK-Hapbı, TaMakK-alı abii KEJE >KaTKaH 40 colyaTTÖAaH TypraH opyc 
>XKOOKEpEPHH yu KYH KYpUJOOTO AJIbII aTKLIAMIKIN >KaTKAHNJa, OpycTapra KanHTAH İlpoNeHKOHyH KOLIYYHy >KaplamMra 
Ke MEHEH KYpUOOTO anıraHlap YErHHHT KETHMKEH”!, Yınyıı KarbuIpımyycyHja OPYC KOLIYyHYHaH Op ohuep, 
XeTH Collar >apalap Golyı, 9KH alamMbı KypMaH 6onroH >. Kulin YmMeTaanı PoccHa HMIepHACBIHBIH OHÜNUTHH 
TAAaHbIN, 03 >KabITTapbıHa KeJHIli MakcaTbIHja, 1867-1881 - >xbuyapyarbı İypkecraH reHepanı-ry6epHaTopy xXKapbIM 
Maybıla araHraH KoHcraHrHH Ilerpopuu Dor KaydhmMaHapıH (1818-1882 »xbulapbı >kamaraH) 20-0kTa6pp 1867- 
>XbUIKbI ÖYÜpYry MEHEH, aJl OPYC EKMETY TapaObıHaH MYHallbic ÖepHLL YUYH, OllOJ OKYANAa Kara YEKKEHMEPTE KYH 
(rpad, Tarbıpaarbı - KOHTPHOYLHA) T6119879 MaxOypmaHraH. «OKH ©JTeH OPYC YUYH — ap OHpUHE 75 XbUIKBINAH, 
xapar anraHyapra: odunepre — 100 >kbWuIKbI, Geni collmaTKka — ap OHpHHE 25 XbuIKbıjaH. baap/ıpirbi 375 >KBUIKBI, 2Ke 
60160C0 *PUIKBIHBIH Gaacbı 20 pyGımaH 9cenrereHne 7500 pyGuk Teneücyk» eri ryGepHarop EKYM KPLIBIMTBIp 
1868->xbunpı YMeTaalıbı KYHJYH 5231 pyGb 42 konefikacbıH GepreH, KalıraH CYMMAaCbI KUHÜHHYEP3IK OHAYPYITOH”. 

Jemek, Oaapppırbı Goy 26 »xbul 60:90 6MYp CYPTreoH KBIPTBI3HaplbIH 6op6opAolnTypyıraH MaMJEKETH, 1867- 
>KbUIbI TaHa Pocc4a HMMEPHACBIHBIH Oacbılı alıyycyHa MOHYH CYHTaH, YMeTaalıbı OPMOH YyııyAyH Opyc OHÜNUTHAHH 
EKYILLOpYHO THJI KaT ÖCPYYCY MeHEH XXOroJraHra 1lapT TY3YIrOH “. OmoH1o ga 1868-xpuLıpıH Mai afibıkya Poccuara 
KapaTbılraH TokMOK Yye3MHHH Ganıubıcri MaHop 3arpaxckuü 1. C. HappiH G6oroHjarbı Tory3Toporo BoNocTOpAY 
yrolTypyy HLTEPH 6oroHya GapraHla aHbIH KOLUYYyAyHa YMeTaaIbIHbIH /OCY >KaHa 9HEKTeliy OCMOH Taümak yyıy 
KON CaJIbii, OHpTON MYIKYH TOHON, >KAHbIHJarbılapıbıH K39 OHpeonlepyH TyTKyHra ajıbın, KekapıTBı anıp 
AHıwkakra KETHTI KapllıbLıBIKTAPABI YIIAHTKAH“, 

K&rprbi3yapAbIH 60p6Op1OlUTYpYIIraH MAMJIEKETHHHH Oalıybicbi ODMOH xaH Ka3ak, KokoH, byxapa xaH/pıkTapbI 
>xaHa PoccHa, ((4H (CHHBUaHJarbı OHÜNHK) HMMepHAllapbı MEHCH biMajlara KUPHTI TEH Hapaxayarbı MAMHJ€ TY3YYr9 
>XKETHLIKEH. Jlemek, Oy >karaai Ha KbIPTbI3HapAbIH 9TEMECHAYY O6op6opnonırypyııraNH MaMlekeri - Kapa Kbiprbi3 
xaHjpirbi bop6opayk A3Hayarbı 971 apalbIk MAMYJEJEPME TOJYK KAHIYY CYÖBEKTHCH OOJTOH 3KEHJHTHH JaaHa >KaHa 
aUbIK AÜKbIHMAHT. 


“ BanuxaHop U. JİHeBHuk Toe3Ku Ha Hccpik-K yp // Co6p. cou. B 5-TH TOoMax. Bem. 1. T. 2. Anma- Ara, 1985. C, 324 

“ CemekoB TLTI. Ioe3ka H3 ykperneHua BepHoro Yepe3 ropHblü mepeBalı y Cyrok Tro6e H yınenpe yam K 3arlaHoli oKaHeyHocTU Hccbik-Kyla B 
1856 royy// 3anHckH pycckoro reorpağduuyecKoro 0Ö1HeCCTBA 110 0Ölneli reorpapuu. C116., 1867. T.1. C. 207. 

“ Kapaı3: PKBMA. &.3. OrLi. J1. 365. J1.10-12. 
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*“ Kapaypı3: PKBMA. ©. 44. Or.l. J1. 5463. 11.12006-12206 
sı 


> PKBMA. &.44.Or..|. Jİ, 5463. J1.8. 
“ PKBMA. &.44.Or..1. /1.5463. J1.806. 

“ PKBMA. &.44.On.1. 1.5463. 11.49 

” Kapanı3: XacaHoB A.X. M36paHHbe Tpyabı. Oyepku mo ucropuu Kuprusuu. MockBa, 2004. C. 97. 
“ KapaHpı3: PKBMA ©, 44. On. 1. J1. 29125. J1. 47-60. 


KOKOH XAHJIPIT bIHJATbI BHÜJMKTH MbIÜ3AMAJANITbIPYY 
MACEJTECHHHMH HM3HMJNEHHUIH 


XK39H6ek AJIbDIMBAEB" 


JIyüHeJyk TapbıxTa OHÜNUKTU JeTATHMACLINHPYY MacelecH ap JafbiM akTyaJııyy, OLUOJI 91€ yuypra OTnypTalAyy 
MaceJenepA4H OHpH Goy KeNreHAHrH TanamıcpIı3. BUHNHKE KeNTeH alam 03 OHÜNUTHH 91 TaaHbIMI, JETATHMAYY 
KbULbMI, OMO 31€ yuypla aHbIH ypmakTapbı Mypackop Oolyyra YKyKTyy 9KEHJMTUH 3aKOHJOLUTYPYY apaKeTHH 
»xacaraH. MpiHyafi KOoPpyYHyıı MOHTOJ OaCKBIHUBUILIHAH KAHHH XIV-XVİLİ kk. OpTOo A3Ha aimarbıHya mafya GONTOH 
MâMJI€KETTEPAJUH KeMuylıyryHe (a3bip Hele ağpbiM 611KoJep1o KalranaHbın >KarTaT)TaaHAbIK KepYHyıı. Olnlo 31€ 
yuypda, MâMJ€K€T OarıybıcbiHa (1aybılma, XaH, 9MUp, KHA3b >K.6.) 9IJMH HUKH OHPUMAMTHH, MAMJICKETTAH TBILIKBI 
OeÜkyTUYIyryH caKTOO YUYH HACONOTHA Ja 3apbul GOJTOH. Tapbıxblü MaajıbıMaTTapra TasHCaK, Kbıpjaalıra >Kapala, 
OHÜJUKTH HHTHTAMAELITHPYYAYA AHHUH >KaHa TapbIXBIH (CaJTTyy) HopMazlapbI KONHOHYIITAH. 

JIyüHEeJyK TapbIxTEI Kapacak OHMNHKTH JETATHMACLITUPYY CHCTEMACbI TaTaaJI >KaHa OOp 9BOJFOHUAJIBIK XKOJNAY 
Oacblrı OTKOHYH OaÜkooro 6010T. BUPUHUH >KOJY HEM€HTUK OKYMYııryy M.Be6ep zerHT4M/emTHpyYyAyH yu HeTH3TH 
hOpMACBIH aTalı ETKOH:CaNITYY, XapH3MAJIbIK, >KaHa palIMOHAJIPIK. JlerHTHMHENTUpPYYH carry DopMacbıHa AHHHÜ 
MYH93161y, >XKEKe€ HHCAHTA, AMA, YPpYyAYH, COLHAJIBIK KaTMaplbiH apacrıHja KaJIbIITAHTAH, CaJTKA afimaHTaH 
KepyHyııry aüryyra 6010T. XapH3MalIBiK HHTHTHMAJCLITAPYY O6O1CO >Keke HHCaHra OaHaHbılıkaH. PanHOHANıpIK 
JATHTHMAEMTUPYY 60J1CO, aKbIJI-3CKE HETH3JEJTEH: KaJIK OHHNHKTH KOJAOHT, >K9 KOJNOĞOÜT. JlerATHMACLITUPYYHYH 
HETU3H JIO3YATY KypY C03 Öepyy 9ME€C, MAMJI€KETTHK OpraHJaplpIH 9AMH >KbIPTAJUbUIBITBI YUYH HITe6, 3AKOHJOPAYY 
CAKTOO X.0. 

Anl 39MM MaHrbitTTTapApIH TapbIXbBIH W3WJJETEH HEMCUTUK YbIrbillitTaaHyyuy AHKe doH KioreirreH 63 
H3HJ/180CYHA19 OHÜNUKTA HETATHMJCLITUPYYHY 6 kaTaropHara 66)16T: a) Kygalra OaHnaHbıluTBIpbni OHÜNUKTH 
JeTATMACLITAPYY; O) TEHEONOTHAIBIK >KaKTAH HETHTAMACLTHPYY; B) 91EKTOPANABIK HETHTAMJCMTAPYY; T) ONp 
0Opa3/ıb1 yııry karapbı Tyypan Kapanı JerTAMHJelLTHPYY; A) HopMaapıpı CAKTOO ?KOJY apKbUIYY JeTHTHMACLTUPYYIK) 
93rOYoOHTOH KYUTYH >aplaMbI apKbUlyy JErHTUMJELTHPYY.. BHÜNUKTH HETHTHMJCLITUPYYHYH 030TYH1E, KOOMAYH 
MaTEPHAJIILIK >KaHa pyXaHHÜ KbIpraJubuIBirbi MAMJIEKTETTETH OKYM CYPTOH TapTHNTH CAKTOOTO OaHaHbıLiTyy, all 
TapTHII YLAHH KBI3BIKUBLUIBILbIHA IAİKEM KENET, MAMJEKETTETH TAPTHMTHA >KEKE HHCAHJAP, KOOMAYK HINMEpNep TaHa 
KAMCBI3JAHIPbIpa AânlaT HETeH HLLEHUM >KaTaT. 

OpTOo A3HSHBIH TapbıxbıHya 167 Xbii EKYM CypreH KokoH XxaHJBITbHbBIH TapbIXBIHJa OOHÜNUKTH 
JeTATHMJELTUPYY MacelecH KaHya >XYyproH. DepraHa opooHyHlery KOYMOH XKaHa OTPYKTalIKAH KaJIK TapaObIHAH 
TY3YIreH XâHAbIKTA, XâH TaKTbICBI ap JalibiM Tajlalı OoJlyn KeNTeHH OcJIrunyy. İKH aTaaHyanı TapanTbIH (yUyHuy 
Tapanra 6ONroH) Tak Taamyyjarbı CAACHÜ KypeoliyH1o YarbIMUbULAPIK, KYTYMUYILAYK bIKMaJlap KOJAOHYJIYI, OPAO 
TOHKePYLIY Tanan-TOHOOYYIYK, KAHIYY Karbulbiliyy MEHEH ÖYTKOHY OeJrHıyy. bHÜNHKE XETYY YUYH 63 XKaKbIHJAPBIH 
(O4p TyyraHbIH, KylJa-C96KTOPYH >.6.) KYPpMaHJıpıka Yalıyy Ka/HMKU KOHYMYLI alar KarapbI OaalaHraH. Tak Tananıyy 
MPOHECCHAHH  HaTbIXKacbIHNa KokoH xaHlappi “Op/O OFOoHJapbiHa” KaObubıubnı, “capa TOHKOPYLIYHYH” 
KYPMAaHJBITbI OoJIyınkaH. MaceneH, XaHAPIKTBIH TapbIxXbIHja 18 xaH OHÜNUK >YPIy3reH 60110, âHbIH afipbIMJapbı 11 
KYH, 3 ağ, | >xbii TaHa Ganıkapamıbını, OyipyTMa 8J1YMT9 KaOBUIbluKaH.Yu HpeT OHÜNUKKE KENTEH Kymasp xaH raHa yeT 
MâMJI€KETTKE Kaybı KETYYre apracbI3 OONTOH. 

emek, caprmüia MeHeH WulaT4ÜHaHbIH OPTOCYHJATbI TbIHBIMCbI3 KYpeliTe MAMJECKETTAH ÖCÜMUNAMTHH, 
TYPYKTYYJIYIYH CaKTOO, 9H OanıIKBICBi OHÜJNUKTHU. JETHTHMJCLITAPYYAYH HACOHOTHACBIH HLUTETN UYbiryy akTyanıyy 
MaceJe OONTroH. XaHlap yuyH 63 OMÜNUTUH cakTan Kalyy raHa 93M€C, MypackKoplyk Macejeci Ja MaaHWlyy 
6OJTOH.Jlemek, OHÜNUKTU JETATUMACLITUPYY YUYH KaHHaHlpip OHp ONUK HLEHHMJMH >KapaTyy TapbIXbl 3apbULAPIK 
GONTOH. 

KokoH xaHJpIrbıHJarbi OHHIHKTH NHTHTHMJELTUPYY Macenec4 OHp Karap OKYMyııryyıap TapaOriIHaH 
H3HJ1/160T6 aJIbIHTaH.PeBonronuHara Ye4HHKH 1OOpJOTY OclrAıyy UbirbimTaaHyuynap B. baprOonpa, B. TI. HaHBkyH H. 
HU. BecemoBcKHÜNMH” 9MrekTepHHNe “Anırpık belik” TyypacbıHlarbı JereHja YarbuLıbıppLıraH. “AJTBIH Belyk” 
JETeHJacbiHa oOaHaHbıllkKaH  OHHNIHKTA NETHTHMHELITHPYY MacelecH a3bIpKBI Oenruiyy OKymMyuryymıap TT. 
Belicem6neB, 6. BaGajvkaHOBJOp/yH” 9MTEKTEPHHJE YarbUyIbIppLiraH. AKBIPKBI 9KH OKYMYIUTYY >XKEPTHJHKTYY KOKOH 
TapbIXHaaMacbiHa KEHUMPHM aHalM3 >ypry3yıyı, ÖOHÜNAKTH 3AKOHJOLITYpYYAJarbi TEKTHK (TEHEOHOTUAJIBIK) 
MUDONOTUMIBIK HACONOTUYHbIH pOJIYHa KEHUPH TOKTOJIYIUKAH. 

©3 yaypyana TİypkcraN TapbıxbiHa KafprmraH B. bapronpu Oproa3Hanbık AHHaCTHAapla MOHTOJN 
OacKBIHUBUIBITKIHAH KHÜHH OHÜNUKTU 3AKOHAOLUTYYPYYH: UBIKTLI3MJNJEp >KaHa cafumep (caiHyep- MYCYıMAH 
AyüHecyAne Myxammey mairamlaplapıpıH Kbı3bı DaTHMayaH »KaHa mafraMOapbIH araları TYYraHbi ANH HOH A6y 


* Hon., gokT., Kpıprsı3-Typk “MaHac” yHuBepcuTeTA, İyMaHHTAapıBIK dakyııpTET, Tapbıx 6e11ymy, BH1KeK, KbIprB13cTAH. 

' Ba6ep M. Ilonmruka kak TIpH3BaHHE H TIpoheCCHA. //M36paHHb1e TIpON3BeNEHHSI.-M., 1990. 

> AHke do KrorempreH JlerirHManys cpejHea3MaTCKO JHHACTHH MAHTHTOB B TIDOH3BEHEHHSX HX HCTOPHKOB (XVIJI—XIX)-AnmaTbI, 2004.-c.54 - 
58. 

* Bapronra B. Teokparmyeckas Hes H CBeTCKAS BlaCTb B MYCYIIBMAHCKOM TOCYJapcTBE || B. Bapronpn. Co6 coy.T.6.; HanmBkuu B. Kparkas 
ucTopua KokaHickoro xaHcr Ba. -Ka3arr., 1886; BecenoBcknü B. HoBrbie MarepHanrı Anla ucropum KokaHickoro XxaHcTBa. // ”KypHan 
MuHHcTepcTBO HapoyHoro HpOCBEMEHHA.-CI16., 1886. 

“ Beücem6neB T. K KokaHyckas HCTOpHOrpahua. YMccenoBaH4e MO HCTOYHHKOBeNEHH Cpenkei AsuuXVIII—XIX BeKoB.- AJMaTBI., 2009; 
baGa/pkaHoB b. M. KokaHlckas XaHCTBO: BJlacTb, MOJHTUKA, penerHA.-TokHo-TanıkeHT.-2010. 
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Tanm6reH TapraHmap caiHnyep yen aranraH) MEHEH TYYraH/bIK OallaHbılnTa OONTOH 9KH Oymarbi KONJOHYIYI 
KeNreHAMrHH  Öenrenere>. Opro Asuamarbı up MamlekerrepleN GonroN Byxapa, XuBa, »xaHa KokoH 
XaHJbIKTAPPIHbIH Oallıkapyy YeipecyH1e “UbIHTBI3HJHEpAHH” CaJITYY YKYKTapBI M€HE€H KaTap 1lapHaTTbIH HOpMaJlapbı 
Ja OTYpYKTAanıKaH, KOYMOH KaJIKTAp/IbIH apacbIHJa CAKTAJIbIN KENTEHAHTHH KETI TapBIXbIM OyllakTap TACTBIKTAN Typar. 

XKoropygarbı TapbIxHaaMaIbIK OyllakrTapra TaHHbın KOKOH XaH/JpIrbiHla OHÜNUKTU JETATHMACLITUPYY MaceJecH 
KaHJaya HLIKE aMIbIpPUITAHAPILLIHA CaJIBITbIpMA aHAJIM3 »Kacanı KOpony. 

XaHJpiK OHHNHKTH. HETHTHMACMTUPYYAS9 MHH JMHACTHACPIHA OaÜmaHbınikaH “AjıTbıN belik” >xeHyHnery 
JereHja, aHJarbi Oalukbi durypanap UblHrrI3 XaH, AMHp İHMYyp TyypacbIHJarbi TEKTHK MHİOHOTHA Oalıkbı poly 
OÜHOTOH. KOKOH XaH/JBIrbi OGOFOHYa KOJOMAYY 9MTEK XapaTKaH YbIrbiliTaaHyuy B. HanHBKHHAHH 3MTETHHMJE “AJITBIH 
bemuk” TyypacrIHjarbi JETEHJAHbIH MA3MYHY KEHHUPH CypeTTONEeT. İlereHnaHbIH HETH3TH Ma3MYHY TOMOHKYISÜ: 1709 
#KbUIBi KOKOH XaHAPITBIH HETH3JETeH İllaxpyx OH TeHeoorHanbIK >KakTaH ba6yp, TuMyp MeHeH TYyraHJpIK 
GaflaHbılıTa OoNroHAyry cyperTOEONOET. Llleğ6aHHyepreH kaykaH ba6yp CamapkaHınak DepraHa apkbuıyy Munuara 
>KOJ TapTKaH. Xo/pKeHT MeHeH KaHHGanaMIpıH apalıbırbılıa OaparkaHya asııbı CeünahakıpıH TONrOOCy KapManı, 
ba6yp Gananyy 6onor. HapicTEHH >KaHbIHyarbı Oaalıy OyroMJapbi MEHCH (aJTBIH OeLlNHK, KYpY 2.6.) >KONTO >KONTO 
TallTan Keryyre apracbi3 6onoT. byı aümMakıTa Kvpabi3, Kvp, Kbinyak, Muy ypyymapbı okalan TYPTAHAPITBI 
3CKePTHIET. HapHcTEHH >eprHiMKTyy TypryHyap acbıpan ajıbımaT. banaHbiH >KaHbIHjarbi KaJTbIDbUraH Oaalıyy 
OyroMJap aHbIH TEKTYY >KEP/MH Oaylacbi 3KeHIHMHHEH Ka6ap Gepun TypraH. Hapycrere Amb bemWuk bICBIMBIH 
GepHLmn, MHH ypycyyHjarbılap TapOHsnai OalıraraH. XKerunreHne ara TepT ypyyjaH TepT ası albın ÖepHmer. 
AJTBIH ÖelMUKTAH MHH YpyycyHyjarbı aslIibi yyıı Tepen, aTbIH Tekup Ap koromaT.TeHup-Apapık ypmakTapbı KoKoH 
xXaHJAPBIHBIH JHHACTHSCbIH HETH31004Yy110p 6011079, Tapbıxbıi JereHjaHbIH Kbickaya Ma3MYHY yınyHyaü.JlereHmana 
OerHNEHTEHACÜ 03Ö€KTEPAHA MHH ypyycy Asırbık belik >KaHa aHbIH ypılakTapbI MEHGCH HHKEJHK XakTaH TaHa 
TYYTaHApIK OaÜlaHbınmıTa OOJTOHAYIYH OeJrynen xKaTaT. 

MycyımMaH aBTOpHOpYHYH 9MTeKTEPHHE oTapbIXHaaMalIbiK aHalM3 Xypry3yınikeN TT. belicem6MeB, b. 
ba6a,wxaHoByop “ArbıH belik” TyypacbIHjarbi NETeHJaHbIH OHp KaHya BapHaHTTAaPBI Oap 9KEHAHTHH Ocurunemer. 

TapbıxbıH bakTbılapra Kaüpblucak, OHÜNUKTH JETHTAMACLITAPYY MaceecH KokoH 10OpYHJa 911€ Kapana KalraH 
3M€C, MOHTOJI YaOyyııyHaH KUHHH TYMTeNTeH OHp KaTap MâMJEKETTEPTE TaAHABIK KePYHYII 9KeHIHTHH OaÜKOoro 
60n10T. Ayıray, UrplHrbi3 XxaH, İHMypra OaÜmaHbılikaH TEHCONOTUMIBIK ağpbiIM OHp dakTbılapra TOKTOJYI Kepony. 
MoHroli 4oOpyHAarbi TapbIxbili OylakTapıbıH OHpH Palı4a al-AHHAMH 9MTETHHN€ UB!HTbI3 XaHAPIH TETH TyypacbIHJa, 
TOMOHKYJoH JereHya aHrbilarT: AyaHroa(UBlHrbI3 XaHABIH TYIIKY YOH 39HECH) TYHAYKTOH TYLIKeH HyYpjaH OoroHa 
Oyryn, HypaaH byry-xanaru, byxary-Calyxu, bonaHyap arryy yu yyıı TeperoH. TYHAYKTOH TYLIKOH HYp “KYAAaÜAPIH 
HYpy” kaTapbı 9cenrenHn', ÜKHTBI3 XAHJIBIH YpyIy “aITBIH YpYK” (3070m0Ü pod) KaTapbı GaaJ1aHbır, “aJITBIH YpYKTAH” 
TapraHjap raHa XâH TaKTbICBIHA YKYKTYY J€TeH TYLIYHYK CajırrKa afaHraH.UİplHTbI3H/yep MH yprarbı 60J1yy, XaH 
TAKTbICbIHA 99 6Olyy YKYIyHyH kKenHnu 9ne. Kana raHa Garıkapyyuy 601160CYH âl YBIHTBI3XAHAPIH TETHHEH 
TapkaraH OoJıynı Kepek J€TeH HLEHHM KOOMAYK AâH-CE3HMJ€ Ö€KEM KaJIbinTAaHTaH. T. beficem6HeB GenrunereHef 
OcCMOH GarnıkapyyuylapbIHbIH OHÜJHTH KymaraH COH, | 4penep AHHACTHACPIHbIH yprlakTapbl,(Xaxu Iupei KppiM 
XaHJApPIHEIH AHHACTHACBIH HETH3,100Yy, Oyl AMHacTHa XVK. -1783 >kbınra yeni KpBIM MamMjeKeT4HJe OHÜNUK 
XYPIY3YLIKOHY OeyrHyy) UplHrbı3 XaHABIH yıyy Gayacbı JbkyuMHUH ypnakTapbı geri 9cenTenreH KpbiM XaHHapbı 
TaKKa KEJET JEreH HMEHHM OCMOH HMMepHaCbIHIAa TaHa 9Mec, EBpomnanla KeHUPH TapkaraH”. O3yHYH TerUH UbIHTb13 
XaHJbIH YypmakTapbı MEHEH OaHaHbıluTbIpraH TEHCONOTUSJIBIK OyTak »aparbın, OHÜNMKe Kelyy, OHÜNHTHH 
3aKOHJOLUTYPYY CaJITbBIi MOHTOJ YaÖyyIyHyH KUHHH TY3YIITeH Kel MaME€KETTEPTE TAAHALIK KOPYHYILI O9KEHAHTHH 
Galkooro 001107. 

YuyAjaH yıaM 63Y YBIHTBI3MJMepre >Ke3Ne “2ypxan” KaTapbı OaalaHraH AMUp TUMYpAYH TyIKy TETHH Ja 
U»IHrbl3 XaH MEHEH Oa1aHbILITBIDraH TEKTHK MHDOJTOTHA Ja >KapasraH. MaceneH, AMUp TUMYyp AOOpYHJAa >Ka3bIJMaH 
Tapbıxbii OymakTapıpıN Gupu Illapab an-ımH Anw MasımHuH “3abap-Hama”- arryy 9MreruHje, TUMYDpAYH TETHH 
Aznarroa apkbulıyy UblHrpI3 XaH MEHGCH OaflaHbıliTbipar. AHbIH MUKHPH OoroHya AJlaHToaHBIHAJIBICKBI yprakTAapbI 
6onroH Oup TyyraHnap Kayoxyım >xxkaHa Ka6yıı xaHnaH AMHp TuMyp »kaHa UrlHrbi3 XaHIBIH aTa-TerH TaparaH”. Yıyra 
YHHOM! BEPCHAHPI Kâa3aKTBIH OeJITHJIYY CAHKbIpaybicb! Illakupum Kynaf6epyu yyııyAyH caH>KbipacbIH OafKooro 6010T. 
Azcak, aHbIH caf>Kbipacpi 6GoroHya boyaHyapıpıH ypıarbı TyMeHıHH Ka>kyıı, Ka6yı aryy 9KH 9ru3 Oayacbı OONTOH. 
Ka6yınan UbıHrpı3 xaHıpıH, KaxyıyaH TUMYpAyH Teri TaparaH ”. Jlemek GapılacrapıpıH Teri KaxyıyaH, UblHrp13 
xaHIpIH Teri Ka6yınan, Ka6yuı »xaHa Kaxyı TymMaHabık or43 Gasyapbı OoJyıkaHJpirbi >KXoHYHJEOTY TEKTUK 
JereHJaHbi THMYp AOOpYHJarbI Galıka OyllakTaplaH Ha Ke3enmTUpyyre 60110T. OleHTUN,UBIHTbI3 XAHABIH TETHHEH 
60160roH AMUp TUMYyp, 63 OHMNHTHH JETATHMACLITAPYY YUYH, aTa-TeErHH AnaHroalaH TaparaH HereH BEPCHA 
>KapalıraHbIH OcJrHeT KETYYre 601or. 

bupok, KHÜHH AMHp TUMYPAYH Ka6bıp TalıbıHyarbı (9n4TAaDHA) >xKa3yyra MaaHYiyy ©3TePTYY KAPTH3UJUN, >KAHPI 
BepcHa »apanraH. 1941 »xpupi CamapkaHyarbı AMUp TUMYpAyEH, aHbiH Ganapbı MupaHmax, Illaxpoxa »>aHa 
HeGepenep Yıyk6ek >xaHa MyxamMMej CyııTaH/pIH KepycreHyA ayyy OOroHya MAMJICKETTHK KOMMCCHA TY3YIYNI, 
KOMHCCHAHBIH KYpaMbIHJa YbITbIliTaaHyuyy A. A. CemMeHoB 6onroH. A. A. CeMeHoB TUMYPAYH aHbIH ypnakTapbIHbIH 


“ Bapronpı B. Teokparuyeckaa H1€1 H CBETCKAS BlACTb B MYCYIIMAHCKOM TOCYJAPCTBE || CounHeHwe, T.3-M., 1965., - c. 262-266. 
“ HanHBKHH B. B. KpaTkası HcTopu KokaHlckoro xaHcTBa - c. 48-51 

7 Pana al-AMH C6opHUK neTonHcef-T.1.KkH.2.-M.,1952.- c. 145. 

S Beücem6neB T. K KokaHıckas HcTOpHOrpahua. ccenoBaHHe No HCTOYHHKOBGHECHHUE CpenHeü AsuuXVILI—XIX BeKOB- c. 222. 
? Ba6aypkaHOB 6. KoOKaHCKOC€ XaHCTBO: BIACTB,MONHTUKA, penerHAa.- c. 308. 

 Illarpnm Kynaii6epasi- yırbı Po1OCNOBHASI TOPKOB, Ka3aXOB, KUPTH3OB. JİHHaCTHH XaHOB.-AJMa-ATAa., 1990.- c. 90-94. 
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KaÖbip TallTapbIH aUyy Me3THJIHHAE, Myp36 TalıTarbı T4MYPHAJEPAMH TEHEOHOTHACLIHA OaHJlaHBILikaH apa6 THIHHAE 
>Ka3bU1TAH TEKTCTH KOUYPYI Abı, AHI >KapbISNOOTO >KETHINKEH. ' Ka6bıp Talırarsı >xa3yyna TUMYp MeHeH UblHrb13 
XaH/JBIH aTa-TETH OHp OONTOH TOMOHKYASÜ BEPCHA KEJTHPHITEH: KOPpyYcTOH- AMUp TUMYp “TYpTeHHH” KeOPYcTSOHY. 
TaparaünaN bapıyı, aHjaH AfnaHrup, aHmaN Yoxun, aHnark Kapamxap HofoH, aHrjaH CyryıpKUWKHH, aHJaH 
“öapnac” Mpaamuu, aHıak KayynaünpıH Ganacpı İymaH TaparaH. Myp36 Tamırarbı >xa3yy yıyı >KepleH axbipan, 
U»IHTbI3 XaHAbIH TEHCOHOTHACBI yılaHar. Ecyke4yeH TapraH UBlHTbi3 XaHpıH ypmakTapbı bapraH, Ka6yı, TymeHaü, 
baücyaryp, Kany, Tyıymına, byka, by3aH/pKUpAMH arTapbı aranar. bo3 yÜNYH TYHAYIYHeH HYyp apKbUliyy KUPTEH 
aHaMJIbIH aTbI OcJITHCH3 OoJIyTI, aJIIpIH aTbIı Aylak KyBa (AıaHroa) arasın, a1 Ayp “apcrTaH AJıaxTBIH” HYpY OOJTOH, 
TarbıpaaK alirkaHla AH HOH A6n TanmGaHıpıH Hypy G6onroH gen »xa3bınar.” JleMek, TUMYpAYH TErHH 9HEJNUK 
TapanTaH YbIHTbI3H/JEp MEHEH OaÜmaHbılıTbıpca, aTalbIK TapanTaH maüraMOapAbIH TEPH MEHEH OağlaHbIliTbIPBIN, 
TUMYPHAJEPAH MEÜHTTEP KEUIBII KepceTyyre apakeT XacaraHJbirbi KePyAYı TyparT. İKHHUHJEH, KePYcTOHJerY 
>Ka3yy UBIHTbi3 XaH MEHeH TUMYpAyH Tyıky ara-0a6aapbı O4p TyyraHnap Kauynnan, KafıynaH TaparaH- HereH 
TEHCONOTUYJIBIK BEPCHAHPI bipacTanı >KaraT.JlemMek, OHÜNUKTU JETHTHMACLITAPYYAS YPIHTBI3UJMK >KaHa HCJAMJIPIK 
MOJEJJMH KONJOHYIIA GanıTaraHbIH OafiKooTTO 60NOT. 

XKoropylarbı MAMI€KETTHK OHÜJMKTH HETHTAMACLITHPYYAYH YbIHTLI3H/UJIMK >XKaHa HCJAMJPLIK CaJITTBIH KOKOH 
xaH/JBIrblHja Ja KaranaHraHbirkiH OaHkooro 6010T. “AzTRIH beliuk” yereHJacrIHbiH XapalbınıbıHa AHAJH3 
»XYypry3reH. b. ba6aypkaHoB xaHJapıbIıH KepceTMecy MEHEH JETeHHaHbIH Ma3MYHY yılaM TOJIYKTAJIbMI, OAHbIH 6 
BApHAHTPI HINTEJMI YbIKKAHBIH Genrmnefir”. KayaH XxaHa KUM Tapa6biHaH MUH JIMHACTHSCBIHBIH ÖHÜNUKTH 
JeTATHMJCLTUPYY HACACbI KETEPYIreHy OenrHcu3. T. beiceMOHeB “AHM XaHAbIH XaH TATYIYH âbINbIi MEHCH 
AzTbIH BemHKTEH TapraHlap KOKOH XAHIPITBIH ÖNÜ06T9 aKbUIYY JETeH YKYK O3YHYH KajIbınTaHyy YETHHE >KETKEH”İ! - 
ger 3cernrefr. bupok, b. ba6Ga/pKaHoBAyYH MAKUPHHJE XaHJapıbIıH UYHHEH OHPHHUHNEPACH 6onyu, OMop 93 OHÜNHTHH 
JeTATHMAJELITUPYYr9 apkeT >KacaraH.AJICak, XaHAbIH TanılbıpMaCcbi MEHCH OPJONO KbI3MaT 6TeTeH A6 anı-KepHM 
HamarraHu “YMap-Hama”- arTıyy 1O3MaCbIHJa, MHHJ€p AMHACTHACBI TEKTUK >KakTaN ba6yp MeHeH TYYraHJpIK 
OaflaHbılıTa 3KEHIMTHH OHPHHUH >KOJIy 93cKkeper. bupok, A6ny an-KepumM HamMaHraHHHHH YbirapMacbIHa Haapa3bi 
GonroNk xaN Mup3a KanaHnap WMcdaparu arıyy anlamra 63YHyH TeHCONOTHACbIHbIH XKAHbI BEPCHACBIH TY3YYTe 
KepceTMe Geper. ” Ty3ylıroH »KaHbi BADHAHTTBIH HETH3TH CHOKETH MHH, AMHACTHACBIHBIH TEHEONOTHACBI YPIHTU3HJYMK 
>KaHa HCJAMJIPIK >KAâKTAH TEKTUK TYYraHJbIK OaÜmaHbılıra 9KEHAHTHH HAaJIHIIN1089 OONTOH. UBIHAPITBIHNAa OMOop XaH 
McdaparHH4H anypıHa “cafuyWk” »akTaH TEKTHK OalaHbiluTBIpyy KepcerMecy OOp TarlıbıpManapıbpıH OHpH 
OonroH. Ara kapa6acrak Vcdhaparu KbIHbIH KbIpyaannaH >OJ Taa, MHHJEPAMH TEHCOHOTHACBIH CAÜHJJEp MEH€H 
TUMYypHngep apkbuiyy OafaHbILikaH TEKTHK MHİOJOTHAHBI Ty36T. Mcbaparu OMop xaH OHp 9nıy yuypla 9HEJHK Ha, 
aTalıbıK ja TapanraH caiyyepleH TapraHJbirbi Tyypalyy TEeKTHK ÖyraKTBI »xaparar. “ OMop xaHjbiH TETH 
caüHANEPpACH TapraN erek BepcMa XakumM XxaHjbik “MyHraraxa6-ar TaBapMx” aTıyy 9MrerMAle Ja 
cypeTTONeT.KUHHHKH Tapbıxubulap 60110, Oy 60XOMONAY TOJYKTAaLIKaAH. OMeHTHI YPIHTBI3UTTUK TEHCONOTHATA 
aJIbIMCBIHOaraH OMop XaH, ©3YHYH OPHOJOTY TapbIXYBICBI apKbUIYY 9HEJHMK TEK OoloHya cağüMyMepHH ypmarbı 
60110OpYH Xapbis KbUIMaH. Jlemek, OMop xaHyaH Oanıran OHÜNUKTH HETATHMJCLITUPYYHYH UbIHTLI3MJUIMK TaHa 9M€C 
AHMHMÜ( (O (HcnlaMAPIK) ObiKMacbi OKONJoOHyma Oalırarak. b.ba6apkaHoBiyH NHKUpH GoloHya, OHÜNUKTU 
3âKOHHOLITYPYYHYH AHHH WCACBIHBIH JEMHNTEYHCH, 3aKa3UHTH OMOp XaH 6olroHyryH Genryneür /.” lemek, Omop 
XaH OHÜJNUKTH JETATHMACLITAPYYAS9 MOHTOJHAYK CaJITTbI TaHa 3M€C, JMHHÜ HCJAMJIPIK CAJITTbI KOYHOHYIMAHAPITbIH 
AaıH1196T9 apakeT xacaraH. İT. becem6neB, b. ba6axaHoBnop GenrunereHcü Aırpık benikUKTEH TaparaHnap KOKOH 
XaHAPbITbIH OHİJ10679 YKYKTYY HET€H TEKTHK MHUOJOTUAJIBIK HACOHOTHA -OHÜJNUKTHH Oyllarbi KaTapbI KbI3MaT Kbulla 
OarnıTaraH. 

Akanemuk B. bapronpi 63 Me3THHHJE “MOHTOJ HMMEPHACPIHBIH CAJTBI AKBIPPIHJAaTI HCJAM MAHAHHATbIHDIH 
TaaCHPHHE 0T9 GarııraraH”!lİ -mer >ka3ar. bupok, “3aKoHAyy OHÜNUKTUH” HCJAMIBIK MOJEJM- OHÜNUKTH 
3AKOHJOLUTYPYYAYH UBIHTLIBHJJIMK ÖOylarbIH, CaJTBIH >XKOHTOH 3Me€c. Xoropyaa Gaükalbın TypraHknaü KokoH 
XaHAJPbIrbIHJa OHÜJNUKTH JETHTHMAELITAPYYHYH OKU Oymarbi TEH KOJHOHYıa GepreH. Tapbıxbii Kbıplaanra >apala 
OHÜJUKTH HETATHMJCLITUPYYHYH ap KaHyali >KOJHOPY HLTENHN CYAYINTANTAH. “ConMalıbIK KopceTMoHy” arkapyyla 
OPAONO KbI3MaT 9TOTOH aKbIHJap, TapbIXUbUlap, >KbULHaaMaybullap OaliKb! polly OHHOLUKOH. DHÜNUKTHH BIÜBIKTEITBIH 
(cakpanıyyııyryA) HaHa3alanı, 9H 060JIY TEHECOHOTHAJIBIK OyTaK TY3YI, “TEKTHK MHDOJHTHUAIBIK HACOJNOTHAHEI” OAMH 
aH-CE3AMHHE CHHJMPYY, MypacKoplIyk OHÜJMK CaJITTBIH KaJIbINTAHABIPYY OTypTaNıyy Ja, akryyanıyy Ja Macele 
Oonyn KenreH. 

Azrbık belik JereHJacbIHbiH Ma3MYHYHAaH CaHCHÜ, COLMAJLIBIK-9THHKaNbIK MYHO3JETY HACOHOTHAHE!I TaOyyra 
60110T. Ayıcak, mereHya 6oroHya Oc1l4KE€ OPONOTOH OaaHbIH OyrOMMJAapBIH OllOJ afMakTa >KalmaraH TYPK ypyylapbı 
TapaOrlHaH HU apa TEH O91yAYLITYpy/ıeT. BAPUHUHACH, OHpU Ge1N1UKTH, OHpU GaJlaHbi, OHpU aJITbIH Kypra 93 6oJıyycy, 
ypyymap/pIıH OHpUMAHMTHH, AOCTYIYH, CaKTOOTO OarbıTTanlrTaH CAMBOJ KaTapbi Kapooro 60110T.İKHHYHACH, AJITBIH 
beriHkTH OMO a4MakTarbI 911 TaaHbılı, ara Gan HİHLM- OHÜNUKTUH TYPYKTYYIIYIYH CAKTOOYY CUMBOJLAYK KOPYHYLI. 


“A. A. CemeHoB Hanmmcu Ha HarpoĞHax THMypa H ero MOTOMKOB B İ'yp-u-9Mupe// Onurpaduka BocTOKA-LIl.-M., 1948, - c.52. 

> A. A. CemeHoB Hayrmcu Ha HarpoĞHsx TUMYypa H ero TOTOMKOB B İ'yp-u-9Mnpe// Orurpabuka BocTOKA-İl. -c. 53, 58. 

Zi ba6GapkaHoB b. KokaHJCKO€ XaHCTBO: BJlaCTb,MOJMTHKa, pener4s.-c. 2010. 

4 BeğicemGueB T.K KokaHıckas HCTOpHOorpahHa. MccenoBaHHe 110 UCTOYHUKOBCNCHHE CpenHeü AsuuXVII—XIX BeKOB.- c. 222. 
> ba6apkaHoB b. KokaHJcKoe XaHCTBO: BlaCTb,IOJMTUKa, peJlerHA.- c. 338. 

e ba6apkaHoB b. KokaHJCKOo€ XaHCTBO: BIlaCTb,MOJMTUKa, penerMA.- c. 315-324. 

wi ba6apkaHoB b. KokaHJcKoe XaHCTBO: BJlaCTb,MOJMTUKAa, peJerMA.- c. 365-388. 

çi bapronr B. Teokparuuyeckas UCA H CBETCKAA BIlACTb B MYCYIIbMAHCKOM TOCYJApCTBE- Cc. 303-319. 
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JlereHjaHbıH 9THHKaJIbBIK MaaHHCH Ja TEPeH. JlereHyanarbı Galukpı durypanapıbıH Oupu ba6yp, DepraHa 
Oep9oHyH/19 63 OHÜNHTHH >XKOTOTKOHY MEHeH MuHJHara Gapbın kafpanaH OHMUK Xypry3eT. by HACAHbI Öepyy MeHCH 
MUHJEPp AHHACTHACBIHBIH OKYIINePY KaipalaH OHÜNHKE KEJYYr9 YKYKTYY, aKbUIYY JETeH O aTbUIII >KaTaT. OKHHYH 
CAMBOJMKAJIBIK dhurypa Tumyp. Onlol Aoop/ory 9NMMH aH-Ce3AMHHJE- aJI Oalma alaMAHABIKTAH TApHT OPHOTKOH 
kaapıyy 0Opa3, olnoJ 91€ yuypla aKbIHkaT OanıkapyyUyHyH CHMBOJIYH aJIBIn XKYPYYUY HHCAH. 

bUÜNUKTU HETATUMACMTUPYYAYH MEÜKHHJHMK KaTETOPHACEI KaTapbı, XaHHApIbIH MAMJEKETTH TEPPHTOPHANBIK 
>KaKTAH KEHCÜTYYTrO XacaraH apakeTTEPHH Kolıyyra 0010T. AJicak, AHM 6ek TanıkeHr, Kypama aüMarbıH KapaTbın, 
XâHJbIKTBIH TEDPHTOPHACBIH OKU 9C€ KEHEHTKEH COH, >K€3 TBIÜbIH Ybirapa OalıTaraH. Akya ybirapyy OHPpUHUHACH, 
3KOHOMHUKAJIBIK 03 AJAbIHYAaJIBIKTBIH OCNTHCH 60J1CO, OKAHYHHECH TOJYK KaH/YY 03 aJAbIHya MAMJEKTTHH TY3YIIYIUYH 
OHNMpTEH Ger. ANAMIMH AOOPYHJa XaHJpbiIk byxapa XaH/pIrbi MEHEH TEH-aTa MaMHJENE€ 6010 OanıTarbIH Opyc 
OynakTapbıHya O€JIMHNEHET. AJHMTEe YEĞHHKH OHÜJ190uyneopAyH Gaapbi Öuü TATYIIYH ayıbın >XYpyıce, AJHM “xaH” 
TATYIIYH KaObuı alıyyra >KETHLIKCH. Tak yılıyıı >XKOropylJarbi OKYAHAH KAİMH “XaH THTYIYH” JETHTHMACLTAPYY HACACBI 
xKapayıbın, AJIHM OallıTaraH JEMHJITEHH HHHCH OMOp HUIKE alIbIpbLIrAH. 

OmeHTAN HCJAMAPIK HOPMAHbI CAKTOO MEH€H OHÜJMKTHU HETHTAMACIITAPYYAYH OHPp BEPCHACBI HLTEJMM YbITAT. 
9MHEe YUYH OHMNHKTU 3AKOHJOLUTYPYYHYH MOHTONAYK TPaNMUHACBI OpTO A3HAHBIH TapbIXBIHla Keliko YEĞHH 
cakTaJIbin KalraH. b. ba6a/vKaHoB/yH NHKUPH GoroHya: “aylapıbIiH Ke3 aJıIbIHNa UB!HTbI3 XAHABIH KapaTbIn aNTaH 
>Kepnepi âaHbIH MYYHJapbi YUYH “OJDKO” kKaTapbı OaaaHraH.OMOHAYKTAH UBIHIbi3 XaHJpIH YKYry OHÜJUKTHH 
JErHTHMJELTHPYYHYH Oylarbı Karapbı Kapalıbın kala GepreH”* -nen ocemreğr. OleHruı KokoH TapbıxbıHya 
OHÜNUKTU.  HETHTHMJELITHPYYAYA YPIHTLI3UJYIMK >KaHa HCJAMIBIK HOpMamlapbı aHkKanbıliTbIPbMi KONHJOHYITAH. 
İKBIHBIHTBIKTaNI afTKaHma, MHHHJEPpAMHH yCTOMAYIYH JETHTAMJCLTHPYY MacejlecH TarTaaJl XKOJAY Gacbili EOTKOH. 
MudTUH TyOKY MakcaTbi MHH, AHHACTHACbIHbIH OHÜJMK >XYPTY3YLY YKYKTYyy, TaOHTEIi KOPYHYILI 3KEHAHMTHH, TaKTANI 
aÜTKaHla 3AKOHAYY 9KEHNATHH HaHJ109 OONTOH. 

Kapaıbın xKaTKaH /OOPHO KOYMOH KbIPTbI3Map 93 aJlAbIHya MaKJIeKeT TY3YIl, XAHAbIK OHHJMK OPHOTYyra apakeT 
>KacajıblOB!? KOKOH XaHAPIrbiHa KBIprb13cTAHAPIH TYHAYK >KaHa TYILTYK ağMarbIHbIH Gal MİYycY ONpAeli OOJITOH 9MEC. 
KokoH xaHybırbıHna 1841 >xbupı Mayanu xaH onTypyıyın, OHÜNUK Oyxapalbıkrapra 6TKeH yuypla KbIPTbi3jap 
OHÜJMKE XKETYYAYH aMaJIbiH Kepe GalıTaraH. KbIprbI3cTaHAbIH TYHAYK O9JIYryHle cap6arbını YpyYcyHyH MaHaÖbi 
OpmMoH 1842x “BayıpıkubIHbiN OanırıHyarrı Kapana-Ca3na xe KoykopgoH ubıra GepHmrern Opro-Tokoüno” 
KBIPTbI3apABIH HPH YpYy ÖHPHKMENEPHHHH TONKO YakbıpraH.* XaH KeTepyy CAJTBIHBIH ÖaplıbIK ?KOJ ?K06oCY 
aTKapbLIbIn, YIlyıı XKBIİbIHla OPMOH XaH KeTepynerT. ÖPMOH XaHJPIH UCUKUHAYY apaKeTTEPMHHH apkacbIHJa 
MaMJI€KETTYYIYKIYH aÜpbIM HerH3rH GeNrHmepH, aTpMÖOyTTApBI KalıbınTaHa OallıTaraH'. BopGopJoliKoH MaMlleker 
TY3YY 3apbu1u4buIbirbi OOJMOHYHAa Kapa6acTaH, KOYMOHAYYIIYK iapTTA, aHlafi MAMJICKET TY3YIrOH Jen aiTyy TaTaa. 

KoOKOH XaH/JBITPIHBIH TYITOHYILIYHEe TY310H-TY3 KaTBILIBIMI, AHbIH CAACHÜ TYPMYLIyHJa OJIYTIYY PONAY OÜHOTOH 
TYUTYK KBIPrbi3lap YUYH OHÜNHKE XETYYHYH IMapTBI Ja, >XKOJYy Ja Oalıka 6onroH. Maya xaH Ka3a OONTOHAOH 
KHÜHH, KBIPTBI3IBIH âKCe#K OHJepMaHJapbı OHHIHKTA aJYYAYH XOJYH H3/cü OaLıTalmkaH.AJITBIH beliHKTHH 
yprakrTapbi MEH€H OaHaHbIlibi >XKOK KbIPTbi3lap YUYH, 9HeJMK TapanTaH TYYTAaHALIK OaHaHbılnTa OONTOH MHH 
AHHACTHAHbIH EOKYJIY apKbuiyy raHa OHÜNMKE >eTyy Xony Gap 9ne. Tappıxbii Oymakrapla MaalbiM OONTOHAOH 
Hap6oTo OHÜHK XYypry3roH/eH Oanırarı, MAHJEP AHHACTHA OKYII1OPYHYH KBIPTbI3jap MEHEH HUKEJMK OafmaHbımra 
OolyııkaH. Ancak, Hap6oTOHYH asJIbi KbIPTBI3, AHBIH HAHCH XajpKH OHÜNMH asırı JaTKaNıBIK KBIPTBI3maplaH 601100, 
IllepanrıHbiH asııbı KapkbIHafibiM AKCPLIKIK CapyyHyH KBI3BI 9KEHIMTH MaaJIbiM”. Tyıryk KBIprbislaplaH Op1O 
HLIHHE TY3/SH-TY3 apılamıbın >XKyprek Hysyı Oyıı cascaTTBi MEIKTBI TYUYHTeH. HysyıryA xaH Gonyyra IHHJEepMUK 
caraTbI, 91 apacbIHjarbi aÖporo, 9PKH, ACKEPAJHMK TA>KPbIOaCEI Ha, >KETALMEPIHK 311€(KBIPTLI3JApAPIH apacbIHaH Hy3yıı 
raHa 9Mec). bupok, Hysyı xaH 6onyy ykyıryHa 99 OGonroH AırbıN beliWkT4H ypnakTapbIHaH 9M€c 91e. Canrrka 
aylaHraH MAMJICKETTUK OHÜJIMKKE >KETYYAYH TEKTUK “MHDOJNOTHACEI” Hy3yı OH/YY KBIPTbI3japıbIH XâH TAKTBICBIH 
31106 YKYryHaH &xbipaTKaH.XaH Op/OCyHJarbI“Op/O0 OFOHJAPBIH” KAaKLIbI TYIUYATeOH Hy3yn Gamı OOHTOH KBIPTbI3ABIH 
aKCooK ÖWNepMaHJapbi “KbIPrbI3lalıKkaH”MHH AHHACTHACBIHbIH OKYIYH OHMNMKe abin Kelyy aMalbiH H3HeH 
OanıTalıKaH. 

Aprka kafipbulcak, Hap6oTo Ke3 XYyMraH COH, CajT OoroHya TakKa aHbIH HHHCH XajpKbI OMÜ (aHbIH Oalyapbı 
Azum, OMop »arı OOTOHAYKTAH)KeNHLI Kepek 9116. B4poOK, AJIHM/JH TakKa OJITYpryY3YYHY KaalaraH Tapar yroliTYpraH 
KYTYMAYH HaTbIf>KacbIHla XajpKbi ON Ke3 XyMraH. by Tyypacbıkna B. HanHBKHH MHHTHN >Ka3aT: «1808-xx. AHM 
xaH 63YHYH aracbi XajpKbi OHÜNM 6JTYPTET, aHbIH OKU Yııyy Yıyk6ek »aHa İllepasıı aracbı 6nreH coH Uarkanra 
Kabil KETKEH. YJIYKÖE€K KarıbICBIHAH 3CKH TAMABIH ypaHJbICBI Oacbını Ka3a OOJTOH. Omron Ke3ye 14 >xanırarbı Illepasıbı 
6o1co, aHlaH apbı Tanacka Kaybı Gapbin al >Keple ÖMp OoKaTIyy KBIPTBISJBIKBIHIA oKalları, YÜNeHreH». “U. 
BanuxaHoB 6011co, 63yAYH “3anucka o KokaHcKOM XâHCTBe” JereH MakajacbIHja KbIPrbi3jap MEH€H TYYraHJallKaH 
Illepanbı »kalırıHza 91e “capyynlapıpıH ÖHÜM AJpKUGaÜABIH KONYHa” XYProHyH Genrunefir.* Azı 3M4 Genrunyy 
Tapbıxubi /J1. CamapanHeB: «...O3yAYH aTa-TETHAHH CaJITbIH YılaHTKaH İllepanpı ?KapkbıHafbiM (capyy) >xaHa CoHHO 


ii ba6GapkaHoB b. KokaHJCKO€ XaHCTBO: BIlaCTb,MOJUTHKa, penerus.-c. 311. 

Gi ©Myp6ekoB T. H. Yayy HucaHmapıpıH KBIprbı3cTaHpIH TapbIXbIHJarbı pony >KaHa opuy. XİXKBIBIMAPIH OpToOCy- XXKELIBIMAPIH OamıpI.- b., 
2003.,- 43-44 -66. 

2 Omyp6ekoB T. H. Yııyy HHcaHlapııpıH Kpıprb13cTaHBIH TapbIXbIHHarbi poJiy >aHa Op/ıy. XİXKBLIBIMIBIH OpTOCY- XX KEUIBIMABIH Gallıbı.- 285-6. 

5 BbaGa/pkaHoB b. KokaH/cKoc xaHCTBO: BJlacTb,IONHTHKA, penerHA. -c. 211; B. HanuBkuH Kparkas ucTOpua KokaHıckoro xaHcBa., c. 109; P. H. 
Ha6neB V3 ucropuu KokaH/ckoro xaHcTBa.-TalıkeHT, 1973..- c. 30, 282. 

” HanuBkuH B. AranraH 9MTek. — c. 145. 

” BanuxaHoB U. 3anucka o KOKAaHCKOM XAHCTBE. - Co6p.cou.-A.1985,T.3,-c.321 
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AğsımM (Garbın) arTyy 9KH Kbiprpisra YüneHyı, 35 XbJI KYYIYHTYKTOOJOH KallbIPbIHbIN, TaJlacTBIK YpYY 
GallıubınlapBIHbiH OHpU A>KbiGek OHÜNMH KONyHla TypraH». ” -nen U.BanmxaHoByH OOH bıpacTalir.Jlemek, MHH 
AHHACTHACbIHbIH OKYIy İllepasrı Tapbıxbli Kbıpyaasra OaMaHbuTyy TanacTBIK KbIPTbi3lapAbIH apacbıHja >Kalan 
KaJraH. İllepaıpIHbi aJıbic >Kepje acbıpanı, Ke3H KeJITeHJe, XâH KOTePYY MakcaTBIH KO316ToHJOpAYH ONpu Hy3yıryH 
aTacbi İCeHOai GONroH. ANUMAJMH KYYIyYHTyryHaH cakKTan, 14 >kaıırarpı İllepanbıHbı Tanacka albım Gapbn 
xaranırbıpar.lllaprbı KkenreHne OaaHbi Takka OJTYpIy3yyHy KYTYI XypreH Kbıprbı3yap, İllepabı MeHCH TbITb13 
OallaHbınTa Oo1roH.byıı TyypacbıHya B.HanmBKUH:“©63roye HaMaHraHJbiK, UYCTIYK KbIPrbi3jap 3Ö>KbUlra >KAKBIH 
Tanacra >alrarı >kaTKAH MHH JIMHACTHSCBIHBIH EKYIIY İllepanrı MeHeH Tbirbi3 GalmlaHbımra G6olyukaH””“ -ner 
GenrHnefr. 

OmeHTUHN, Hy3ynTyH HEMHNTECH MEHEH Tacamacra »anlan »aTKaH İllepanpıHbi XaHipika KeTepyYy HACACPI 
kerepyner. 1842-xx xa afbiHna Hysyn GalıraraH yeneranua TanacraH İllepablHbi abin Kelyyre >KOHeToH. 
IllepasıpıHbı y4-6yecy MeHeH AKCBI paHoHyHyH Kapa-Cyy alibıHzarbı ?KapkbıHaHbIMJbIH aTAaCBIHBIH YİYHEe KoUypyı 
kener. 1842-xxb11b1 Hy3yH OHMAMH >eTekyunurm acTbiIHya, Cadug-bymaHya yYorynraH aKCBUIBIK KbIPrbi3lap 
IllepasııHbı xXaH keTepyıeT. KokoHy alıyy yuyH Hy3yıryH Oyüpyry MeHeH Uarkanı, Ana-byka, AKCBI aüMakTAapBIHaH 
ackep, Kypaı-xKapak TOMTOJYI, AJafıbIK KbIprbi3lapra ga Ka6ap >xHOepHneT. 1842-xxb1i11b1 Hy3ynTyH >KeTEKYHIHTH 
aCTPIHJarbIi KPIPTbI3Nap OPAOHY alyyra aTTaHTaH.KokoHAy Kypuooro ank, byxapa 9MUPHHHH MapHOHETKACBI 
MöparumM xağan TakTaH KymaTbıaT.OpAOHY 9911€TeH Kbiprbi3nap İllepapıkbı Koko op/ocyHjarbı XaH/JpIK TakKa 
orypry3ymaT. Hy3yr MHH GalnıbuıbiK KbI3MaTTbI 991€ÜT. XaHJbIKTAaTPI OHHJHKTUH Oaluka OPYHJapbIH KbIPTbi3lap 
391emeT. OmeHTHI KokoH XaHJpirpHyarsı 1840-1842 “kooranaHıyy o>binjaplarri” cascHü KPH3HCTHH 
HaTbIW>KacbIHJa, KbIPrbI3jNap Ca4CHH apeHara kapayaH UbIrbıLibin, KOKOH XaHJPITbIH Oalıkapyyra aKTHBTYY KaTbılla 
OanıTalıKaH. 

bu3 xoropyla c63 KbUIBII >KaTKAH OHÜNUKTHU JETHTHMACLITAPYYHYH AÜPEIM YIıryılepy KBIPrEl3 KOOMUYIIYIYHYH 
cascHÜü TYPMYIUyHja OOTOHOY HETeH 3âKOHUYEHEMAYY CYpoo >apanar. KeymMeH KBIprbi3 9IHHNE XaHAbIK OHÜNUK 
OpHo6o PoccHa HMMepHACbIHa KapaTbınraHara Ye4HH 9 MaHarı, OHÜNep Oalıkapbın KeNAMKEHH Ocuruuyy. HoH 
ONÜNEpAMH apacbIHaH MaHanTap COLMAJILIK KaTMap KaTapbi KbIPTbI3 KOOMUYIyryana XVIlik. 6011yAYyn, cOonHayıpIK 
TETKHUTHH 3H, XKOTOPKY OSJYIYA TY3YLIIKOH. AZMHHHCTpaTHBTHK ÖYHKUHAHBI aTKapbIlikaH MaHanrap OHp KaTap 
HMMYHHTETTEPTE 93 OoJıyınkaH. KbIprbI3 TapbIxXHaaMacbiHla OYrYHKY KYHre YeEHHH “MaHan” TEDMHHH KalilaH KEJHT 
YbIKKAHbI OKYMYInTyylapıbıH apacbıHla ONp KaTap NHKHplepAM XapaTbın KeJyyLe.AJıcak, 9TEMEHAYYIYK AOOpyHJa 
31€ MamanubllbiK MACETECHHE apHalbın O. ÖcMoHoB, A. XymarynoB, A. XymaHanueB, /I. CamapanmeB cplsKTyy 
OKYMYIıTyymapıbıH Makallalapbı >KapbIk KopJy../ MaHarı TyKYM/apbı 93 ÖHÜNUTUH NETHTAMHELTAPYY YUYH, “TEKTUK 
MUDONOTHAHBIH” AHHHÜ bIKMACbIH KONJOHYIY MYMKYH. MaHarı arTyy HAcaH 63 OHÜJMTHH JETATHMJCELITUPYY YUYH 
©3YAYH TETHH AHHHÜ DakTOp MEHEH OaH1aHbıuTBIPBILIbI Ja MYMKYH. AÜpBIM dhakTbIUapIBI KeJTHPENH. 

Kbiprbi3 OKYMYLıTyylapbIHbIH Kenuylıyry “MaHal” TEPMHHHH >KapalIbILibiH 60JDKOJ MeHeH XVİI kpuımga 
>alları OTKOH MaHarı (anam aTBI) OHHH HLUMEPAYYIYIY MEHEH OaHaHbılTBIpbimaT. “MaHarubulbik TEDMHHH >KaHa 
TATyıy XVİL kbubimlaH Tapra KBIprbi3japıbıIH KOOM/YK-cascHü apeHacbıHa »apalırın, XIX kbubımma 6011co 
KBIprBI3CTAaHABIH TYHAYIYAYHAeTY ypyymap apacrıHla COLNMAJAbIK-CACHÜİ HHCTHTYT KaTapbı KalanrTaHraH”- HeTeH 
MAKUPAH A. XKymaHanneB GenrHner. AHBIH MHKUPUHNC MaHarTap ONp 93n1e yuypma OHÜNEpAMA, akcakalyapfplH, 
GaaTbıpılapıbIH TapbIxbıi Mypackopy kaTapbı, (YHKUMSapbIH ©3YHO alibın, alapıbIH CTaTYoyH YEKTELIKEH. 
Okymyurryy A. XymaryıoB alıraykbi KBIPrbi3 TapbIXUBICBI b. COnTOEBAHH 3MTETHHAJE OCNTHHEHTEH YLAMK yılaMbIllKa 
TAHHPII, “MaHan” 3TAMONOTHACPIHbIH KaflaH »apanraHApIrbiH Hayl4ı160o0re apakeT acar. CaHxbıpara bilafibiK 
MaHarı GMÜNMH 9HecH AcbılkaH (K99 Op yılambını 6OroHYya bICbIMbI DKe36yüke)”. JleoecryH Gai6nuyecu MeHnlek 
TepolreH OayacrIH TapTbım anraHja, Oanara bICbBIM GepyyHy cypaHraH.AcbıukaH((Ke3OHHke) HaMaHTaHJpIK OJYA- 
KOKOHYH KbI3BIi OOJMOHAYKTAH, HcllaM AHHH mana OONTOHTO YEĞHHKH ME3THINETH apaOyapıbIH HAOJHOPYHYH 
BICBIMIJapbI ara ÖCNrHIYY ÖONrOH. OloHNO ACBUIKAHIKIH CYHYmıy MeHeH OalaHbiH aTbı —MaHad GonroH.” 
KHÜHHUYHPp39K THIJMK 63reYeJyKTOpAYH Her434HNe MaHad-MaHan Goy e3repyıyı KeTkeH. A. XKymMaryııoB 
“MaHali” TEDMHHHH TAMPIPBIH OL!OJ ÖafbIpKbI apa6 ypyyılapbIHbIH HcllaMra YEĞHHKH CBIbIHTAH HAOJNOPYHAH 
H3/ETEH. TapbIxbi HOKYMEHTAJNAPIK MarTepHaljapra Kafpbulcak, MaHad-OaÜbiıpkbı apa6 ypyymaprı Kypanı >kaHa 
Xy3aHnepAMH  CBIKIHTAH HJOy Karapbı Keseler. OloHıykraN Kypajlurrep ©31OopYyHYH OalyapbıHa 
“ AOJYyIIMaHağ” bICBIMBIH Keli ÖCPHLIKEH, OY/I “MaHaTbIH KYJIY ” HereH MaaHHTe KEJET. 

A. XymarynoB “Oafbipkbi apa6 ypyyılapbIHbIH bIcMBI MaHad, capbl6arbını ypyycyHyH deoyapı MaHarTBIH 
HCNAM AHHHHE KUPHLHHJEH yılaM GepM1reH”” -1ereH ÖyTyMTo KeNreH. TapbıxTaH GeJrHiyy GONrOHAOÜ HCIAM AHHH 
MOHOTEHCTTHK AHH KaTapbi, HclaMTa YEHAHKH HMOJHTEHCTTHK MYH6316TY HILEHHUTHH aTpHOYTTAPbIH MHCCHOHEPMUK 
HLTEPAMH >KYPTY3YIYLIyYHAS9 KONHOHyyra Tbiloy calraH. byra MHcal karapbı Myxamen mafüramM6ap 630-xxbU1B1 


> Carapammeb /I. 9THononurTuyeckası HCTOpHa Onla H ero okpecTHocTeii XVI gocepenmueı XIX Beka, -B., 1995. -c. 88. 

”“ HanuBkuu B. Kparkaa UcTopua KokaHAcKoroxaHcTBa. — C.14 

” OcmMoHoB O. MaHarı 6nii. ||Ksıprprsgap. -6-Gonyk.- Bumrkek, 2003; Jbkymarynor A. Tepmure MaHan// M3Becrua AH KP, OĞmecTBeHHble HayKH. 
Ne4.- Bbumkek, 1991; JbkymaHanueB A. Ilonuruyeckan WcTopMa KrıprrıscTaHa.- bumkek, 2002; CamapanmweB J|.Krıprpi3 MamnekeT 
GanıkapyyuymapbIHbIH 9H >KOTOpKY TUTYımapbı XoHyH1e // Kbıprbi3 TapbIXbIHBIH MacenenepH.-Ne2-bumkek, 2006; OpMOH xaH HN1UMUÜ 
)MTEKTEPJE >KaHa apXUBJHK MaTepHanmapma.-bHLKEK, 2002. 

di JbkymMaHanmeB A. IlonuTuuyeckas HcTOpHA Kbıprr13cTaHa.-c. 49-53. 

> ComroHoeB B. Ksıprs13 Tapbıxbı.-Bumkek, 2003., -112-6 

* JbkymarynoB A. O TepmuHe Marar// M3Becrusa AH KP, O6mecTBeHuble Hayku. No4. - c. 65 

9 İslam Ansiklopedisi, 7 cilt.- Eskişehir 1997, s. 761. 

> JbkymarynoB A. O TepmuHe Mararı// M3Becrnsa AH KP, O6mecTBeHubıe Hayku. No4. - c. 68 
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Mekkere MeniHanaH kenreHne, KaaGajarsı 360 HAONAYH ahkenepMH XOK KEUIYYHY Öyüpyk KEulraH. * OlloHnoü 
6onco ya, Myxame mafraMGapAbIıH TEHCONOTHACLIHJA OY! bBICBIMIPIH CAKTAJIbIN KajraHAbIrbi OeJITHJIYY, AHbIH TOJYK 
BICMBI Muhammed b. Abd Allah b. Abd al-Muttalib b. Haşim b. Abd Manaf.” 

MaHanka OaMnaHbılıkaH bICbIMJap A. XymaryıoB GenrunereHnei 036€K, ka3ak, TYPK, TYHAYK KaBka3plH 
MYCyıMaH 9IJEpHAHJE KEHUPH TapalraHJbirbi OerHiyy. balIKHM,Oyl BICBIMIPIH aTaJIbIIbIH OaÜbIPpKBI HHONTO 
GaflaHbIliTBIPBni KOMOOM 91€, KBIPTPI3 KOOMUYJIYIYHJa XOTOPKY COLMALIbIK KaTMapbIH TY3YIKeOH MaHalTap 
OHÜJMTAH HETHTAMHJCMTHPYY MakcaTbIHja 03 TETHH Myxamey maframMOapplH >KaKbIHJapbi MEHCH OaHaHbILıTBIpBILIBI 
MYMKYH. Asıcak, MyxamMMej mafiraMOapApıH YOH aTaCbIHbIH aTbı A6, MaHab HOH Kycai 60J1co, maüramMOapApıH aracbı 
AMHH ONKO BaxOjpiH aTaCbIHbIH aTbı- BaxO HOH AON aır-MaHadh G6onroH. “Mara” TyHuyk »xaHa bop6opAyk 
Apabnana GalibIpKbi TpeKTepAHH MHİONOTHACLIHJATbI acMaH KYJalibi 3eBC MEHEH KaTap OaanaraH OaHbıpkb! apa6 
BICMbI baJIKHM,“MaHanı” bICBIM KaTapbI CapblGarbılı YpYYoyAyH OHÜHHE, MyxamMMen mafraMOapıpıH YOH aTacbı A6N 
MaHab HOH KycalabıH aTbIHaH a3/ekTen KOFONYyuy bIKTBIMalı. Abd-Menaf- KbIPrbi3 TANAHHH 63T0Y0JIYKTOPYHe 
bulafbik MaHan gen 63repyıy TONyk MYMKYH. Anrau Capbi6arbını ypyycyHyH HYHHJ€ Tapajıca, KHÜHHYHP3K 
aÜMAaKTBIK-TEDPHTOPHAJLIPIK >KAKTAH ?KAKBIH >KaramıkaH ypyymapra Tapajıbın, XIXK. 6011C0 colMalıbıK KaTMap KaTapbı 
KaJIbInTAHTAH. (lemek, KOKOH xaHJapbi OHÜJUKTHU HETHTAMJCLITUPYYAYH Oylarbi KaTapbI 9316pYH UbIHTBI3UJMK >KaHa 
HCJAMABIK TEKTAK MHONOTHA MEHEH OaÜylaHbIMiTbIpCA, KbIPTLI3ALIH Galıkapyyuymapbı MaHalTap TETAH mafraMOap 
ME€HEH OaÜaHBIMITBIPBIT, HCIAMIIPI OHÜJMKTHUH OyllarbI KaTapbI KOJMJOHYILIY TOJIYK BIKTBIMAJI. 

”KBIBIHTBIKTANI ağTKAHJA, >KOTOPpYJarbi CaJIbiliTbIDMaA TapbIXbI aHaJM3NEH KOPYHYyı TypraHjaü OHÜNUKTH 
JATHTHMJEMTUPYY MacecejH COLMAJIPIK-3KOHOMHKAJIBIK, CACHÜ-YKYKTYK, HpaBaJIbIK, AHHH KOPYHyLıTep MEHCH 
aÜKajIbınıKaH 6379Y9 DEHOMEH OoJıyı caHanar. KaHyali raHa OHÜJHK 60J160CYH, JEeTHTHMACLITAPYY, ap OHp AOOPAYH 
TaJla6bl, MYKTaXJPIrbBi OONTOH. KaybiH 911 TapanTaH HEerHTAMAYYIYKIY KONJOO ÖHÜNUKTHA TYPYKTYYIyryHa, 
G€KEMAMTHHE MapT TY3TeH. OmOHAYKTaH, TapbIxXbii Kbiplaanrma »apalma, >alnri 91 MMEHHM apTKaH 
JeTATHMJELITUPYYHYH ap Kaya dOpMaapbı KOTAOHYIIYI KENTEH. 
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GAZNELİ DEVLETİNİN YAPI VE ÖZELLİKLERİ 
Hanefi PALABIYIK 


Giriş 

Gaznelilerin tarih sahnesine çıktıkları bölge Horasan, Tus, Nişabur, Nesa, Herat, Merv ve Belh civarlarıdır. İran'ın 
tamamının İslâmlaşması ve mezkür yerlere İslâmi tebliğin ilk gidişi dört Halife zamanında olup, bu yayılma Emeviler 
döneminde gelişerek Maveraünnehr ötesine ulaşmıştır. Ancak daha sonraki dönemlerde fetihlere aynı hızla devam 
edilemediği gibi, fethedilen her yerde de tam bir hâkimiyet sağlanamamıştır. Azerbaycan, Kazvin, Hemedân, Rey, 
Merv, Belh ve Nişâbür dâhil bütün Horasan (21-22/641-642) ile Kirmân, Mekrân ve Sistân, Halife Ömer zamanında 
fethedilmiştir (23/643).' 44/664 yılında Afganistan ve Pencap'ın fethinden” sonra akınlar biraz kuzeye yönelerek, 
87/705-97/715 yılları arasında, Buhara, Semerkand, Fergana dâhil bütün Maveraünnehr, Kaşgar ile bazı Afgan ve Hint 
şehirleri fethedilip Multan içlerine kadar girilmiştir.” 

Fetih yılından (22/642) itibaren valilerle idare olunan Horasan eyaleti, önce Tâhiriler (206/821-261/875), sonra 
Saffâriler (253/867-906/1500) ve daha sonra da Sâmânilerin idareleri altında yönetilmiştir,? Fâtımi Halifesi “Aziz'in bir 
miktar askerle gönderdiği İbn Şeyban, 367/977 yılında Multan'ı alarak burada hutbenin Fâtımi Halifesi adına 
okunmasını sağlamıştır.” 

Türkler Hindistan'da, ilkçağlardan itibaren görülse de, İslamiyet'in girişi Emeviler zamanında Muhammed b. 
Kâsım'ın Sind fetihleriyle başlamıştır (92/710). Fakat bölgede İslamiyet'in kalıcılığı Türk Gazneli Devleti (392- 
583/1001-1187) sayesinde olmuş ve Bâbürlüler Devleti'nin (933-1275/1526-1858) bölgenin hâkimiyetini İngilizlere 
bırakmasına kadar 858 sene devam etmiştir. 

Bölgede kurulan devletlerin bir kısmının Türk olup olmadığı hakkında bir takım tartışmalar varsa da,* buradaki 
Müslüman hâkimiyeti, XITI/XIX. yüzyılın ortalarına kadar hemen hemen hep Türk devletleri aracılığıyla sağlanmış ve 
bölgedeki dini, ilmi, mimari, kültürel ve sosyal faaliyetlerin neredeyse tamamı bu Müslüman Türk devletleri sayesinde 
gelişmiştir. Bugün Hindistan'ın ve oradaki Müslümanların, varlıklarını ve medeniyetlerini tamamen Türklere borçlu 
oldukları açıktır. İslamiyet açısından baktığımızda da, Hint İslami mirasının hemen tamamının, Türk devletlerinin 
katkısıyla oluşması da bu iddiamızı desteklemektedir. 

Gazneli Devleti, Ortaçağda kurulmuş olan diğer Müslüman Türk devletleri gibi, kuruluş, devlet ve teşkilat, sosyal 
yapı, iktisadi hayat, idari ve askeri yönler kadar, dil, edebiyat ve sanat itibariyle de, hem Türk ve hem de İslam devlet 
yapı ve telakkilerinin izlerini taşımaktadır. 


Gazneliler Devletinde Hükümdar Ve Hükümdarlık 

Gazneli Devleti tipik Ortaçağ Müslüman Türk devletlerinden biri olmak özelliğini hâizdir. Buna göre devletin 
başında mutlak otorite olarak bulunan hükümdar, yeryüzünde Tanrı'nın gölgesi (zıllullah fil ard), ülkenin ve tebaanın 
sorumlusu/sahibiydi. O dönemlerde tüm devletlerde söz konusu olan kuvvetler birliği yani yasama, yürütme ve yargı 
gücünün hükümdarda toplanması Gazneli Devleti için de geçerliydi.” Mutlak hükümdar olan Gazne Sultanı, vezirleri ve 
divân reisleriyle istişare ederdi, fakat onların tekliflerine sadece öğüt nazarıyla bakar, isterse uymayabilirdi.* Böyle bir 
durumda faaliyet gösteren istişare meclisi, sırf bir meşveret ve düşünmeye zemin hazırlama yeriydi. Yoksa sultanın 
sorgu, Sual ve sunulan teklifleri kabul ile mükellef ve yetkilerinin sınırlanmış olması düşünülemezdi.? Ancak sultanın 
yetkilerini töre, şeriat ve padişahlık anlayışının kısıtladığını göz ardı etmemelidir. 

Gazneli hükümdarları özellikle Mahmud, sultan lakabıyla anılırdı. İslam âleminde sultan lakabını ilk kullananın 
Mahmud olduğu tartışmalı olmakla birlikte, bu kanaati benimseyen tarihçiler vardır ve kaynaklarımızın çoğu onun için 
sultan lakabını kullanmışlardır. “ 

Saltanatın intikali, yine klasik Türk devlet geleneğinde olduğu gibi verasetle olmakta yani babadan oğula veya 
hanedanın başka bir üyesine geçmekteydi. Devletin kurucusu sayılan Sebüktegin öldükten sonra oğulları Mahmud ile 


* Prof. Dr., Ardahan Üniversitesi, İnsani Bilimler ve Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Ortaçağ Tarihi Anabilim Dalı, 75000, Ardahan, Türkiye. e- 
mail: hanefipalabiyik(gardahan.edu.tr; hanefim() yahoo.com 

' Bkz. Öztuna s. L 77. 

? Bkz. Öztuna, s. 1, 80, 105; Uslu, s. 1-3. 

* Bkz. Öztuna, s. 1, 108; Souvaget, s. 14-15; Mantran, s. 110. Ayrıca bkz. Arnold, s. 209-221, 256-296; Kitapçı, s. 87; Pani Pati, s. 614-619. 

“ Bkz. Öztuna, s. 1,160, 706-712. Tahiriler hk. bkz. Hasan Kurt, Türk-İslam Dönemine Geçişte Tahiroğulları, Ankara 2002. ve Samaniler hk. bkz. 
Aydın Usta, Samaniler Devleti'nin Kuruluş Devri, (Mimar Sinan Güzel Sanatlar Üniv., Sos. Bil, Enst. Yayımlanmamış Yüksek Lisans Tezi), 
İstanbul 1999; Aydın Usta, Şamanizmden Müslümanlığa Türklerin İslamlaşma Serüveni, İstanbul 2008. 

“Bkz. Bayur, HT, s. 1,94; Haig, s. VI11,578; Yurdaydın, s. 265-266; Ocak, s. 33-45. 

“ Bkz. Öztuna, s. 1,823-885; Konukçu, s. 1177-1181; Cöhçe, s. VI11,689-730; Sıddıgui, s. XIV,207-211; Haggi, s. 24; Kutupşahiler hakkında bkz. 
Aziz Ahmed, s. 76. 

7 Curfâdekâni, “Mukaddime”, s. 11; Menini, s. 1,21; N. Mülk, s. 18, 55-56, 59, 80, 90 vby.;Nazım, Sultân Mahmüd, s. 126; Taneri, Türk Dev. Gel, s. 
106-107; Genç, s. 66-73; M. Niyazi, s. 49-50; Yıldız-Merçil, s. 344; Kramers, s. X1,24; Donuk, Türk Hükümdarı, s. 38-42. Ayrıca bkz.: Bahattin 
Ögel, Türklerde Devlet Anlayışı; Türk Kültürünün Gelişme Çağları; İsmet Parmaksızoğlu, Türklerde Devlet Anlayışı; Donuk, “Türklerde Hakimiyet 
Anlayışı”, s. 29-56. 

“ Gerdizi, s. 198, 200-201; Beyhaki, s. 512-513, 608, 625, 698-704; N. Mülk, s. 75-76, 80-81 vby.; İbnu'l-Esir, s. 1X,424; Râvendi, s. 1,91-92; el- 
Hüseyni, s. 2-3; el-Bundari, s. 3; Ahmed b. Mahmud, s. 1,6-7. 

* Nazım, Sultân Mahmüd, s. 129. 

“ Menini, s. 1,311, 317. İbnu'l-Esir; s. LX,130'da, bu ünvanı “ilk” alanın Mahmud olduğunu söyler. Aynı iddia N. Mülk'te de görülür, s. 61-62. Ayrıca 
bkz.: Zeydân, s. 1,156-157; Kramers, s. X1,24-28; Bosworth, “The Titulature”, s. XV/222-224; Kafesoğlu, s. VIL,175; Pakalın, s. 11,749-750. 
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İsmail arasında, Mahmud'un tahtı ele geçirmesiyle sonuçlanan; onun ölümüyle de oğulları Mesud ile Muhammed 
arasında, Mesud'un galibiyetiyle sonuçlanan #aht mücadeleleri olmuştur." Benzer kavgalar daha sonraki kardeşler 
arasında da yaşanmıştır. 

Tabii olarak bütün saltanat davalarında olduğu gibi, Gazneliler'de de tahta çıkmak için, vezir, komutan ve ileri 
gelenlerin destek ve onayı alınmalıydı.'? Bunun yanında, ileride de temas edeceğimiz gibi, halifenin de desteğini almak 
gerekiyordu. Çünkü bu, sultan için halkın nazarında itibarının artması ile kendisinin madden ve manen moral ve destek 
bulması, en önemlisi de saltanatının meşruiyeti açısından önemliydi. 

Gazneli Sultanı bilgili, akıllı, cesur, doğru, cömert, alçak gönüllü, uyanık, sabırlı, merhametli, siyasette mahir, 
muttaki ve savaşçı olmak gibi vasıfları taşırken,'? memleketi tanzim ve idare ile milletine hizmet etmek, adaleti tatbik 
ile halkı ve hakkı korumak, devlet işlerini ehliyle yürütmek, âlimleri himaye etmek, fetihler yapmak ve vergileri 
toplamak gibi görevlerle yükümlüydü. Bunun yanında halkın da sultana karşı bir takım vazifeleri vardır ki, onlar, 
sultanın emirlerine itaat ve gereğini ifa etmeleri, vergilerini zamanında ödemeleri ve sultanın dostunu dost, düşmanını 
da düşman bilmeleridir. * 


Gazneli Sultanlarının Hâkimiyet Alametleri 

Gazneliler'de hükümdarlık, Türk, İslam ve İran devletlerinin özelliklerini taşımaktaydı. Bu yüzden bir sultanın 
taşıması gereken alamet ve hususiyetleri, Gazneli hükümdarları da taşımakta ve kullanmaktaydılar. Resmen olmasa da, 
çağdaş ve sonraki tarihçiler tarafından sultan lakabı yanında Mahmud-i Gaznevi, daha Samaniler'in sipehsâlârı iken 


“Seyfu?d- Devle” lakabını,” padişahlığı esnasında da halifeden “Yeminu'd- Devle ve Eminu'l-Mille” lakabı'“ ile 


“Veliyyu Emiru”I-Muminin”,'” “Nizâmu'd- Din” ve “Nâsıru”l-Hakk” lakaplarını almıştır.'* Somnat seferi dönüşünde 


halifenin, Sultan Mahmud'a “Kehfu'd- Devle ve”I-İslâm”, çocukları Emir Mesud'a “Şihâbu?'d- Devle ve Cemâlu”l- 
Mille”, Emir Muhammed'e “Celâlu'd- Devle ve Cemâlw'-Mille” ve Sultan Mahmud'un kardeşi Emir Yusuf'a 
“Adudu?d- Devle ve Müeyyedu”I-Mille” lakaplarını verdiğini kaynaklar zikretmektedir. * 

Sultan Mesud için tarihçiler, “Nâsır Dinillâh”, “Hâfız”İbâdillâh” (Hâfız Gıyârillâh”), “Zahir Halifetillâh”,” “(el- 
)Hâfız (LiY'ibâdillâh”, “el-Muntakim min A”dâillâh”, “Zahir Halifetillâhi Emiri”I-Mu'minin” ve benzeri” lakaplarını 
zikretmektedirler. 

Kaynaklarda Sultan Mevdüd'un “Şihâbu'd- Din ve'd- Devle”, “Kutbu'l-Mille” “Şihâbu?'d- Devle ve Fabhrw- 
Umme” ve “Şihâbu'd- Devle ve Kutbu'd- Din” lakapları görülürken,” Sultan Ali b. Mesud'un lakabı olarak sadece 
“Bahâu'd- Devle” görül-mektedir.” Sultan Abdürreşid b. Mahmud'un ise, “Şemsu Dinillâh”, “Seyfu'd- Devle”, 
“Cemâlu'd- Devle”, “Sultân-ı Mu'azzam” ve diğer birkaç lakabı zikredilmektedir.” Sultan Ferruhzâd b. Mesud'un 
lakapları ise; “Sultan-ı Muazzam”, “Sultan-ı Buzurg”, “Sultan-ı Adil”ve diğer birkaçı zikredilir.“ Sultan İbrahim b. 
Mesud'un lakapları olarak “el-Meliku”I-Müeyyed”, “Radiyyu'd- Din”, “Sultân-ı Mu'azzam”, “Veliyyu'n- Ni'am”, 
“Nasiru?d- Devle ve Zahiru'l-Mille” ve benzer diğerleri yer almaktadır.” Sultan 111. Mesud b. İbrahim'in “Celâlu?d- 
Din”, “Celâlu”d-Devle”, “Alâu?'d- Din”, “el-Kerim” ve başka lakapları mevcuddur.” Sultan Şirzâd b. II. Mesud'un 
lakapları ise “Adudu?d- Devle” ve “Kemâlu?d- Devle” olarak zikredilmektedir.” Sultan Arslan Şâh b. 111. Mesud'un ise 


" Curfâdekâni, s. 123 vd.; Menini, s. 1,272; Reşiduddin, s. 90 vd; Gerdizi, s. 194-196; Beyhaki, s. 1 vd.; İbnu'l-Esir, s. 1X,398-400. 

2 Curfâdekâni, s. 123 vd.; Menini, s. 1,272; Reşiduddin, s. 90 vd; Gerdizi, s. 194-196; Beyhaki, s. 1 vd.; İbnu'l-Esir, s. 1X,398-400; İbn Hallikan, s. 
V,177. 

3 Curfâdekâni, s. 135; N. Mülk, s. 88, 135, 138; Şebânkârei, s. 168a-169a; Merçil, “Pendnâme”, s. 229-232; İbnu'l-Esir, s. DX,398; Devletşâh, s. 
1,150; Genç, s. 84-99; Donuk, Türk Hükümdarı, s. 84-99. 

"4 Curfâdekâni, s. 129; Beyhaki, s. 2, 20-2, 430-431, 468-9, 581-3, 729; 917-8; Şebânkârei, s. 168b-169a; Merçil, “Pendnâme”, s. 230-232; N. Mülk, 
s. 12, 81-83; İbnu'l-Esir, s. X,139, 167-168, 487; Devletşah, s. 1,55 vd.;Şibli-i Nu'mâni, s. 1,38-46; Firişte, s. 1,39; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 395, 
401, 706; Fasih-i Hâfi, s. II, 221; el-Kuraşi, s. 111,438-439;Genç, s. 99-114, 19-125; Donuk, s. 27-38; Yıldız-Merçil, s. 344. 

5 en-Narşahi, s. 146; Curfâdekâni, s. 93; Gerdizi, s. 170; Mucmelu't- Tevârih, s. 387; İbnu'l-Esir, s. VX,103; Fahri Mudebbir, s. 267; Cüzcâni, s. 1,227; 
Reşiduddin Fazlullâh, s. 59; Fasih-i Hâfi, s. 11,93, Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 386-389; İbn İsfendiyâr, s. 11,6; İbn Hallikân, s. V,175; Hândmir, 
Dustüru'Vuzerâ, s. 137, 139; Firişte, s. 1,21. 

(© Curfâdekâni, s. 138; Gerdizi, s. 175; Reşiduddin Fazlullâh, s. 106; N. Mülk, s. 192-202; Sâbi, IV,430-434; s. İbnu'l-Esir, X,146-147; Cüzcâni, 1,24; 
Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 391; İbnu'l-Cevzi, s. XV,211; Fahr-i Mudebbir, s. 311; İbn Hallikân, s. V,177; Fasih-i Hâfi, s. 11,103; Firişte, s. 1,23; 
Nizâmuddin-i Ahmed, s. 1,8; el-Bâşâ, s. 218, 544. 

V Gerdizi, s. 175. 

N Beyhaki, s. 391; İbnu'l-Cevzi, s. XV.211; İbnu'l-Esir, s. UX,244; Cüzcâni de Sultan'ın bu lakabını kullanmaktadır; s. 1,225, 228; el-Bâşâ, s. 534. 

3 Gerdizi, s. 191; Firişte, s. 1,35; Nizâmuddin-i Ahmed, s. 1,17. 

> Poole, s. 11,156. 

 Gerdizi, s. 196. 

> Beyhaki, s. 26, 28, 53, 116, 391, 472, 473; Mucmelu't- Tevârih, s. 428; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 397; İbn Hallikân, s. V,181; Cüzcâni, s. 1,232; el- 
Bâşâ, s. 529, 544. 

© Beyhaki, s. 781; Firişte, s. 1,44; Gerdizi, s. 205; Mucmelu't- Tevârih, s. 429; Fahr-i Mudebbir, s. 253; Cüzcâni, s. 1,234; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 
398; Nizâmuddin-i Ahmed, 1,27; Poole, 11,163-164. 

“Mucmelu't- Tevârih, s. 429; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 399; Fasih-i Hâfi, s. 11,169. 

> Gerdizi, 174; İbnu'l-Esir. 1X,559; Mucmelu'i- Tevârih, 429; Hamdullâh-ı Müstevfi, 399; Fasih-i Hâfi, 11,169; Cüzcâni, 1,235; Firişte, 1,47; Poole, 
11,165. 

” Beyhaki, s. 132, 175, 358; Mucmelu't- Tevârih, s. 429; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 400; Hândmir, Habibu 's- Siyer, s. 11,396; Cüzcâni, s. 1,238; Firişte, 
s. L47; Fasih-i Hâfi, s. 11,170; Poole, s. 11,166-167. 

” Beyhaki, s. 483; Mucmelu't- Tevârih, s. 429; Sa”d-ı Selmân, s. 29, 124, 255; Hamdullâh Mustevfi, s. 400; s. Fasih-i Hâfi, 11,174; s. 11,396; Firişte, s. 
148; İbnu'l-Esir, s. X,167; Cüzcâni, s. 1,238; Fahr-i Mudebbir, s. 102, 104, 149; Bedâyüni, s. 1,35; Poole, s. 11,168-173. 

> İbnu'l-Esir, s. X,168, 348-349; Cüzcâni, s. 1,240-241; Mucmelu't- Tevârih, s. 429; Sa'd-i Selmân, s. 125, 136 vby.; Fahr-i Mudebbir, s. 52, 109, 156 
vby,; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 400; Mirhond, s. IV,138; Fasih-i Hâfi, 11,176, 219; Bedâyüni, s. 1,38; Nizâmuddin-i Ahmed, 1,33; Poole, 11,174-176. 

” Sa'd-i Selmân, 90, 563; Cüzcâni, s. 1,240; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 400; Fasih-i Hâfi, s. 11,219 
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“Sultânu?'d- Devle” ve “Sultânu'd- Devle Melik” lakapları gözlenmektedir.” Behrâm Şâh b. III. Mesud adına kesilmiş 
sikkelerde ise, Halife Müsterşid Billâh ve'Adudu'd- devle Sencer'in ismi ile Behrâm Şâh'ın “es-Sultânu”l-A'zam 
Yeminu'd- Devle”' ve daha başka lakapları bulunmaktadır.” 

Behrâm Şâh 1186 yılında Gazneli tahtına geçtikten sonra, Selçuklular'ın yani Sencer'in hâkimiyetini tanımış ve 
bunun alameti olmak üzere sikkeleri üzerinde Halifenin isminden sonra onun ismini de bastırmıştır. Gazneliler, yalnız 
Hindistan'daki imparatorluklarında Selçukluların nüfuzundan uzak kaldıkları için, Behrâm Şâh'ın buranın başkenti olan 
Lahor'da bastırdığı sikkeler üzerinde Sencer'in ismine tesadüf edilmez.” Sultan Hüsrev Şâh b. Behrâm Şâh'ın lakabı 
olarak da “Yeminu'd- Devle ve'd- Din”, “Mu'izzu'd- Devle, Sultân-ı Halim”, “Nizâmu?”d- Din” ve “Zahiru'd- Devle” 
kullanılmaktadır.” Sultan Hüsrev Melik b. Hüsrev Şâhın lakabı da “Tâcu'd- Devle Sultân-ı Halim” ” olarak zikredilir. 
Hüsrev Melik adına kesilmiş sikkelerde ise, “es-Sultânu'l-A'zam Sirâcu'd- Devle” ve “Tâcu'd- Devle” lakapları 
görülmektedir. * 

Sultanlar için bolca lakaplar zikredilmesi ve kaynaklarımızda bunlara yer verilmesi lakaplanma geleneğinin” 
Gazneliler?de izlendiğinin göstergesi olarak zikredilebilir. 

Gazneli sultanlar diğer bir hâkimiyet alameti olan sikke basımı için, Gazne, Sistân, Fervân, Soğdia, Belh, Cüzcân, 
Nişabur, Rey, Herat, İsfehân vb. şehirleri merkez olarak seçilmişlerdir. Sebüktegin”den başlayarak tüm sultanlar için 
basılmış sikkeler, çeşitli sikke koleksiyonlarında yer almaktadır. 

Gazne sultanları devletin, bilhassa Mahmud zamanındaki güç ve ihtişamından dolayı civar ülkelere yazılan 
mektuplar, gönderilen elçiler ve yapılan antlaşmalarla 4w4benin Gazne sultanı adına okunup, haracın da kendilerine 
gönderilmesini teklif ve tatbik etmişlerdir.”* Mesela Sultan Mahmud tarafından Hârezm'e gönderilen habere, devlet 
erkânının itiraz ederek Hârezmşah Me?mün'a isyan ettiği malumdur.” 

Gazne sultanları halifelerden 4i/'a4 aldıkları gibi kendileri de vezir ve komutan gibi ileri gelen devlet adamlarına 
hil'at vermişlerdir.” 

Gazneli Devleti'nde sultanlar her türlü emirlerini menşürlarla (misâl) verirler ve bu menşurları fevki' 
ederlerdi. ”Mucmelu 't Tevârih, bazı Gazneli Sultanlarının tevki'âtını (imzalarını) toplu olarak şu şekilde vermektedir: 


Sultan Mahmud'un imzası : Vallâhu Huve'l-Mahmüd 

Sultan Muhammed'in imzası : Tevekkeltu “Alellâh 

Sultan İbrahimin imzası : Billâhi”1-Kerim Yesiku İbrâhim 
Sultan II. Mesud'un imzası : Sa'ide Billâh Mes'üd 

Sultan Melik Arslân'ın imzası : Billâhı”I-Mennân Yesiku Arslân 
Sultan Behrâm Şâh'ın imzası : İteseme Billâh Behrâm Şâh” 


Tüm devletlerde olduğu gibi Gazneliler?'de de bayrağın önemle kullanıldığı bilinmekle beraber, bayraklarının renk 
ve şekilleri hakkında çok açık malumat bulunmamaktadır. Sadece siyah olmasına ilaveten, bayrakların arslan, küçük 
mızrak ve hilal resimlerini taşıdıklarına dair bilgiler bulabilmekteyiz.”* Keza Gazne sultanlarının taşıdıkları çefrin 
kırmızı” ve siyah“ renkli oldukları görülmektedir. 

Gazne sultanları başkeni/dârulmülk olarak Belh, Gazne, Nişabur, Herat ve Lahor'u kullanmışlardır.” Yine saltanat 
alametlerinden olan hükümdarlık sarayı, bizzat sultanların olduğu gibi, * vezir ve şehzâdelerle diğer devlet büyükleri 
için de söz konusuydu.” Gazne sultanları saraylarında görkemli #ahf* üzerine #açlarıyla”' birlikte kurulurlardı. 


* Mucmelu't- Tevârih, s. 429; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 400; Hândmir, Habibu's- Siyer, s. 11,398; Firişte, 149; Fasih-i Hafi, s. 11,219; Poole, s. 11,176. 

* Poole, s. 11,177-178. 

3 Sa'd-i Selmân, s. 70; Senâi, s. 249; Mucmelu't- Tevârih, s. 429; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 401; Fasih-i Hâfi, s. 11,221; Cüzcâni, s. 1,241; Firişte, s. 
1,50; Fahr-i Mudebbir, s. 42, 378-380; Mirhond, s. IV,150; Hândmir, Habibu's- Siyer, s. 11,398-399; İbn İsfendiyâr, s. 1,107. 

* Köprülü, “Kay Kabilesi”, s. 433n, 

* Cüzcâni, s. 1,242; İbnu'l-Esir, s. X1,188; Fahr-i Mudebbir, s. 446; Hamdullâh Mustevfi, s. 402; Firişte, s. 1,52. 

* Cüzcâni, s. 1,243. 

* Poole, s. 11,179. 

“TN. Mülk, s. 192-202; el-Hârezmi, s. 62-78; Kalkaşendi, Subh, s. V,399-484, VI,3-179 ve Meâsir, s. 1217, 11,253. 

Miles, s. IV,377; Artuk, s. X,626; Ahmed Tevhid, s. 40-52; Ahmed Ziyâ, s. 128-129; Köprülü, “Kay Kabilesi”, s. 433n,,Poole, s. 11,128-180 

* Curfâdekâni, s. 35, 39, 154, 155-157, 206, 223, 346-347; Gerdizi, s. 175, 198-199; İbnu'l-Esir, s. VIL,685, X,146-147,239, 372, 402; Reşiduddin, 
s. 11, 16, 125, 128, 174, 187; Nizâmuddin-i Ahmed, s. 1,7; Fasih-i Hâfi, s. 11,104, 108; Târih-i Sistân, s. 302-303, 350-351, 357-358, 363; 
Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 420-421; İbn İsfendiyâr, s. 11,14; Key Kâvüs, s. 82-83; Devletşâh, s. 1,77-78; Fahr-i Mudebbir, s. 254. 

* Curfâdekâni, s. 240; İbnu'l-Esir, s. IX,264; Reşiduddin, s. 199. 

4! Curfâdekâni, s. 138; Gerdizi, s. 175, 194, 200; Beyhaki, s. 24-26, 56, 189-190, 195-197, 347, 351-352, 654; İbnu'l-Esir, s. 1X,398; N. Mülk, s. 146- 
147; Reşiduddin, s. 106-107; Târih-i Sistân, s. 302-303; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 392; İbn isfendiyâr, s. 11,14; Fahr-i Mudebbir, s. 311. 

* Curfâdekâni, s. 108, 114, 129, 208-209, 218; Gerdizi, s. 175, 186, 191, 196; Beyhaki, s. 17-19, 147-148,163-166, 177, 180, 452; N. Mülk, s. 202; 
Key Kâvüs, s. 120; İbnu'l-Esir, s. 1X,139, 244; Reşiduddin, s. 75, 97, 177; Fahr-i Mudebbir, s. 311; Cüzcâni, s. 1,124; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 391. 

* Mucmelu't-Tevârih, s. 428-429. 

iğ Beyhaki, s. 355; Unsuri, s. 59, 209; Mes'üd-i Sa'd-i Selmân, s. 563; Köprülü, Bizans Mües. Osm. Mües. Tesiri, s. 158; Kurtoğlu, s. 47; Khan, s. 81- 
82. 

* Cüzcâni, s. 1,227. 

“ Ferruhi, s. 22, 490, 664; Bedâyüni, s. 1,43; Khan, s. 82-83. 

“ Curfâdekâni, s. 31, 111, 116, 120, 124, 160 163, 219, 256; İbnu'l-Cevzi, s. 15,133; İbnu'l-Esir, s. VI,685, 1X,130, 140, 146, X,507; Reşiduddin, s. 
6,79,83,91, 105, 131-132; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 391; Fasih-i Hâfi, s. 11,103; Firişte, s. 1,52; Fahr-i Mudebbir, s. 480 vd.; Dames, s. IV,744. 

“ Curfâdekâni, s. 117-118, 250; Beyhaki, s. 651-652; Key Kâvus, s. 120; Reşiduddin, s. 85; İbnu'l-Esir, s. LX,459, 583; Nizâmuddin-i Ahmed, s. 1,10. 

* Curfâdekâni, s. 218; Beyhaki, s. 178; N. Mülk, s. 276; Şibli-i Nu'mâni, s. 1,57. 

* Beyhaki, s. 655; Gerdizi, v180. 
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Gazneli sultanların saraylarında ve çeşitli törenlerde nevbet çalındığı gibi, sultanlar da yüksek görev verdikleri bir 
takım şahıslara /4b/ ve âlem verirlerdi.” Ayrıca geçit törenleri, * önemli karşılamalar” ve herhangi sevinçli bir haberin 
duyurulmasında da tabi (davul), kös ve boru çalınırdı.” 

Gazne sultanları diğer saltanat alametleri arasında sayılan yüzük” ile ğâşiyeyi ” de kullanmışlar ve halifeden 
menşurla birlikte a/fın kemer, altın toka, altın kabzalı kılıç ve altın eyerli at aldıkları”* gibi, kendileri de tayin ettikleri 
vezir ve diğer emirlere mezkür alametleri vermişlerdir.” 

Gazneli sultanlar, herhangi bir zafer münasebetiyle Abbâsi Halifelerine /etihnâmeler gönderdikleri gibi, bütün 
imparatorluk içindeki vasal hükümdarlara ve diğer civar devletlere de fetihnâmeler yazmışlardır.” 


Gazne Sultanlarının Abbasi Hilafetiyle Münasebetleri 

Gazneli Devleti sultanları, o zamanki telakkilere göre, kendilerini İslam ümmetinin bir parçası saydıkları için, bu 
ümmetin başı ve Hz. Peygamber'in nâibi olarak gördükleri halifeye son derece bağlı ve hürmetkârâne davranmışlardır. 
Yukarıda saydığımız saltanat alametlerini, hem kendilerinin meşruiyetini halka göstermek, hem de arkalarına tüm 
ümmetin desteğini almak kastıyla halifelerden temin etmişler ve bununla da gurur duymuşlardır.9' Hutbeler halifenin 
adına okunduğu gibi,” sikkelerde de onların adları basılmış” ve çeşitli zaferlerin fetihnâmeler yoluyla onlara 
duyurulması” ve elde edilen ganimetlerden onlara hediyeler takdim edilmesi” ihmal edilmemiştir. Hatta sultanlar çok 
kez halifelerin arzularını kırmamış, ciddi manada onlara itaat etmişlerdir.” 

Gazneli sultanların Abbasi halifeleriyle düzenli ve dostane ilişkiler içinde olmalarının bir diğer nedeni de, dini si- 
yaset olarak onların Sünni mezhebe katı bir bağlılık politikası sürdürmeleridir. Bu vesileyle Gazneli sultanları da askeri 
fetihler için büyük bir manevi destek bulmuşlardır. Ayrıca Sultan Mahmud ve Mesud'un, Abbasiler'in önceden 
Mısır'da hâkimiyet kurmuş olan Fatımiler gibi düşmanlarıyla herhangi bir ilişkide bulunmayı kat'i olarak reddettikleri 
de malumdur.” 


Gazneliler Devleti?nde Saray Teşkilatı 

Gazne sarayı, Orta Asya ve Mısır'da kurulan diğer Türk devletleri gibi, geleneksel Abbasi-Sasâni sistemiyle 
teşkilatlandırılmıştı. Yani Sasani, Bizans ve Emevi sarayını veraseten örnek almış bulunan Abbasi saraylarını taklit 
etmekteydi.” Saraylar bir mahalleyi andıracak kadar geniş ve karmaşık, teşrifat usul ve kaideleri çok ve sıkı, devlet ve 
hükümet merkezi olması nedeniyle yoğun, sultanın özel çevresi olması nedeniyle de debdebelidir. Saray teşkilatında 
göz önünde bulundurulan en önemli nokta, haşmet ve nizamdır. Bu nizamın gayesi Sultanı, içe ve dışa karşı haşmetli 
göstermek ve bu haşmet dekoru içinde her şeyi önceden tertip ve tanzim ederek, düzenin aksamadan işlemesini temin 
etmektir.” Bütün bu sebeplerden dolayı saraylar, buradaki hizmetleri yürütecek görevlilerle doludur. Burada bizim ele 
alacağımız görev sahipleri, vezaret, risâlet, ordu, maliye vs. birimlerinde görevli ve bizzat ya sarayda yaşayan veya 
vazifesi itibariyle sarayda bulunan, daha doğrusu görevi doğrudan doğruya sultana bağlı olan görevlilerdir. Burada, bu 
görevlilerin gördükleri işler, saraydaki konumları, sultan ve diğer görevlilerle irtibatları kısaca ele alınacaktır. Bu 
görevlilerin bir kısmı bizzat sultana yönelik hizmet verirken, diğer kısmı da saray içerisinde hizmet görmektedirler. 

Mükemmel bir saray teşkilatına sahip olan Gazneli Devleti'nde sarayda görev yapan memurlar arasında en başta 
hacipler vardır. Hacipler bilhassa Türk gulâmlarının yetişmiş ve nüfuzlu olanlarından seçilir ve sultanla devlet 
görevlileri ve halk arasında iletişim görevinde bulunurdu. Vezirden sonra en yüksek sivil mevkiyi işgal eden haciplerin, 
valilik ve komutanlık gibi yüksek makamlara getirildiği de olurdu. ” Sultanın hususi yüksek dereceli hizmetçisi olarak 
hacipler gibi görev yapan bir başka saray memuru da agaci idi.''Yine sultanın özel emirlerini gereken yerlere ulaştıran, 
divân vb. toplantılarda sultanın emrettiği kişileri çağıran, sultanın diğer emirlerini ifa etmek ve sarayın kapısında asılı 
duran perdeyi kaldırmak suretiyle sultanın huzur için hazır bulunduğunu ima eden görevinden dolayı da perdedâr 
unvanını alan bir başka saray görevlisine rastlamaktayız. ” 


* Beyhaki, s. 713, 732. Gerdizi'nin, 429/1038 tarihinde vukuunu yazdığı olayda zikrettiği, galiba aynı saraydır, s. 200; İbnu'l-Esir, s. 1X,459. 

“ Gerdizi, s. 175, 200; Beyhaki, s. 469-474, 713; Mesud-i Sa'd-i Selmân, s. 490, 664; Bedâyüni, s. 1,43; Khan, s. 82-83. 

> Beyhaki, s. 196-197, 654; Gerdizi, s. 200. 

* Beyhâki, s. 40. 

“ Beyhâki, s. 52. 

* Beyhâki, s. 18, 48, 558, 592, 629. 

“ Beyhaki, s. 191, 477, 503, 592; N. Mülk, s. 85, 88; İbnu'l-Esir, s. 1X,486; Abü'l-Farac, s. 1,297. 

> Beyhaki, s. 455-459; Merçil, “Gâşiye”, s. 337. 

* Beyhaki, s. 189-190, 469-474. 

* Beyhaki, s. 24-26, 196-197, 347, 351-352, 641; İbnu'l-Esir, s. IX,478. 

“ Curfâdekâni, s. 35, 38, 155, 244; Beyhaki, s. 560, 764; Reşiduddin, s. 10, 15, 126, 204; Mucmelu't- Tevârih, s. 404; İbnu'l-Cevzi, s. XV,84; Sâbi, s. 
IV,430-434; İbn Hallikân, s. V,178-179. 

©! Uzunçarşılı, s. 14-15. 

“ Curfâdekâni, s. 190; İbnu'l-Esir, s. DX,146; Reşiduddin, s. 159. 

“ Poole, s. 11,128-180; Ahmed Tevhid, s. 40-45; Ahmed Ziyâ, s. 128. 

“* Mucmelu't- Tevârih, s. 404; İbnu'l-Cevzi, s. XV,84; Sâbi, s. IV,430-434; İbn Hallikân, s. V,178-179. 

“N. Mülk, s. 192-202; Köprülü, Bizans Mües. Os. Mües. Tesiri, s. 183-184. 

“ Key Kâvüs, s. 119-120; İbn Cevzi, s. XV,171; İbnu'l-Esir, s. 1X,340, 350; Merçil, GDT, s. 47-48. 

“7 Curfâdekâni, s. 237-238; İbn Cevzi, s. XV,171; İbnu'l-Esir, s. 1X,340, 350; Zehebi, s. X11,486, XV,133, XVIL492; Yıldız-Merçil, s. 344;Merçil, 
GDT, s. 47-48. 

“ Barthold-Köprülü, s. 165; Yıldız-Merçil, s. 344-345. 

* Köymen, s. 111,89. 

” Gerdizi, s. 160 vd.; Beyhaki, s. 64, 196-197, 752; Köprülü, “Hâcib”, s. Vı ,30-32. 

” Beyhaki, s. 208, 439, 613, 668-670, 792, 800-801, 876, 881, 884; Sümer, s. 1,447. 

” Beyhaki, s. 163, 471, 882; N. Mülk, s. 152. 
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Gazne Sultanları bir yeri ele geçirdikten sonra o bölgeye veya bir yerden ayrılırken o beldeye nâib veya vekil 
bırakırlardı.”” Sultanların gençlik hatta çocukluklarından beri yakın dostluğunu yapmış, daha sonra da onun sohbet, içki, 
av, eğlence ve savaş arkadaşları olan nedimleri vardı.” Gazneliler'de saray ve çevresinin emniyet ve muhafazası ile 
sultanın emriyle saray büyüklerini tutuklama ve infaz görevi, emir-i hares tarafından sağlanmaktadır.” 

Selçuklular?'da emir-i silâh veya silâhi denen ve merasimlerde sultanın silahını taşıma, huzur merasimlerinde 
sultanın tahtının yanında ayakta durma, zerrâdhâne denilen silahhâne veya cephaneliği “ muhafaza etme gibi görevleri 
icra eden memuriyetin, 7 detaylı malzeme olmamakla birlikte aynen Gazneliler'de de olduğu düşünülebilir. * Yine 
Gazneli Sultanlarının etrafında candâr veya silahtâr denen silahlı olarak hazır bulunup, hem koruma hem de diğer özel 
hizmetleri gören sultanın gulâmlarından bir görevli de vardır.” 

Sultan ve vezirin kararını vilayet hâkimleri ve ümera vasıtasıyla ifa eden görevli olarak karşımıza çıkan ketfhüdâ”“ 
aynı zamanda şehzâde, vezir ve diğer yüksek görevliler için de mevcuttur.*' 

Tüm Türk devletlerinde görülen bilhassa yüksek dereceden görevlilerin aralarından seçildiğini bildiğimiz gulâmân 
veya gulâmân-ı saray ve gulâmân-ı hâsse, Gazneli sultanlarının bizzat eğitimleriyle yakından ilgilenip seçtiği özel 
askerlerdir. Bunlar zamanla daha üst seviyedeki askeri ve sivil görevlere getirildikleri gibi, seferde ve barış 
zamanlarında sultanın ve sarayın muhafızlığını da yaparlardı. N. Mülk gulâmların yetiştirilmeleri ve derecelendirilme- 
lerine tahsis ettiği 28. fasılda onlar için câri olan usulleri anlatmaktadır.” Görevlerini komutanlarıyla birlikte ifa eden 
gulâmân-ı saray, altın ve gümüş kemer kuşanırlar ve maaşlı (bistgâni) olarak çalışırlardı. ** Bazen özel görevlerle vazife- 
lendirildikleri gibi,“ kabul merasimlerinde de huzurda saf tutarlardı.” Sayıları 4000“ veya 600097 olarak kaydedilen 
saray gulâmları genellikle Türkler'den müteşekkildi.“* Bu seçkin askerler iştirak ettikleri savaşın seyrini değiştire- 
bilecek kadar iyi (profesyonel) yetişmişlerdi.“? Müessese olarak afabeylik kurumuna açık olarak rastlanmamakla 
birlikte, benzer görevi yürüten yardımcı” ve mürebbilerin?' bulunduğu kaynaklarımızda yer almaktadır. 

Etraf vali ve ümeraya bağlı olup Gazne sultanının sarayında ikamet eden ve o ümeraya ait işleri yürütmek, onlara 
nezaret etmek ve gerektiğinde kendilerine ait durumları sarayına bildirmekle görevli olan veki/-i der,” aynı zamanda 
Selçuklu ve Memluklu Devletleri'nde görülen üstâddâr”ın görevlerini de yürütmektedir.” 

Yine sarayda ve sultanın etrafında türlü görevler ifâ eden serheng denen küçük rütbeli askerlere de 
rastlanmaktadır. ” 

Elçileri karşılamak ve onlara ait her türlü hizmeti yerine getirmekle görevli olan resüldâr,” sarayın teşrifat işinden 
sorumlu olan mertebedâr,” sarayın hazine ve kasalarının muhafaza ve himayesinden sorumlu olan haznedâr,” 
güvenilir gulâmlardan seçilen ve sultanların elbiselerinin bulunduğu daireyi gözeten ve idare eden kişi olarak câmedâr” 
daimi görevlidirler. 

Yine saray görevlileri arasında ferrâş, *şarâbdâr, “çâşnigir, “İemir-i şikâr,'© gibi görevliler yanında bir takım 
yazı işlerinin yürütülmesini üstlenen devâtdâr,'© eğlence meclislerinin vazgeçilmez unsurları olan mutribler'“ve diğer 
birçok görevli memurlar ve hizmetçiler de'* sarayda mevcuttur. 


” Curfâdekâni, s. 35, 160, 231, 235; Beyhaki, s. 557, 649-650; İbnu'l-Esir, s. X,175, 372, 433; Kirmâni, s. 40-41; Cüzcâni, s. I, 234; Reşiduddin, s. 
10, 130, 194; Nizâmuddin-i Ahmed, s. 1,12; İbn İsfendiyâr, s. 11,18. 

” Beyhaki, s. 658; N. Mülk, s. 56, 114; Ferruhi, s. 81; Kirmâni, s. 57; Devletşâh, s. 1,79, 119; Şibli-i Nu'mâni, s. 1, 47, 49, 59, 75. 

2 Beyhaki, s. 292-295, 561-563, 744, 893, 924-925; N. Mülk, s. 174-175; Bosworth, 7he Ghaznavids, s. 138. 

” Gazneliler'de de zerrâdhâne olduğunu bilmemize rağmen -Beyhaki s. 7-8 - şimdilik özellik, muhafaza vs.si ile ilgili hiçbir malumata sahip değiliz. 

7N. Mülk, s. 153, 156; Uzunçarşılı, s. 34-35; Ş. Turan, s. X,640 vd. 

Beyhaki, s. 473; Cüzcâni, s. 1,236; Hamdullâh-ı Müstevfi, s. 399. 

” Beyhaki, s. 64, 151, 473, 664; Nuhoğlu, s. 210. 

“ Gerdizi, s. 197; Beyhaki, s. 275, 469, 555, 609, 616; Enveri, s. 259; Barthold, Türkistan, s. 249-250. 

“ Beyhaki, s. 65, 108, 156-157, 191, 445, 705 vby. Tarih-i Sistân, s. 354; Enveri, s. 259. 

SN. Mülk, s. 134 vd. 

“ Beyhaki, s. 348; Köprülü, “Kay Kabilesi”, s. 450. 

“* Key Kâvüs, s. 133. 

“ Gerdizi, s. 182; Beyhaki, s. 714; Key Kâvüs, s. 120, 134; Cüzcâni, s. 1,230; Nizâmuddin-i Ahmed, s. 1,11; Köprülü, “Kay Kabilesi”, s. 449. 

“ Beyhaki, s. 382, 688; Cüzcâni, s. 230. 

“ Beyhaki, s. 591, 743, 753. 

“ Köprülü, “Kay Kabilesi”, s. 424-425, 431, 433, 446-447. Köprülü, bu kıymetli makalesinde, “Gazneli saray ve ordusunda bulunan muhtelif Türk 
kabilelerine mensup gulamlar” hakkında geniş bilgi vermektedir. 

2 Beyhaki, s. 77-78; Gerdizi, s. 182; Nizâmuddin-i Ahmed, s. 1,11. 

* Curfâdekâni, s. 215; Fahr-i Mudebbir, s. 43; İbnu'l-Esir, s. LX,485; Nazım, “Mevdud” s. VIL,162; Parmaksızoğlu, “Mevdüd” s. XXIV, 79. 

9! Curfâdekâni, s. 235; Beyhaki, s. 133, 134, 145. 

5 Beyhaki, s. 359, 402-404; N. Mülk, s. 139; Bosworth, 7he Ghaznavids, s. 138; Enveri, s. 46. 

* Nuhoğlu, s. 194-195. 

* Beyhaki, s. 78, 159, 294, 384, 471; Cüzcâni, s. 1,238. 

Gi Beyhaki, s. 50-53, 281, 379-380, 471, 645, 727; Enveri, s. 247; Merçil, “Resuldârlık”, s. TI, 703-709. 

* Beyhaki, s. 24-25, 148, 216, 471, 549, 714; Enveri, s. 261. 

9 Curfâdekâni, s. 223; Beyhaki, s. 179, 281, 312, 339; Gerdizi, s. 197, 199; N. Mülk, s. 273, 276; Reşiduddin, s. 184; İbnu'l-Esir, s. X,506; Kirmâni, 
s. 46; Fahr-i Mudebbir, s. 104-106; Hândmir, Dustüru '/-Vuzerâ, s. 141; Enveri, s. 33, 95-96. 

* Beyhaki, s. 325, 351-352; Key Kâvüs, s. 47; N. Mülk, s. 133-134, 

* Beyhaki, s. 12, 158, 290, 563, 597, 652, 656, 873, 882, 891; Gökbilgin, “Saray”, s. X, 205. 

109 Beyhaki, s. 4; N. Mülk, s. 133, 154-155; Fahr-i Mudebbir, s. 49-50; Enveri, s. 214. 

! Beyhaki, s. 527, 656. 

2 Beyhaki, s. 378, 460, 654, 659 vby.; Süslü, s. 179. 

"3 Beyhaki, s. 200, 203, 388, 565; Nuhoğlu, s. 207. 

" Beyhaki, s. 290, 359; Nuhoğlu, s. 220. 

"“S Bkz.: Nuhoğlu, s. 221-227; Palabıyık, Gaz. Dev. Saray Teş., s. 202-207. 
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Merkez Teşkilatı 

Gazneliler kendilerinden önceki Samaniler Devleti teşkilatına varis oldular ve hiç ıslah ve değişiklik gözetmeden 
bu teşkilatı aynen kabul ettiler. Merkez, divânlardan oluşan teşkilatlanma altında idi ve devletin merkezi teşkilatında söz 
konusu olan divânlar şunlardı: 

1. Divân-ı vezâret, 2. Divân-ı risâlet, 3. Divân-ı istifâ, 4. Divân-ı işrâf, 5. Divân-ı arz, 6. Divân-ı berid ve 7. Divân- 
ı vekâlet. 

Sultanlar genellikle vezir, sipehsâlâr, hâcip ve kendilerine “sâhib” denen bu divân başkanlarıyla yani, sâhib-i 
divân-ı arz, sâhib-i divân-ı risâlet ve diğerleriyle istişare ederdi.“ Bu önemli divânların görevleri açıkça belirlenmiş idi. 
Bunlar, 


1. Divân-ı Vezâret 


Tüm İslam devletleri gibi Gazneliler'de de vezir, sultandan sonra devletin en yetkili kişisi ve başında bulunduğu 
yönetim birimi de en yetkili birimdir.” Vezirin tayini bizzat sultana aittir. Vezirler vazifeye atanmadan önce sultanla 
aralarında bir sözleşme (muvâdaa) yapılırdı. Gerçi tüm vezirlerle sözleşme yapıldığına dair bilgiler yoksa da, biz normal 
olmayan durumlarda (mesela vezirin daha evvelden geçirdiği kötü bir tecrübe gibi) veya sözleşme yapılmasını isteyen 
vezir için sözleşme yapıldığını düşünebiliriz. “* Bu sözleşme vezirin daha rahat icraatta bulunabilmesi ve aleyhindeki 
entrikalara karşı güven içinde çalışabilmesi için gerekli teminatları ve bazı sorumlulukları istediği gibi yerine 
getirebileceği bir zemin oluşturması amacıyla yapılmış görünmektedir."©* 

Gazneli Devleti'nde istihdam edilen 13 vezir vardır!" 

Hükümdarlardan sonra devletteki en önemli şahsiyet olan vezirin çok nazik bir pozisyonu vardı. Onun devlet 
işlerinin tümünü geniş salahiyetlerle kontrolu altında tutması ve parasal konularla ilgilenmesi kendisini aynı zamanda 
sultanın iradesine karşı çıkmaya ve onu kızdırmaya maruz bırakmıştı. Makamının gücü ve saygınlığına rağmen çoğu 
insan vezirlik makamını kabul hususunda tereddüt eder ve onu reddederdi."'! Çünkü vezirlerin sonu çoğunlukla hapis 
veya idamdı. 

Kaynaklarımıza bakıldığı zaman, genellikle vezirlerin daha önceleri devletin çeşitli birimlerinde çalışmış, özellikle 
tahsilli (kalem erbabı) kişilerden seçildiği müşahede edilecektir. Ayrıca Abbasi ve Selçuklular'da görüldüğü gibi'” 
Gazneliler'de de vezirler İran asıllı idiler. Bunun da sebebi Beyhaki'nin ifade ettiği gibi, onların okuma-yazma işinde 
daha mahir olmalarıydı."'” 

Vezirlerin seçiminde babaları da göz önüne alındığı gibi, bir vezir birkaç defa da seçilip azledilebilirdi. Nitekim 
Sultan Mahmud'un, zamanında görev vererek daha sonra hapse attığı veziri Meymendi'yi, oğlu Mesud vezarete 
getirmişti." 

Yapılan sözleşmede (muvâdaa) de görüldüğü gibi, her türlü mali konularla ilgilenen vezirler, komutanlıkla da 
görevlendirilirdi.' Vezirin sembolleri hil'at, tıraz, yüzük, divid ve sarıktır. 9 Bazen sultanlar divân toplantılarına 
katılmazdı. Vezirin başkanlık ettiği böyle toplantılarda alınan kararlar sultana yazılı olarak sunulurdu. 


1. Divân-ı Arz 


Ârız veya Sâhib-i Divân-ı Arz başkanlığındaki bu divân askeri konularla ilgili işlerden sorumluydu. Askeri 
kayıtları, askeri organizasyonları, erzak tedarik ve dağıtımı ile askerlerin maaşlarının ödenmesi onun işleri 
arasındaydı. 17 

Sultanın divân toplantısına asil üye olarak katılan Ârız, kendisiyle ilgili konularda görüş beyan ederdi.''* Ordunun 
geçit resimlerine hazırlanmasına ve sultanın katıldığı resimlerde denetlenmesine nezaret ve eşlik ederdi.'? Eyaletlerde 
Sâhib-i Ârızın yardımcısı olarak görev yapan Ârızlar vardı.” 

Ârız orduya ait her türlü defteri tutar ve istediği esnada sultana arz ederdi. “' Asker maaşlarının ödenmesini takip 
etmek ve yürütmek vazifesi de çok sıkı kayıtlarla takip edilirdi. ” Sultanların ileri gelenler gibi bazı büyük komutanlara 
da ıktalar verdiği olurdu.'” 

Ârız sultana özel işler için de komutanlar tavsiye edebilirdi. Mesela, Hârezmşâh'ın öldürülmesi için 
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1“ Bkz.: Beyhaki, s. 689 vd.; Kirmâni, s. 43. 

“7 Beyhaki, s. 190, 477. 

“ Beyhaki, s. 183 vd.; Ukayli, s. 178 vd., Fasih-i Hâfi, s. 151 vd. 

9 Nazım, Sultân Mahmüd, s. 130-131. 

9 Ukayli, s. 150-196; Kirmâni, s. 39-47; Hândmir, Dustüru'1-Vuzerâ, s. 137-147; Nuhoğlu, s. 228-231. 

“> Yıldız-Merçil, s. 345. 

2 Taneri, “Vezirlik”, s. 84. 

"5 Bkz.: Beyhaki, s. 388, 467-468, 479; Nazım, Sultân Mahmüd, s. 131, Nuhoğlu, 8. 321-322. 

3 Beyhaki, s. 181 vd.; Ukaylı, s. 178 vd.; Fasih-i Hafi, s. 151 vd.; Nazım, Sultân Mahmüd, s. 135-136. 

"5 Beyhaki, s. 519 vd. 

18 Nuhoğlu, s. 239 vd. 

7 Köprülü, “Kay Kabilesi”, s. 447,5. 

"8 Beyhaki, s. 108, s. 506, s. 615, s. 698 vd, 831; Kirmâni, s. 43. 

"9 Curfâdekâni, s. 125; Beyhaki, s. 354, 555, 658; Gerdizi, s. 186, 189, N. Mülk, s. 148; Reşiduddin, s. 93. 
'“ Beyhaki, s. 156, 685. 

”! Beyhaki, s. 555. 

2 Beyhaki, s. 555, 634, 650; Köprülü, Bizans Mües. Osm. Mües. Tesiri, s. 33,;Türkiye Tarihi, s. 58; Uzunçarşılı, s. 52-54, 58, 102. 
3 Curfâdekâni, s. 207-209; Reşiduddin, s. 177-179. 
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görevlendirilebilecek meşhur komutanların isimlerini tek tek saymıştı.'?* 


Diğer yandan Ârızlar, ganimetlerin dağıtım, gözetim ve toplanmasından da mesuldür.” 


Ordu 

Ortaçağın tüm Müslüman Türk devletleri gibi gaza/cihad politikası izleyen Gazneli Devleti de güçlü ve büyük bir 
orduya sahipti. Hakkında yeterince açık ve detaylı bilgiye erişebildiğimiz Gazneli ordusu, yukarıda ifade ettiğimiz 
gulâmân-ı saray denen profesyonel bir savaşçı grubuyla, bilhassa Mahmud döneminde zamanının en iyi ordularından 
biriydi. 

O dönemki yapılanma gereği ordu devamlı savaşa hazır durumda olmalıydı. Ayrıca sayıları 100 binlerle ifade 
edilen bu ordular, isyan ve kargaşaya yol açmaması ve merkezde veya bulundukları yerde sivillere zarar vermemesi 
için, mümkün olduğu kadar meşgul edilmekteydi. Ayrıca işleri savaşmak olan ve geçimlerini ganimete bağlayan bu 
büyük kitle savaşçı özelliğini de korumalıydı. 

Gazne ordusu farklı kavimlerden karma bir özellik gösterir ve Türkler kadar diğer milletlerden de askerler 
bulunurdu. Nizamü”l-Mülk'ün ifadesine göre,“ “bütün ordu bir soydan olduğu zaman bundan tehlikeler doğar; çok 
çalışmazlar. Ordunun her soydan olacak şekilde karışık bulunması gereklidir.” Bu yüzden Gazne ordusunda Türkler, 
Horasanlılar, Araplar, Hintliler, Deylemliler ve Gurlular yer almaktaydı.” 

Gazne ordusu aşağıdaki unsurlardan ibaretti. 

1. Gulâm askerler (Gulâmân) 

2. Düzenli askerler 

3. Eyalet askerleri 

4. Paralı askerler 

5. Gönüllüler 

Çoğunlukla Türkler arasından seçilmiş olan gulâmân, Gazne ordusunda yaklaşık 4000-6000 kişiyi bulurdu. Fakat 
daha sonra Hintli ve Taciklerden de bu gruba alınanlar olmuştur. Gulâmânın safları arasında Gulâmân-ı Hâssa ve 
Gulâmân-ı Saray da denen sultanın özel muhafızları vardı. Aslan sembollü kendi bayraklarını taşıyan ”* gulâmânın 
komutanı Sâlâr-ı Gulâmân diye adlandırılırdı.'”* Gazne devletinin yıkılmasına kadar, Gulâmân gücü, Gazneli 
ordusundaki önemini sürdürmüştür.” 

Gazneli ordusunun savaş düzeni, Ortaçağ boyunca Müslüman ve Türk ordularının savaş düzeninde olduğu gibidir: 
Merkez (leşker-i kalb), sağ kanat (meymene), sol kanat (meysere), ileri koruma (mukaddeme, tâlia veya pişdâr) ve artçı 
koruma (saka). Ayrıca seferler sırasında orduda rehberler,” kazıcılar, yol yapımcıları, taşçılar, ağaç kesiciler ve 
demirciler” de kullanılırdı. 

Daha sonraları “kazasker? adını alacak olan “ordu müftüsü” denebilecek kişiler yani âlimler de sefer esnasında 
orduya iştirak ederlerdi. ** 

Devletin düzenli ordusuna eyaletlerden alınan askerler iştirak ettirildiği gibi, * gönüllüler de savaş için seferlere 
katılırdı.'** Seferlerin durumuna göre daha büyük ve daha uzun süreli hazırlık yapıldığı da olurdu. Mesela Sultan 
Mahmud*un Somnat seferi için daha güçlü ve daha zengin bir ordu teçhizine girdiği hatırlanmalıdır. * 

Gazneliler ordusunun Mahmud, Muhammed ve Mesud zamanlarında bisigâni yani maaş aldığı, saray kölelerine 
tımar verilmediği bilinmektedir. * Gönüllüler de sadece ganimetten pay almaktadırlar. Savaş esnasında Sultanın da 
bizzat harbe iştirak ettiği çokça vakidir. ” 

Gazneli ordusunun önemli bir kısmını süvariler teşkil etmekteydiler. Onların yanında sadece kuşatmalarda 
kullanılmak veya kalelerin muhafazası için toplanmış olan yayalar da mevcuttur. Savaş alanında piyade, çoğunlukla 
hızlı hareket eden develeri kullanırdı. Deve sürücüleri ok ve yay, savaş baltası, sopa, mızrak, kalkan, kılıç veya bir kılıç 
çeşidi olan kalacür taşırdı. Piyadelerin silahları ise ok ve yay, gürz, balta, kısa kılıç ve mızrak idi. Piyadeler zırh giyer 
ve kalkan taşırdı. Kale duvarlarını dövmek için de mancınıklar kullanılırdı.'* 

Savaş esnasında her gece'” ve bir de zafer elde edilince kös ve davul çalınırdı. ”? Savaş sonunda ordunun yağma 


* Beyhaki, s. 402-403. 

5 Nazım, Sultân Mahmüd, s. 138. 

SN, Mülk, s. 129 (XXIV. bab, bu bahse tahsis edilmiştir.) 

7 Curfâdekâni, s. 39, 184; Gerdizi, s. 199; N. Mülk, s. 129; Reşiduddin, s. 16, 152; İbnu'l-Esir, s. VIL1,687, IX,191; Fahri Müdir, s. 133. 

Beyhaki, s. 355. 

'* Beyhaki, s. 94, 159, 285, 346, 381. 

e Yıldız-Merçil, s. 349. 

3! Curfâdekâni, s. 184, 210; Gerdizi, s. 182-184; Reşiduddin, s. 180; Nizâmuddin-i Ahmed, s. 1,11; Bayur, “Ortaçağda Türkler ve Hindistan”, s. 131; 
Yıldız-Merçil, s. 351. 

2 Cüzcâni, s. 1,229-230; Fahri Müdir, s. 316. 

3 Gerdizi, s. 185. 

4 Curfâdekâni, s. 212; Reşiduddin, s. 182. 

5 Curfâdekâni, s. 108, 182, 207; Reşiduddin, s. 75, 175; İbnu”l-Esir, s. X,147, 188; İbn İsfendiyâr, s. 11,14; Bosworth, 7he Ghaznavids, s. 114, 117, 
127 

1 Curfâdekâni, s. 242; Reşiduddin, s. 202; İbnu”l-Esir, s. DX,266 

Gü Bayur, Hin. Tar., s. 1,177; Merçil, GDT, s. 26. 

5 Beyhaki, s. 348; Köprülü, “Kay Kabilesi”, s. 450. 

1 Curfâdekâni, s. 101, 178, 185, 187; Gerdizi, s. 198-199, 203; Reşiduddin, s. 67, 145, 153, 155; Fahri Müdir, s. 267-272. 

19 Curfâdekâni, s. 208, 346; Tarih-i Sistân, s. 357; Fahri Müdir, s. 267-272; Yıldız-Merçil, s. 351. 

14! Curfâdekâni, s. 184, 243; Reşiduddin, s. 203. 

'? Beyhaki, s. 569; Tarih-i Sistân, s. 350-351. 
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yaptığı da olurdu.'*” 

Hindistan'dan haraç olarak alınanve çok amaçlı olarak kullanılan savaş filleri Gazne ordusunun önemli bir 
özelliğiydi.'** 

Gazneli ordusundaki kumanda zincirinin en düşük halkası, muhtemelen 16 kişilik atlı birliğin kumandanı olan 
Hayltaş idi. Kâid 100 atlının kumandanı iken Serheng 500 atlıya kumanda ederdi.'* 

Gazne ordusunun gücüne gelince, o, Sultan Mahmud zamanında muhtemelen yüz bin civarındaydı. Aslında 
kayıtlar onun, 1016 yılındaki Hârezm seferi esnasında Belh'e yürüdüğü zamanki sayıyı vermektedir. 1023'de 
Şâbahâr'da ordusunu denetlediği zaman, ordusu elli dört bin kişiden müteşekkildi. Tabiatıyla bu sayı, savaş zamanında 
gönüllü ve eyalet kuvvetlerinin iştirakiyle oldukça büyümekteydi.'** 

Savaş sanatı açısından deha olarak görünen Sultan Mahmud, Catlar'a karşı verdiği savaşta 1400 gemilik bir 
donanma yaptırmış ve bu gemileri de çeşitli şekillerde donatarak zafere ulaşmıştı. '* 


2. Divân-ı Risâlet 


Sâhib-i Divân-ı Risâletin başkanlığındaki bu divân, devletin dâhili ve harici bütün yazılı haberleşmelerinden ve 
gerekli evrakın hazırlanmasından sorumlu olan divândır. “Bu divânda edip, fasih, ahlaklı ve bilgili kişiler 
çalıştırılırdı.'* Bu kişilerin doğru ve dürüst olmaları da oldukça önemli bir unsurdu.'”* Müstevfi ve kâtipler kendi 
çocuklarını ilerde istihdam edilmek üzere bu divânda çalıştırarak yetiştirirlerdi. ”! 

Divâna gelen yazılar görevlilerin isim ve maaşları yazılarak saklanırdı. 

Gazneli Devleti”nde istihdam edilen Sâhib-i Divân-ı Risâletin bazıları ismen bilinmektedir. ”? 

Sâhib-i Divân-ı Risâletin edip, dürüst vs. olması yanında, devlet ve divân tecrübesinin bulunması ve yaşının olgun 
olması istenirdi. Nitekim Beyhaki, küçük yaştan beri divânda bulunmasına rağmen Bü Nasr-ı Müşkân'ın ölümünden 
sonra, divân-ı risaletin başına geçmesine gençliğinden (yaklaşık 45 yaşında) dolayı itiraz edilmişti. ”* 

Divânda halifelere, komutanlara ve komşu hükümdarlara mektuplar yazılırdı. “*Bazen önemli mektupların bizzat 
sultan tarafından yazdırıldığı da vakidir. 

Divâna bazen şifreli mektuplar gelir ve bu mektuplar deşifre edilerek Sultana sunulurdu. Bazen de şifreli 
mektuplar yazılırdı.“ 

Divân-ı risâletten sâdır olan evraklar şunlardır: 

1. Menşür, 2. Fermân, 3. Kuşâdnâme, 4. Sevgendnâme, 5. “Ahidnâme, 6. Biadnâme, 7. Fetihnâme, 8. Nâme, 6. 
Mülettefe, 9. Ruk'a, 11. Müşâfehe, 12. Muvâdaa'”7 

Tüm devlet görevlileri gibi, Sâhib-i Divân-ı Risâlet de hil'atla taltif edilmekle beraber, alamet olarak divit 
taşımaktaydı. © 


3. Divân-ı İstifâ 


Nuhoğlu'na göre, bu divân müstakil bir divân olmayıp, divân-ı vezarette muamelatı deftere kaydetmekle görevli 
olan bir divândır. ” Devletin gelir ve giderlerinin hesabını tutmaktan sorumlu olan'“ bu divânın başkanı müstevfi, diğer 
birimlerin amirleri gibi vezire karşı sorumludur. 


4. Divân-ı İşrâf 


Bu birim ülkenin başından sonuna kadar birçok istihbarat memurunun çalıştığı gizli haber alma servisidir.'©' 
Ayrıca mali işlerin sorumluluğu, hazineye giren çıkan her türlü mal ve para bu divân tarafından takip ve teftiş 
edilirdi.'©? 

Bü Sehl-i Hamdüy'un işrâf-ı memleket vazifesine tayinini detaylandıran Beyhaki, bu tayin esnasında onun 
maiyetine verilen yardımcılar ve diğer saray müşriflerinin birlikte sultana bağlılık arz ettiklerini, sultandan bir takım 


'$ Curfâdekâni, s. 92-93, 208; Gerdizi, s. 170; Reşiduddin, s. 58-59; Ahmed b. Mahmud, s. 1,10; el-Hüseyni, s. 3. 
14 Yıldız-Merçil, s. 350. 

'“ Yıldız-Merçil, s. 350. 

14 Yıldız-Merçil, s. 351. 

197 Gerdizi, s. 191-192; Nizamuddin-i Ahmed, s. 1,17-18. 
"4 Yıldız-Merçil, s. 346; Nuhoğlu, s. 246. 

'* Beyhaki, s. 88, 886; Kirmâni, s. 41. 

'“ Beyhaki, s. 800. 

91 Beyhaki, s. 356-357; Nuhoğlu, s. 246. 

2 Nuhoğlu, s. 248-251. 

"5 Beyhaki, s. 800; Nuhoğlu, s. 250-251. 

“ Beyhaki, s. 88, 433-434, 452, 455. 

" Beyhaki, s. 417. 

Beyhaki, s. 417, 564-565, 887. 

7 Nuhoğlu, s. 255-261. 

Beyhaki, s. 175. 

'9 Nuhoğlu, s. 269. 

"9 Beyhaki, s. 339. 

ii Yıldız-Merçil, s. 347. 

' Beyhaki, s. 296, 336. 
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tavsiyeler aldıklarını söyler. Daha sonra Bü Sehl, Divân'a gitmiş ve vezir kendisini soluna oturtarak tebrikler etmiştir. '** 

Devletin mali idaresini en üst seviyede kontrol ile mükellef olan işraf dairesi başkanı müşrif, bu görevi emrindeki 
aynı adı taşıyan görevlilerle icra etmekteydi. En yüksek makam olması itibariyle eyalet müşrifleri de buna bilgi 
verirlerdi.'** 

Casusluk ve istihbarat vazifesi olarak da, sarayın ve ülkenin her yanında görev yapan müşrifler, sarayda vezir ile 
diğer devlet görevlilerini ve şehzâdeleri ve hatta birbirlerini gözetmekte ve gözetletmekteydiler.“ Bu arada 
hâciblerin'“ ve şehzadelerin de casusları olduğunu görmekteyiz. Onlar, bu casusları vasıtasıyla, kendilerine karşı 
kurulacak bir komplo veya suikastı haber alabiliyorlar veya babalarının kendileri ile ilgili düşüncelerini 
öğrenebiliyorlardı.*” Diğer yandan, sultanların haberdar oldukları veya olmadıkları bir takım yabancı ülke veya vasal 
hükümdarların casusları da Gazne sarayında bulunmakta idi.'©* 


5. Divân-ı Berid 


Yukarıda ifade edilen bir kısım istihbarat görevlerini yürüten görevlilerin “müşrif? adını alması, onları, bu divânın 
mensubu saymamıza mani olmuştur. Fakat bu divânın da ülkenin devlete ait işlerinin haberleşmesini açık veya gizli 
yürütmekten sorumlu olduğu görülmektedir. Bir bakıma “berid” adıyla da istihbarat görevi yürütülmektedir. *? Birçok 
vilayette teşkilatlanmış olarak berid teşkilatının yetkilileri (sâhib) ve elemanları vardı.'*N. Mülk padişahların 
vazifelerini sayarken, onun uzak yakın ordu ve raiyenin halini bilmesi, sorup soruşturması ve her türlü olan bitenden 
haberdar olması için mutlaka posta ve istihbarat teşkilatı kurması gerektiğini ifade eder. Çünkü zalimlerin kontrol altına 
alınabilmesi, mazlumların gözetilmesi ancak bu suretle mümkün olabilecektir.” 

Gazneli Devleti teşkilatını örneklendirerek Selçuklu Devletini teşkilatlandıran N. Mülk, her tarafa tüccarlar, 
seyyahlar, sufiler, dervişler ve satıcılar kılığında casusların gitmelerini, her gördüklerini sultana bildirmelerini, hiçbir 
hadisenin gizli kalmaması gerektiğini ısrarla söyler. Zira birçok zaman olmuştur ki, valiler, ıkta sahipleri, memurlar ve 
emirler isyan ve muhalefete girişmeyi, padişah aleyhine komplo düzenlemeyi planlamışlardır. Bu haberlerin padişaha 
bir an önce gelmesi, istenmeyen durumların önlenmesi ve devletin selameti için gereklidir.” 

Eyaletlerden gönderilen haberlerin şifreli veya şifresiz olduğu ve şifreli ise, bu şifrenin divânda çözüldükten sonra 
padişaha sunulduğunu söylemiştik.'İHaberleşmeşin şifreli yapılması gibi, gizli suretlerde yapılması da mümkündür. 
Mesela, mektubun bal mumuyla kapatılıp atın eyerinin altına gizlenmesi,'”* baston veya bir aletin sapının içi oyularak 
mektubun içine konması!” suretiyle merkeze ulaştırılması vakidir.“Resmi muhaberât kâsıd, esküdâr, peyk, rikâbdâr, 
hayltaş ve tâzend diye adlandırılan haberci memurlarla sağlanırdı.”"* 

Bilhassa Mahmud zamanında olmak üzere bir devre damgasını vuran ve dünyada 200 küsur yıllık bir süre sahne 
alan Gazneli Devleti, siyasi ve dini alanda olduğu gibi ilmi ve kültürel sahalarda da, İslam Medeniyetine oldukça 
katkılarda bulunmuştur. 


Sonuç 

Kendilerini İslam Halifesine bağlı birer Müslüman emir (kumandan-idareci) kabul eden'”” hükümdarlar tarafından 
İran ve kuzey Hindistan'da kurulan Gazneli Devleti'nin temel rolü, daha çok Hindistan sefer ve fetihleri ile meşgul 
olmasıdır."* 

Hükümet teşkilatı ve ordu kuruluşunda esas itibariyle Türk ve İslam-İran geleneğini devam ettiren Gazneli Türk 
Devleti, Büyük Selçuklulara, Türkiye Selçukluları'na, Osmanlılara ve dolayısıyla sonraki bütün Türk-İslam siyasi 
teşekküllerine idari bakımdan olduğu kadar kültür bakımından da ileri toplumlar devretmişler ve örnek olmuşlardır.'”? 

Meşruiyetini hilafet makamı ve kendi içyapısından alan hükümdar, hâkimiyetini temsil eden tüm alametleri 
taşımakta ve devletlerarası ilişkilerde de bunu göstermektedir. 

Mükemmel ve şaşaalı bir saray teşkilatına sahip olan Gazneli Devleti, merkez ve taşra teşkilatında da, tam, 
yerleşmiş ve gelişmiş bir yapıya sahiptir. Vezaret, arz, risalet, istifa, işraf ve beridden müteşekkil zengin bir teşkilata 
sahip olan Gazneli Devleti, kendi zamanının en güçlü ve en büyük ordularından birine sahiptir. 

Abbasiler döneminin ilmi ve diğer kültürel her türlü faaliyetini bu bölgede Gazneliler üstlenmişler ve hem devlet 
teşkilatı hem de kültür ve medeniyet açısından kendinden sonraki Türk devletlerine örnek olmuşlardır. 


" Beyhaki, s. 196. 

1 Nuhoğlu, s. 272. 

15 Curfâdekâni, s. 237; Gerdizi, s. 169, 189, 201; Beyhaki, s. 765; N. Mülk, s. 88, 140; Reşiduddin, s. 169. 
"* Beyhaki, s. 71. 

“7 Beyhaki, s. 78-79, 160. 

4 Gerdizi, s. 169. 

19 Nuhoğlu, s. 279. 
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"3 Beyhaki, s. 717-718, 869. 

'“ Beyhaki, s. 29. 
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TÜRK TARİHİNDE HANEDAN KURULUŞ GELENEĞİ 
VE TİMURLU HANEDANINDAKİ TEZAHÜRÜ 


Hayrunnisa ALAN” 


Timur ve veya Timurlular hakkında bir şeyler öğrenmek isteyen herkes herhalde büyük tarihçi Barthold'un Uluğ 
Bey ve Zamanı' adıyla Türkçeye çevrilen eserini okur. Eserin hemen başında “Timur da tıpkı Cengiz Han gibi, herhalde 
Kazagan'ın ölümünden sonra baş gösteren kargaşalık yıllarında olsa gerek, bir eşkıya çetesi reisi sıfatı ile faaliyet 
meydanına atılmıştı” ” şeklindeki ifadesi bu konuda Türkiye dâhil bütün batı tarihçiliğinde yaygın bir kanaat olarak 
kabul edilegelmiştir. Timur'un hanedanını kurma süreci ve gücünü pekiştirmek için idari ve askeri sistemi nasıl 
kullandığını meselesine odaklanan ve Türkçeye çevrilen Manz'ın Rise and Rule of Tamerlane” çalışmasında da 
Timur'un başarısında onun şahsi çabası ve zekâsı ön plana çıkmaktadır. İsmail Aka'nın Timur ve Devleti” kitabı yazılış 
amacı doğrultusunda ana çizgileriyle siyasi tarihi derli toplu olarak veren sağlam bir kitaptır. Ancak bu eserde de 
Timur'un 40 yıl içinde sefer düzenlediği alanın genişliği ve sefer sayısı ön plana çıkmakta ve sürekli sağa sola sefer 
düzenleyen, savaşan bir Timur ve onun ölümü ile adeta gücü sona eren bir yapı algısı oluşmaktadır. Hüseyin Baykara 
ve dönemine odaklanan Subtelny'nin çalışmasında da yine Weber'in karizma teorisi üzerinden değerlendirme 
yapılmıştır. Timur ve Timurlu özelindeki bu durum aslında genel olarak Batı literatüründe ve Türkiye de “Türklerde 
muayyen bir saltanat veraseti usulü yoktur, kılıca güvenen hükümdar olur” yaygın fikri'nin bir uzantısı gibidir. Hatta 
büyük bir arşivi günümüze ulaşan dolayısıyla hakkında daha fazla bilgimiz olan Osmanlı Devleti bile bu algının dışında 
kalamaz ve “yağmacı konfederasyonu” olarak açıklanmaya çalışılır. 

Bütün bu maruf tarihçilerin emeklerine saygı duymakla birlikte şu sorularımızın bizi tatmin eden cevaplarını 
bulmamız lazım. 

1. Devlete ya da hanedana dönüşen bir başka çete örneği varmıdır? 

2. Türkler Avrasya coğrafyasında 120 civarında irili ufaklı devlet/ hanedan kurmuşlardır. Bunların idari ve askeri 
teşkilâta sahip olduklarını da biliyoruz. Bunlardan Hunlar, Göktürkler, Karahanlılar, Timurlular gibi bazıları Asya'nın 
büyük kısmını idare altına almayı başardılar'.Söz konusu hanedanların saltanat süreleri ve hakim oldukları coğrafya göz 
önüne alındığında bu yapılar bir eşkıya çetesi tanımlamasından fazlasını gerektirmez mi? 

3. Herhangi bir yönetim kültürü yoksa (Türk dilli/soylu halklar/topluluklar/boylar hangi terimi kullanırsak 
kullanalım) Asya tarihini biçimlendiren bu insanlar Çin, Hind, İran, Bizans gibi köklü medeniyetlerle karşılaştı ve nasıl 
yok olmadı? 

Devlet kavramı üzerindeki teorik tartışmalara girmeyeceğim. Bu teorik tartışmalardan haberdar olmanın tarih 
araştırmalarına bir noktaya kadar katkı sağladığını kabul etmekle birlikte kendimizi teorilere hapsetmeden kaynakların 
önümüzü açtığı ölçüde ne olduğunu anlamaya çalışarak daha sağlıklı sonuçlara ulaşabileceğimizi düşünüyorum. Bu 
bakış açısından hareketle Emir Timur ve soyundan gelenlerin tahta geçme biçimleri üzerinde duracağım. Onların Bozkır 
Kültürüne mensup yapılar ile örtüşür şekilde tarih içinde tekrarlayan bir modele uygun davrandıklarını göstermeye 
çalışacağım. Bunun için önce Bozkır Kültürüne mensup yapılarda hanedan kuruluşuna kısaca değinmek istiyorum. 

Aşağıda Asya tarihinde etkili olan ve çok geniş alanları idare altında toplamayı başaran bozkır kültürüne mensup 
sayabileceğimiz hanedanların isimleri ve bunların kuruluşundaki etkin boyları görebiliriz. 


Hanedan/ Devlet Adı | Dönemi Taşıyıcı Boy 
Hunlar (MÖ 3-MS 5) Twkue 
Göktürkler (6-8. yy) A-si-na' 
Uygurlar (8.yy) Uygur- Basmıl 
Karahanlı (10-12.yy) Yağma- Karluk 
Selçuklu (11-13.yy) Kınık 

Timurlu (14- 15.yy) Barlas 

Osmanlı (13-19.yy) Kayı 


Tabloda görüldüğü üzere her hanedan da boy beyi sülalesini hanedana dönüştüren bu uğurda destekleyen adeta 
hanedanı ve aslında sistemi (devleti) taşıyan bir boy mutlaka vardır. Burada adı geçen hanedanlardan gulam sistemini 
kullanarak boylar dışında köle kökenli asker istihdam eden Selçuklular ve yeniçeri kullanan Osmanlı hanedanları 
diğerlerinden biraz farklılık arz eder. Gulam ve yeniçeri merkezileşmeye geçildiğinde boyların hanedan üzerindeki 
tahakkümünü azaltan bir unsur olarak işlev görüyor. Gulam ya da yeniçeri sisteminin olmadığı yerlerde yeni bir boy 
devreye giriyor ve hanedan değişimi mümkün oluyordu. Yukarıdaki örneklere bakılırsa (ki bu manada incelenirse bu 


* Prof. Dr., İstanbul Medeniyet Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, İstanbul, Türkiye. hayrunnisa.alan(&gmail.com 

' “Ulugbek i ego vremya” adlı (1918 Petrograd) 

? Barthold, Uluğ Beyve Zamanı, çev. İsmail Aka, Ankara 1990, s. 19. 

* Betrice Forbes Manz, 7he Rise and Rule of Tamerlane, 1993; Timurlenk (Bozkırların Son Göçebe Fatihi), çev. Zuhal Bilgin, İstanbul 2006. 

“ İsmail Aka, Timur ve Devleti, Türk Tarih Kurumu, Ankara 1991. 

” İsenbike Togan, “Türklerde Devlet Devlet Oluşum Modelleri: Osmanlılar'da ve Timurlular'da”, Prof. Dr. İsmail Aka Armağanı, İzmir 1999, s. 71. 
Bu makaledeki evrensel ve yerel yapılar ayırımı konumuz açısından ufuk açıcıdır. 

“ Ahmet Taşağıl, Göktürkler 1, Ankara 2003, s. 10. Diğer taraftan kağanların muhafız kıtasında bulunanlar, sadece, A-shih-na ailesinden geliyordu ve 
bunlar kendilerine “böri” (Çince Fu-li, bazen Pu-li) diyorlardı. A shih-na bilindiği gibi aynı zamanda Gök-Türk hanedanının kabile adıdır. 


176 


örnekleri artırmak da mümkündür) Asya coğrafyasının önemli bir kısmında bu sistem yaklaşık iki bin yıldır benzer 
şekilde tekrar etmektedir. 

Masao Mori”'nin “Hsiung-nu'ların toplumundaki asıl rekabetin “köle sahipleri” ile “köleler” arasında değil soy 
sülalesi ve doğum usulüne dayanan, “aristokrat ve idareci sınıflar “Shan-yü soyu ve onunla evlenme ilişkilerinde 
bulunan soylar ile idare edilen kabileler arasında olduğunu söyleyebiliriz.” şeklindeki tespiti bizim için bir model 
oluşturabilecek bir tespittir. Mori'nin Hunlar özelinde söylediği bu durumun bin yıl sonra Timurlu hanedanında da 
benzeri şekilde işlediği görüşündeyiz. 


Timurlu Hükümdarı Hizmetindeki emirlerin mensup olduğu boylar 
Emir Timur Güregen (1360-1405) | Barlas, ulus-i İlçigiday, Bilkut, Duglat, Celayiz, 
Sancar-i Türkmen, Sulduz, Yasavuri, Tarhan 
Mirza Şahruh Bahadır b. Timur Barlas, Tarhan, Alike ailesi, Sancar-i Türkmen, 
(1405-1447) ulus-i İlçigiday, Bilkut, Duglat, Arlat, Özbek 
Sultan Ebu Said (Miranşah kolu) Argun, Barlas, Tarhan (yeni), ulus-i İlçigiday, 
(1451-1469) Bilkut, 
Hüseyin Baykara (Ömerşeyh Barlas, Argun, Arlat, Sancari Türkmen, ulus-i 
kolundan) (1469-1506) İlçigiday, Calayir, Kongrat 


Yukarıdaki tabloda Timurlu hanedanına mensup olup Timurlu tahtının tamamına hâkim olan hükümdarlar ile 
onların döneminde devlet idaresinde etkili olan emirlerin çoğunlukla hangi boylardan geldiklerini göstermektedir. 

Emir Timur Güregen?'de kadim bozkır kültürüne mensup yapılarda olduğu gibi önce kendi boyu, sonra kendisine 
benzeyen diğer boylar, daha sonra yerleşik alanları hâkimiyeti altına almıştır. Devletinin merkezi toprakları 
diyebileceğimiz Maveraünnehir, Harezm ve Horasan'da durumunu kuvvetlendirdikten sonra daha geniş alanlara uzanan 
seferler düzenlemiştir. Bu işleyiş Hunlar (Hiung-nu), Göktürkler, Uygurlar ve Cengiz Han ile birlikte Moğollarda da 
aynı şekilde olmuştu. Mesela Cengiz Han önce kendi Moğol boyunu toparlamış sonra diğer Moğolları idare altına almış 
arkasından “tüm çadırda yaşayan halkı” sonra da yerleşik alanları idare altına almıştı”. Gizli Tarih'te Moğol olup 
olmaması değil hayat bu şekilde vurgulanması dikkat çekicidir. Hunlar ve Göktürler ile ilgili olarak Çin kaynaklarında 
geçen “bütün yay çekenler” tanımı adeta “çadırda yaşayanların” karşılığı gibidir. Anlaşılan Bozkır kültürüne mensup 
yapılarda önce hükümdarı içinden çıkaran boy, sonra diğer çadırda yaşayanlar, sonra da yerleşik alanlar idare altına 
alınıyordu. Bunların hepsinde hanedanın içinden çıktığı boy çekirdek gücü oluşturuyor diğer boylar bunun etrafında 
sisteme dâhil oluyorlardı. Hatta bu yapı İslami devirde hanedanı Türk olan devletlerde de devam etmişti. Selçuklular 
Kınık, Osmanlılar Kayı boyunun liderliğinde kurulmuşlardı. Benzeri bir şekilde Emir Timur Güregen de Barlas boyuna 
dayanarak hükümranlığını kurmuştu. Arap kaynaklarına göre Timur'un ordusu yüz elli bin kişilikti ve bunun en sağlam 
muharip kısmı yirmi-yirmi beş bin kişiydi?. Bu da konargöçer geleneklere ve atlı süvariye dayalı boylardan gelen 
çekirdek kısımdı. Timur'un maiyetinde yer alan, devlet ve askeri işlerde ön planda olan, emirlere baktığımızda Barlas 
nisbeli emirlerin diğer boylara mensup emirlere oranla daha çok olduğunu görürüz, Bu yukarıda söylediğimiz hususu 
onaylar bir durumdur. 

Timur'un mensup olduğu Barlaslar ile Cengiz Han zamanının Barlasları aynı değildi. Aradan geçen üç asır içinde 
yaşadıkları coğrafyanın değişmesiyle birlikte konuştukları dil, inançları ve hayat tarzlarında da bazı değişmeler olmuştu. 
Timur döneminde Barlaslar Çağatay Türkçesi konuşuyorlar, İslam dini benimsemişlerdi. Konar- göçer geleneklere 
sahiptiler ancak yerleşik hayattan da bihaber değillerdi. Clavio'nun bildirdiğine göre Çağataylar çadırlarda yaşıyorlardı, 
yazın akarsuyu olan ovalara inerler, pamuk, buğday ekerler kavun yatakları hazırlarlardı. Bunların yetiştirdikleri 
dünyanın en büyük ve lezzetli kavunlarıydı!!. 

Timur'un bir lider olarak diğer boy beylerinden daha ön plana çıkmasında kişisel karizması, yönettiği gruplar 
arasında güç dengesi kurması şüphesiz göz ardı edilemez”. Burada mühim olan husus boy beylerinin kendilerini diğer 
boy beylerine kabul ettirmeleri koşuluyla lider olabilecekleri fikrinin ve davranış tarzının bir gelenek olarak kabul 
edilmesidir. Yukarıda gösterdiğimiz üzere Asya tarihinde farklı boyların liderliğinde farklı zamanlarda değişik 
hanedanlar, aynı tarzda kurulmuşlardı. Dolayısıyla “Bozkır Kültürü”ne sahip yapılarda politik gelenek olmadığı, zekâ 
ve savaşçılık yeteneği olan herkesin lider olup hanedan kurabileceğini düşünmemek lazım gelir. Klasik İslam Tarih 
yazıcılığında olaylar hanedan değişimi olarak algılanır ve biri biter diğeri onun yerini alır bakış açısıyla anlatılır. 
Umumi Tarih tarzındaki eserlerin kurgusu budur. Bunların dışında bir hükümdarın veya bir dönemin tarihi olaylarını 
hükümdar merkezli anlatan kaynak eserler vardır ki bunlara zafernâme, şeceatnâme veya hükümdarın adı çağrıştıracak 
biçimde Selimnâme, Süleymannâme, Şeybaninâme, Hümayunnâme gibi isimler verilirdi. Bu tür eserlerde de hükümdar 


” Bu yapıda boylar arasındaki güç dengesi bir boyun güçlenerek diğerlerine hâkimiyetini kabul ettirememesi durumunda güç boylar arasında adeta 
paylaşılıyor ve Altın Orda'da ve Kırım Hanlığı örneğinde olduğu gibi “Karaçu Beyler” olarak kurumsallaşmış şekilde karşımıza çıkabiliyordu. Bu 
konuda bk. Hayrunnisa Alan, “Altın Orda Hanlığı'nda Hâkimiyet Anlayışı ve Karaçi Beylerin Ortaya Çıkışı” Z Ü. Edebiyat Fakültesi Tarih Dergisi, 
s. 55 (2011/2) İstanbul 2012, s. 1-20. 

8 Cengiz Han'ın Asya'da meşru bir idare kurması ve kabul görmesinde bu boyların bildiği meşru kabul ettiği bir davranış tarzı ile hareket etmesinin 
rolü olduğunu düşünüyoruz. Bunun nasıl işlediği hususunda bk. Hayrunnisa Alan, “Cengiz Han Sonrası Asyasında Politik Geleneğe Dair”, Türkler, 
8, Ankara 2002, s.287-297. 

? Cüneyt Kanat, Memluklu Timurlu Münasebetleri, Ege Üniv. Sosyal Bilimler Enstitüsü, Basılmamış Doktora Tezi, s. 64. 

Shiro Ando, Timuridische Emire Nach dem Mu'iz al- ansab, Berlin 1992, s. 281. 

" Clavio, Kadisten Semerkand'a Seyehat, çev. Ö. Rıza Doğrul, Tarihsiz, s. 18. 

> Timur'un boy beyleri arasında yükselmesi ve başarılı kariyeri için bk. Beatrice Forbes Manz, Rise and Rule of Tamerlane, Cambridge 1993. 
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ve hanedan bütüncül yapıdan (gelenek'ten) kopuk olarak anlatılmaz”. Oysa modern araştırmalarda ve çalışmalarda bu 
bütüncül yapı bir şekilde gözden kaçırılmaktadır. Bu durum günümüz okurunda bu dönemde mafyavari (mafyöz) bir 
yapının hâkim olduğu fikrini uyandırmaktadır. 

Hanedanın soylu bir aileye dayanması geleneği Timurlu dönemi Asya”sında da vardı". Bu konuda biz modem 
devir araştırmacılarının kafasını karıştıran husus saltanatın intikalinde hanedanın en yaşlısı ya da gencinin başa geçmesi 
gibi kesin ve tek adayı işaret eden bir kuralın olmamasıdır. Bunun yerine hanedana mensup her erkeğin tahta geçme 
hakkı vardır ve tahta kimin çıkacağı ilahi takdire açıktır. Bu anlayış bir kuralsızlık değil tam tersine tahta kimin 
geçeceği konusunda tabana (hanedana mensup adaylarla sınırlanmak koşuluyla)bir seçim/ alternatif hakkı sunmaktadır. 
Bu alternatiflerden birinin tahta geçmesi aslında adaylar üzerinden, onları destekleyenler arasında geçen bir mücadele 
sürecinden sonra olmaktadır. Bu mücadele süreci adayların gücüne ve taraftarlarının verdiği desteğe bağlı olarak kısa 
veya uzun olabilmektedir. Bu yapının geçerli olduğu toplumlarda hükümdar, yerine bir veliahd tayin etse bile bu 
veliahd tayini çok belirleyici olmuyordu. 

Timur, yerine torunu Pir Muhammed'i veliaht tayin etmişti ancak gelişmeler vasiyetin aksine oğlu Şahruh'u ön 
plana çıkardı"”. Bunun nedeni üzerinde bir iki cümle ile durmak istiyorum. Timur öldüğünde oğulları Şahruh ve 
Miranşah hayattaydı. Oğullarından Miranşah daha önce geçirdiği bir kaza sonucu akli melekelerini yitirmişti'*. Timur 
diğer oğlu Mirza Şahruh'u ve Horasan bölgesinin valisi olarak iş başında olmasına rağmen veliahd göstermemişti. 
Şahruh kişilik olarak sakin, dindar, yoksullara sadakalar dağıtan, yardımsever biri olarak tarih kitaplarına geçmiştir. 
O'nun eşi Gevher Şad, Cengiz Han'ın Tarhan yaptığı Kişlik'in soyundan Gıyaseddin Tarhan'ın kızı idi. Gıyaseddin 
Tarhan'ın oğulları da Şahruh'un maiyetindeki emirler arasında yer alıyordu. Timur zamanında iş başında olan emirler 
ve özellikle Tarhani emirler, Şahruh zamanında da konumlarını korudular. Timur?'dan sonra da hem gelenekleri hem de 
yeni değerleri bünyesinde barındıran sakin karakterli biri olarak Şahruh başa geçmişti. Bu tahta geçiş sürecinde o bir 
saltanat iddiacısı olmak için bütün imkânlara sahipti. Ölen hükümdar babasıydı, yani meşru bir adaydı. Bir bölgenin 
idarecisiydi ve idaresi altında teşkilatlı bir ordu, bürokratik yapı, kendine ait hazinesi vardı. Başka bir deyişle sınırları 
belli bir alanın yarı müstakil yöneticisiydi, tecrübe ve oturmuş sistemi vardı. Oysa Şahruh'tan (1405-1447) sonra 
Timurlu tahtına geçmeyi başaran Sultan Ebu Said (1451-1469) söz konusu olduğunda durum bundan çok farklıydı. Ebu 
Said akli dengesini yitirdiği için maiyeti ve idare ettiği yerler elinden alınıp oğullarına verilmiş olan Miranşah'ın 
soyundan geliyordu. Miranşah ve oğullarından Ebu Bekir ile Ömer Mirzalar Kara Koyunlular karşısında yenilerek önce 
hâkim oldukları yerleri arkasından da hayatlarını kaybetmişlerdi. Miranşah'ın diğer oğullarından olan torunları ise her 
hangi bir yerde idareci değildiler. Dolayısıyla maiyetlerinde ordu ve geniş hazineleri yoktu”. Tam tersine hanedana 
mensup kuzenler olarak iktidardaki diğer kuzenlerin himayesinde yaşıyorlardı. 

Ebu Said'in babası Muhammed bu şekilde himaye altındaki kuzenlerden biriydi. O vefat etmeden önce oğlunu 
Mirza Uluğ Bey'e emanet etmişti. Tahta geçme isteği olan bir mirza hanedan üyesi olmak dışında bir özelliği yokken 
nasıl tahta geçebildi. Bunun için gerekli desteği nasıl buldu. Bu sorunun cevabı aslında bozkır kültürüne mensup yapılar 
dışındaki çevreler (şehirliler) yönetici halkaya nasıl dâhil olabiliyor sorusunun cevabıdır. Ebu Said bu süreci 


5 Nizamüddin Şami'nin Zafernamesi'nin mukaddimesinde “Sahip Kıran Emirin İslam kültürü ve Cengizi gelenek olmak üzere iki zaviyeden 
meşrulaştırılması son derece başarılıdır. Dört Halife döneminden sonra “milleti devlet ile takviye ve dini padişahlık ile idare ettiler ve hükümet 
işlerinin halli ve akdi ve kabz-u basatını kâmkâr sultanların büyüklerine ve namdâr meliklerin ileri gelenlerinin eline verdiler. Şeriatin 
yürütülmesini keskin kılıcın mahabetine havale kıldılar” diyerek hilafetten saltanata geçişi anlatır ve hemen arkasından Timur'un kişilik 
özelliklerini belirterek seyyidlere karşı özenli olduğu, acizlere, reayaya, tacirlere, çifçilere insaf ve adaletle muamele ettiğini vurgular ve hükümdar 
olmaya layık biri olduğunu ihsas ettirir. Müteakiben onun haseb ve neseb şerefine sahip olduğunu belirtir. “haseb o şereftir ki insanlar kendi 
çalışmalarıyla hasıl ederler, neseb de insanların babalarından tevarüs ettikleri şerefe denir” diyen Şami kitabın baştan başa onun kazandığı 
mertebeleri konu edindiğini vurgular ve “neseb cihetine gelince” Cengiz Han'ın oğlu Çağatay zamanında onun askerleri arasında en seçkinlerinden 
olan Barlas Kavminden Karaçar'ın mülk'ün işlerini yürüttüğü, yasak ve yosun'un onun akıl ve dirayetine havale edildiğini işte bu Karaçar'ın 
Timur'un büyük atası olduğunu anlatarak Timur zamanında etkili olan Cengizi gelenek ile bağlantısını kurar. Böylece Şami, Timur'un yaşadığı 
dönemde geçerli iki gelenek olan İslam ve Cengizi gelenek bakımından Timur'u meşru bir hükümdar konumuna oturtur. Şami, Zafername, çev. N. 
Lugal, Ankara 1987, s. 4-13. 

Timur döneminde han olma hakkı yani meşru hanedan Cengiz Hanedanı idi. Barlasların bulunduğu Maveraünnehir-Horasan bölgesinde Cengizi 
gelenek ile birlikte İslam kültürü de etkindi ve burada hükümranlık ve meşruiyet meselelerinde Cengiz geleneği ve hanlık dışında kavramlar, 
değerler vardı. Bu değerlere sahip nüfus ve onların boylar arasındaki güç dengelerine katkısı veya etkisi söz konusuydu. (bu konuda bk., 
Hayrunnisa Alan, “Timurlu Döneminde Hükümranlık Anlayışı”, Ölümünün 600. Yılında Emir Timur ve Mirası Uluslar arası Sempozyumu, Mimar 
Sinan Güzel Sanatlar Üniversitesi Fen-Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü, Bildiriler, Ed. A. Kara- Ö. İşbilir, İstanbul 2007 s. 13-23. 

Hâkimiyet ve meşruiyet meseleleriyle ilgili olarak Cengizi gelenek dışında bu kavramların etkin olduğu bir nüfusun olmasının Timurlu hanedanının 
tesis edilebilmesinde önemli bir dayanak olduğunu düşünüyorum. “Hanlık” yerine meşru hükümdarı tanımlayan “emirlik”, “sultanlık” gibi 
kavramlarla Timurlu hükümdarları meşru hükümdarlar olarak hareket edebilecekleri sosyal zemin (tebaa) buldular. Altın Orda sahasında sosyal 
yapı (boy) ve kültürel tema hanlık dışında bir kavram üretemediği için “han olma hakkı cengiz nesline aittir” kuralı değişmedi. Yukarıda işaret 
ettiğimiz gibi boy beylerinin konumu karaçu beyler olarak müesseseleşti. Boy beyleri hükümdarın (han) kim olacağını belirleyecek kadar güçlü 
ama yeni bir hanedan kuramayacak kadar güçsüz bir noktada kaldı. Emir Timur'u yetiştiren Barlas'ların insan gücü bakımından Mangıtlardan veya 
Kongratlardan, çok daha güçlü olduklarını söyleyebilecek durumda değiliz ancak Barlasların Cengizli geleneğin yanı sıra yeni meşru kavramlar ve 
kurumlar ile hareket edebilecekleri bir coğrafyada olduklarını söyleyebiliriz. Timur bir yandan Cengizli gelenekle bağı güregen (damat) olarak ve 
kukla han bulundurarak sürdürdü öte yandan “bey”, “Turanın Sultan” gibi ünvanlar hükümdar olarak ona meşru hareket alanı sağladı. (Timur'un 
kendini Turan'nın sultanı Temür Beg olarak ifade ettiği kitabe için bk. Osman F. Sertkaya, “Timür Bek'in Toktamış Han'a 793-1391'de Yapmış 
Olduğu Seferin Arap ve Uygur Harfli Kitâbeleri (Karsakpay Yazıtı)”, Ölümünün 600. Yılında Emir Timur ve Mirası Uluslararası Sempozyumu 
Bildiriler, Ed. A. Kara - Ö. İşbilir, İstanbul 2007, s. 31-39. 

© Timur'un ölümünden sonra yaşanan saltanat mücadeleleri ve Şahruh dönemi için bkz. İsmail Aka, Mirza Şahruh ve Zamanı (1405-1447), TTK 
Ankara 1994. 

Bkz. Muizzü'l- ensab'da Miranşah'ın isminin altında hiçbir emir kayıtlı değildir. Oysa bu mirza önce Horasan daha sonrada Hülagu Tahtı olarak 
tarif edilen Irak-ı Acem ve Arab'ın idaresine getirilmişti. Muizzü '/-ensâb, Paris Bibliotegue Nationale, no. 67, 222. Miranşah'ın 1393'de 
Azerbaycan valiliğine tayin edilişi ve 1396'da attan düşmesi meselesi için bkz. İsmail Aka, Timur ve Devleti, Ankara 1991, s. 22-23. 

” Masao Mori, Eski Bozkır Devletlerinde Teşkilat, İstanbul Ünv. Edebiyat Fakültesi, Tarih Enstitüsü Dergisi, sayı 9, 1978, s. 209-226. 
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görebildiğimiz iyi bir örnektir"? 

Ebu Said kendine ait hazinesi, askeri ve idari yapı içinde herhangi bir unvanı olan bir hanedan üyesi değildi. 
Aslında şöyle dersek çok yanlış olmaz. Timur'un torunu olmak hasebiyle dönemin anlayışına göre tahta geçme hakkına 
sahip bir mirza olmaktan başka bir imtiyazı yoktu. Timurlu kaynaklarının anlatımına bakarsak onun Uluğ Bey'in 
ölümünden sonra Semerkand?'da yaşanan saltanat mücadelesinde tahta geçmeye çalışan bir aday olarak görüldüğü ve bu 
yüzden takibe uğradığı, Yesi?'ye kaçmak zorunda kaldığı, Türkistan tarafında Argun kavmi arasında bir süre kaldığı 
belirtilir. Burada mirzanın Argun"? kavmi ile yollarının kesişmesinin nasıl olduğu görülüyor. Bu başlangıçtan sonra 
Argun kavminden gelen emirler Ebu Said'in saltanatı boyunca hep yanında olmuştur. Ebu Said'in saltanatı sırasında 
devlet idaresinde en ön planda Argun boyuna mensup emirlerin olması, hatta Şahruh döneminde etkin olan Tarhan 
emirlerin devre dışı bırakılarak yerlerine Argun emirlerin gelmesi bunların Ebu Said'in saltanatında ne kadar etkin 
olduklarını gösterir. Timurlu kaynaklarının ifade ettiğine göre Ebu Said, Mirza Şahruh (1405-1447) döneminde Timurlu 
başkenti haline gelen Herat şehrine girince emirlerden Şir Hacı ona Şahruh'un eşi ve Gıyaseddin Tarhan'ın kızı olan 
Gevher Şad hayatta olduğu sürece Herat”'a hâkim olamayacağını belirtmişti. Herat şehrinin devlet merkezi olması 
nedeniyle bu durumu devlete hâkim olamayacağı şeklinde anlamak mümkündür. Gevher Şad, Tarhani emirlerin odak 
noktası (merkezi) gibiydi. Ebu Said şehre girince Gevher Şad'ı ziyaret etmiş ve onunla görüştükten sonra öldürülmesi 
için emir vermişti. Görüşmenin içeriğini kaynaklardan takip edemiyoruz ancak Ebu Said de hakikaten onu varlığını 
saltanatı için bir tehdit olarak görmüş olmalı ki Timurlu döneminde başka bir örneği görülmeyen bir şekilde hanedana 
mensup bir hanımı öldürtmüştür”, 

Gevher Şad'ın öldürülmesinden sonra Tarhani emirlerin gücü kırıldı. Argun boyundan gelen emirler Tarhan 
emirlerin yerine geçmiş oldu. Bu durum Hsiung-nu örneğinden hareketle Masao Mori'nin “ Hsiung-nu'ların 
toplumundaki asıl rekabetin, “köle sahipleriyle” ile “köleler” arasında değil, doğum usulüne dayanan, “aristokrat ve 
idareci sınıflar” Shan-yü soyu ve onunla evlenme ilişkilerinde bulunan soylar- ile idare edilen kabileler arasında 
bulunduğu” şeklindeki tespitinin Timurlu döneminde de geçerli olduğudur. Bu denklemde Şan-yü soyu ile evlenme 
ilişkisi kurarak konum değiştiren tabanı görüyoruz. Ebu Said ile idare Timur soyundan gelen bir mirzadan başka bir 
mirzaya ve onunla birlikte başka bir boyun mensuplarına geçti böylece Barlas ve Arlat emirlerin yerini Argun emirler 
almış oldu. Bu şekilde bir hanedan üyesinin liderliğinde boy mensupları idari güce ulaşmış oluyordu. Öte yandan 
hanedan üyesi ise bir boyun desteğini almakla rakipleri karşısında kendisini koruyacak, hükümranlığı için çalışacak 
nihayet kurduğu yapıyı ayakta tutacak destek bulmuş oluyordu. Timurlu hanedanı içinde hükümdarların bir boyu 
diğerlerinden daha yakınlarında bulundurmaları durumu askeri yapı bakımından da önemlidir. Bu boylardan gelen 
askerler devletin bütün ordusu içinde çekirdek vurucu gücü oluşturuyordu, bu vurucu gücün de hükümdara sadakati, 
yakınlığı bilinen bir boydan gelmesi hükümdarın icraatını mümkün, yani fermanının geçerli olmasını sağlıyordu. Peki, 
her şey kadim bozkır kültürüne uygun, bilinen bir gelenek doğrultusunda yaşanıyorsa Hace Ahrar'ın rolünü nasıl 
açıklayabiliriz? 

Yönetici aile Barlas boyuna dayanıyordu, bunların dışında adı kaynaklarda geçen başka boylar da vardı. Ancak 
artık bu boyların özelliklerini tarif ederken sadece bozkır kültürü kavramı yeterli olmuyordu. Tarımla uğraşan, yerleşik 
hayata daha yakın, İslam dinini kabul etmiş bir nüfus söz konusuydu. Bu sosyal değişimi tespit etmek konumuz 
açısından önemlidir. Bu alt yapının varlığı, bize nasıl olup ta bir birinden çok farklı gibi görünen iki unsurun (konar- 
göçerler ile şehirliler) aynı şahsın saltanatı için birleşebildiği sorusunun cevabını verebilmektedir. Ebu Said'in tahta 
geçebilmesini sağlayan iki unsurdan birisi Ubeydullah Ahrar'dır” diğeri ise Argun kabilesidir. 

Hace Ubeydullah Ahrar bir tasavvuf ehli ve Nakşibendi tarikatı şeyhidir. Tarikatları çok yoğun dini motifler içeren 
sosyal bir kulüp olarak basitçe ifade edebiliriz”. Bunların temel amacı İslam dinini yaşamak ve manevi olarak 
yükselmek isteyen bireye yol göstermektir. Tarikata mensup olanlar birbirlerine ihvan /kardeşi olarak bakar. İhvan 
kelime olarak sadık, candan, samimi dost anlamına gelir. Aynı şeyhe bağlı olanlar şeyhin müridi, bir birlerinin ihvan 
kardeşidir. Şeyh tarikat mensuplarının her türlü zorluklarını gidermede yol gösterici, büyük saygı duyulan ve manevi 
olarak belirli bir noktaya erişmiş bir kişidir. Bir şeyh müridlerinin çokluğu oranında güçlüdür. İslam dininden referans 
alarak müridlerinin yani takipçilerinin her türlü problemine çözüm bulmaya çalışır. Bu haliyle yani etrafında 
toplananların her türlü problemiyle ilgilenen biri olarak şeyh, bir boy beyinden çok da farklı değildir. Hükümdardan 
farklıdır, yükümlülük olarak vergi toplamaz, askerlik hizmeti talep etmez. (Bu sebeple hükümdarlar tarafından rakip 
olarak algılanmazlar.) Daha yumuşak yaptırımlar ve gönüllülük esasıyla kendine bağlı kişiler arasında yardımlaşma ve 
dayanışmayı sağlar. Tarikata mensup olanlar adeta bir yetişkinler okulundaymış gibi İslami ve edebi bilgi öğrenir, 
kişisel gelişimi sağlayan bir sohbet ortamı ve bir sosyal çevre edinir. Bu sosyal çevre onun gündelik yaşam alanını da 
elbette belirleyip biçimlendirir. Bu haliyle tarikatlar büyük şehirlerde ya da kasabalarda yaşayan ancak aynı boy veya 


" Hayrunnisa Alan, Sultan Ebu Said Devri Timurlu Tarihi (1451-1469), Mimar Sinan Üniversitesi Sosyal Bilimler Enst. Basılmamış Doktora Tezi 
İstanbul 1996. 

 Argunlar hakkında bk. Alan, “Argun: Bir Türkmen Boyu”, Tarih Dergisi, Prof. Dr. İsmet Miroğlu Hatıra Sayısı, 37, İstanbul 2002, s. 7-27. 

” Bu hanım ve Tarhani emirler hakkında bk. H. Alan, “ Bir Timurlu hanımı Gevherşad Ağa ve Tarhani Emiriler”, Prof. Dr. İsmail Aka Armağanı, 
İzmir 1999. Sultan Ebu Said saltanat mücadelesi sırasında sadece bu hanımı değil Timurlu sülalesine mensup bazı mirzaları da öldürttü. Özellikle 
Mirza Üveys'in isyanı esnasında tutuklattığı 11 mirza arasında Hüseyin Baykara'da vardı ve o annesi Firuze Begüm'ün çabalarıyla Ebu Said'in 
elinden kurtulmuştu. Alan, a.g. tez, s. 108. 

2 Joe Ann Gross, Khoja Ahrar: 4 Study of the Perceptions of Religious Power and Prestige in the Late Timurid Period, Basılmamış Doktora Tezi, 
New York University October 1982; J. A. Gross - A. Urunbayev, 7he Letters of Khwaja Ubeydullah Ahrar and his Associates, Leiden 2002. 

> Tasavvuf Tarihi ve tarikatlar hem Dinler Tarihi hem Düşünce Tarihi içinde ayrı bir alan olup bu konuda Türkiye de özellikle İlahiyat Fakülteleri 
bünyesinde görevli akademisyenlerce yapılmış nitelikli çalışmalar olduğu malumdur. Bizim burada yaptığımız basit ve çok yüzeysel tespit konu 
bütünlüğünü sağlama amaçlıdır. 
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millete mensup olmayan, fakat ortak bir kültür geliştiren insanların oluşturdukları, kan bağına değil inanç birliğine 
dayalı geniş gruplar olarak değerlendirilebilir. Bu grubun lideri olarak şeyh kendisine bağlı kişilerin ihtiyaç ve 
problemlerini çözmek için gerekli çabayı gösterir. Hoca Ahrar'ın menakıbını anlatan Farsca kaleme alınmış olan 
Reşahat aynü'! Hayat'ta manevi gücü ve öngörüsünü göstermek amacıyla anlatılan iki olayı zikretmek istiyorum. Ahrar 
bir mesele görüşmek üzere Semerkand da tahta çıkmış olan Mirza Abdullah ile görüşmek ister. Sarayına gider ancak 
mirzanın adamlarından biri Hoca'yi “bizim mirzamız pervasız biridir, her isteyen onunla görüşemez” diyerek kaba bir 
şekilde geri çevirir. Bunun üzerine Hace Ubeydullah Ahrar “pervasız olanı giderirler pervalı olanı getirirler” diye 
mırıldanarak oradan uzaklaşır. Bir başka anektod şu şekildedir. Bir mecliste otururken Hoca Ubeydullah Ahrar bir kâğıt 
ister ve kâğıda Ebu Said'in adını yazarak sarığının kenarına iliştirir. Bir müddet sonra Ebu Said'in adı duyulur ve 
Semerkand”da tahta oturur. Bu iki hikâye bize Hoca Ahrar ile Ebu Said'in yollarının nasıl kesiştiğini veya boy yapısı 
dışındaki sosyal hayatın yani şehirlerde yaşayan ahalinin politik yapıya nasıl etki ettiklerine işaret eder. Bunlardan 
başka Hoca Ahrar ile Ebu Said'in birlikte hareket ettiklerinin en önemli ve çarpıca örneği Semerkand?da olmuştur. Ebu 
Said, Özbek Hanı Ebu'l Hayr Han'dan destek alarak Semerkand”ı ele geçirir ve iyi bir manevrayla Ebu'l Hayr Han'ın 
ve beraberindeki Özbeklerin şehri yağmalamasına fırsat vermeden, yeterli hediyeler göndererek onların yurtlarına 
dönmesini sağlar. Bu esnada Reşahaf'teki kayda göre Hoca Ahrar'ın müridleri -ki sayıları 4- 5 bin civarındadır- Ebu 
Said'in yanında yer almıştır. Ebu Said'in Semerkand'ı ele geçirmesi için sunulan bu desteğin daha sonra da devam 
ettiğini görüyoruz. 

Ebu Said Semerkand'da tahta çıkmıştır ancak kedisini Şahruh kolundan mirzalar karşısında pek güçlü 
görmemektedir. Şahruh'un torunu Mirza Ebu'l Kasım Babür'ün Semerkand'ı kuşatmak üzere Ceyhun'u geçtiği haberi 
gelince Ebu Said şehirden kaçıp Türkmen Argun kavmi arasına gitmek istemişti. Hoca Ahrar ona” kaçıyor musunuz 
buna gerek yok müşkilinizi burada halledebilirim” diyerek cesaret vermiş ve şehri savunması için ikna etmiştir. Hoca 
Ahrar'ın menikıbnimesinde bu şekilde anlatılan olay Timurlu sarayına yakın tarihçilerin eserinde “şehir halkının sultana 
bizi bırakmayın şehrimizi birlikte savunalım dedikleri” şeklinde kayd edilmiştir. Horasan'dan gelen Ebü”'l- Kasım 
Babür'ün ordusuna karşı Semerkan?'ın müdafaasında şehir halkıda yer almıştır. Bu değişik ve yeni bir durumdur. 
Genellikle şehirler mirzalar arasında el değiştirirken şehirde sakin ahali bu savaşlarda taraf olmaz şehri ele geçirenler 
karşısında yağmaya maruz kalmak ve ekstra vergi vermek zorunda kalırdı. Bu defa şehirde yaşayanlar şehrimizi 
savunalım teklifi ile taraf tutmuş ve irade ortaya koymuş oldular. Hakikaten şehrin savunmasında burçlarda Türkler ve 
Tacikler birlikte yer aldılar. Bu olaydan sonra Ubeydullah Ahrar'ı Ebu Said'in saltanatı boyunca her kritik durumda ya 
bir tavsiye ve moral veren ya da bir arabulucu, elçi sıfatıyla görüyoruz. O, Ebu Said'in saltanatı boyunca son derece 
saygın konumunu muhafaza etti. Çok geniş alanları tarıma uygun hale getirdiğini ve vergisini Sultan'ın divanına 
gönderdiğini biliyoruz. 

Bütün bunlar bize Ubeydullah Ahrar'ın boy geleneği dışında yaşayan; daha çok tarım ve ticaretle meşgul olan 
nüfusun temsilcisi gibi bir işlev görerek bu kesimin taleplerini hükümdara taşıyan aracı bir şahsiyet olduğuna işaret 
etmektedir. Hükümdarların mutasavvıflarla âlim ve şairlerle görüşmesi durumu şüphesiz sadece Ahrar ve Ebu Said 
örneğinde görülen bir durum değildir. Hükümdarlar âlimler, mutasavvıflar gibi kişilerle sohbet meclislerinde 
buluşmuşlar ve onları dinlemişlerdir””. Hoca Ahrar'ın Ebu Said'in yanında yer alması Ebu Said'e taraftar ve teba 
kazandırmış; Ebu Said'e yakın olmak Hoca Ahrar'ın güç ve prestijini artırmıştır. Timurlu dönemi kaynaklarında 
Türkmen Argun kavmi olarak geçen boy ise Ebu Said'in ihtiyacı olan askeri gücü sağlamışlardı. 

Anlaşılan Toplumsal dinamiklerin ihtiyaçları ya da beklentileri aynı hanedana mensup farklı hanedanzadeler 
aracılığı ile politik olarak hayata yansıyordu. Hanedan üyeleri iktidara geldiklerinde, gücü ve nimetlerini kendilerini 
destekleyenlerle paylaşıyordu. Böylece daha önce pasif görünen boylar ön plana çıkabildiği gibi, boy yapısı dışındaki 
sosyal yapılarda güce ortak olabiliyorlar, iktidarda olanlarda güç kaybedebiliyorlardı. (Bu manzaragünümüzde partilerin 
iktidara gelmeleri ve iktidara gelince kendilerine yakın çevreler ile yönetim gücü ve nimetlerini paylaşmaları 
manzarasını hatırlatmaktadır.) 

Gerek Timur'un saltanatını kurması ve gerekse Timurlu hükümdarlarının tahta geçişleri bize saltanat veraseti 
konusunda değişen toplumsal yapıya bağlı olarak yönetimin nasıl değişebildiğini gösteriyor. Hanedanın en büyüğü ya 
da küçüğü başa geçer gibi kesin bir yargının olmaması sayesinde aslında bir anlamda hem süreklilik hem de tabanın 
beklentilerine göre değişim mümkün oluyor. Bu durumu kuralsızlık olarak değil değişime/ paylaşmaya açıklık olarak 
değerlendirebileceğimizi düşünüyorum. 


> Timurlu hükümdarlarının dini hayatları konusunda bkz. M. Şamil Yüksel, Timurlularda Din-Devlet İlişkisi, Ankara 2009. 


ALTIN ORDA HANLIĞP'NDA HANLIK MAKAMI 
Derya Derin PAŞAOĞLU” 


Cengiz Han'ın ve oğullarının 13. yüzyılın başında Asya'yı ve Doğu Avrupa'yı hâkimiyeti altına almasıyla kurulan 
Moğol İmparatorluğu'nun sınırları içinde, Cengiz'in sağlığında yaptığı toprak ve ulus taksimatı ile Büyük Kağanlığa 
bağlı halef devletler kurulmuştur. Hâkimiyetini bozkır kültürü üzerine tesis eden Cengiz Han hâkimiyeti altına aldığı 
toprakları, her birini bir ulus tabir ederek dört sınıfa ayırmış ve ilk eşi Kongrad Bahadır Noyan'ın kızı Börte Kuçin 
Bigim”'den olan dört oğluna taksim etmiştir. Büyük oğlu Cuçi'ye, Karakum ve Uluğorda (Uluğyurt) dâhil bütün Deşt-i 
Kıpçak sükkânı olan göçer halkı ve Hazar halkını suyurgal etmiştir.' Kıpçakların oturduğu sahayı ifade eden Deşt-i 
Kıpçak tabiri, doğuda İrtiş Irmağı'ndan başlayıp, Batı Sibirya'yı ve Hazar Denizi ile Kara Deniz'in kuzeyindeki boz- 
kırları da içine alarak batıda Karpat Dağları'na dayanmaktadır. Güneyde Kırım'ı içerisine alan Deşt-i Kıpçak, Kuzey 
Kafkasya'daki Kuban ve Terek Irmakları sınır olmak üzere Hazar Denizi'ne, Aral Gölü'ne ve Sir-Derya boylarına 
kadar uzanmaktadır.” Altın Orda Hanlığı, Cengiz Han'ın büyük oğlu Cuçi'ye söz konusu taksimatla bırakılan Deşt-i 
Kıpçak coğrafyasında Doğu Avrupa'ya genişleyerek, Cuçi'nin oğlu Batu tarafından tesis edilmiş siyasi bir teşekküldür. 

Hanlığın sahip olduğu kuvvetli siyasi ve askeri gücün yanı sıra devletin devamlılığını sağlayan sağlam bir devlet 
teşkilat ve düzeni vardır. Söz konusu devlet teşkilatı temellerini Cengiz Han'dan gelen Moğol ananelerinden almışsa da 
ananelerin Asya göçebe-bozkır kültüründen beslenmesinin yanı sıra, Moğol Devlet teşkilatlanmasının Uygur Türklerin- 
ce tesis edilmiş olması hasebiyle Türk-Uygur devlet yönetimi ve terminolojisi benimsenmiştir. 14. yüzyılın başından iti- 
baren resmi dil olarak Moğolca yerini Türkçeye bırakmış, Altın Orda Devleti'nin asıl bünyesini oluşturan Türk nüfusun 
fazlalığı ve Kıpçak coğrafyasındaki Türk kültürü İslâmiyet'in de kabul edilmesiyle Türkleşme sürecini hızlandırmıştır.” 


1. Altın Orda Hanlığı'nda Veraset Sistemi 

Türk hükümranlık telâkkisi karizmatik (hükümdarlık yetki ve kudreti Tanrı tarafından bağışlanan) tip olarak kabul 
edilmiştir.* Türk devlet geleneğinde siyasi iktidar kavramı olan “kut”, Kutadgu-Bilig'de “Kutun tabiatı hizmet, şiarı 
adalettir... Fazilet ve kısmet kuttan doğar... Beyliğe yol ondan geçer... Bey, bu makama sen kendi gücün ve isteğin ile 
gelmedin, onu sana Tanrı verdi... Hükümdarlar iktidarı tanrıdan alırlar” ifadeleriyle tanımlanmıştır.* Karizma (Kut) 
kan vasıtasıyla babadan (-hatundan doğan-) oğulların hepsine intikal etmektedir.” Kaynağı Gök-Tanrı inancına bağlanan 
bir diğer yönetim unsuru ise ikili yönetim anlayışıdır. Eski Türklerdeki ikili (doğu-batı, sağ-sol) teşkilat anlayışına 
göre; Türk Devleti'nin mekânını oluşturan, gök ve dört yön olarak gerçekte devlet yeryüzündedir. Gök-Tanrı'yı 
hâkimiyetin sahibi ve kaynağı bilen Türklerin zihninde, iktidar Tanrıdan (Gök'ten) aşağıya doğru intikal ettiği için, 
devlet içinde mevkiler de yukarıdan aşağıya sıralanır ve sağa, sola yayılır. Sağ ve sol istikametleri umumiyetle doğu- 
batı yönleridir.* Göktürklerde doğunun rengi gök, batının rengi ak, kuzey kara, güney kızıl ile belirtilmiştir. Kağan 
devletin merkezinde yer alır, rengi sarı veya altındır.” Öte yandan birbirine paralel iki hükümet icra eden iki hükümdar 
şeklinde ayrı ayrı iktidarı temsil eden, Urallar, Moğollar, Tibetliler, Orta Afrika kabileleri arasında görülen ve çifte 
krallık olarak ortaya atılan nazariyeden farklı olarak, Türklerde hâkimiyette bir paralellik değil mutlak bir tarafin 
üstünlüğü söz konusudur. 

Altın Orda Hanlığı, bozkır devlet geleneğine göre, ikili devlet teşkilatına sahip bir siyasi oluşumdur. 
Teşkilatlanmanın ilk aşaması söz konusu ikili yönetim anlayışıdır. 


Cuçi'nin ölümünden sonra Cuçi oğulları Sayın (Batu) ve İçen (Orda) tahtı birbirlerine bırakırlar. Sayın, 
İçen'e; “sen büyüğümüzsün sen geçmelisin ” der, İçen ise; “sen babamızın irge oğlusun ve hem sen küçüksün 
benim hanlık vakarıma tahammül edemeyebilirsin, ben büyüğüm sana tahammül ederim” der. Karar 
veremeyince dedeleri Cengiz Han'a giderler. Cengiz Han torunlarını misafir eder ve üç torununa üç örke 
(otağ) kurdurur. Atabe-i Sayın Han örkesine altun safha, atabe-i İçen Han örkesine gümüş safha ve atabe-i 
Şiban Han'a pülad safha hazırlatmıştır. Biraz nasihat ettikten sonra ümerasıyla müşavere edip, sağ kol 
olarak İtil Şehri ve sahray-ı vâside bulunan Tatar, Moğol, Başkurt, Saksin, Alatır, Mukşi ve Kazak kabile 
ve aşiretlerin tamamının hanlığını Sayın Han'a vermiştir. Sol kol olarak ise, Sir Derya semtlerini İçen'e 
vermiş ve Şiban Han'ı ve Cuçi'nin odalıklardan doğma 17 oğlunu Sayın Han maiyetine vermiştir. Küçük 
olan Berke ise Moğol geleneklerine uygun olarak, hacer terbiyesine verilmiş ancak emir-i kebirlik rütbesinde 
görevlendirileceği tembihlenmiştir." 


* Yrd. Doç. Dr., Karadeniz Teknik Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Trabzon, Türkiye.derinderya(Oktu.edu.tr 
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3 A. Melek Özyetgin, Orta zaman Türk Dili ve Kültürü Üzerine İncelemeler, Ötüken Yay., İstanbul 2005, s. 11-12. 

“ İbrahim Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, Ötüken Yayınları, İstanbul 2004, s. 248. 

> Saadettin Gömeç, Türk Kültürünün Ana Hatları, Berikan Yayınevi, Ankara 2012, s. 54. 
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676, 5469, 1433, 1434, 5947. 

” Kafesoğlu, a.g.e., 5. 275. 

S Kafesoğlu, a.g.e., 5. 252. 

* Gömeç, a.ge,, 5. 64. 

Kafesoğlu, a.g.e., 5. 274. 

"! Ötemiş Hacı, Çengiz-nâme, haz. İlyas Kamalov, TTK Yay., Ankara 2009, s. 31, v. 38-a; Kırımi, v. 258-a/b. Sıklıkla kullanılacak olan Abdülgaffar 
Kırımi'nin eseri, Deşt-i Kıpçak coğrafyasındaki kabile aristokrasisi hakkında ayrıntılı bilgiler veren yerli bir kaynaktır. Müellifin soyu Canıbek 
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Böylece Deşt-i Kıpçak coğrafyasına hâkim olan Cuçi Ulusu'nda, sol kolda olmak üzere Doğu Deşt-i Kıpçak Orda- 
İçen Han'a, sağ koldaki Batı Deşt-i Kıpçak Sayın-Batu Han'a verilmiştir. Ancak bu ayrışma iki ayrı hanlık şeklinde 
değil ikili yönetim şeklinde tanzim edilmiştir. Ak Orda ve Gök Orda adları ise; altın safhalı (busagalı) Ak Orda'nın, 
Sayın-Batu Han sülalesi için, gümüş safhalı (busagalı) Gök Orda, Orda-İçen Han sülalesi için sembol olarak 
kullanılmasından gelmiştir. Böylece Altın ve gümüş sembollerinin değerleri ile hâkimiyetin sahibi belirtilirken, 
Şiban'ın, Berke'nin ve odalıktan doğma oğulların hâkimiyetinin Sayın Han'a verilmesi ile de durum teyit edilmiştir. Ak 
Orda adının ilim âleminde yerini Altın Orda'ya bırakmasının gerekçesi; Altın busagalı cadırın yanı sıra, altın renginin 
Türk Devlet geleneğinde, devletin merkezinde yer alan kağanın rengi olmasında da aranmalıdır. 

Söz konusu taksimatın Ak Orda ve Gök Orda ayrımında Kazvinli Kadı Ahmed Gaffari'nin Tarih-i Cihan-ı Ârâ'da 
ve Mu'iniddin Natanzi'nin Tarih-i Mu'ini”de yapmış olduğu isimlendirme hataları ile bu eserleri kullanan yabancı 
araştırmacıların düştükleri hatalar, Umdetü”t-Tevârih ve Ötemiş Hacı tarihine yaptığı atıflarla Kafalı tarafından izah 
edilmiştir. ? 

İkili yönetim taksimatı öncelikle Deşt-i Kıpçak coğrafyasının yur? olarak taksimi ve bu topraklar üzerinde yaşayan 
kabilelerin paylaşılması esasına dayanır ve devletin idari teşkilatlanmasının temelini oluşturur. Nitekim sağ kolda olup 
Cuçi ulusunun hâkimiyetini elinde bulunduran Batu Han, Cuçi'nin odalıktan olma 17 oğluna Zaysan beyleri olarak 
makam verip, il ve nöker tayin ederek, birer yurt göstermiştir. Şibanoğullarını ise bunlardan üstün tutarak daha fazla il 
ve nöker tayin edip rahat yurtlar vermiştir. Şiban Han'ın terfi-i şanı konusunda verilen karar; kendisine otuz bin asker 
tahsis edilerek aldığı toprakların kendisinin olması şeklinde uygulanmıştır. * Böylece şehzadelerin her birinin yurtları, 
kendilerine bağlı uruğları ve askerleri olmuştur." Nitekim Özbek Han'ın tahta çıkışında dahi Sayın Han'ın (Batu 
Han'ın) vasiyeti üzere, Özbek Han tarafından CuçiHan'ın odalıktan olma oğlanlarına ve Şiban Han'ın torunlarına iller 
ve nökerler verilip, makam tayin edilmiştir.” 

Hanlığın kurucusu ve hâkimiyetin sahibi olan Batu Han zamanında Büyük Kağan'a olan bağlılık devam etmiştir. 
Çağatay ve Ögeday'ın birbiri ardına 1241 yılında ölmeleri üzerine dört ulus içerisinde yaş ve itibar bakımından Cengiz 
Han'ın en itibarlı torunu Batu Han olmuştur. Kurultaylarda ve toplantılarda onun reyinin hilafına teklifte 
bulunulmayacak kadar nüfuz kazanmıştır. Bu kuvvet ve kudrete rağmen kağanlık makamına hürmetkâr kalmış, darp 
ettirdiği paralarda sadece kağanın ismi zikredilmiştir.'* Ögeday”ın ölümünden sonra oğlu Giyük ve ardından Batu Han'ı 
desteğiyle Tuli oğlu Menggü büyük kağan olmuş” ve Batu Han kendisine gelen elçi Carpini'* ve Rubruck'u” 
Moğolistan'a büyük kağana göndermiştir.“ 

Hanlığın kuruluşundan sonra veraset sisteminin işleyişinin diğer aşaması, han seçimidir. Eski Türklerde tahta 
geçecek yeni hükümdarın kim olacağı konusunda kesin bir hüküm yoktur. En büyük oğlun tahta çıkması her zaman 
uygulanmamıştır. Bu hak genellikle hükümdar ailesi içerisinden en dirayetli ve liyakatlisine verilmek istenmiştir.” 
Oysa Moğol İmparatorluğu'nda hanın ölümünden sonra yenisinin seçiminde uzun müzakerelerin ardından bütün han 
sülaleleri tarafından tanınması ve bağlılık bildirilmesi için büyük kurultay toplanıp, tören düzenlenmesi gerekmektedir. 
Bir kaç yılı alan bu süreçte ölen hanın hanımı naiblik makamında bulunup yönetimi elinde tutmuştur.” 

Altın Orda Hanlığı'nda veraset siteminin uygulanması; tahta çıkanların £w'u taşımaları veya kut'u taşımanın yanı 
sıra han soyundan olması gerekliliği üzerine tesis edilmiştir. Batu Han'dan sonra Berdibek Han'ın ölümüne (1360) 
kadar hâkimiyet; Batu (Sayın) Han'ın başında bulunduğu Ak Orda hanedanında, yani kut'a sahipler arasından sadece 
han soyunda devam etmiştir. Batu Han'ın ölümünden sonra Büyük Kağan Menggü Han'ın yarlığı ile tahta çıkan Batu 
oğlu Sartak'ın ve ardından diğer oğlu Ulakçı'nın” ölümü ile Batu (Sayın) Han soyu sahipsizlik tehlikesi ile 
karşılaşmıştır. Şöyle ki Batu'nun diğer oğlu Togan çok küçük olduğu için devletin ileri gelen beyleri İlhanlı hükümdarı 
Hülagü'ye, Moğol âdetine göre kılıçsız kın ve yakasız gömlek göndererek, Cuçi Ulusu yurdunun sahipsiz kaldığına 
işaret etmişlerdir.” Bu arada Harezm bölgesinde Şeyh Seyfeddin Harezmi'nin yanında bulunan Cuçi oğlu Berke'nin 
tahta çıkmasıyla sorun çözülmüştür.” 


Han'ın kızı Bisulu Hanuş ile Kıyat Mamay Bey soyuna dayanır. Büyük dedesi Murtaza Şirin baş beyi Kutlu Giray bin Hacı Bey'in beslemesi 
olmuştur. Kırımi, v.282-b, 283-a; Derya Derin, 4bdulgaffar Kırımi'nin Umdetü'l-Ahbâr'ına Göre Kırım Tarihi, Ankara Üniversitesi, 
Yayımlanmamış Yüksek Lisans Tezi, Ankara 2003, s.16; Söz konusu eser ve müellif hakkında İnalcık, “...idareci sınıfa dâhildi ve Şirinlerin 
hizmetindeydi. Bu önemli eser günümüz ilim adamlarının dikkatini çekmemiştir. Necip Asım yayını çok kifayetsiz olduğundan yeni bir yayıma 
ihtiyaç vardır” şeklinde değerlendirmede bulunmuştur. Halil İnalcık, “Han ve Kabile Aristokrasisi: 1. Sahib Giray Han Döneminde Kırım Hanlığı”, 
Emel, 135 (Mart-Nisan), İstanbul 1983, s. 53. 

2 Kafalı, a.g.e., 5.19, 118. 

3 Kırımi, v. 258-b, 259-a; Ötemiş Hacı, v. 40-a/b, 324. 

“ Kafalı, a.g.e., s. 119, (Reşidüddin'e atıfla) 

© Kırımi, v. 262-b, şehzadelerin hâkimiyeti konusundaki örnek için bkz. Johan de Plano Carpini, Moğol Tarihi ve Seyahatname, çev. Ergin Ayan, 
Derya Kitabevi, Trabzon 2000, s. 70. 

© Kafalı, a.g.e,, S. 52. 

İbni Fadullahil Ömeri'nin Mesalikü”l-ebsar fi Memalikil Emsar'ından, W. De Tiesenhausen, 4/4nordu Devleti Tarihine Ait Metinler, çev. İsmail 
Hakkı İzmirli, Maarif Matbaası, İstanbul 1941, s. 395. 

“ Carpini, a.ge., 8. 109. 

“ Wilhelm von Rubruk, Moğolların Büyük Hanına Seyahat, çev. Ergin Ayan, Ayışığı Kitapları, İstanbul 2012, s. 64, 86. 

” Rizaeddin Fahreddin, Altın Ordu ve Kazan Hanları, Çev. İlyas Kamalov, İstanbul 2007, s. 39. 

? Mehmet Seyidanlıoğlu, “Eski Türklerde Devlet Meclisi “Toy? Üzerine Düşünceler”, Ankara Üniversitesi Dil Tarih Coğrafya Faültesi Tarih Bölümü 
Tarih Araştırmaları Dergisi, cilt: 28, Sayı: 45, 2009), s. 7. 

> Rene Grousset, Bozkır İmparatorluğu Atilla-Cengiz Han-Timur, Çev. M. Reşat Uzmen, Ötüken Yay., İstanbul 1999, s. 261, 265. 

> Bazı eserlerde Ulakçı Han, Sartak Han'ın oğlu gibi nakledilirse de Reşidüddin”in ifadesi sarihtir. Kafalı, a.g.e., s. 54. 

” Kırımi, v. 259-b. 

> Kırımi, v. 260-a 
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Han soyunun devamlılığı ilkesinin hassasiyetle korunduğunu gösteren en önemli uygulama Tuda Müngge Han 
dönemindedir. (1282-1287) Müngge Timur Han'ın ölümünden sonra hanın çocuklarının küçük olması hasebiyle kardeşi 
Tuda Müngge, divane” olmasına rağmen ümera tarafından zaruri olarak tahta çıkarılmıştır. Nümizmatik kaynaklara 
göre 1282-1287 yılları arasında yaklaşık 5 yıl tahta kalmış ve devlet idaresinde herhangi bir sorun yaşanmamıştır. 
Han'ın divaneliğine ilişkin örnekler; Çağatay Hanlığı elçilerinin kabulünde durumu elçilere fark ettirmemek için devlet 
adamlarının tedbirler alması ve Özü Irmağı boyuna yapılan sefer sırasında ordunun başında sergilediği (dağ bizi takip 
ediyor diye küsüp, yola devam etmemesi gibi) davranışların devlet adamlarınca telafi edilmesi han soyunun kutsiyetine 
gösterilen ihtimamın delilidir.” 

Moğol ananesinde görülen naiblik uygulaması Altın Orda Hanlığı'nda uygulanmamıştır. Berke Han'ın ve Tuda- 
Müngge'nin tahta çıkmaları sırasında veliahdların küçük olması hasebiyle naiblik makamının işleyebileceği ortamlar 
hâsıl olmasına rağmen sorun, vefat eden hanların kardeşlerinin tahta çıkarılması ile çözülmüştür. Hanlık makamında 
hatunların yeri meselesinde; Moğollarda Ögeday'ın ve Giyük'ün ölümünden sonra büyük kağanlık seçimi yapılıncaya 
değin, şehzadelerin anneleri Töregene Hatun (1241-1246), ve Oğulkaymış Hatun'un (1248-1251) 3 ila 5 yıl gibi bir süre 
naiblik makamında iktidarı ellerinde tuttukları görülmektedir.” Gerek Berke Han'ın gerekse Tuda Müngge Han'ın tahta 
çıkışında, Altın Orda Hanlığı”'nda hatunların naibliği uygulaması söz konusu olmamıştır. 

Hatunların hâkimiyeti veya yönetimi elinde tutma gücünü ortaya koymada başarıya ulaşan örmeklerine de 
rastlanmamaktadır; Tayduğlu Bigim'in girişimleri sonuçsuz kalmış,” Müngge Timur Han'ın eşi Çiçek Hatun'un Emir 
Nogay gibi güçlü bir ismin karşısında çok fazla şansı olmamıştır. “Berdibek Han'ın, atalık Tulibayın tahrikiyle veliahtı 
dışında bütün akrabalarını ve oğullarını katletmesi, veliaht oğlunun da eceliyle kendinden önce ölmesi sonucu Berdibek 
Han'ın ölümünden sonra Batu (Sayın) Han soyu bitmiştir. Umera, Özbek Han'ın eşi, Canıbek Han'ın annesi Tayduğlu 
Bigim'i han yapmak istemişse de şer'an ve kanunen taht Şiban neslinindir, görüşü kuvvet bulmuş ve hatunun hanlığı 
fikri kabul edilmemiştir.” Bunun üzerine Tayduğulu Bigim, Mengıtay oğlu Hızır oğlanı tahta çıkarmış ve onunla 
evlenmek istemiştir hatta Özbek Han'dan yadigâr kalan “Altun atabelü terme ev”i örke salmıştır. Ancak Hızır Han'ın 
atalığı Nayman Kabilesi'nden Kutlu Boğa Bey evliliğe rıza vermemiş ve Hızır Han terme evi nökerlerine pay etmiştir. 
Tayduğlu Bigim ise beylerle ittifak kurup, Hızır Han'ı azlettirip Pazarcıoğlan'ı tahta çıkarmıştır. Tayduğlu Bigim, 
kontrol edebileceği bir han, itaat eden beyler istemiştir ki, kendine itaat etmeyeceğini düşündüğü oldukça nüfuzlu bir 
bey olan Secut Ali Bey'i öldürtmüştür. Ali Bey'in oğlu Hasan Bey ise dayısı Harezm valisi Kongrat Konunday oğlu Ak 
Hüseyin'e giderek, şikâyette bulunmuştur. Ak Göl bölgesine çekilmiş olan Hızır Han'ı tahrik edip yanına alan Ak 
Hüseyin Bey, Harezm ordusu ile İdil'e gelmiş, Pazarcıoğlan kaçmış, Tayduğlı Bigim öldürülmüş ve Hızır Han ikinci 
kez tahta çıkarılmıştır.” 

Hâkimiyet dışında hatunlar, törenlerde hanın sağ yanında yerlerini almaları, elçi kabul etmeleri gibi Türk Devlet 
geleneğinde görülen statülerini muhafaza etmişlerdir.” 

Toktağa Han'ın ölümü üzerine atalık Bacar Tokboğa'nın tahtı ele geçirmesine itiraz etmeyen Cuçi'nin odalıktan 
doğma oğulları, atalığın öldürülmesi ile tahtı ele geçiren Özbek Han tarafından “kara kişiye boyun eğdiniz, cümlenizi 
İstay Bey'e koşın verdim” sözüyle, esir mesabesinde Sirderya boyuna gönderilmiştir. Özbek Han'ın tavrı, hâkimiyetin 
han soyundan olmayan birinin eline geçmesi ve han soyundan olanların buna itiraz etmeyip, karşı koymamalarına 
verilen cezadır.” 

Hanlık makamı, Berdibek Han'ın ölümünden sonra, 1360 yılından itibaren, Batu (Sayın) Han soyu kesilmiş olması 
hasebiyle, kuta sahip olanlardan, Cuçi oğlu Tokay-Timur neslinden gelen hanlara geçmiştir. Altın Orda Hanlığı'nın 
bakayası olan Kırım Hanlığı (1783) ve Kazan Hanlığı (1552) Rus hâkimiyetine geçinceye değin Tokay-Timur neslinden 
gelen hanlar tarafından yönetilmişlerdir.”” Bu tarihten sonra yoğun olarak yaşanan taht mücadelelerinin ardında, 
yönetimde söz sahibi olmaya çalışan emirlerin ve beylerin kendi nüfuzlarını artırma gayreti ve bu uğurda sözünden 
çıkmayan şehzadeleri tahta çıkarma eğilimi hanlık makamının mukadderatını belirleyen unsur olmuştur. 


2. Altın Orda Hanlığı'ndaki Ulus Yapısı ve Kabilelerin Hanın Belirlenmesindeki Rolleri 

X-XII. Yüzyıllarda eski Moğol oymakları daima hareket halinde bulunmuşlar, muayyen bir cesameti muhafaza 
edemeyip, yeni yeni kabilelerin teşekkülü için birleşmişlerdir. Kan birliğine dayanan soy, kabile birliğinin dağılması, 
bazı ailelerin (çadırların) kendi tâbileri ile beraber yeni oluşumlar teşkil ederek şubelenmeleri; ferdi göçebe iktisadi 
durumu güçlendirme temayülüne ve hayvan sürüleri ile zengin göçebe ailenin kendi çobanlarıyla beraber müstakil ve 
serbest yaşama ihtiyacına dayanmaktadır.“ Yani kabileler daima ayrılma, dallanma ve yeni kabileler meydana getirme 


” Divaneliği konusunda bütün kaynaklar ittifak etmektedir. Kafalı, 4.g.e,, 5. 62. 

” Hanın divaneliğine rağmen hanlık yapması, kendü bilmediğine göre, bilenler anı yoldan saptırmamışlardır, sözüyle ifade edilmiş ve bir kimseye 
beddua edilecekse “kendin bilme, bilenlerin sözünü dahi dinleme” sözü böylece meşhur olmuştur. Hikâyelerin ayrıntıları için bkz. Kırımi, v. 261- 
a/b/derkenar. 

> Rene Grousset, a.g.e., s. 261, 265; Jean Paul Roux, Moğol İmparatorluğu Tarihi, çev. Aykut Kazancıgil, Ayşe Bereket, Kabalcı Yay., İstanbul 
2001, s. 298,314. 

” Tayduğlu Bigim, eşi Özbek Han devrinde tek başına yarlığ verecek kadar devlet meselelerinde hüküm sahibidir. Kafalı, a.g.e, s. 120. 

* Rizaeddin Fahreddin, 4.g.e., 5. 49. 

3! Kırımi, v. 264-b. 

> Kırımi, v. 265-b, 266-a. 

> Kafesoğlu, a.g.e., s. 269. Özbek Han'ın hatunu Taytuğlu Hatun örneği için bkz. Ebu Abdullah Muhammed İbn Battüta Tanci, İbn Battüta 
Seyahatnamesi, c. 1, çev. A. Sait Aykut, YKY, İstanbul 2010, s. 476. Berke Han'ın merasimlerinde yanında en büyük kadını bulunuyordu. s. 134. 

* Kırımı, v. 262-b. 

* Ebwl Gazi Bahadır Han, Türk'ün Soy Ağacı, çev. Doktor Rıza Nur, Sadeleştiren: Yunus Yiğit, İstanbul 2010, s. 189. 

* Boris Yakovleviç Vladimirtsov, Moğolların İctimat Teşkilâtı, çev. Abdülkadir İnan, TTK Yay., Ankara 1995, s. 93,126, (Moğolların Gizli Tarihi'ne 
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eğilimindedirler. Ayrılan bir şube, bir aile veya bir ocaktan ibaretken daha sonra büyük bir aileye ve yeni bir isim ve 
lakap ile kabileye dönüşmektedir.” İktisadi bakımdan zayıf zümrelerle mücadele sonunda, ferdi göçebe iktisadiyatı 
üzerinde bozkır aristokrat zümresi teşekkül etmiştir. Aristokrat ailelerin ve kabilelerin başında her yerde ve her zaman 
mahsus başbuğlar veya şefler bulunmuştur. Bu başbuğlar, kabilenin büyüğü ve soyun reisi sıfatıyla değil, kuvvetli, 
becerikli, idareli ve zengin adam olduklarından dolayı hâkimiyeti elde etmişlerdir.”* Bozkır Aristokrasisinin ortaya 
çıkışı Cengiz Han'dan önceye dayanmaktadır ve Cengiz Han döneminde de devam ettiği görülmektedir.” 

Moğol kabileleri arasında Kıyatların ve Kıyat soyundan olanların özel bir yeri vardır. Bu özel olma hali 
Moğolların türeyiş efsanelerine dayanmaktadır.” Efsanelerden ilki, Moğolların atası olarak kabul edilen Yıldız oğlu 
İlhan, nesli Efridun'dan olan Turbin Efridun ile mücadelesinde ölünce oğlu Kıyat Han, Ergenekon'a sığınmış ve burada 
çoğalmıştır.*! Ergenekon'dan çıkış rivayetinde Kıyat'ın yanında bulunan diğer kabileler de Kıya? Kabilesi olarak ifade 
edilirken, Çengiz ve oğulları zamanında Kıyat Börçegin adı Yesügey'in çocuklarına denmiştir. Sadece Kıyat adı ise, 
Yesügey'in kardeşi Mungdu-Kıyan neslinden gelenlere söylenmiştir. Buna göre Kıyat tabiri hanedandan hâkim olan 
kısma has olarak kullanılmış eskiden ayrılan kollar ise Kıyat'tan değilmiş gibi başka isimler almışlardır.” Diğer bir 
efsane ise; Kıyat neslinden Korlas uruğundan Alan-Kova-Bigim adlı hatun kocası öldükten sonra, Katagan, Salcut ve 
Buduncar adlarında babasız üçüz erkek çocuk doğurmuştur ve çocuklar geceleri hatunun hanesine inen ışıktan (Ay'dan) 
olmuştur. Cengiz Han, Buduncar'ın dokuzuncu kuşaktan torunudur.” Cengiz Han'ın zaferinden sonra Moğol 
aşiretlerini, Kıyatlara mensup olanlar ve olmayanlar olarak ikiye ayırmak geleneği yerleşmiştir. Kıyatlara mensub 
olanlar, ışığın oğullarını, saf olanları, Nirunları” teşkil ederler ve Tayici'ut, Uru'ud, Mangkud, Cacirat, Barlas, Ba'arin, 
Dörben, Salci'ut ve Katakin'lerdir. Diğerleri ise daha az bir şöhrete sahip Dürlükinler olup Arulat, Baya'ut, Korlas, 
Süldüs, İkires ve Kongrat” “lardır. * 

Altın Orda Hanlığı'nda han ve han soyundan gelenler ile kabile aristokratları arasında paylaşılan yönetim 
sisteminin işleyişini açıklayan kavram; kazak çıkmak tır. İnalcık, kavramı, Cengiz Han soyundan bir prens veya kabile 
reisi olan liderin nökerleriyle birlikte bozkıra kaçışını ifade eder, şeklinde izah etmiştir.” Söz konusu kaçış, kaybedilen 
gücün yeniden toparlanması amacıyla uzaklaşmaktır. Kazak çıkmada gidilecek yerin seçimi, başarıyı belirleyen yolun 
seçimi anlamına gelmektedir. Han soyundan gelenler için söz konusu yerler; bazen atalık ve kabilesi * bazen karaçi 
beylerinden biri olurken bazen komşu topraklardaki kardeş uluslar” veya Leh ve Rus müttefikler” dahi olmuştur. 
Uygun destekleyici bulamayanlar ise, bozkırda yılkı sürüp, asker toplamaya çalışmışlardır.” Öte yandan taht 
mücadelesi sonucunda tahtın boş kalması ihtimalinde Karaçi beylerinin kazak çıkan şehzadeleri araştırıp, uygun kişiyi 
bulmaya çalıştıkları, hatta şehzadelerden uygun aday bulununcaya dek boşluğu doldurmak amacıyla Cuçi neslinden 
gelen oğlanlardan ulaşabildiklerini tahta çıkardıkları görülmüştür.” 

Deşt-i Kıpçak coğrafyasına gelen Moğol kabileleri yerli Türk unsurlara nispeten çok az olmalarına rağmen Moğol 
beyleri Cuçiulusunun hâkimiyetini ellerinde tutmaya çalışmışlardır. Uygur Bacırtık-Tokboğa ve Kanglı-Tulibay gibi 
kuvvetli Türk beyleri zaman zaman hâkimiyet üzerinde etkin olmuşlarsa da yekün teşkil edememişlerdir. Ancak gücünü 
bozkır aristokrasisinden alan Moğol kabilelerinin başbuğlarından Kıyat Burultay Bey, Kıyat İstay Bey, Secut Alatay 


ve Reşidüddin'e atıfla). 

Vladimirtsov, 4.g.e., s. 110. 

5 Vladimirtsov, 4.g.e., s5. 114. 

” Grousset, a.g.e., s. 218. 

* Ebwl Gazi Bahadır Han, a.g.e., s. 59. Ancak söz konusu efsaneler ve Moğolların menşe'ini veren eserlerin başında Reşidüddin'in Camiü'(- 
Tevârih'i ve Moğolların Gizli Tarihi gelmektedir. Malumdur ki Reşidüddin, Türk ve Moğollara dair verdiği malumatı hazinede saklanan 4/tan 
Depter'den aldığını kaydetmiştir. Abdülkadir İnan, “Moğolların Gizli Tarihi”, Makaleler ve İncelemeler, c. 1, Ankara 1998, s. 512. Söz konusu 
kaynakların Cengiz Han'ın Moğol siyasi birliğini sağlayıp, hâkimiyetini ilan etmesinde sonra yazılmış olmaları göz önünde bulundurulmalıdır. 

“ Kırımi, v. 243-b (Ravzatü”s-Safa”dan rivayeten). 

* A. Zeki Velidi Togan, Moğollar, Çingiz ve Türkler, İstanbul 1941, s. 25, 26. 

* Efsane ile ilgili ayrıntılar için bk. Kırımi, v. 244-a; Ebwl Gazi Bahadır Han, a.g.e., 8. 99. 

“ Niron, Türkçe pak nesil demektir. Ebu”l Gazi Bahadır Han, 4.g.e., s. 59. 

© Grousset, Kongrat Kabilesi'ni Reşidüddin'e atıfla Dürlükin'ler arasında vermişse de Ebul Gazi Bahadır Han, Kongratların Kıyan neslinden 
olduğunu ifade eder. Ebu'l Gazi Bahadır Han, a.g.e., s. 60; Grousset, a.g.e., 5.190. Cuçioğulları Harezm'in kendilerine ait kısımlarının (batı ve 
kuzey Harezm'in) idâresini Kongrat Kabilesine vermişlerdir. Kongratlardan Hüseyin Sufi ve oğlu Yusuf Sufi Emir Timur zamanında bölgenin 
yöneticisidirler. İsmail Aka, Timur Devleti, Ankara 2000, s. 7; Cuçi'nin ilk eşi ve uluğ hatun olan Orda-İçan”ın annesi Serkan Hatun ve üçüncü eşi 
Batu Han'ın annesi Erkin-Kuçin (ögey-Kuçin) Hatun, Kongrat Kabilesi'ndendir. Mustafa Kafalı, “Altın-Orda Hanlığı”, Türkler, c. 8, Yeni Türkiye 
Yayınları, Ankara 2002, s.398; Uli Schamiloglu, “Altın Ordu”, Türkler, c. 8, Yeni Türkiye Yayınları, Ankara 2002, s. 414. Kongrad Haydar Bey, 
Emir Edigü ile Kadirberdi Han arasındaki mücadelede Şirin Rektemür oğlu Tekene Bey ile birlikte Han'ın yanında yer almıştır. Kırımi, s. 273-b. 

*“ Grousset, a.g.e., 5.190. (Eserde Nirun ve Dürlükin kabilelerinin listesi Reşidüddin”e atıfla verilmiştir.) 

“İnalcık, a.g.m., s. 58. Emir Edigü 18 yaşında mirza iken (Hz. Ebu Bekir soyundan olması hasebiyle) nökerlik yapmaktan ar edip birkaç kez, kazak 
çıkmışsa da yakalanmıştır. Kırımi, v.270-a. 

“ Toktamış oğlu Celaleddin başa geçince, öncelikle kendi kardeşlerini dışlamıştır. Kardeşlerinden Kebek ise atalığı olan Rektemür oğlu Yahşi 
Hoca'nın yanına gidip, onun desteğiyle tahtı ele geçirmek üzere harekete geçmiştir. Kırımi, v. 272-b. 

* Toktamış'ın Timur'a sığınması ve Timur'un desteğiyle geri dönmesi ve Ursu Han ile mücadele etmesi. Şerefüddin Ali Yezidi, Emir Timur 
(Zafername), çev. D. Ahsen Batur, Selenge Yayınları, İstanbul 2013, s. 118, 121. 

* Kırımi, v. 275-a; Martin Bronevskiy, Kırım, çev. Kemal Ortaylı, Ankara 1970, s. 42. Kırım Hanlığı'nda da benzer tablolar yaşanmıştır. Canıbek 
Giray Han'ın hanlığını kabul etmeyen Mehmed Giray ve Şahin Giray, han ile girdikleri mücadeleyi kaybedince Mehmed Giray diyar-ı Acem'e, 
Şahin Giray ise Moskova'ya sığınmıştır. Abdullah İbn Rıdvan, Tevârih-i Deşt-i Kıpçak “An Hıtta-i Kırım veya Tevârih-i Tatar Hânân-ı Kadim ve 
Ahvâl-i Deşt-i Kıpçak, Hazırlayanlar: Akif Erdoğru, Selçuk Uysal, İzmir 2012, s. 38, v. 18-a. 

“ Toktamış Han'ın Urus Han karşısında güçlenmek için destek araması hakkında bk. Kırımi, v. 267-b, 268-a. 

> Örnek; Uluğ Muhammed Han'ın tahta çıkışı (Kırımi, v.274-a) ayrıca Edigü oğlu Mansur'un Gıyaseddin bin Şadıbek ölünce yerine Küçük 
Muhammed'i ve Barak'ı han ilan etmesi (Kırımi, v. 276-a) Sirderya boyunda Kara Nogay Han'ın han olması, (Kırımi, v.265-a/b) Edigü'nün Seyid 
Ahmed ve Çekre'nin ölmesi üzerine Derviş'i han yapması. (Kırımi, v.273-a) 
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Bey, Emir Nogay, Kıyat Mamay Bey, Kıyat Çerkutlu oğlu Tengiz-Buka Bey, Emir Edigü, Şirin Rektemür, Kongrad 
Haydar Bey gibi beyler Altın Orda tarihinde, hâkimiyetin sahibini belirleyen amiller olmuşlardır. Adı geçen beyler, 
atalık, tümen beyliği ve uluğ beylik gibi makamlarda bulunup, mensubu bulundukları kabileyle yönetimde etkin rol 
oynamışlardır. 


Atalıklar 

Şehzadelerin yanında yer alan, onların gelişme ve hareketlerinde yönlendirici rol oynayan, kabilesi ile birlikte 
şehzadenin güçlenmesinde askeri ve siyasi dayanağı olan kişilere atalık adı verilmiştir. 

Taraklı-Kıyat Kabilesi'nin noyan beylerinden Yesugay neslinden Buraltay Bey, Şiban Han'a atalık verilmiştir.” 
Atalığıyla birlikte Şiban, kendisine tahsis edilen askerle Kırım'a sefere çıkıp, Mangup Kalesini kuşatıp, daha sonra ele 
geçirip bir yıl Kırım'da kalmıştır. Ardından Lehistan üzerine yürümüş, Leh hâkimiyetini ele geçirmiştir. Saksonya 
dükası Nal-Kıran Leh hâkimiyetini ele geçirinceye kadar kral olan Kurunnu Boyarları Şiban neslindendir.”* 

Atalıklar zaman zaman hanlık makamını tehdit eden unsurlar olmuşlardır. Toktağa Han'ın atalığı Uygur 
aşiretinden Bacar Tokboğa'dır. Atalık Bacar Tokboğa, Kabartay Çerkesi arasında bulunan Özbek Han'ın getirilmesi 
sırasında Toktağa Han'ın ölmesi üzerine, han olmak üzere harekete geçmiştir. Kabilesinin çokluğu ve kuvvetine 
dayanarak, kabile reislerinin ittifakıyla tahta çıkmış ve hanlığını ilan etmiştir. Hatta hanın sarayını, hazinesini ve 
hatunlarını almıştır. Özbek Han'ın annesi olan Toktağa Han'ın dul eşi Gelin Beyalın”la” dahi evlenmiştir. Kabartay 
Çerkesi?ndeki Özbek Han'ı getirmekle görevli olan Kıyat umerasının serdefteri ve Noyan Karaçan'ın mihteri olan İstay 
Bey” ile Secut Kabilesi'nden Alatay Bey dönüşte durumu öğrenip, atalık Bacar Tokboğa'yı öldürerek Özbek Han'ı 
tahta çıkarmışlardır.” Ayrıca Bacar Tokboğa'nın tahtı ele geçirmesine itiraz etmeyen Cuçi'nin odalıktan doğma 
oğullarına kızan Özbek Han, “kara kişiye boyun eğdiniz, cümlenizi İstay Bey'e koşın verdim” diyerek, esir mesabesinde 
teslim etmiştir. * 

Özbek Han'dan sonra tahta çıkan Canıbek Han'ın oğlu Berdibek'in atalığı ise Kanınglı kabilesinden Tulibay?dır 
ve Berdibek Han onun sözünden çıkmamıştır. Canıbek Han'ın hanlığı sırasında Atalık Tulibay?ın soygunculuk yapan 
oğlu şer'en katledilmiştir. Atalık Tulibay bunun kinini taşıyarak, beslemesi Berdibek'e sürekli nasihat edip, tahtını 
koruması amacıyla bütün akrabalarını ve veliahtı dışında bütün çocuklarını katlettirmiştir. Veliaht oğlu da eceliyle vefat 
edince Sayın Han soyu kesilmiş, bu nedenle Berdibek Han'a Kökin kırgan köten han denmiştir. * Berdibek Han 
döneminde yaşanan söz konusu karışıklıktan perişan olan Özbek halkından” sağ kol halkını Kıyat kabilesinden İstay 
Bey'in biraderzadesi Mamay Bey”! Kırım'a göçürmüştür. Özü Nehrinden çıkan Aral, Samar ve Yılkı Suyu'ndan Turla 
Nehri'ne kadar olan bölgede yaylamışlardır. Boğdan, Eflak, Macar ve hatta İspanya'ya kadar bâc ve haraç almışlardır. 
Moskova ise kendilerinin mahsus reayalarıdır. Yine Kıyat İstay Bey'in oğlu Çer-Kutlu oğlu Deniz Boğa Bey ise, sol kol 
halkını alarak Sir-derya boyuna göçürmüştür.” 

Atalık unvanının teşkilatlanmada siyasi bir rolü yokmuş gibi görünse de atalıklar taht kavgalarının ardında yatan 
en önemli amillerden olmuşlardır. Özellikle kazak çıkan şehzadelerin yeniden güçlenip tahtı ele geçirmek üzere 
harekete geçmesinde gücün merkezini, atalık ve mensubu bulunduğu kabile oluşturarak hanlığın mukadderatını 
etkilemişlerdir. 

Toktamış Han'ın oğlu Kebek Han'ın atalığı Emir Rektemür'ün oğlu Yahşi Hoca Bey'dir. Kebek, Toktamış Han'ın 
ölümünden sonra tahtı kardeşi Celaleddin'in ele geçirmesi üzerine atalığı Yahşi Hoca'ya sığınmıştır. Atalıktan aldığı 
destekle güçlenerek, Celaleddin Han'ın üzerine gitmiş, onu tahttan indirmişse de tahtı diğer kardeşleri Kerim-berdi ve 
Cebbar-berdi ele geçirmiştir. Ancak bu iki kardeşin birbirini ortadan kaldırmasıyla Kebek tahta çıkmıştır. 


Kabile (Aristokrat) Beyleri 
Altın Orda Hanlığı”nda han soyundan gelenler, han olabilmek için güçlü bir aristokratın desteğine (askeri, siyasi, 


” Kırımi, v. 259-a. 

“ Nesl-i Şiban'ın Leh hâkimiyetini Şeyh Ahmet Han Özbeki tafsilan tahrir etmiştir. Kırımi, v. 259-a. 

5 Gelin Beyalın Toktağa Han'ın kardeşi Tuğrul'un cariyesidir, Özbek Han Tuğrul'un oğludur. Toktağa tahtını ve oğlu İlbasar'ın geleceğini güvence 
altına almak için kardeşi Tuğrul dâhil han soyundan olan herkesi katletmiştir. Hamile olan Gelin Beyalın doğan çocuğunu gizlice Kabartay Çerkesi 
içinde olan İnal Bey'e göndermiştir. Kırımi, v. 261-b. Kabartay ve Çerkes coğrafyasına besleme göndermek Kırım Hanlığı zamanında 
yaygınlaşmıştır. “Cesaretleri, asaletleri ve sosyal nizamlarıyla şöhret bulan Kabartay ve Çerkezistan Kırım Hanları'nın nazarı dikkatini celb 
etmiştir.” Abdullah Soysal, “Kırım Hanzâdelerinin Kafkasya'dan Talim ve Terbiyesi”, Emel, no:36, İstanbul 1966, s. 17. Kırım'da hüküm süren 
han ve sultanlardan, kalgay, nureddin ve Şirin mirzaların oğul ve kızları dünyaya geldiğinde Çerkes kabileleri içinde aynı unvandaki bir emir 
etrafını toplar, yüz elli kişilik süvari bölüğüyle Taman Adası'na, oradan Azak Denizi Boğazı'ndan Kırım'a geçerler. Çağırıldığı evde üç gün misafir 
olup, doğan bebeği beslemek için teslim alırlar. Kesbi Haşim Mehmed Efendi, 4hva/-i Anapa ve Çerkes, Anapa ve Çerkesya Hatıraları, haz. 
Mustafa Özsaray, Kafkas Vakfı Yay., İstanbul 2012, s. 45. 

“ Özbek Han'ın uluğ beyi Kıyat Astay Bey, Kıyat beylerinin en meşhurlarından olup, sağ ve sol kol beyleri ona bağlıdır. Kırımi, v. 262-b. 

” Kırımi, 261-b, Ötemiş Hacı, v. 246-a,b, 247-a.b. 

“ Kırımi, v. 262-b. 

* Kırımi, v. 264-b. 

“9 Özbek Han'ın İslâmiyet'i kabul etmesiyle birlikte emirleri, askerleri ve halkı (Turgavut tabir edilen Tatarlardan Kalmak adı verilen bir taife 
dışında) Müslüman olmuştur, bu nedenle O”nun zamanında İslâm ehli olan Tatar'a Özbek Halkı denmiştir. Kırımi, v. 263-b. 

©! Canıbek Han'ın kızı, Berdibek Han'ın kız kardeşi olan Bisulu-Hanuş, Mamay Bey'in eşidir. Kırımi, v. 268-b. 

© Kırımi, v. 264-b. (İlbars Han'ın Harezm Tarihi'ne atıfla) Şiban neslinden şehzadelerin tamamı Özbek Han'ın tahta çıkışı sırasında atalık Bacar 
Tokboğa'nın tahtı ele geçirmesine boyun eğdikleri gerekçesi ile Özbek Han tarafından, tahta çıkışını sağlayanlardan biri olan Kıyat Kabilesinden 
İstay Bey'e koşun verilmiş ve esir mesabesinde teslim edilmiştir. İstay Bey ise Şiban neslinden olanların sadece nökerlerini ve Birlak ve Karluk adlı 
illerini alarak kendi mekânlarına göndermiştir. Diğer oğlanları ise koşun tarzında elinde tutmuştur. Kırımi, v. 265-a. 

“3 Kırımi, v. 272-b. 
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ekonomik ve sosyal gücüne) ihtiyaç duymuşlardır. Nitekim Toktamış'ın, Urus Han'a karşı yürüttüğü hanlık 
mücadelesinde gücünü artırmak için ilk çabası Kırım'da güçlenen Kıyat Kabilesi'nden Mamay Bey'i hâkimiyeti altına 
alıp Kırım coğrafyasını ele geçirmek olmuşsa da Mamay Bey üzerine yaptığı ilk yürüyüşte başarılı olamamıştır. Daha 
sonra, birkaç kez daha mücadele etmişlerse de her iki tarafta birbirine üstünlük sağlayamayıp sulh yapmışlardır. 
Toktamış, hedefe barış yoluyla ulaşmayı denemiş ve Mamay Bey'den kendi hanlığına rıza vermesini istemişse de 
Mamay Bey; Urus Han sağ iken, Toktamış'ı han olarak tanımam ancak aramızda kavga olmasın, şehzademizdir. İdil 
içerisinde noyanlar arasında yoluna devam etsin, inşallah zamanla Urus Han ile barışırlar ve vakti gelince de han 
olur”'demiştir. 

Söz konusu dönemde her devlette karşılaşılan siyasi sorunların ilki varisler arasında yaşanan taht mücadelesi 
olmuştur. Nitekim Altın Orda Hanlığı'nda da bu sorun sıklıkla karşılaşılan bir durumdur. Ancak sorun genelde 
varislerden birinin diğerlerini bertaraf ederek başa geçmesiyle aşılırken Altın Orda Hanlığı'nda sorun boyut 
değiştirmektedir. Şöyle ki; tahtı ele geçirmeyi başarabilen şehzade mutlaka Karaçi Beyleri 'nden ve mirzalardan bir veya 
bir kaçının desteğini alarak bu başarıya ulaşmıştır. Söz konusu destekçi beylerin ve mirzaların amacı ise; yönetimde söz 
sahibi olabilmek, etkin rollerini artırabilmek ve kendilerine ihsan edilen suyurgalleri* artırmaktır. Tahta çıkan şehzade 
sağlam ve dirayetli karakterde olup, bu beyleri kontrol altında tutabildiği oranda merkezi otoriteyi sağlayabilmiştir. 
Aksi takdirde sembolik hale gelmiş ve yönetim beylerin ve mirzaların güçlerinin çarpıştığı sahaya dönüşmüştür. 

Altın Orda Hanlığı'nın parçalanmasına ve başta Kırım Hanlığı olmak üzere diğer hanlıkların kurulmasına neden 
olan siyasi istikrarsızlığın ardında yatan tek sebep; aşağıdaki örnekte de görüleceği üzere göçebe aristokrasisinden gelen 
yönetime katılma güçlerini kullanmak isteyen beylerin ve mirzaların, rekabetlerinden doğan mücadeleler ve yetkilerini 
kullanabilmeyi meşrulaştırma gayreti ile yapılan han değişiklikleridir. Nitekim Toktamış Han'ın vefatından sonraki 
dönemde rekabetin güçlenen ismi Emir Edigü olmuştur.“* 


Toktamış Han'ın ölümünden sonra oğlu Celaleddin başa geçer ancak kardeşi Kebek onun hanlığını tanımaz 
ve Atalığı olan Rektemür oğlu Yahşi Hoca Bey'in yanına gider, topladığı güçle hanın üzerine yürür ve 
yapılan mücadelede han ölür. Kebek gelmeden Toktamış 'ın diğer oğulları Kerim Berdi ve Cebbar Berdi tahtı 
ele geçirseler de bir süre sonra aralarında çıkan husumet sonunda ikisi de ölür ve Kebek tahta çıkar. Aynı 
yılın kışında Emir Edigü, Türkistan'da bulunan Şiban neslinden Çekre oğlanı han ilan eder ve Kebek'in 
üzerine yürüyüp, onu ortadan kaldırır. Üç yıl müstakil hanlık yapan Çekre, Emir Edigü'nün tahakkümünden 
kurtulmak istemişse de durumu fark eden Emir Edigü, Müyesser oğlu evladından Seyyid Ahmed adlı oğlanı 
han ilan edip, Çekre'yi Türkistan'a kovalamıştır. Ancak Emir Edigü dönmeden Seyyid Ahmed eceliyle ölmüş, 
Türkistan'a ulaşan Çekre de ölünce, Müyesser oğlan neslinden Derviş adlı, akılsız ve na-temiz bir oğlan 
bulunup han ilan edilmişse de münasip bir han araştırılmaktadır. Kerim Berdi ile Cebbar Berdi'nin öldüğü 
Kebek'in han olduğu sırada kardeşleri Kadir Berdi kazak çıkmış ve yanında Şirin, Barın, Argun, Kıpçak 
vesayir uruğlardan çok sayıda beylerle Kırım ile Kabartay taraflarında Tatartop adlı yere yerleşmiştir. Emir 
Edigü'nün hanlıkla oynamasını uzaktan izleyen Kadir Berdi, etrafındaki beylerle durumu değerlendirmiş ve 
Edigü'ye karşı harekete geçmiştir." Yapılan mücedelede Emir Edigü yaralanmış, Kadir Berdi ölmüş ve 
hanlık yönetimi Kadir Berdi'nin etrafında bulunan beylerden, Kongrat Haydar Bey ile Şirin Rektemür oğlu 
Tekene Bey'in eline geçirmiştir. Han yapmak üzere Kadir Berdi Han'ın küçük kardeşi (Toktamış'ın oğlu) 
Gıyaseddin'i aramışlarsa da bulamamışlardır. Toktamış'ın babası Toy Hoca oğlan'ın kardeşi Çağay oğlan 
oğlu İçkili Hasan'ın oğlu Muhammed'in (Uluğ Muhammed Han) askerler arasında olduğunu gören Kongrad 
Haydar Bey ve Şirin Tekene Bey, “Toktamış Han'ın amcazadesidir, bunu han yapsak olmaz mı, zaruret 
vaktidir, düşman üzerine gitmek gerekir” demişler ve Muhammed'i han ilan etmişlerdir. Yaralı Emir 
Edigü'yü bulup öldürerek, Edigü oğullarını sürmüşlerdir.* 


Seçilecek hanın belirlenmesi ve seçilen hanın yetkilerini kullanması konusunda beylerin ve mirzaların fiili olarak 
ön plana çıktığı görülmektedir. Fiiliyatta kullandıkları gücün ve etkinin devamı konusunda birbirleri ile rekabet ve 
mücadeleden çekinmemişlerdir. Hatta zaman zaman durumdan rahatsız olan hanların tepkilerine ve beylerin etkisini 
sınırlandırma isteklerine karşı hanlarla mücadeleye dahi girmişlerdir. Ancak Türk Devlet geleneğinden aktarıla gelen 
Han soyunun tahta çıkması (kut taşıma) ilkesini asla ihlal etmemişlerdir.” Emir Edigü tarafından tahta çıkarılan Temür 
Kutluk Han'ın vefatından sonra vasiyeti üzerine tahta çıkarılan Şadıbek Han da ölünce Emir Edigü'nün oğlu Nureddin 
Mirza babasına yasen han ol ya da ruhsat ver ben han olayım demişse de Emir Edigü kendilerinin hanlık makamında 


“* Kırımı, v. 268-b. 

“ Uygurca suyurgamak sözünden gelir. Hükümdarın bir kimseye bağışta veya hibede bulunması demektir. Suyurgalin en belirgin özelliği irsen intikal 
etmesidir. Suyurgal sahibi bütün vergi ve resimlerden muaf tutulmuş ve daha önce devlet hazinesine ödenmekte olan vergileri toplama hakkını 
kazanmıştır. Suyurgal sahipleri topraklarında tam bağımsızdırlar ve suyurgalin en önemli yapı taşı mali dokunulmazlıktır. Kazım Paydaş, “Moğol 
ve Türk-İslâm Devletleri?nde Suyurgal Uygulaması”, Bilig, sayı: 39, Güz 2006, s. 195. 

“© Edigü Mirza'nın etkili olduğu zamanlarda hanların görevi sadece “piyon” olmaktan ibaretti, çünkü gerçek güç mirzanın elindeydi ve kendi 
çıkarlarını her zaman toplum çıkarlarının önünde tutan Edigü Mirza Aksak Timur'u ikna edip, Altın Orda'ya karşı savaşmasını sağlayarak 
Müslüman birliğinin dağılmasına yol açmıştır. Rizaeddin Fahreddin, a.g.e., 5. 77. 

“7 Tamamen donmamış İdil Nehri kıyısında beklemeyi öneren beylerine sarf ettiği şu sözleri Özbekler arsında ünlü bir darb-ı mesel olmuştur. İdil don- 
sa kim ötemes, Edigü ölse kim almas, İdil nice donmas burın geçmek gerek, Emir Edigü nü ölmes, burın almak gerek. (İdil nehri donsa kim geçmez, 
herkes geçer, Edigü vefat etse yurdunu kim almaz, herkes alır, Lakin erkek olanlara, İdil buz olmadan geçmek gerek, Edigü vefat etmeden katl-i 
vefat ile yurdunu almak gerek.) Kırımi, v. 272-b-273-b. Kadir Berdi'nin söz konusu kararlılığı, kendilerine bağlı olması gereken bir emir tarafından 
han soyunun bu şekilde kullanılmasını ar sayıp, bunun sorumluluğunu kendinde bilmesinin sonucudur. Ayrıntılı bilgi için bkz. Kırımi, v. 273-a,b. 

“S Kırımi, v. 273-a,b. 

* Kırımi, v. 271-a. 
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olmadıklarını belirterek, oğluna izin vermemiştir. 

Uluğ Muhammed Han'ın tahta çıkışı ile sürülen Emir Edigü oğulları Mansur liderliğinde yanlarına Gıyaseddin 
(Han) bin Şadıbek”i alarak, Uluğ Muhammed Han ve destekçileri Rektemüroğlu Tekene Bey ile Kongrad Haydar Bey'e 
karşı mücadele başlatmıştır. Askeri mücadeleyi Mansur Mirza'nın kazanması sonucu Uluğ Muhammed Han halkını 
batıya Kırım'a göçürmüş ve İdil tahtına Gıyaseddin Han bin Şadıbek Han çıkmıştır. İki buçuk yıl sonra Gıyaseddin Han 
vefat edince Mansur Mirza, Temür Han'ın oğlu Küçük Muhammed Han'dan başka şehzade olmadığı için onu tahta 
çıkarmıştır ancak onun hanlığını beğenmemektedir. Urus Han oğlu Barak (Han), Mansur Mirza'nın annesinin kardeşi 
olması hasebiyle Barak?'ı han yapmak istemiş ve bu kendi hizmetinde bulunan Cantemür adlı âkil ihtiyara danışmıştır. 
İhtiyar Canetemür; “Muhammed Han yaşbutadır, eğerçe hazırda araba çekmeğe bolmas amma özige rahat bulgay, 
Barak Han küçlü boradur arabağa tartar amma caradıkda seni tizi astına alur bolgay” demiştir. Yani Muhammed Han 
devenin gevşeği gibidir, araba çekme işine yaramaz ama zararı yoktur. Barak Han kavi, kuvvetli erkek devedir amma 
devenin sarhoşluk gibi kudurması vaktinde seni ayağı altına alır çiğner demiştir. Mansur Mirza, ihtiyarın bu temsilini 
dikkate almayıp, Barak Han'a itaat etmiş ancak yedi ay gibi kısa bir süre sonra müstakil hareket etmek isteyen Barak 
Han, bir işret meclisinde Mansur Mirza”yı katletmiştir. * 

Beylerin ve mirzaların, han soyunun tahta çıkması ilkesini uygulamada göstermiş oldukları itina, han veya han 
soyundan gelen şehzadeleri yönetimden uzaklaştırarak hatta öldürerek ortadan kaldırmalarına engel olmamıştır.” 

Berdibek Han'ın ölümüyle Batu (Sayın) Han soyunun kesilmesi üzerine, Özbek Han'ın eşi Canıbek Han'ın annesi 
Tayduğlu Bigim, Mengıtay oğlu Hızıroğlan'ı sağ kolda tahta çıkarmıştır. Sol kolun yönetimi Kıyat İstay Bey oğlu 
Çerkutlu oğlu Deniz-Buka Bey'in elindedir. Daha önce de ifade edildiği üzere Özbek Han zamanında atalığın tahtı ele 
geçirmesine tepki göstermeyen Cuçi oğulları İstay Bey'e koşın mesabesinde verilmiştir ve Deniz-Buka döneminde ise 
söz konusu oğlanlara han soyu gibi değil kul mesabesinde ve zulümkâr davranmıştır. Berdibek Han'ın ölüm haberinin 
ulaşmasıyla Deniz-Boga Bey, Kara Nogay oğlanı yanına almış ve diğer oğlanları öldürmeyi planlamış, ancak 
oğlanlardan Buğra Hacı Ahmed oğlan ve Saygısın Ertak Sipahi oğlan durumu fark edip, Kara Nogay ile ittifak yaparak, 
Deniz-Boga Bey'i ortadan kaldırıp, Kara Nogay'ı sol kolda tahta çıkarmışlardır.” 

Bozkır ananesinde yer alan evlilik yoluyla akrabalık ilişkisi tesis etme Deşt-i Kıpçak coğrafyasında da varlığını 
devam ettirmiştir. Özbek Han'ın 4. Eşi Urducâ Hatun, ulus başı (ulus emiri) Emir İsa'nın kızıdır. Emir İsa ise Özbek 
Han'ın kızı İt Küçücük ile evlidir. * Canıbek Han'ın kızı Berdibek Han'ın kız kardeşi, Bisulu Hanuş Kırım'da bulunan 
Kıyat Mamay Bey'in eşidir, Mamay Bey'in ölümünden sonra Rektemür Bey9in eşi olmuştur.” Siyasi birliğin, kabileler 
ile han arasındaki ilişki sayesinde korunduğu coğrafyada siyasi bağlar genellikle evlilik yoluyla 
sağlamlaştırılmaktadır. ” Kırım Hanları da, kabile aristokratlarının lideri olan Şirinlerin desteğini sağlamak için kızlarını 
onlarla evlendirip akrabalık bağları tesis etmişlerdir. * Toktamış Han'ın Emir Timur ile mücadelesi sonunda hayatını 
kaybetmesi sırasında Emir Edigü, Toktamış Ham'ın kızı Canıbek Hanuş'u kendi oğlu Celaleddin?'e eş olarak 
saklamıştır.”” Karaçi beyleri ve kabileleri arasında evlilik yoluyla tesis edilen akrabalıklara saygı gösterilip önemsendiği 
görülmektedir. Rektemüroğlu Tekene, eşi Emir Edigü'nün kızı Turan Hanuş'un hatırına Edigü oğlu Mansur'la 
mücadeleden geri durmuştur. * Şirinlerin yanı sıra Mangıtların-Mansuroğullarının da evlilikle akrabalık tesisinde aktif 
oldukları görülmektedir. Edigü oğlu Mansur'un validesi, Rus (Urus) Han oğlu Barak Han'ın kız kardeşidir.” 

Gücünü kabile aristokrasisinden alan söz konusu yönetim kültürü, hanlığın sükütundan sonra bakayalarında da 
varlığını devam ettirmiştir. Kırım Hanlığı'nda Karaçi Beyleri olarak adlandırılan aristokrat kabile beyleri, sosyal, 
ekonomik, askeri ve siyasi güçleri ile yönetimde söz sahibi olan liderlerdir. 


Tümen Beyleri 

Tümen beyi, on bin kişinin başındaki komutandır. Tümen makamında bulunup, hanlık makamını elinde tutan iki 
isim ön plana çıkmaktadır; Emir Nogay ve Emir Rektemür. 

Emir Nogay; Cuçi oğlu Moğol'un torunu“ veya Cuçi oğlu Bo'al'ın oğluduri!, Berke Han'ın yeğenidir. 1255-56 
Terek Savaşı'nda askeri kabiliyeti ile kendini gösteren Emir Nogay yaklaşık kırk yıl hanlığın mukadderatında etkin rol 
oynamıştır. Her ne kadar Cuçi neslinden gelmekte ise de meşru hâkimiyeti Sayın Han soyu temsil ettiği için”? han 
unvanını kullanmamış ve emir olarak anılmıştır. Emir Nogay, Müngge Temür (1266-1280) ve özellikle Tuda-Müngge 
(1280-1287) devirlerinde ve Tokta'nın (1290-1312) ilk döneminde Altın Orda Hanlığı'nın bütün siyasi gücünü elinde 
toplamıştır. Yakubovsky'nin ifadesiyle; hanlardan beğenmediğini tahttan indirip, dilediğini tahta çıkarmış, hanlar 
onun elinde oyuncak olmuştur.” 


” Kırımi, v. 276-a. 

”! Temür Kutluk Han'ın oğlu Polad Han'ın öldürülmesi, Kırımi, v. 271-b. Emir Edigü'ün Kebeki öldürüp, Çekre'yi tahta çıkarması, Kırımi, v. 273-a, 
Baki Bey'in İslâm Sultan”ı katl etmesi, Kırımi, v.280-b. Ağaş Ağa'nın Sahip Giray ve Gazi Giray”ı katl etmesi, Kırımi, v. 351. 

” Kırımi, v. 265-a/b. 

” İbn Battuta, a.g.e., s. 479. 

” Kırımi, v. 268-b. 

” Schamiloglu, a.g.m., s. 427. 

” İnalcık, a.g.m,, s. 56. 

” Kırımi v.272-a. 

” Kırımi, v. 275-b. 

” Kırımı, v. 276-a. 

“9 Osman Bavbek, “Noğay Türkleri”, Türk Kültürü XXIV, sayı: 275, Mart 1986, s. 160. 

8 Uli Schamiloglu, a.g.m., 8. 416. 

“ Mehmet Alpargu, Nogaylar, İstanbul 2007, s. 14. 

S“ A. Yu. Yakubovsky, 4/n Ordu ve Çöküşü, çev. Hasan Eren, TTK Yay., Ankara 1992, s. 48. 
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1260”lardan itibaren Hanlığın Don Nehri'nden Tuna'ya kadar batı illerinin mutlak hâkimi olmuştur ki Rus 
yıllıkları onu çar (han sözcüğünün Rusça çevirisi) olarakifade edip, Altın Orda hanlarının dengi olarak tanımlamıştır.”* 
Bu tanımlamaya zemin hazırlayan Emir Nogay'ın han gibi davranması olsa gerektir. Emir Nogay, H. 669 (1270-71) 
yılında Sultan Baybars'a gönderdiği mektubunda İslâm yolunda olduğunu ifade edip, “Biz senin ile elin parmakları 
gibiyiz, sana uygun olana biz de uygun oluruz, karşı gelene de karşı geliriz”, demiştir.“ Tümen Bey'inin Memlük 
Sultanına elçi ve mektup gönderme, meşrü hâkimiyeti temsil etme yetkisi yoktur, yetki Sayın Han evlâdına aittir. 

1280'de Bulgar Çarının Nogay tarafından tahttan indirilip, yerine Kıpçak Türkü olan Yorgi Terterii'nin 
geçirilmesi,“ Büyük Rus Knezliği için yapılan mücadelede Nogay'ın desteğini alan Dimitri”nin başa geçmesi, Emir 
Nogay'ın bölgedeki politik gücünü göstermektedir. Öte yandan divane olan Tuda-Müngge'nin (1282-1287) tahta 
çıkması Emir Nogay'ın büsbütün güç ve kudret kazanmasına imkân sunmuştur. 1280'den sonra Emir Nogay'ın ve 
büyük oğlu Çaka'nın, Aşağı Tuna”daki nüfuzunun oldukça arttığını gösteren en önemli delil bölgede yapılan kazılarda 
adlarına basılmış gümüş sikkelerin varlığıdır. ** 

Tuda-Müngge'den sonra Altın Orda tahtına çıkan Tula-Buka, hanlığının ilk yıllarında Körel memleketine sefer 
hazırlamış ve sefere katılması için de Nogay'a adam göndermiştir. Planlanana uygun bir şekilde birleşen bu ordu seferi 
başarıyla tamamladıktan sonra memleketlerine dönerken birden kış bastırmış, Nogay ayrılarak kışlağına dönmüş ancak 
Tula-Buka Han kışın şiddetinden dolayı ordusuyla birlikte yolunu şaşırmış, soğuktan ve erzaksızlıktan ordusunun bir 
kısmı helak olmuştur. Bu sonucu, Nogay'ın kendisini perişan etmek için hazırladığı hile olarak yorumlayan Tula-Buka, 
kendi tarafına geçen Müngge-Timur evladıyla Nogay'a bir suikast hazırlamış ve meşveret bahanesiyle onu nezdine 
çağırmıştır. Güngörmüş tecrübeli bir kurt olan Nogay, karşı bir plan ile davete icabet etmiştir ve Tula-Buka'nın 
validesine bir mektup göndererek; Oğlun genç ve tecrübesiz handır, ona öğüt vermek ve devlet meselelerine dair bazı 
şeyleri öğretmek ve bazı sırları kendisinden başkasının muttali olamayacağı tenha bir yerde kendisine tevdi etmek 
boynumun borcudur demiştir. Hatun bu mektup üzerine oğluna, Nogay ile buluşmasını, onun tavsiyelerini dinleyip, 
hakkındaki hissiyatından vazgeçmesini telkin etmiştir. Sükünet bulan Tula-Buka, topladığı askerleri dağıtmıştır. Nogay 
ise Tula- Buka'ya muhalif olan Müngge-Timur oğullarından başta Tokta olmak üzere Bürlük, Saray-Buka ve Tüdan'a 
haber göndermiş ve hazırlanmalarını istemiştir. Nogay'a iltihak eden bu hanzâdeler, buluşma yerine yakın bir mahalde 
pusuya yerleştirilmiştir. Nogay, askerlerinin çoğunluğunu onların yanında bırakarak kendisi az bir muhafızla buluşma 
yerine gelmiştir. Tula-Buka kendinden emin ve mutmain olarak, yanında Nogay'a suikast tertibinde kendisiyle hem 
fikir olan Müngge-Timur'un diğer oğulları, Alguy, Tuğrulca, Malagan, Kadan ve Kutugan ile birlikte Nogay'ı 
karşılamıştır. Tula-Buka tertipten habersiz Nogay ile konuşmaya daldığı bir sırada, pusuda bulunan hanzâdeler baskın 
verip hepsini yakalamışlardır. Bundan sonra Nogay, Tokta”ya hitaben Tula-Buka için “Bu adam babanın hanlığını ele 
geçirip, seni ondan mahrum etti, Bu oğlanlarda (hanzadelerde) seni tutup öldürmek hususunda onunla anlaştılar. İşte 
ben sana hepsini teslim ediyorum, dilediğin gibi öldür” der ve bu söz üzerine, Tula-Buka, Alguy, Tuğrulca, Malagan, 
Kadaan ve Kutugan'ın başları örtülür ve omurgaları kırılarak katledilirler (1291).* 

Bu olaydan sonra Bürlük, Saray-Buka ve Tudan'ı Tokta'nın yanına bırakıp “işte senin hizmetini görecek 
kardeşlerin, onlara iyi muamele et” diyerek yurduna dönen Nogay, 1293 yılında karısı Baylak Hatun'u bir mektup ile 
Tokta Han'a göndermiştir. Han tarafından izzet ve ikramla karşılanan hatunun ziyaret sebebi ise, “Vogay'ın 'Tokta'nın 
hanlığının yolunda biraz diken kalmıştır, onları temizlesin “isteğini iletmek” olduğu anlaşılmış ve “diken” diye tavsif 
edilenler ise Tula-Buka”ya sadık kalarak Nogay'a karşı cephe alan; Kilitkay, Yotuk, Karaküyük, Macar, Barin-Tokta, 
Kübi, Yoku, Tura-Timur, Al-Timur, Toka, Baytara, Bay-Melik-Timur, Bay-Tok-Timur, Bay-Gur-Aktacı, Baruh, 
Malcaka, Burulgu, Küncük, Sudak, Karaçin, Haçeri, Apuşka, Bayancı adlı beylerdir. Baylak Hatun, sözkonusu beylerin 
Tokta Han tarafından katledilmesinden sonra Nogay?ın yanına dönmüştür. 

Nogay ertesi yıl (1294) Müngge-Timur'un hanımı Çiçek Hatun'u boğdurmak suretiyle öldürtmüş, Çiçek Hatun'un 
mütehakkim oluşu ve bazılarına eziyet ettiği ileri sürülmüşse de Münge-Timur'un Nogay'a muhalif evlatlarının 
katlinden sonra sıra onların annelerine gelmiştir. Çiçek Hatun ile birlikte onun emrinde çalışan Baytara Beğ de 
öldürülmüştür. Çiçek Hatun'a tahakkümisnat eden Nogay'ın, hanlık otoritesini hiçe sayması dikkate şayandır. Bu 
gelişmelerden sonra, han olurken yardımını gördüğü Nogay ve oğullarının” tahakkümünden bunalan Tokta Han, 
kendinden kaçan bazı hanların Nogay'a sığınması ve Nogay'ın bu beyleri iyi karşılayarak, onlara yer, yurt vermesi 
üzerine, beyleri Nogay'dan ister ancak olumsuz bir cevap alır. Tokta'nın elçisi ikinci defa Nogay'a “bir avuç toprak, bir 
sapan ve bir ok” ile gönderilmiştir. Bunun anlamı, ok ile gökyüzüne çıksanız, bu ok ile ben sizi yere indiririm, yer altına 
girseniz, sizi bu sapan ile çıkarırım, toprak ile de elimden kurtulmanız mümkün değildir, demektir. Nogay ise elçiyi geri 
gönderir; “Tokta'ya söyle atlarımız susamıştır, onları Ten suyundan sulamak istiyoruz” der. Bu söz üzerine süratle 
ordusunu toplayan Tokta Han, Nogay'ı karşılamak üzere harekete geçer. 1298 Özü Irmağı boyunda karşılaşan iki 
ordudan bozguna uğrayan Tokta Han'ın ordusu Ten Irmağına doğru çekilmiş ve burada tutunamayarak Saray şehrine 
kadar gerilemişlerdir. Nogay, Tokta'yı takip etmemiş, sadece esir ve ganimetlerle yetinmiştir.” Torunu Ahtacı'yı 


8“ Istvân Vâsâry, Kumanlar ve Tatarlar, Osmanlı Öncesi Balkanlar'da Doğulu Askerler (1185-1365), çev. Ali Cevat Akkoyunlu, YKY, İstanbul 
2008, s. 84, 85. 

© Tiesenhausen,a.g.e., s. 169. 

“ Kafalı, 4.g.e., S. 60. 

“7 Grousset, 4.g.€., 5.380. 

“ Alpargu, a.ge., 5. 13. 

* Kafalı, a.g.e., 5. 65. 

* Nogay'ın üç oğlundan Çaka ve Taka, Baylak Hatun'dan olmuştur. Diğer oğlu Turay'ın annesi ayrıdır. Ayrıca Toğluca adlı bir de kızı vardır ve 
emirlerden Müncük oğlu Taz ile evlenen bu kızından Ahtacı adlı torunu olmuştur.(Baybars) Kafalı, a.g.e., s. 67. 

9 Kafalı, a.ge., 5. 67. 
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Kırım'a vergi toplamak üzere göndermiş ancak Ahtacı Kefe'de hile ile öldürülmüştür. Bunun üzerine Nogay, Kefe'ye 
emirlerinden Maci komutasında bir ordu göndermiş ve şehri yağmalatmış ve çok sayıda Müslüman, Frenk ve 
Alanlar'dan tacir esir edilmiş, malları ganimet olarak alınmış, Sarı-Kerman, Kırkeri (Çufutkale), Kerç ve Suğdak 
şehirleri yağma ve talan edilmiştir. ” 

Öte yandan 1298 yılı içinde her biri tümen beği olan Kurmuş oğlu Abacı, Karçin ve Yancı, Nogay'ın oğulları 
Çaka, Taka ve Turay (Börüy'ın baskılarına dayanamayarak Nogay'ın safından ayrılarak Tokta Han'ın yanına gitmek 
istemişlersede Nogay'ın oğulları durumu fark edip onları aldatarak geri çevirmişlerdir. Abacı ve Karaçin görüşmek 
üzere dönmüşlerse de Nogay oğullarının tuzağına düşüp, katledilip ve tümenleri yağmalanmıştır. Yoluna devam eden 
Yancı kurtulmuştur. 1299 yılında, Nogay'a kırılan beğlerden Maci, Sadan, Utraç, Akboğa ve Tayta maiyetlerindeki otuz 
bin atlı ile Tokta Han'a iltihak etmişlerdir. Bu katılımlarla daha da kuvvetlenen Tokta, kardeşlerinin ve çevredeki diğer 
tümen beğlerinin de desteğini alarak Nogay ile mücadeleye hazırlanmıştır. Nogay da oğulları ve tümenleri ile harekete 
geçmiş ve şiddetli bir muharebenin akşamında Nogay'ın ordusu bozguna uğramıştır. Oğulları kaçmayı başarsa da, 
kendisi ilerlemiş yaşı sebebiyle kaçamayıp, Tokta ordusundan bir Rus askerine yakalanmıştır. Rus askerine “Ben 
Nogay'ım beni öldürme ve Tokta Han'a götür” demişse de bu sözü dinlemeyen Rus, başını keserek Tokta Han'a 
götürmüş ve “işte Nogay'ın başı” demiştir. Nogay'ın başı olduğunu nereden biliyorsun diye sorduğu zaman “kendisi 
söyledi, öldürülmemesini istedi ise de kulak asmadım işini bitirdim” diyerek cevap vermiştir. Tokta Han Rus'un şöhretli 
bir kimseye bu tarz muamele etmesine sinirlenmiş ve bir daha bu gibi fiillere kimsenin cesaret etmemesi için Rus'u 
öldürtmüştür. Bu zafer sonunda çok sayıda esir ve ganimet ele geçiren Tokta Han, rakipsiz bir iktidara sahip olmuştur.” 

Urus Han'dan sonra 1379 yılında başa geçen Toktamış Han döneminden itibaren Emir Rektemür ve oğullarının 
hanlık yönetimindeki etkisi ön plana çıkmaktadır. Emir Rektemür, Şirin Kabilesi'nin ileri gelenlerinden olan Dangıbay 
(Danıngıbay) oğludur.” Şirin Kabilesi, Çumuç tamgalı As Kabilesi'nden bir şubedir ve aslen Toy Hocaoğlan oğlu 
Toktamış (Han) oğlanın baba ve dedelerinden kalma mahsus nöker illerinden bir tanesidir. Rektemür her zaman han 
sarayında bulunarak, saklav tabir edilen görevle, ihtiyaç duyulan işlerde istihdam olunmuştur. ” 

Barikoğlanzade Urus Han tahta çıktığı zaman Çağatay Hanlığı'na elçi gönderilmesi gerekmiştir. Urus Han, 
Kengaş Koygan beyzade Dervişek Mirzayı ve kabilesinden birkaç yiğit genci Çağatay topraklarına elçi göndermiştir. 
Bu elçi grubunda Rektemür?'de vardır. 7-8 ay sonra elçilik grubu, görüşmeden dönerken, kış yaklaştığı için Urus Han 
ordasının Sirderya sahiline indiğini öğrenip, yola İdil sahili boyunca devam etmişlerdir. Yolda Rektemür, kamışlık 
arasında yatmakta olan birini görmüş, ancak kimseye bir şey söylemeyerek, bir süre sonra Mirzalara; “Han'ın Ordası 
yukarıda imiş benim evim aşağıda kaldı ve sizler hizmet sahibi büyüklersiniz, bizler hizmetkârız, han huzuruna 
varmamız gerekli görülmez, izniniz olursa ben ayrılayım” demiştir. Mirzalar, hoş gelen bu ifadelere teşekkür edip, biraz 
suyurgal ederek göndermişlerdir. Kamışlığa tekrar giden Rektemür çıplak ve yaralı birinin ölmek üzere olduğunu 
görmüş, kendini tanıttığı yaralının Toktamış oğlan olduğunu öğrenmiştir. Toktamış'ın, “... ben sizin mahsus töreniz, 
Toktamış oğlanım, Urus Han 4 gün önce sahradaki ordamı bastı, ben vuruşarak dışarı çıktım, ancak çok kalabalıklardı. 
Mecburen Sirderya 'ya atladım, üzerime ok yağdırdılar, benim boğulduğumu düşünüyorlar. Yaralarım su içinde cerahat 
oldu, 3-4 gündür aç, soğuk ve ilaçsız kaldım. Seni bana Allah ulaştırdı, gerisini sen bilirsin... ” şeklideki yardım 
talebine, memnuniyetle cevap veren Rektemür; “...gayretim yettiğince senin gibi bir atazâdeye bir musibet ulaştığı 
zaman madden, manen ve ruhen hizmet etmeyi murad etmişimdir. Bütün uruğum yok oluncaya dek senin yolunda 
çalışırım. Eğer muradına ulaşırsak beni unutmayasın... ”, şeklindeki cevabına karşılık Toktamış ise yemin edip (4 kitab, 
100 suhuf, Hz. Adem'den Hz. Muhammed'e kadar bütün enbiyalar ve özellikle Allah'ın adı üzerine), kendisi ve 
evladından son kişi tükeninceye kadar devam edecek olan devletine müşterek olmaları konusunda söz vermiştir. 

Gerek Rektemür'ün hizmetleri gerek sonrakilerin sadakatiyle Tümen Beyi tabir edilen bir makama ruhsat 
verilmiştir. Hatta her büyük emirde han yarlığı icabınca Şirin Beylerinin dahi senedi olmadıkça uygulamaya girmemesi 
kanun olmuştur. Han tuğrasından küçük bademi bir mühür taşımışlar, sahh”7 çekmişlerdir. Bu durum Mengli Giray 
Bey'e kadar devam etmiştir. Mengli Giray”'dan sonra yetkiler biraz daraltılmıştır. Rektemür'ün önceki eşinden olan oğlu 
Yahşi Hoca babasından sonra Tümen beyi ve cümlenin beyi olmuştur. * 


Sonuç 

Altın Orda Hanlığı Türk-Moğol devlet ve veraset geleneği çerçevesinde Cengiz Han'ın kurduğu Büyük Moğol 
İmparatorluğu'nun bir parçası olarak tarih sahnesine çıkmış ve devlet güçten düşünce aynı geleneğin etkisiyle parçala- 
narak tarih sahnesinden çekilmiştir. Elbette burada modern anlamda devletten bahsedilmemektedir. Hanın sülalesinin 
şahsında sembolleşen devlet, onun mensup olduğu hanedanın ortak malı olması veya yönetme yetkisinin tek bir ailenin 
tekelinde olması devletin hem gücü hem zaafı olmuştur. Hanın yönetimi altında özerk güç odağı haline gelen göçebe 
kabile aristokrasinin yönetimde etkin pay elde etmek istemesi devletin istikrarını bozan en önemli etkenlerden biri 
olmuştur. Cengiz Han'ın Altın Orda iktidarını Cuçi'nin oğulları arasında pay etmesi örneğinde olduğu gibi han otorite- 
sinin çok sağlam olduğu dönemlerde, yeni hanın belirlenmesi aile içi bir mesele olmuş ve Baba (han)'ın sarsılmaz 
iktidarı sorunu kolayca çözümlemiştir. Ancak devlet büyüyüp, her hanedan mensubu erkek, kendi bulunduğu bölgede 


* Yakubovskiy, a.g.e., 5. 48; Kafalı, a.g.e., s. 67; Alpargu, 4.g.e,, 5. 20. 

* Kafalı, a. g.e., 5. 64; Akdes Nimet Kurat, /K.-XWIJI. Yüzyıllarda Karadeniz'in Kuzeyindeki Türk Kavim ve Devletleri, Ankara 2002, s. 129. 
* Kırımi, v.318-a 

* Kırımi, v. 318-a. 

* Kırımı, v. 266-b. 

*' Sahh: Doğruluğunu onaylayan işaret. 

* Kırımi, v. 318-b. 
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bir otorite haline gelip kendine bağlı atalıklar, yeni nökerler, kabile reisleri vb. elde ederek güç odağı haline gelince 
merkezdeki hanın hakem otoritesi işlevsiz hale gelmeye başlamıştır. Bu nedenle özellikle yeni hanın belirlenmesi 
sürecinde bu kabile aristokrasi arasındaki dengelerin gözetilmesi önemli bir husus haline gelmeye başlamıştır. Bununla 
birlikte bozkırın bu hür, sert ve kural tanımaz savaşçıları istedikleri kişinin han ol(a)maması durumunda yeni hana itaat 
etmemiş ve sürekli onun aleyhinde bulunmuşlardır. Bu ise devletin her han değişikliğinde büyük bir tehdide muhatap 
olması anlamına gelmiştir. Şüphesiz bunda kimin han olacağı ile ilgili sağlam esasların bulunmaması da çok etkili 
olmuştur. Yani en dirayetli olanın han olmasını ima eden bozkır yaklaşımı, bu en dirayetlinin seçimini genelde 
adayların taraftarlarını yanlarına alarak birbirileri ile girdikleri sert mücadeleye bırakmıştır. Bu mücadele devleti her 
açıdan tahrip etmiş, üstelik her zaman en iyi olanın iktidar olmasıyla da sonuçlanmamıştır. Bazen kabile güçlü kabile 
aristokrasisi en yetenekli olanın değil, kendi çıkarlarına en çok hizmet edecek olanın yanında yer almış ve Nogay ve 
suyurgallar örneğinde olduğu gibi handan kendine sınırsız imtiyazlar kopararak güç haline gelmişlerdir. Bu ise 
yönetimin fiilen hanedan kabile aristokrasisine, atalıklara, kabile şeflerine geçmesi sonucunu doğurmuştur. 

Sonuç olarak Altın Orda Devleti'nde hanlık makamı bozkır devlet anlayışının tipik bir örneği idi. Bu nedenle 
bozkır yaşamının her türlü zaaf ve avantajlarını yanında taşımaktaydı. Hanlığın kuruluş döneminde, kardeşlik, kan 
kardeşliği, nökerlik, atalık vb bağlarla birbirine sıkı sıkıya bağlı, onları hanlık dâhil her türlü birbirine bağışlayacak bir 
bağlılığa sahip bulunup, biri diğeri için hiç çekinmeden canını verebilecek durumda tutan Halduncu tabirle asabiye 
ortadan kalktıkça, iktidar mücadelesi bütün bu değerlerle birlikte feragatin de önüne geçmiştir. Nihayetinde Altın Orda 
Devleti de böyle bir süreci yaşamış bağlılıkla kurulup büyümüş, iktidar mücadelesi ile parçalanıp çökmüştür. 
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THE CONCEPT OF STATE SOVEREIGNTY AMONG THE ANCIENT TURKS 


Charles F. CARLSON 


Abstract 

Aristotle writing about nine centuries before the Turkic ancestors of the modern Turkic nations first appeared on the scene 
classified the governments of the Greek city states into a monarchy, between oligarchy and aristocracy, and between democracy and 
polity.But he did not make a distinction between the community and what we translate today as the state (polis), the separation of the 
two being a necessary condition of the notion of state sovereignty.However, what will be brought out in this paper is that between 
682 and 740 the ancient Turkic ancestors in the Second East Gök Turk Khanate under two princes of this kingdom — Bilge Khagan 
and his younger brother Prince Kültegin-did make this distinction,almost achieving state sovereigniy before their demise. 


In the summer of 1990 the five Central Asian nations declared themselves to be sovereign states. Basic to the 
declarations of sovereignty were egual rights for all citizens, their own constitutions, direct presidential elections, 
economic independence (market economy, privatization), the right to form and conduct their own foreign policy, and 
the preservation of the territorial integrity of the regions involved, all based on sovereignty of the state, sovereignty of 
the people and economic sovereignty. 

However, there were events in Central Asia several hundred years earlier during which it could be said that state 
sovercignty was almost achieved. 

The history of the concept of state sovereignty goes back to ancient times beginning with the Greek city states of 
Aristotle, the Hellenistic monarchies, the Roman Empire, and moving further cast, the Byzantine Empire and the lands 
occupied by the ancestors of the modern Turkic states, including the Kazakhs and the Kyrgyz.- up until the time the 
concept of sovereignty re-emerged in the form of declarations of sovereignty in the Central Asian countries following 
the collapse of the Soviet Union. Other political systems that were contemporaneous with Aristotle — the Kingdom of 
Macedon, the Empire of Archaemenids, the Empire of Alexander the Great — experienced an internal development 
whereby a distinct gap appeared between the absolute rulers and the communities and associations bencath them, thus 
passing the first stage in the emergence of the notion of sovereignty. 

A further step in the emergence of the notion of sovereignty was taken in the Occidental world in the 3'İ century 
B.C. by the Hellenistic monarchies with the territorialization of imperial rule and a narrowing of the gap between 
community or association and state, resulting in the greater role on the part of the association in administration and the 
army. 

It was only towards the end of the 1“ century B.C. that the essential elements in the theory of sovereignty first 
appeared in the ancient world — this time in the Roman Empire in conjunction with the notion of imperium populi 
Romani. The emperor in this system was a single central authority with complete power but nevertheless a ruler who 
was at least theoretically elected by a senate representing the people. He was therefore a constitutional emperor who 
evolved from the community or association and was not imposed on the community by conguest. 

The Roman conception of sovercignty was the Emperor's imperium over the empire. This was transmitted in the 
Middle Ages to the political system in Byzantium and to the states in Western Europe. However, in Western Europe 
there was a decline in the standards of Roman central administration, and religious communities arose where the role of 
God was above that of man and where the selection of the king as well as his reign were subject to Papal approval. 

However, the emperors of Byzantium managed to preserve the notion of their sovereignty over a unified empire. 
They were elected by the Senate or the Army, and the choice was ratified by the people.Although they too became 
associated with God, they still functioned as elected rulers of the society or association. 

It was during the period when the Byzantine Empire was at its height that the Turk Empire founded by the 
ancestors of the modern Turkic nations became consolidated in the sixth century, parallel with the Yenesei Kyrgyz 
Khanate, under two brothers — Bumin and Istemin. The Turk Empire, that was undoubtediy bifocal from its inception, 
stretched from Mongolia and the northern frontier of China as far as the Black Sca, the casterm part being centered in 
Mongolia, the traditional cradle of a number of nomadic empires. 

The Turk Empire was chosen as the starting point in the history of sovereignty in the Altaic world since it is likely 
that there were descendants of the empire directiy involved in the formation of the Kazakh Khanate in the mid-fifteenth 
century, and undoubtediy contributed to the formation of the Kyrgyz Yenesei Khanate in the 9-12 centuries.There was 
also reference in the Kazakh press during the last years of the Soviet period to the Turks of the sixth-century Turk 
Khanate being direct ancestors of the present-day Kazakhs. 

Turkic runic Orkhon Inscriptions dating from the eighth century record events that took place in the Second East 
(Blue) Turk Khanate in the same arca between 682 and 740 under two princes — Bilge Khagan and his younger 
brother Prince Kültegin. It was the Turkish Cooperation and Development Agency (TIKA) that began a project to 
protect the Orkhon Inscriptions, which are the first written monuments in which the word Turk is used. The first signals 
of Turkish culture and language are given in these inscriptions, which were carved from rocks and marble and are 
considered to be the beginning of the Turkic family tree. 

The inscriptions highlight Bilge Khagan's accomplishment of uniting his people. As one passage reads, "By the 
will of Heaven, and because I was greatly deserving and it so brought it about, I brought the dying people back to life; 


*Prof. Dr., Kyrgyzstan-Turkey Manas University, Bishkek, Kyrgyzstan. 
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for the naked people I found clothing, the poor people I made rich, the scanty people I made numerous. | have made the 
other, which has a kingdom and a kagan, to stand higher. All the peoples in the four guarters of the world I have 
brought to keeping the peace and making an end of hostilities; they all have obeyed me, and serve me." 

Very little is known about the internal political and social structure of the early Turk state or the precise meanings 
of the officials” titles and their relationships with one another, except that they carried on trade relations in silk with the 
Byzantines. It is conceivable that the Turks borrowed ideas of government from the Byzantines after allying themselves 
with the latter against the Sassanids in the second half of the sixth century. 

But the few references to social relations and political life contained in the Turkic monuments lead to the 
conclusion that the Second East Turk Khanate was a political nomadic state (e/) with institutions and an unwritten code 
of law. The Khanate consisted of loosely organized tribal confederations, membership in which was determined by 
shared political interests, mutual loyalty and obligation, in addition to descent from a common ancestor, and where 
hierarchical relationships between families and groups developed because of the need for leadership in protecting 
pastures and water-holes from aggressive neighbors. The confederations were each led by a khan whose rule, according 
to Brockelmann, attained legitimacy from the nobility of the bğgs to whom the masses of the people (bodun) were 
subordinate, and not necessarily only through lineage. 

As the Khanate became consolidated, the term e/ acguired the meaning “the community, the association, the people 
of the realm”, replacing the word bodun. Even later, when the Turks became involved in international politics, e/ started 
to assume an international character with the meaning “organized international relations”. 

It may further be inferred that the individual khans were bound together under a supreme military ruler, an 
independent warlord, the £hagan, who was sovereign ruler of the territory occupied by the state (u/us).In theory the rule 
of the k#hagan was formally sanctioned since he was chosen by an assembly of the Turkic aristocracy and, like the 
Byzantine emperor, received his mandate from the people. However, judging from the texts of the Turkic monuments, 
the right of the khagans was at the same time derived through lineage. Like the Byzantine emperor, the khagan was able 
to preserve the notion of his sovereignty over a unified empire, consisting of people “linked together by a common 
language and a shared cultural heritage.”However, the power of the khagan was limited and seen as a family rather than 
a personal possession, much in the same manner as power was regarded by the Mongols who were to follow in the area. 

Next in rank to the khagan were the viceroys (shads and yabgus) , the close relatives of whom, younger brothers or 
sons helped administer part of the khagan's dominions.(What is not clear is whether the viceroys were the same as the 
individual khans referred to above and described by Brockelmann. But according to Clauson, k£hagan and khan first 
designated essentially the same title, £#han later being used mainly for a subordinate ruler. Although both terms are used 
in the Old Turkic monuments, the title #han occurs infreguently.) 

Ministers (buyruk), who were charged by the khagan to perform specific duties, civil or military, were next in line. 
Like the Emperor of Byzantium, although the khagan of the Turk Khanate was considered sacred (having gained his 
power from the highest shamanistic being, the heaven as God (feygri), he was not considered divine. In the Turk 
khanate, the organization of functions and institutions already showed the definite beginnings of an unwritten code of 
law (4örö), which became an expression of the nationalism of the Khanate. It was under this code that the Khanate was 
administered by the khagan. The code, which was further used as a guide in relations with other foreign occupicd 
territories, was later borrowed by the successors of the Khanate. 

According to Klyashtornyi, the Orkhon inscriptions display a certain political orientation determined first of all by 
the social ideals of the aristocracy, the ruling class of the Turkic tribal union. This social ideal in the inscriptions, says 
Klyashtornyi, ”is embedded in the “Eternal El of the Turk people”, i.e. the Empire created by the Turks. The guarantee 
of the prosperity of the “Eternal El? was the Khagan elected by the people, so the principal condition of its existence 
was declared to be the loyalty of the bâgs and the “whole people? to the Khagans.” “For the sake of the “Turk EF, 
Klyashtomyi writes, “the Khagan must “acguire (i.e. conguer lands till he exhausts himself completely?, he must 
“neither sleep or sit idiy at the daytime?. War and peace, battle and treaty, everything is decided by the will of the 
Khagan, for the sake of the Turk EV.” 

The inscriptions constantly record certain of his actions and define the Khagan's place in the administrative 
system. The Khagan a) settles and resettles the conguered tribes, i.e. fixes the borders of their lands; b) settles the Turks 
in the conguered lands dividing them among the tribes. A more detailed analysis of the Khagan 's actions in the Orkhon 
inscriptions will definitely add many other features to the image of the ruler of the Turks, determining his position in the 
social system and the state. 

From the monuments we read that, “there were Kök (“Blue”) Turks between the two boundaries, having neither 
rulers nor masters. Wise kagans were they. Great kagans were they. Their buyrugs (officials), too, were wise and brave, 
indeed. They were great too. Both the lords and people were straightforward and honest. For this reason, kagans were 
able to rule the state. 

idi ogsuz: Kök Türük: anda: olurur ermis: bilge: gayan ermis: alip gayan ermis: bujrug jeme: bilge ermis erine : 
alip ermis erin& : begleri jeme: buduni jeme: tüz ermis: ani ülünElig: anla tutmus: erinc: Elig tutup: Törüg: etmis: üze 
anda : 

However, the inscriptions also highlight Bilge Khagan's accomplishment in uniting his people. As one passage 
reads, “By the will of Heaven, and because I was greatly deserving and it so brought it about, I brought the dying people 
back to life; for the naked people I found clothing, the poor people I made rich, the scanty people I made numerous. | 
have made the other, which has a kingdom and a kagan, to stand higher. All the peoples in the four guarters of the world 
I have brought to keeping the peace and making an end of hostilities; they all have obeyed me, and serve me.” 
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In the Orkhon inscriptions we read: “When the blue sky above and the brown earth below were created, between 
them a human being was created. Over the human beings, my ancestors Bumin Kagan and Istemi Kagan ruled. They 
ruled people by Turkish laws, they led them and succeeded.” 

“Öze Kök: Teniri: asira: yayiz: Jer: gilintaguda: ekin ara: kisi: oyuli: gilinmis: kisi: oyulinta: öze: edüm apam: 
Bumin gayan: Estemi gayan: olurmi$: olurupan: Türük: buduniy: Elin: törüsün: tuta: bermis: iti: bermis:” 

From the manuscripts it may be concluded that the Turk Khanate was a nation in search of its own sovereignty, 
self-determination and independence. In foreign policy the Gök Turks seemed to have an ambivalent attitude towards 
the Chinese. On the one hand, it may be concluded from the manuscripts that they despised the Chinese; but on the 
other hand, Bilge Khagan makes repeated recommendations in the manuscripts to distinguish his people from the 
Chinese and seek independence from them in order to remain a strong independent society and to maintain a Turkic 
identity, with a separate k#hagan, unigue Turkic institutions and a foreign policy all indicating that the Second Turk 
Khanate was well on its way to becoming a sovereign state. 

In the inscriptions Bilge Khagan even reprimands those Turks who were influenced by the attempted globalization 
by a foreign culture such as the Chinese and who adopted a Chinese way of life, writing that, “We had such weli- 
acguired and well-organized state and power. You, Turkish and Oguz lords and peoples, hear this! If the sky above did 
not collapse, and if the carth below did not go away, what could destroy your state and power? O Turkish people, regret 
and repent!” 

“anda: gazyanmis: etmis: Elimiz: törümiz: erti: Türük: Oyuz: begleri: budun: esidin: üze Teyiri: basmasar: asra 
Jer: tilinmeser: Türük: budun: Elinin: törüsün: kim: artati /udac...i: Türük: budun: ert...' 

But the manuscripts also reveal a degree of diplomacy with the neighboring Chinese, as evidenced by Bilge 
Khagan's statement, "While I have ruled here, I have become reconciled with the Chinese people. The Chinese people, 
who give in abundance gold, silver, millet, and silk, have always used ingratiating words and have at their disposal 
enervating riches.” 

As was the case in the fifteenth-century Western Europe and in the Mongol Empire, the concept of sovereignty in 
the Turk Khanate was closely associated with the integration of the individual communities or associations, which were 
each administered by a viceroy or khan. The khan was delegated by and subordinate to the khagan — the sovereign ruler 
of the empire.The nation of sovereignty of the khagan was further based on the delegation of administrative powers 
over the individual communities to the individual khans, who in turn derived their authority from the rich landowners 
(bâgs) and the code of law used to administer the Khanate. As in Byzantium, both the khagan and his khans were 
primarily military leaders. 

The Turk Khanate declined after repeated conflicts with the Chinese and under the Uighur component within the 
empire emerged victorious around 745. 

“Then, Turkish common people said as follows: “T had a state. Where is my state now? Who do I give my state to? 
I had kagans. Where is my kagan now? Who do | give my deeds and services t0?" So they became hostile to the 
Chinese emperor.” 

“budun: anda temis: Ellig: budun ertim: Elim: imti gani: kimke: Elig: gazyanurman: ter ermis: gayanliy: budun: 
ertim: gayanim gani: ne gayanga: isig küdüg: berürmen: tir ermis: anda tep: Tabyad: gayanga: yayi bolmis:' 

The collapse of the Turkic empire marked the beginning of a long period of instability on the steppe that did not 
end until the rise of the Mongol Empire in the 12th century. There are indications in the Orhon inscriptions that had the 
empire not collapsed Bilge Khagan's plans for his people even included the gradual abandonment of nomadism and 
construction of a walled city. 

Closing; 

When the blue Heaven above and the brown Earth below were created, 

Between the two the child of Man was created. 

Above the children of Man were seated my ancestor and my Father, 

Bumin Çaghan and Istemi Çaghan. 

Enthroned, they managed and directed the state and law of the Türk people. 

The four directions held many enemies; 

Campaigning with the army, they took, they made subject 

Many peoples in the four directions. 

They made those with heads to bow, 

They made those with knees to kneel. 

They settled eastward as far as the Çadirgan Heights, westward as far as the Iron Gates. 

Between these they established the formerly tribeless Blue Türks. 

They were wise Oaghans, they were brave Çaghans. 

Their councilor, too, must have been wise, must have been brave. 

Both their lords and their people were peaceful. 

For this reason, it is said, they managed the state thus. 


The carly Kyrgyz were subjects of the Gök Turks and Uyghurs, but in 840 the Kyrgyz defeated the Uyghur 
Khanate. With this victory, the Kyrgyz expanded their territory to include a large swathe of land in the middle of 
Central Asia.The Kyrgyz maintained control over much of this land until the 12th and 13th centuries, when Genghis 
Khan and the Mongols exploded out from their homeland to the northcast of K yrgyz territory and conguered much of 
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the known world. The Mongolian expansion forced the Kyrgyz to begin migrating south, into the Tien Shan mountains. 

The Kazakh Khanate, founded at the end of the fifteenth century on the territory of present-day Kazakhstan, was 
another attempt in Central Asia to achieve a sovereign state. The Kazakh Khanate lasted for most of the sixteenth 
century; it was a political union comprising mostly disparate clans and tribes of Turkic and Mongol origin that broke 
away from the Uzbek Khanate — a tribal confederation descendant from the Mongol White Horde. As the Kazakh 
Khanate grew in strength, it attracted other tribes of Nogay, Uzbek, and Mongol origin all looking for additional pasture 
lands for their livestock. With the acguisition of new territories, the Kazakh Khanate grew to occupy the whole territory 
of present-day Kazakhstan by the last guarter of the seventeenth century. 
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İSLAM ÖNCESİ TÜRK DEVLETLERİNDE ARİSTOKRAT CUMHURİYET 


Selçuk DUMAN* 


Giriş 

İnsanlık tarihinde bir araya gelme ve millet haline dönüşme önemli bir aşamadır. Çünkü millet; ortak bir geçmişe 
sahip, dil, kültür ve ülkü birliği ile birbirlerine bağlı vatandaşların oluşturduğu siyasal ve sosyal birliktir.' Türk 
Milleti?nin oluşmasında geniş anlamda; siyasal varlıkta birlik, dil birliği, yurt birliği, ırk ve köken birliği, tarihi yakınlık 
ve ahlaki yakınlık etkilidir.? Millet olmayı takip eden ikinci aşama, devlet haline dönüşmedir. Ancak devlet kurmak için 
sadece millet olmak yeterli değildir. Milletin yanında ülke, egemenlik ve politik örgütlenme de gereklidir.” Yani 
egemenliğimizi kullanacağımız bir alana ihtiyacımız vardır.* Bu çerçevede Devlet; insanların milletleşme sonucu bir 
araya gelerek belirli bir coğrafya üzerinde siyasi örgütlenmeye gitmesidir. Devleti oluşturan milletin bağrında egemen 
olan kuvvet, bireysel olarak hiç kimse tarafından verilmiş değildir. O bir siyasal egemenliktir. Devlet bu gücünü halkın 
güvenliğini ve düzenini sağlamak için kullanır.” Bugün geldiğimiz çağda devletin oluşması medeniyet yolunda önemli 
olsa da yeterli bir ölçü değildir. Önemli olan devletin nasıl yönetildiğidir. Yani devlet hangi usuller çerçevesinde 
yönetilmektedir ve bu yönetim şeklinin devleti kuran milletin menfaatlerine uygun olup olmamasıdır. Çünkü önemli 
olan milletin mutluluğu, refahı, huzuru ve güvenliğidir. Zaten demokratik yönetimler ile anti demokratik yönetimler 
arasındaki temel ölçü, karar verme yetkisinde tek kişinin değil ortak aklın etkili olması, görüşlerin açık bir şekilde 
tartışılması ve idare edenlerin hukuka göre hareket etmesidir." 


Türklerde Aristokrat Cumhuriyet Uygulamaları 

Bu girişten sonra bir yönetim şekli olarak karşımıza çıkan Aristokrat Cumhuriyeti ve bunun Türklerdeki uygulama 
şekillerini açıklayalım. Öncelikle şunu ifade etmeliyiz ki, Aristokrat Cumhuriyet; seçkinci, oligarşik, baskıcı bir grubun 
idare şekli değildir. Aristokrat Cumhuriyet, monarşiden, tiranlıktan ve hatta demokrasinin ilk aşamalarındaki kötü 
yönetimden kurtulmak için başta Sokrates, Eflatun ve Aristoteles gibi önemli düşünürler tarafından ileri sürülen ve 
demokratik toplumların oluşmasında son derece etkili olan bir sistemdir. Bu açıklamadan sonra sistemin tarihi sürecine 
dönecek olursak, bilindiği üzere Cumhuriyet rejiminin daha çok Yunan şehir devletlerinde ortaya çıktığına inanılır. 
Oysaki M.Ö. 500'lerde Kuzey Hindistan'da, Cumhuriyet rejimi görülmektedir.” Ancak orası ile ilgili yeterli bilgi 
olmadığı için biz Yunan Şehir Devletleri üzerinden sistemi açıklayacağız. 

Eski Yunan siyasal teşkilatı olan Polis; aile, genos ve fraderi aşamalarından sonra siyasi yapısını tamamlamıştır. 
Daha sonra kralların yönetimde zor durumda kalmaları ile birlikte önemli konularda kabile şeflerine veya aile reislerine 
danışmaya başlanmıştır. Bu danışmalar zaman içinde alışkanlık haline gelmiş ve Aristokrat sınıf oluşmuştur. Ancak 
Aristokratların sonraki süreçte keyfi uygulamalara gitmeleri, yani oligarklaşmaları sonucunda iç karışıklıklar meydana 
gelmiş ve M.Ö. 650-600 yıllarında Dragon ve Solon yasaları doğmuştur. Hatta bir ara çözüme ulaşılamadığı için tiranlık 
rejimi hâkim olmuştur. İşte toplumun içine düştüğü bu açmazdan kurtulması için Herakleitos, Sokrates, Eflatun ve 
Aristoteles gibi düşünürler yönetimde erdeme dayalı halkın yararına çalışacak kişilerin rol almasını yani akıllı azınlığın 
etkin olmasını savunmuşlardır.* Sokrates; toplumu halkın çoğunluğu değil bilgili, erdemli bir azınlığın yönetmesini 
istemiş ve yönetecek azınlığın soya dayalı değil, bilgiye dayalı olmasını önermiştir.” 

Eflatun Devleti; insanların kendine yetmemesi sonucu başkalarının yardıma ihtiyaç duyması gereğinden doğan bir 
oluşum olarak tanımlamış ve ideal devletin en iyilerin yönettiği devlet olduğunu söylemiştir. “Eflatun; aklın 
üstünlüğünü ve yönetimin akla ait olduğunu felsefi düzeyde kanıtlamaya çalışmış, insanın nesne ve düşünce olarak iki 
kısımdan oluştuğunu, düşüncenin bedeni yöneteceğini eklemiştir. Aklın her insanda eşit düzeyde olmadığını söyleyen 
Eflatun, bu nedenle akıllı insanların devleti yönetmesi gerektiğini, böyle olmadığı takdirde kötü sonuçların ortaya 
çıkabileceğini ifade etmiştir. 

Aristoteles; gerek birey ve gerekse devlet için en iyi ve en etkin yaşam ruhun iyiliğini sağlamaya çalışan erdemli 
bir yaşamdır diyerek, bir toplumda erdemli olanların devleti yönetmesi gerektiğini bu şekilde en iyi yönetimin olacağını 
açıklamıştır. ” 

Ancak bütün bu uyarılara rağmen o tarihte Yunan yönetim yapısında güç ve yetkiler sınırlı bir topluluk tarafından 
kullanılmış, halkın egemenliği ve bireylerin eşitliği mümkün olmamıştır. ” Bu yüzden Aristokrat Cumhuriyet rejimini 
etkin olarak kullanan Romalılardır. 


* Prof. Dr., Gaziosmanpaşa Üniversitesi Öğretim Üyesi, Tokat, Türkiye. Email: selcuk.duman(gop.edu.tr 
VA. Afetinan, Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatürk'ün El Yazmaları, Ankara 2000, s. 28. 
? Afet İnan, Mustafa Kemal'den Yazdıklarım, İstanbul 1971, s. 57. 

* Aydın Taneri, Türk Devlet Geleneği, İstanbul 1993, s. 81. 

“ Aydın Taneri, Türk Devlet Geleneği, s. 103-104. 

” Afet İnan, Medeni Bilgiler ve Mustafa Kemal Atatürk'ün El Yazmaları, s.38. 

“ David Spitz, Anti-Demokratik Düşünce Şekilleri, çev.: Şiar Yalçın, İstanbul 1969, s. 5. 

7 Toktamış Ateş, Cumhuriyet, İstanbul 1986, s. 13. 

* Ayferi Göze, Siyasal Düşünceler ve Yönetimler, İstanbul 1986, s. 3-4. 

? Alaeddin Şenel, Siyasal Düşünceler Tarihi, Ankara 2004, s. 135. 

“ Mehmet Dikici, Türklerde Devlet, Ankara 2005, s. 12. 

" Şenel, Siyasal Düşünceler Tarihi, s. 143. 

Şenel, Siyasal Düşünceler Tarihi, s. 176. 

5 Hamza Eroğlu, Atatürk ve Cumhuriyet, Ankara 1998, s. 5. 
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Roma'da M.Ö. 509 yılında Etrüsk Kralı'nı ülkeden kovan ve yönetimi ele geçiren “Patriciler” (Babalar) krallık 
kurumuna duydukları öfkeden dolayı Cumhuriyeti kurmuşlardır. Bu Cumhuriyet, Aristokrat Cumhuriyettir. Bunu 
takiben M.Ö. 450 yılında, “On İki Levha Yasaları” kabul edilmiş, M.Ö. 447'de ise, “Plep Meclisi”(Halk Meclisi) senato 
gibi kanun yapma hakkı elde etmiştir. Böylece halkın yönetimde etkinliği sağlanmıştır. * Zaten Eflatun, devletin tüm 
sınıfların mutluluğu için kurulduğunu, yoksa bir sınıf mutluluğu için olmadığını, devlette doğruluğun esas olduğunu, 
devletin iyi bir düzenle yönetilmesi ve akıllıca yönetilmesi gerektiğini, böylece büyük devlet olacağını belirtmiştir.” 
Diğer yandan Eflatun, devletin; iyilik, bilgelik ve doğruluğu temel değerler olarak kabul etmesi gerektiğini ortaya 
koymuştur. 

Aristoteles de; devletin sınırları içerisinde yaşayan herkesin mükemmel olamayacağını ifade ederek, canlı varlıklar 
gibi farklı parçaların olduğunu, ruhun nasıl akıl ve arzudan mürekkepse yönetimin de böyle olduğunu'” bu nedenle 
devleti kendi kentlilerinin yönetmesi gerektiğini belirtmiştir. * Sistemin genel olarak ne olduğunu ve neyin 
amaçlandığını bizzat sistemi ortaya atan kişilerden aktardıktan sonra şimdi Türklerin uygulamalarına dönebiliriz. 

İslam öncesi Türklerde sosyal yapı; oguş (aile), urug (aileler birliği), bod-boy (bir siyasi teşkilata bağlı), bodun 
(beyler birliği, siyasi yönden müstakil veya değil, il (müstakil topluluğun oluşturduğu devlet) şeklindedir. Kaşgarlı 
Mahmut Divanu Lügati't-Türk'de devleti barış anlamında tanımlamıştır.” Bu çerçevede bakıldığı zaman Türk 
Devletlerinin genel niteliği de ortaya çıkmaktadır. Türk Devletlerinde temel yapı boylardır. Boylar, ailelerin bir araya 
gelmesiyle oluşur ve beyler tarafından yönetilirdi. Beyler, boydaki iç dayanışmayı muhafaza etmek, hak ve adaleti 
düzenlemek ve gerekirse silahla boyun menfaatlerini korumakla görevliydi.” Beylerin başa gelme şekli ise, aile 
temsilcilerinin seçimi ile olurdu.” Bu neden ile Türk Devletlerini bir beyler konfederasyonu şeklinde ifade edebiliriz.” 
Boyların askeri gücü de olduğu için devlet içerisindeki etkinliği oldukça önemlidir. Bu nedenle bir konfederatif yapıdan 
bahsetmek doğrudur.” 

Türk Devletlerinin temel anlamda niteliğini ifade ettikten sonra devleti yöneten kişiyi açıklayalım: Devletin 
başında “Hakan”, “Kağan”, “Han” gibi unvanları olan kişiler bulunurdu. Bu kişiler, beyler ve diğer üst düzey devlet 
memurları, hatta halkın katıldığı kurultaylarda seçilirdi. Burada önemli olan iki nokta vardır. Birincisi; kut verilen 
aileye mensup olmak, ikincisi; gerekli özellikleri taşımak.” Yani sadece kut verilmesi yeterli değildi. Örneğin, M.Ö. 60 
yılında Hun tahtına kurultayda Sağ Bilge Tigin çıkarıldı. Yine Uygurlarda Kutluk Bilge Kağan(795-805) kurultay 
tarafından tahta çıkarıldı. * Zaten Kut'un sahibi olan hükümdar; kurt ile kuzunun birlikte yaşayacağı şekilde adil ve 
yöneten,” Tanrıdan aldığı güç ile idare eden,” adaletli, asayişi sağlayan, milletini eşit gören ve refahını 
sağlayandı. *Aynı zamanda halkını doyuran,“ kanun yapan” ve yasaya önce kendi uyan kişi idi.” Bu nedenle 
hükümdarın mutlaklığı söz konusu değildir. Burada temel belirleyici olan nitelikler ve töredir. Yani meşruiyeti töreye 
uyduğu sürece devam eder. Yoksa kut dahi çekilirdi.” Türk Hükümdarlarının niteliğine gelince; kişi bilge olmak, 
erdemli olmak, cesaret sahibi olmak ve alp olmak zorundadır.” 

Kutadgu Bilig'de; bilginin nam ile büyüyeceğini, bilgisizlikle devletin yönetilemeyeceğini,” doğrulukla devletin 
ayakta kalabileceğini belirtmiştir. * Divanu Lügati”t-Türk'te ise, Türk Hükümdarı'nın en önemli özelliği olarak erdem 
gösterilir.” Türk Hükümdarlarının görevleri de şu şekilde belirtilmiştir; Tanrı varlık verdiği için özünde kutu var olduğu 
için hükümdar olan kişi; milletin birliğini sağlamak, fakir milleti zengin kılmak ve nüfusunu çoğaltmakla görevliydi. * 

Türk Hükümdarları, “Tanhu” unvanını kullanırlar ve Tanrı'nın yeryüzündeki temsilcisi olarak algılanırlardı. 
Ancak ne Tanrı iddiasında olmuşlardır ne de gökten inmişlerdir.”” Kesinlikle halka mutlak doğruları dayatmazlar, 
aksine halka uygulamakla yükümlü olduğu töreleri bile halka sorarak oluştururlardı. Töreler, kurultaylarda devlet ileri 
gelenleri ve halkın katılımı ve özgürce fikrini söylemesiyle ortaya çıkardı. Bu da hükümdarın monarklığını engellerdi.” 
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Eski Türk Devletlerinde hükümdarlara insanüstü bir varlık değeri bu nedenle atfedilmez, hâkimiyetleri sınırlı olup, 
töreye göre hareket etmeleri gerekirdi.” 

Diğer yandan hükümdarların keyfi davranması mümkün değildi. Çünkü “İl gider Töre kalır” sözüyle devlet 
yönetiminde törenin ne kadar önemli olduğu ve her şeyin üstünde olduğu ifade edilmiştir. Türk tarihi incelendiği zaman 
başarılı Türk Hükümdarları; Mete, Atilla, Bilge ve Kültigin kardeşlerin töreyi en iyi uygulayan hükümdarlar olduğu 
görülmektedir.” Türk sosyal yapısı nedeniyle baskıcı, anti-demokratik uygulamaların devletin devamında sakınca 
yarattığı gibi dağılmasına da neden olmuştur. Bu nedenle Türk milli hukuku olan törenin uygulanması devletin 
başarısında etkin olmuştur. Töre; Türk sosyal hayatını düzenleyen mecburi kurallardır. Hükümdarın, bireylerin ve 
toplumun hak ve hukukunu belirler ve cezai hükümleri vardır.” Töre; Türk devlet telakkisinin temel taşıdır.” Diğer 
yandan yukarıda da ifade ettiğimiz gibi töre hükümdar adlarıyla anılsa da beylerin, devlet büyüklerinin ve halkın 
katılımı sonucu kurultaylarda belirlenirdi.”* 

Kutadgu Bilig'de Yusuf Has Hacip, töreyi uygulayabilecek devlet başkanının niteliklerini; bilgili, Türk soylu, 
dürüst, ulusta seçilmiş alp, cesur, doğru söyleyen, halkla uyumlu, akıllı, cömert ve iyiliksever olarak tanımlamıştır.” 
Kaşgarlı Mahmut Divanu Lügati't-Türk”te ise; hâkim, bilgili ve akıllı olması üzerinde durmuştur.” Bahaeddin Ögel de 
kahramanlık ve cesareti öne çıkarmıştır.” Ötüken Türk Kitabelerinde, bu durum töreyi uygulayan hükümdarın bilge ve 
alp olması, doğru düşünmesi, düşündüğünü uygulaması, cesur, realist ve halkın düşüncesine önem veren kişi olması 
şeklinde ifade edilmiştir.“ Türk Hükümdarlarının karizmatik bir yapıya sahip olması da üzerinde durulan konudur.” Bu 
açıklamalardan anlaşılacağı üzere, iktidar sahiplerinin Türk Devlet Yönetimi'nde milleti temsil etmesi ve millete göre 
hareket etmesi önemli olmuş, emredici gücünü kamu yararına kullanması, adil olması ve erdemli olması ön plana 
çıkmıştır.” Bunun aksi yani töreye uymayan, Türk Milleti tarafından kabul görmeyen hükümdarlar; iktidardan 
düşebilirler ve kut'u yok sayılırdı.” 

Türk Devletlerinin yönetim sistemine bakılacak olursa, kendilerine has ve çağlarına göre oldukça ileri düzeydedir. 
Ancak Batılı kavramlar ile anlatılmadığı için bugün uluslararası literatürde hak ettiği yeri alamamıştır. Öncelikle Türk 
Devletlerinin yönetim sisteminde hükümdarlar yalnız değildir. Bilge kişiler hükümdarların yanında mutlaka 
bulunmuştur. Örneğin Göktürklerde hükümdarın en üst düzey danışmanları “Aygucu” ve “Bilge” unvanını kullanırdı.” 
Yine Uygur Devlet Sarayı'nda hükümdara yol gösteren ve fikir veren “Tayanç” ve “Kengeşçi” denilen danışmanlar 
vardı.” Yani hükümdar devleti yönetirken mutlaka yakınında bulunan bilge adamlardan faydalanır, onların görüşlerini 
dikkate alır ve ortak akılla hareket ederdi. Ancak Türk Devlet Yönetimi'nde ana unsur, kurultaylar yoluyla toplanan 
meclislerdir. Bu meclisler; Büyük Hun Devleti'nde Mete, Avrupa Hun Devleti'nde Atilla, Göktürk Devleti”nde Bilge ve 
Kültigin kardeşler döneminde etkin olarak kullanılmış ve Hazar Devleti'nde, Peçeneklerde, Tuna Bulgar Türk 
Devleti'nde ve Kıpçak Türklerinde de görülmüş olup, etkin bir şekilde yönetime katıldığı tespit edilmiştir.” İbrahim 
Kafesoğlu, Avrupa Hunlarında; “Seçkinler Meclisi”, Tabgaçlar da; “Devlet ve Nazırlar Meclisi ” , Hazar Hakanlığın da; 
“İhtiyarlar Meclisi”, Peçenekler de; “Kararlar Meclisi” ve Tuna Bulgarların da; “Millet Meclisi”nin olduğundan 
bahsetmektedir.” 

Bu meclisler; senede 3 defa toplanmakta olan kurultaylar aracılığıyla meydana gelir ve burada; devlet işleri 
görüşülür, dini törenler yapılır ve çeşitli etkinlikler gerçekleştirilirdi. Bunlardan ilki; senenin ilk ayında hükümdarın 
sarayında yapılmakta olup, dini niteliklidir. İkincisi; ilkbaharda beşinci ayda (bize göre Haziranda) yapılırdı. Kurbanlar 
kesilir, at yarışları yapılır, güreşler tertip edilir, hükümdarlar tespit edilir, ülke meseleleri hakkında gerekli müzakereler 
gerçekleştirilirdi.”* Üçüncüsü ise güzün yapılırdı. Bu törenler de halk ile beyler hükümdardan davacı olabilirlerdi.” 

Özellikle bahar aylarında yapılan kurultaylara; prensler, devlet büyükleri, boy beyleri, Türk Devleti'ne bağlı 
krallar katılırlar, devletin yapacağı işler planlanır ve tartışılırdı. Sonbahardaki kurultay ise sayım kurultayıydı. Elbette ki 
bu kurultaylar ve ortaya çıkan meclisler bugünkü meclisi karşılamaz. Ancak milletin birleşmesini ve kaynaşmasını 
sağladığı gibi törenin belirlenmesini ve hükümdarın da hesaba çekilmesini sağlardı. “Hatta Göktürk ve Uygurlardaki bu 
meclisler, hükümdarı tasvip veya gerekçe göstererek reddedebilirdi.“! Bu nedenle demokratik toplum öncesi sistem için 
oldukça önemlidir. 
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Türk Devletlerinde halk devlet için değil devlet halk içindir.” Bunu ifade ederken birbirine rakip ya da az-çok 
önemli anlamında değildir. Aslında Türk Devletlerinde; “Devlet”, “Vatan” ve “Millet” kavramları birbirinden ayrılması 
mümkün olmayan kavramlardır. Bu açıdan bakıldığı zaman Devlet; baba, Vatan; ana, Millet; çocuklardır.” Türk Devlet 
Yönetimi'nde bu dengenin korunması son derece önemliydi. Bu çerçevede meclisler dengenin korunmasında önemli bir 
yere sahipti. Meclis başkanlığını Kağan yapar, meclis üyelerine “Toygun” denilirdi. Hükümdar olmadığı zaman ise 
meclis başkanlığını, “Aygucu” ve “Öge” unvanlı devlet danışmanları yapardı.“ 

Devlet meclisleri, yeni kurulan devletin töresini tespit etmek, hükümdar değişikliğini bildirmek, bayram ve 
toylarda toplanmak, savaşa karar vermek ve büyük davalarda hükümdarın başkanlığında bir araya gelmekle 
görevliydi. 

Diğer bir önemli konu ise Türk yönetim sisteminde seçkin sınıfın ya da soya dayalı bir yapının bulunmamasıdır. 
Yöneticiler görevlerini yaptığı ve becerilerini sergiledikleri sürece kutsaldırlar.“* Zaten devletin temelinin oluşturan 
boyun toplumsal yapısı eşitlikçidir. Diğer yandan toplanan mecliste bütün unsurları temsil eden kişiler bulunmaktadır.” 
Bu nedenle gerek yönetimde gerekse halkın genelinde eşitlikçi bir yapının olduğunu söyleyebiliriz. 

Türk Devlet Yönetimi'nde önemli bir özellik de, halkın hükümdara bakması değil, hükümdarın halka bakması 
konusudur. Bu çerçeve kanunla belirlenmiş, olmazsa olmaz olarak yer almış birlik ve güvenliğin sağlanması da buna 
eklenmiştir.* Bu şekilde çağdaşlarında olduğu gibi hükümdarların; halkı soyan, ağır vergiler ile ezen, ailesi ve kendi 
menfaatlerini düşünen hükümdar olmaktan uzak tutmuştur. 

Türk Devlet idaresinde hükümdar, hiçbir sınıf farkı gözetmez ve bu durumu şu şekilde ifade ederdi: “İster oğlum, 
ister yakınım ya da hımsım olsun; ister yolcu, geçici, ister misafir olsun; kanun karşısında bunların hepsi birdir.*” 
sözüyle bugünkü demokratik modem devletlerin bile olmazsa olmazı olan halkçılık prensibini en iyi bir şekilde 
uygulamıştır. Türk Hükümdarı'nın yönetim uygulamasıyla devletin sürekliliği yakın ilişkilidir. Örneğin, Kutadgu Bilig 
de; “Bey iyi olursa ulus düzelir. “Ey kanun yapan kişi, kötü kanun yapan ölüp gitti. Dünya düzeni kötü kanunla 
sağlanamaz.” denilmiş ve beyliğin ancak birlik ve doğrulukla ayakta kalabileceği üzerinde durulmuştur.” 

Görüldüğü üzere, Türk Devlet yönetiminde hâkimiyetin kaynağı halkın memnun edilmesidir. Merkezi iktidar, 
toplumun eğilimlerine uymakla yönetebileceği gerçeğine dayanır. * Demek ki, Türk yönetim sisteminde temel dayanak 
Adalet “Kün Togdı”, Devlet “Ay-Toldı”, Akıl “Ögdülmüş”, Kanaat ve Afiyet “Odgurmuş” olmuştur.” Bu şekilde ideal 
devletin yakalanabileceği amaçlanmıştır. Yusuf Has Hacip de; “İdeal Devleti; ahlak, fazilet, zekâ, bilgi ve kültürüyle 
yükselmiş ve aynı zamanda içinde yaşadığı toplumun ihtiyaçlarına ve isteklerine cevap verebilen insanların 
yönetebileceğini ortaya koymuştur. ” Bu şekilde bir yönetimin de ancak adet, gelenek, töre ve faziletle olabileceğini 
yineleyelim. Yani Türk hukuk sisteminde mümkündür. Türk Devlet teşkilatının temel taşı da budur. * Buraya kadar 
anlattıklarımızdan görüldüğü üzere, Türk Devlet Yönetimi uygulamaları, yukarıda ifade ettiğimiz düşünürlerin 
görüşlerine uygun. Hatta birçok konuda demokratik kurallar ile daha yakın ilişkilidir. Atatürk bu durumu şu şekilde 
ifade etmiştir; “Türk Milleti, en eski tarihlerinde, meşhur kurultaylarıyla, bu kurultaylarda devlet reislerini seçmeleri ile 
demokrasi fikrine ne kadar bağlı olduklarını göstermişlerdir.” demektedir.” 


Sonuç 

Türk devletleri kurumsal anlamda ne batıdaki çağdaşlarıyla ne de doğu da kurulan devletlerle eşdeğerdir. 
Tamamen halk için kurulan bu devletler, hukukun üstünlüğüne dayanmıştır. Diğer yandan kurultaylar yoluyla toplanan 
danışma meclisleri halkın haklarını koruma altına almıştır. 

Türk Hükümdarları, batıdaki krallarla bizdeki sultan ve padişahlar ile İslam dünyasındaki devlet başkanlarıyla 
karşılaştırılamaz. Zaten kanaatimizce hata burada yapılmaktadır. Çünkü gerek batıdaki krallar, gerek bizdeki sultanlar 
ve padişahlar, gerekse İslam devletlerinde görev yapan kişiler monark bir yapı arz etmektedirler ve mutlaktırlar. İslam 
dünyasındaki ve bizdeki devlet başkanlarının bir diğer yönü ise dini kuralların ekseninde yer almalarıdır. Türk 
Hükümdarları, ne mutlaktırlar, ne vazgeçilmezdirler, ne de ilahi dokunulmazlıkları vardır. Halkını korumak, onun 
ihtiyaçlarını karşılamak ve kanunları uygulamakla görevli kişilerdir. Halkına hizmet ettiği sürece ve hukuka uygun 
hareket ettiği anlamda başta kalabilirler. Yoksa kurultaylar yoluyla görevden alınabilmektedirler. Diğer yandan 
kurultaylar; boy beyleri, devlet ileri gelenleri ve halkın katıldığı, devletin önemli konularının konuşulduğu yerlerdir. 
Kurultaylar, hukukun tespitini yaptığı gibi hükümdarı sorguya çekebiliyor, hükümdarı onaylıyor ya da hükümdarın 
görevden alınmasına neden olabiliyordu. Elbette bütün bunların yapılmasında sistem kendi içerisinde fren 
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“ Koca, “Eski Türklerde Devlet Geleneği ve Teşkilatı”, s. 831. 

“ Koçak, Eski Türklerde Devlet Gelenekleri ve Törenleri, s. 78. 
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mekanizmaları oluşturmuştur. Örneğin, kut ile hükümdar her ne kadar koruma altına alınsa ve kutsansa da kutun bir 
karşılığı olduğu töre ile ortaya konmuştur. Bu karşılığı yerine getirmediği an da kut düşmüştür. Töre dediğimiz yapı 
Türk hukuk sistemi olup, Türk Hükümdarı'nın keyfi hareket etmesini engellemiştir. Diğer yandan bu hukuk sistemi, 
kurultaylarda onaylandığı için Türk Devletlerinde kanun devletinin ötesinde hukuk devleti niteliği ön plana çıkmıştır. 

Boy beylerinin askeri gücü ve toplum içerisindeki etkinliği, diğer yandan konfederatif bir şekilde devlete 
bağlılıkları hükümdarın kendi başına buyruk hareket etmesini istese de engellemiştir. Son olarak Türk Devlet yapısında 
soya ve seçkinciliğe dayalı bir sınıf olmadığı için iyi olan, töreyi doğru uygulayan, milleti doğru yönetebilen kişiler 
kabul görmüş ve hükümdar olma yolları açılmıştır. Bu nedenle gerek doğu Türklerinde gerek Batı Türklerinde onlarca 
değişiklik yapıldığı görülmektedir. Her ne kadar biz bunları ayrı devletlerin kurulması olarak nitelesek de, işin doğrusu 
bu devletler benzer coğrafyalarda aynı toplumu yönetmek için oluşturulan siyasi teşkilatlar olup, yukarıda ifade etmiş 
olduğum çerçevede görev değişikliği yapan Türk Hükümdarlarıdır. Yani devlet, aynı devlettir. 
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İSLAMİYET ÖNCESİ TÜRK DEVLET YAPISI VE TÖRENİN ETKİSİ 
Murat KÖYLÜ! 


Giriş 

Türkler ilk çağlardan itibaren Orta Asya'dan başlayarak Hindistan'a, Ön Asya'ya, Orta Avrupa'ya ve Balkanlara 
büyük çapta göçler yapmışlardır. Asya bozkırlarında at üstünde ilden ile gezip hayvanlarına otlak arayan bozkır insanı, 
tarihin çeşitli dönemlerinde muhtelif siyasi örgütler kurmuştur. Müslüman olmadan önce ve Müslüman olduktan sonra 
batıya ve güneye doğru ilerleyen Türklerin çeşitli boyları devlet şeklinde örgütlenip, siyasi ve idari sistemler oluşturmuş 
ve çeşitli devletler kurmuşlardır.' Bu devletlerden en büyük ve en önemlileri Hunlar, Gök-Türkler, Selçuklular ve 
Osmanlılardır. 

Orhun Abidelerinde “il” kelimesi devlet anlamında kullanılmış olup, Kaşgarlı Mahmut'un lügatında da “11” sulh 
ve barış anlamında kullanılmıştır. İl kelimesinin bu iki değişik anlamı eski Türklerde devlet ile barış arasında kurulmuş 
olan sıkı bağı göstermektedir.?> Devlet kelimesi Latince'de, durmak, yerleşmek, ikamet etmek anlamlarında 
kullanılmıştır. Arapça da ise devlet, hareket ettirmek, döndürmek anlamlarına gelmektedir. Buradan, Latin kökenli 
insanların devlete statik (durgun) bir anlam, Müslüman kökenli olanların ise dinamik (hareketli) bir değer atfettiklerini 
görmekteyiz.” Devlet tâbiri eski Türklerde genellikle “tutmak” fiiliyle söylenirdi. “İl tutmuş”, günümüzün Türkçesi ile 
devlet idare etmiş anlamıyla karşımıza çıkmaktadır.” 

Türklerde devlet kavramı, Türk tarihi ile beraber ortaya çıkmıştır. Gök-Türkler milleti, devletin kurucusu olarak 
kabul etmişlerdir. Bu sebeple milletin içinden çıkan devlet başkanı milleti korumakla, halkın hayatını düzenlemekle 
yükümlüdür. Yani Türkler, “hizmet devleti” anlayışına sahiptiler. 

İslâmiyet öncesi Türklerde siyasal hayat, devlet-millet işbirliğine dayanmaktaydı. Toplumların geleceğinde bu tür 
işbirliğinin önemli yeri olduğundan, bu gerçeğe uyan milletler güçlü devletler kurabilmişlerdir. Devlet millet işbirliğinin 
kurulmasında aile yapısının, örf ve âdetlerin çok önemli yeri vardır. Türklerde büyüğe saygı küçüğe sevgi şeklinde 
beliren bu anlayış siyasal hayata yansıyarak önemli bir yönetim ilkesi haline gelmiştir. Bu özelliklerinden dolayı 
milletin devlete isyan etmesi, devlet adamlarının da millete ihanet etmesi Türk milletince hiçbir dönemde kabul 
görmeyen bir durum olarak karşımıza çıkmıştır.” 

Devlet yapısı üzerindeki en önemli belirleyici, coğrafyaydı. Yaklaşık üç bin kilometrelik bir alan boyunca uzanan 
bozkır, yine de pek çok yerde yerini farklı ama daha az çetin olmayan yer şekillerine bırakmaktaydı. Örneğin Ural- 
Altay dağ silsileleri, Takla Makan ve Gobi çölleri sadece insanların değil devlet gibi büyük organizasyonların dahi 
imkânlarını kısıtlamaktaydı. Bozkır toprağının tarıma elverişsizliği, coğrafya insanının hayvancılıkla uğraşmasını 
kaçınılmaz kılmıştır. Ancak iklimsel koşulların değişkenliği ve hayvanlar için gerekli çayırlık alanların sınırlılığı, 
göçebeliğin hayat tarzı olarak belirlenmesine yol açmıştı. Bu nedenledir ki göçebe çoban toplumları ömürlerini, yağışlı 
ve çayırlı bölgelerin bitmek bilmez arayışı içerisinde geçirmekteydi. Coğrafyanın sertliği ve kaynakların kısıtlılığı, 
paylaşım mücadelesine, bu ise savaşçı bir karaktere davetiye çıkarmıştır. 

Mücadele alanının genişliği nedeniyle at, göçebe hayatın vazgeçilmez bir parçası hâline gelmiştir. İri kemikli Taki 
ile küçük ama hareketli Torpan cinsi atlar, OrtaAsya”dan Avrupa'ya değin Türklerin kaderine damgasını vurmuştur. 
Mesafelerin uzaklığı, anlık hava değişimleri ve düşman kabilelerin baskınları nedeniyle at kullanı mında üstün bir 
yetenek sergileyen bozkır toplulukları, yine aynı gerekçelerle hayatlarına hiçbir şekilde uymayan ev tipinden uzak 
kalarak çadır ve at arabalarını kendilerine yuva bellemişlerdir. At üstünde geçen hayat, göçebenin beslenme tarzını da 
belirlemişti. Et ve süt temel besin maddesiydi. Kurutulmuş et, pastırma, yoğurt ve kısrak sütünün mayalanmasıyla elde 
edilen kımız öğünlerin demirbaşıydı. 

Zamanın Çin elçisi de Hun toplumunu şu şekilde anlatmıştı; 

“Kendi sürülerini yerler ve süt ile kımız içerler. Ayrıca hayvanlarının derilerini de giyinirler. Sürüleri, otla 
beslerler. Kendileri de onların sütlerini içerler. Bunun için mevsimlere göre sürülerini izleyerek şuraya veya buraya 
giderler. Tehlikeli zamanlarda, gerekirse herkes atına biner ve oklarını kullanırlar. Savaş geçip, barış gelince de herkes 
yeniden mutlu olur ve rahatlığa kavuşur. Hakan ile vezir arasındaki ilişkiler basit değildir. Bütün bir devletin idaresi 
adeta tek bir vücut gibidir ”. 

İlk devlet örgütlenmesinin, yani bozkır imparatorluğunun temelini atacak gelişmeler ise M.Ö. 400”lerde yine Çin 
kaynaklarında görülmeye başlandı. Kuraklık, boylar arası bitmek bilmez çatışmalar ve Çin'in istila hareketleriyle 
kesiştiği bir zamanda Hunların lideri Mete, çevre boy ve klanları kendi liderliği altında toplayarak imparatorluğunu ilan 
etmişti (M.Ö. 210 - 174). Kabile veya boya değil de kişiye / hanedana sadakat ekseninde bir araya gelen bu ilk siyasi 
örgütlerin en önemli özelliği; yüksek bir disipline ve tamamen askeri bir yapıya sahip olmasıydı. 

Başına buyruk ve kayda değer ölçüde eşitlikçi bir tarzı olan boyların bir liderin sancağı altında hiyerarşik ve 
merkezi bir sisteme geçişi uzun ve kanlı bir süreç içerisinde gerçekleşti. Patenti Çin'e ait olan “çanyü” sözcüğü yerine 
“kağan” unvanı ilk olarak, bahsedilen değişimin hemen sonrasında Hunlar tarafından kullanı Idı. Çin kaynaklarında 


* Yrd. Doç. Dr., Toros Üniversitesi Öğretim Üyesi, Mersin, Türkiye. 

' Davut Dursun, Siyaset ve Toplum, Emre Yay., İstanbul 1996, s. 71. 

> Mehmed Niyazi, Türk Devlet Felsefesi, Ötüken Neşriyat, İstanbul 1996, s. 21. 

İ Niyazi, 4.g.e., 5. 25. 
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“ko-han” şeklinde geçen “kağan” kelimesi köken olarak Türkçe değildir. 

Hun kağanı kendisini Çin imparatoru gibi “Göğün Oğlu” saymaktaydı. Bu, o kadar etkili ve inandırıcı bir 
nitelemeydi ki İslamiyet'e kadar beylikten imparatorluğ a neredeyse tüm yöneticilerin başlıca referans noktası olacaktı. 

Devletin temellerini atan kağan, tahta gök-tanrının (tengri) ihsanıyla çıktığını savunurken, yıl içinde düzenlediği 
kurultaylarda davasının meşruiyetini bodunları n ileri gelenlerine ettirdiği yeminlerle de sağlamlaştırıyordu. Hun 
kağanının altında Doğu ve Batı'nın bilge prensleri bulunuyordu. “Tu-ki” (doğru) unvanlı bu veliaht prensler veya 
hanedan mensupları, tahta yakınlığına göre imparatorluğun doğu ve batı yarısının başına atanıyordu. Hun yönetim 
hiyerarşisinde daha sonra sağ ve solun “ku-li” beyleri, sağ ve solun başkomutanları, sağ ve solun valileri, binbaşı, 
yüzbaşı ve onbaşıları gelmekteydi. Devlet teşkilatı toplumla özdeşleşmiş ve adeta sürekli seferde olan bir ordu 
görünümündeydi”. 

Türkler çok geniş alanlarda, at sırtında, devamlı bir hareketlilik içinde yaşamışlardır. Türk insanına çok geniş 
ufuklar kazandıran bu hayat tarzı devlet anlayışının şekillenmesinde de çok büyük rol oynamıştır. Türk insanının 
karakterini de şekillendiren bozkır hayatı ile yerleşik hayat arasında temel bazı farklar vardır. Yerleşik kültür insanı 
zellikle ilk devirlerde) sadece aile fertlerinin ihtiyaçlarını karşılayacak kadar sınırlı topraklarla meşgul olmuşlar, 
ellerindeki bu küçük arazi parçasıyla yetinmeyi öğrenerek bir çeşit tevekküle bürünmüşlerdir. Ekonomik faaliyet 
açısından daha çok oturmaya mahküm olmuş, atıl kalmış ve sınırlı aile menfaatlerinden başka bir savunma problemleri 
olmamıştır. Buna karşın bozkır insanı aile fertlerinden başka yüz binlerce hayvanı ve otlaklarını düşünmek zorunda 
olduğu için, başlangıçtan itibaren yaygınlık özelliği sergilemiştir. Daima hareketli bir hayatın takipçisi olmuştur. Bozkır 
insanı kalabalık sürülerini kışın ayrı, yazın ayrı otlaklara kayıp vermeden, türlü şekillerde sevk etmek, onlara bol su 
sağlamak, su kaynaklarını ve otlakları muhafaza etmek, yazlık ve kışlıklarda sürüleri barındırmak, sürüleri birbirinden 
ayırt edebilmek, onları hastalıklara karşı korumak ve tedavi etmek zorunda kalmışlardır. Otlakları ve su kaynaklarını 
kullanma konusunda problem çıktığı zaman tarafsızlığı herkes tarafından kabul edilmiş ve sistematize edilmiş bir 
hakem kurumu tarafından çözümüne başvurmak zorunda kalmıştır. Rekabet söz konusu olduğun da oradaki kabilelerin 
toplanarak birbirlerini himaye etmesi ve daima mücadeleye hazır tutulması zorunluluğu ile karşı karşıya olmuştur. 
Böylece “sevk ve idarenin” öğrenilmesi yoluyla bozkır insanı hem bambaşka bir dünya görüşü kazanmış hem de günlük 
hayatta yoğun olarak yaşadığı emretme ve hakim olma özelliğini muhafaza edebilmiştir. Türklerin hayat tarzını da 
özetleyen, bozkır hayatının bahsedilen bu etkileri toplumsal, ekonomik ve hukuki açılardan “medeniyetin” doğmasında 
da esas kabul edilen “sosyal organizasyonun” temelidir” 


Devlet Yönetiminde “Töre”nin Etkisi 

İslamiyet'ten önceki dönemde Orta Asya Türk devlet ve topluluklarında, töre hukuku ile #öre hukuku kökenli 
kanunlara dayalı siyasal-sosyal bir düzen yürürlükte bulunmuş, devletin düzeni ve toplumun maddi-manevi kültür 
değerleri bu düzen çerçevesinde şekillenmiştir. Eski Türk hukukunun geleneksel kültür kökenli olması neticesinde ise 
Türk milletine has bir hukuk koduortaya çıkmıştır ki bu hukuk kodu “öre”dir ve töre, eski Türk devlet yönetme 
geleneğinin iskeleti konumundadır.“Bilinen en eski Türkçe metinlerde “törü olarak geçen ve sonraları töre-türe 
biçimlerine girdiği görülen “töre”, eski Türk toplumlarında bu günkü “hukuk” demekti” diyerek konuyu hukuka 
getirmektedir”. “Bu suretle Türk toplum kültürünün bir ürünü, onun bir çeşit tezahürü olarak tecelli eden ve tarihin akışı 
içinde gelişen bu hukuk, en geniş manasıyla #öre denilen kanun ve sosyal normlar bütününde, mutlak ifadesini 
bulmuştur”. Türk devlet yönetme geleneğini ele alan pek çok araştırmada da üzerinde yoğunlaşılan hususun töre ve 
yasa hususu olduğu görülebilmektedir. Töre geleneği, eski Türklerde daha çok siyasi bir nüfuza sahipken, günümüz 
şartlarında bu siyasi nüfuzun yerini, örflerde olduğu gibi, sosyal normların aldığını görmekteyiz. 

Töre, eski Türklerde devlet adamlarının ve halkın günlük yaşamda uymaları gereken sosyal ve siyasal kurallar 
bütünüdür. Töre, eski Türk devlet hukukunun dayandığı sözlü geleneğin anayasasıdır. “Bazı araştırmacılara göre Türk 
kelimesi, 7öre kelimesinden türetilmiş bir kelimedir ki, Törükten bozularak Türk haline gelmiştir. Törük, Töreli, Töre 
sahibi" demektir. Eski Türklerde Töre, kaynağını Türk Dini diyebileceğimiz eski Türk inanç ve telakkilerinden alan 
topluluk hayatını tanzim eden hukuk normlarından ibarettir”"'. “Sözcüğün aslı Türkçe'dir ve Türe'den gelmektedir; örf, 
âdet, yol, kural, gelenek, görenek, yasa ve kut tören — (ayin) anlamlarını karşılamaktadır”. “Eski Türkler Töre sözünü, 
Törü şeklinde söylerlerdi. Türklerin Töre deyiminin ifade ettiği anlamlar, çok geniştir. Eski Türklere göre Törü daha 
çok, “Devletin kuruluş düzeni ve işleyişi” idi. Törü sözü Uygur çağında ise artık doğrudan doğruya “kanun” anlamına 
kullanılmağa başlanmıştı. Göktürkler daha gerçekçi idiler. Bu sebeple, Törü, sözünü yalnızca devlet düzeninin kaideleri 
için kullanıyorlardı”. Ancak Töre eski Türklerde sadece devleti ilgilendiren alanlarda geçerli olan bir kanun olarak 
görülmemiştir. Töre eski Türklerde, devleti ilgilendiren kanuni hususlarda bir anayasa hükmünde olmasının yanında, 
budunu ilgilendiren sosyal ve ahlaki konularda geleneğin, göreneğin, âdetin ve teamülün hükmünü de işletmiştir. Bu 
haliyle töre, eski Türk devlet ve topluluklarında, devletin ve milletin dâhil olduğu o büyük kamusal alanda, tek söz 
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sahibi olan sözlü geleneğin anayasası durumundadır. Kaynağını ise geleneksel kültürden ve eski Türk dini ve 
geleneğinden almaktadır. Yani eski inanç ve inanış pratikleri ile geleneksel kültür, törenin dayandığı sütunlar 
konumundadır. Bu doğrultuda töre geleneği, sonraki nesillere ve yeni kurulan Türk devletlerine geçerek egemenliğini 
sürdürebilmiştir. Halil İnalcık, töre geleneğinin devamlılığı hususunda * “Orta Asya'da Türk ve Moğol kavimleri 
arasında, Mete'den Timur'a kadar binlerce yıl, esas hatları aynı kalmış bir Töre mevcut olmuştur. Bu Töre veya Yasa, 
devlet teşkilatının ve hanlık hâkimiyetinin temelini teşkil etmiş, onun yanında bağımlı kavimlerin gündelik işlerini idare 
eden yerel kanunlara, hanlık hukuku ile çatışmadığı ölçüde, izin verilmiştir” diyerek mevcut törenin üstelik uzun asırlar 
boyunca değişmeden geldiğine vurgu yapmıştır. 

Törede en dikkat çeken ve sonraki asırlarda örf-i sultâninin de doğmasına neden olan asıl husus, Türk devlet 
kağanlarının hâkimiyet anlayışlarının (mutlak egemen kağan), üstünlüğünün (asil soy-kağanlık soyundan gelme) ve 
seçilmiş (metafizik manada seçilmişlik) bir lider olduğunun tartışılmazlığıdır. Bu önemli bir husustur çünkü Türkler 
tarihin her döneminde, Türk kağanının bu erkini sürdürme konusunda azami gayret göstermişlerdir. Bu durumun İslam 
ile değişmemesi ise Türk devlet yönetme geleneğinin ayrıcalıklı tarafına delalettir. Kül Tigin Abidesi doğu yüzünde, 
Bilge Kağan Töre ile devleti kurmasına dair bazı sözler sarf ederken bu üstünlükten ve seçilmişlikten de 
bahsetmektedir. Kül Tigin Abidesi doğu yüzünde bu husus şöyle geçmektedir: “Tanrı buyurduğu üçün, kendim devletli 
olduğum üçün, kağan oturdum. Kağan oturup aç, fakir milleti hep toplattım. Fakir milleti zengin kıldım. Az milleti çok 
kıldım. Yoksa bu sözümde yalan var mı”, Törenin egemen kılınmasında Tanrı“nın inayeti ile kağanın kudreti dile 
getirilerek kağanlık makamı kutsanmakta ve yüceltilmektedir. Böylelikle kutsal ve mutlak egemen kağan figürü 
gerçekleşmektedir. Geleneksel Türk devlet töresine göre, kağanın kutsal meşruiyet hususunu “Türkler, kendilerinin 
Dünya'yı idare etmekle görevli olduklarına inanırlardı!*. Bu görevi onlara Tanrı vermişti. Zaten kendi kağanlarının 
kutsal olduğuna, ilahi bir kaynaktan geldiğine inanıyorlardı. Orkun Abideleri'nden de anlaşıldığına göre, Türk 
kağanlarının yaptıkları işlerin Tanrı'nın iradesiyle olduğu inancı vardır. Hun İmparatorları“na, mesela Mete'ye "Gök 
Tanrı'nın tahta çıkardığı Tanrı Kut'u “Tanhu” denirdi. Bu yüzden Türklerde asilzadelerin ve hükümdarların idam 
edilmelerinde kanları akıtılmaz, yay kirişiyle boğulurlardı, çünkü kanları kutsaldı. Bu uygulama Osmanlı Türklerinde 
de devam etmiştir” şeklindeki ifadeleriyle açıklamaya çalışmıştır. Bu ifadelerden anlaşıldığı üzere Türk Kağanları 
Tengri tarafından seçilmiş asil soya mensup kutsal kişilerdir. Bu kişiler sahip olduğu bu özellikler ile devletlerini idare 
edecek, aç-fakir milleti doyuracak, düzenin korunması için çaba sarf edeceklerdir. Bu vazifeler onlara Tengri tarafından 
verilen vazifelerdir. Eski Türk devlet töresindeki var olan bu muhteviyat, İslamdan sonra Türk sultanları tarafından da 
aynı şekilde uygulanmaya devam edilecektir. Hatta İslam ulemasının muhalif durduğu bazı hallerde dâhi, sultanlar eski 
geleneğe dayanarak hükümlerini uygulamaya koymuş ve bu hükümlere umum ulemanın da icazet vermelerini 
sağlamışlardır. Mesela Fatih“in kardeş katlini hükmeden fermanı ile vakıf arazilerini miri araziye çeviren fermanı, bu 
durumu ifade eden iki güzel örnektir. İslam şeriatında vakıf arazilerinin miri araziye çevrilmesi uygun değilken, Fatih 
bunu gerçekleştirmekten çekinmemiştir. Aynı durum kardeş katlinde de geçerlidir. 

Töreye göre Türk kağanları, Tanrı tarafından seçilip Türklerin üzerine kağan yapılmış özel, kutlu kimseler 
olmalarına rağmen, bu dönemde diğer milletlerde bulunmayan bir fark dikkatleri çekmektedir ki o fark, Töre'nin 
kağanları dahi bağlayıcı olmasıdır. Buna göre Töre'ye karşı gelen kişi kağan dahi olsa cezasız kalmamaktadır. “Gerek 
kağanın başkanlık ettiği siyasi mahkemelerde, gerek öbür yargıcıların idare ettiği normal mahkemelerde töre'nin 
hükümleri hiç şaşmadan uygulanırdı. Töreye hükümdar da karşı gelemezdi; tersine, töre'ye aykırı düştüğü için kağanlar 
tahtlarından indirilir, hatta idam edilirlerdi”!”. Töre'nin kağandan dahi üstün tutulmasında ana neden; eski Türklerde 
töresiz bir devletin yaşayamayacağına olan inançtan ve geleneksel kabullenişten gelmektedir. Töre kazanma hususu 
kabullenilebilir bir hususken Töre kaybetme hususu kesinlikle kabullenilebilecek bir husus değildir. 


Sonuç 

Türk devlet anlayışının kaynağı ve unsurları incelendiğinde, her dönemde Türk devletinin vatan, millet, 
bağımsızlık,egemenlik esaslarına dayandığı görülmüştür. Türkler, devletin maddi unsuru olan ülkeyi, vatan olarak 
adlandırmış ve onu kutsal sayarak korumuşlardır. Türklerde vatan anlayışının, eski Türklerden beri çok fazla bir 
değişikliğe uğramadan günümüze kadar ulaşmış olduğu, günümüzün vatan anlayışına temel oluşturduğu anlaşılmıştır. 
Devletin beşeri unsuru millettir. Millet belli bir ortak geçmişe ve amaca sahip insanların oluşturduğu topluluktur. Milleti 
oluşturan bireyler arasındaki dayanışma, devletin varlığı ve devamı için çok önemlidir. Türk insanı için bağımsızlık, 
asla vazgeçilemeyecek bir toplumsal olgudur. Türk insanı bağımsızolmadığı toprağı hiçbir dönemde vatan saymamıştır. 

Türk devlet anlayışının çekirdeği noktasında Türk ailesinin olduğu görülmüştür. Ailenin gelişmesi ve çeşitli sosyal 
değişimlerden geçmesi sonunda Türk devletinin şekillenmeye başladığı anlaşılmıştır. Hatta devlet, ailenin en geniş hali 
olarak düşünülmüş olup, aile içi yardımlaşma ve dayanışma devlet hayatına yansıtılmış ve bu özellik bir gelenek 
halinde tüm Türk devletlerinde varlığını hissettirmiştir. Devlet başkanlarının günümüzde bile baba olarak anılmasının 
temelinde bu anlayışını var olduğu görülmüştür. 

İslamiyet öncesi Türk tarihi; destanlar ve aynı bölgede yaşamış, Türklerle temas kurmuş tüm diğer ulusların 
günlükleri ve izlenimleri üzerine kurulmuştur. Türkçe yazılı kaynakların azlığı nedeniyle Türklerin toplumsal yapısı, 
yaşayışı, kültürü, örgütlenmesi konuları ikinci elden kaynaklardan elde edilebilmiştir. Araştırma kaynaklarının temelini 


“ Halil İnalcık, “Türk Devletlerinde Devlet Kanunu Geleneği”, Osmanlıda Devlet Hukuk Adâlet, Eren Yayıncılık, İstanbul 2000, s. 29. 
“ Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, 26. Baskı, Boğaziçi Yay., İstanbul 2000, s. 7. 

© Güngör, a.ge,, 8. 54. 

” Güngör, a.g.e., S. 57. 
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Çin günlükleri oluşturmaktadır. Bu nedenle tarafsız, objektif görüşler olmayacağı varsayılmalıdır. 

İslamiyet öncesi tüm Türk devletleri neredeyse benzer yaşayış tarzları gösterdiği gibi, devlet işleyişi ve 
kurumlarıyla da ortak özellikler gösterir. Bu ortak yaşayış özellikleri göstermesinin temel nedeni aynı coğrafi 
bölgelerde yaşanması ve bu coğrafi bölgelerin de çok cömert olmamasıdır. Coğrafi şartların ağır olması, Türklerin 
çevresinde yaşayan diğer boylarla birlikte aynı yaşam tarzına zorlanması, hayatta kalma ve varlığını devam ettirme 
savaşına dönüşmüştür. 

Bu ağır coğrafi şartlar Türklerde ortak yaşama isteği gösteren, zor şartlara dayanıklı, bireylerin eşit ve özgür 
olduğu toplumlar yaratmalarına neden olmuştur. Aileden başlayarak devletin oluşumuna kadar özdeş bir nitelik 
gösteren sosyal ilişkiler, ortak kültür, örgütlenme geleneği, hoşgörü, dayanışmacı ve demokratik yapı, Türklerin ön 
plana çıkan özellikleridir. Bu özellikler bugün dahi takdir edilecek düzeydedir. Herhangi bir siyasal akımdan 
etkilenmeden, dışarıdan yapay olarak oluşturulmamış ve dayatılmamış bu oluşumlar o dönem için devrim niteliğindedir. 

İslamiyet öncesi Türkler coğrafi şartlar ve ihtiyaçlar sonucu aile içi demokrasiyi geliştirmiştir. Eşit bireylerin 
oluşturduğu bu temel birimi, devamlılığını sağlayacak en güçlü ve bilgili aile bireyi yönetmiştir. Bu temel birimler 
coğrafi imkânların elverdiği ölçüde bir araya gelerek boyları, boylar birleşerek boylar birliğini, boylar birliği birleşerek 
devletleri oluşturmuştur. Ailedeki yapı en üst birliğe kadar devam ettirilmiş, özdeş bir yapı oluşturulmuştur. 

Hükümdar; boylar birliğinin, boyların, ailelerin onay verdiği bir kişidir. Her ne kadar soylu hanedan aile mensubu 
da olsa, bu aile içindeki devlet ve yönetim tecrübesi olan en yetenekli kişi hükümdar olabilmektedir. Gösterdiği 
başarısızlık sonucunda tahtını kaybedebilmektedir. Tüm monarşilerde görüldüğünden farklı olarak, hükümdar veya 
hanedan mensubu halkın ve toprakların sahibi değildir. Toprakların sahibi halktır. Hükümdar yönetimindeki devlet 
topraklarından, topraksız boylara, ailelere toprak verebilmektedir. Bu yöntem toprak reformu niteliğindedir. Türkler, bu 
konuda aynı bölgede yaşayan uluslara da ilham kaynağı olmuştur. 

Devlet iki anlamda kullanılmıştır. Birinci anlamda kurumsal anlamında birlikteliği anlatmakta, ikinci anlam olarak 
barışı temsil etmektedir. Bu anlayış sonucu devlet, ülkeyi, düzeni sağlayan ve işleyen bir varlık haline getirmektir. Ülke 
içinde ve dışında emniyet ve barış sağlanamadığı sürece devlet anlamını yitirmektedir. Hükümdar öncelikli olarak, bu 
işleyişin yasalarını töre ile belirlemekte, daha sonra düzeni bozan unsurları etkisiz hale getirmektedir. Dış barışın 
sağlanması da aynı derecede önemlidir. Çevresel dengesizlikler iç barışı da etkilemekte, devletin işleyişini bozmaktadır. 

Töre, hükümdarın da bağlı olduğu, geleneklere göre oluşturulmuş yazılı olmayan kuralların tümüdür. Hükümdarın, 
daha önceki devlet tecrübelerine dayanarak, devletin ileri gelenleri ile birlikte oluşturduğu kurallar anayasa 
niteliğindedir. Devletin ve sosyal yaşamın düzenlenmesi de aynı şekilde sağlanmıştır. Kuralların bulunması, 
hükümdarın ve devlet yönetiminde bulunanların keyfi yönetimini de önlemiştir. 

Ülke ve halk geniş olarak düşünülmüştür. Dünya ülke, tüm insanlar halk kabul edilmiştir. Bu dünyayı ele geçirme 
ve onu yönetme olarak algılanmamalıdır. Tüm insanların ayırt edilmeksizin sahiplenilmesi, halkı olarak kabul edilmesi 
ve tüm dünyada barışın, düzenin sağlanması düşüncesi bulunmaktadır. Türklerin anlamsız ülke işgalleri ve baskı 
unsurlarının kullanılması gibi geleneği veya eylemi bulunmamaktadır. Çevre ülkelerde olan düzensizlikleri önlemek 
amacıyla işgalleri olmuş, düzeni ve devlet yapılandırmasını sağladıktan sonra geri çekilmişlerdir. 

Türkler bağımsızlıklarına düşkün bir ulustur. Bağımsız olmadığı toprak parçasını ülke dahi kabul etmemişlerdir. 
Bağımsızlıklarını kaybedeceklerini düşündükleri zaman topraklarını terk etmişler, bağımsız olacakları bölgelere göç 
etmişlerdir. Yüzyıllarca göçebe topluluk olarak kabul edilen Türklerin, göç etmelerinin bir nedeni de bağımsızlık 
düşüncesidir. Göç etmelerinin diğer bir büyük nedeni ise yaşadıkları coğrafyanın yaşamın sürdürülmesine engelleyecek 
seviyede yetersiz olmasıdır. Kaynakların yetmemesi durumunda göç etmişler, imkânları daha çok olan bölgelerde 
tutunmaya çalışmışlar ve bu bölgeleri ülke toprağı olarak kabul etmişlerdir. 

Hiçbir ulus keyfi nedenlerden dolayı göç etmemiştir. Coğrafi, iklimsel ve düşman zorlamaları sonucu yapılan 
göçler, olağanüstü bir örgütlenme kültürü ile yapılmıştır. Hükümdarın başında olduğu bu planlı ve organize eylemler, 
kültürlerini, yapılarını koruyarak, hatta karşılarına çıkan unsurları da içine alarak uzun mesafelerde yapılmıştır. Bu 
eylemin adı zorunluluktan dolayı göç, göç eden Türklere de göçebe değil göçmen denilmelidir. 

Bu zorlu şartlar ve sosyal yaşam Türkleri disiplinli, liderlik yetenekleri yüksek, çocukluğundan beri bu zorlu 
şartlarla baş edebilecek bireyler yetiştiren bir ulus haline getirmiştir. Zorlu şartlarda her birey işini kendisi yapmaktadır. 
Yapılan iş ve elde edilen çıktı ihmal edilemeyecek kadar önemlidir. Kölelik oluşmamıştır. Dayanışmayla elde edilen 
ürün, boyun ve ailenin hayatta kalmasını sağlamaktadır. Boyun veya bireyin payı elde ettiği başarıya göre artıp 
azalmaktadır. Başarı toplum için elde edilen faydaya göre değişiklik göstermektedir. Güçlü olanın değil, toplumu 
güçlendirenin üstün sayıldığı sosyal bir düzen oluşturulmuştur. 

İslamiyet öncesi Türk devletlerinin oluşumu, örgütlenmesi ve işleyişi ilgili günümüze aktarılacak, uygulanacak 
gelenekleşmiş birçok kural ve eylem vardır. Benzer topluluklar oluşturmuş, aynı kültürü geliştirerek günümüze kadar 
aktarmış Türk ulusu kendi bünyesine uygun devlet yönetimini de oluşturacak birikime sahiptir. “İslamiyet öncesi Türk 
devlet geleneğinin bilinmesi ve özümsenmesi günümüz devlet yapılanmasına ve yönetimine önemli katkılar 
sağlayacaktır” tezi doğrulanmaktadır. 

İslamiyet öncesi Türkler; bozulmamış, emperyalist dayatmalardan uzak kalmış, yönetim başarısı göstermiş, 
kendilerine özgü bir toplum düzeni oluşturmuşlardır. Bu gelenekte bugün de toplum içi huzursuzlukları ve küresel 
emperyalist dayatmaları engelleyecek ipuçları bulunmaktadır. 
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TÜRK HÜKÜMDARLIK GELENEĞİNDE KUT ANLAYIŞI 


Yunus Emre TANSÜ' 


Giriş 

İnancın hâkimiyet anlayışında etkili olması hemen her devlette görülebilen bir durumdur. Bu durumu Türk 
milletinin çeşitli dönemlerde kurdukları devletlerde bariz bir şekilde görmek mümkündür. 

Eski çağlardan bu yana Türklerde hâkimiyet anlayışının tanrı tarafından verildiği anlayışı genel kabul görmüş bir 
gerçektir. Bu gerçeği eski Türk devletlerinin yönetim şekillerinden yöneticileri seçim şekillerine kadar ki safhaların 
tamamında görmek mümkündür. İdarecinin seçimi sırasında alınan sözler yapılan ayinler bizlere tanrının hâkimiyet 
anlayışı üzerindeki etkilerini göstermektedir. 

Bu konuda Çin arşivleri bizlere eski Türk boyları ve devletleri ile ilgili önemli bilgiler vermesi açısından değerli 
kaynaklardır. Bu bağlamda Türk adıyla kurulan ilk devlet olma özelliğine sahip Göktürk devleti, tanrının yönetimdeki 
etkisini görmemiz açısından güzel bir örnektir. Özellikle A. Taşağıl“ın yaptığı değerli çalışmalar neticesinde Göktürkler 
ve eski Türk boylarındaki gerek inanç gerekse yönetim şekillerini detaylı bir şekilde incelemek mümkündür. 

Tanrı tarafından yönetim yetkisinin hükümdara verilmesi inanışı Türk devlet geleneğinde eski dönemlerden beri 
var olan bir gerçektir. Hükümdarın tahta çıkması güçlü kuvvetli olmasının yanında tanrı tarafından da seçilmiş olması 
gerekmektedir. Burada hükümdarın somut anlamda kuvvetli olmasının yanında soyut manada da bir dayanak noktasının 
olması gerektiğini görmekteyiz. 

Türk Hakanları, kendilerinin Tanrı tarafından görevlendirildiğine, böylece Tanrı'nın Türk Milletini tuttuğuna tam 
bir samimiyetle inanıyorlardı. Ayrıca hükümdarlık yetki ve kudreti Tanrı tarafından bahşedilmiş, anlayışı hâkimdir. Bu 
bağlamda eski Türk devlet hükümdarlarından Mete“nin unvanı “Gök Tanrı”nın, güneşin tahta çıkardığı Tanrı Kut“u 
Tanhu”, Attilâ“nın ise “Tanrı'nın Kılıcı” şeklinde tanrının adeta yeryüzünde birer yansıması olarak kabul görülmüştür. 
Bu da Kut inanıcının Türkler arasında ne kadar yaygın ve hükümdarlık geleneği ile ne kadar bağlantılı olduğunu 
göstermektedir (Ögel, 1982) Bundan başka Bilge Kağan da hükümdar oluşunu aynı ilâhi kökene bağlayarak; “Türk 
Tanrısı Türk Milleti'nin adı sanı yok olmasın diye babam kağan ile anamı tahta oturttu. Ben de Tanrı irade ettiği için, 
Kut'um olduğu için kağan oldum. Öte yandan milletleri nizama soktuk. Tanrı güç verdiği için Türk askerleri kurt gibi, 
düşmanlar koyun gibi idi.” (Wwww.turkmeclisi.04.05.14) demektedir. Aynı anlayış Uygur ve İtil Bulgar Türklerinde de 
hâkim idi. tarihi kaynaklardan anlaşıldığı üzere Türk Devletlerinde siyasi iktidar kavramı Kut tabiri ile ifade ediliyor; 
Kut'un kan vasıtasıyla da babadan oğula geçtiği kabul görülüyordu. Kabul görmüş bu anlayış hükümdarın ölümünden 
sonra evlatları arasında devam ettiği için taç ve taht kavgalarının da sebebi olarak görülmüştür. Öyle ki bu durumdan 
ötürü birçok padişah kardeşini katletmek mecburiyetine düşümüştür. Kut inancının kardeş katli üzerindeki etkisi göz 
önüne alındığında Fatih Sultan Mehmet'in; (Wwww.turkmeclisi.04.05.14) “Evladımdan her kimesne (kime) saltanat 
müyesser (nasip) ola, karındaşların Nizam-ı Âlem (dünyanın düzeni) için katl etmek münasiptir (uygundur). Ekser-i 
ulema (âlimlerin geneli) dahi tecviz vermiştir (caiz görmüş, onaylamıştır). Anınla amil olalar (böyle uygulasınlar).” 
(Www.turkmeclisi.04.05.14) diyerek kardeş katlini Nizam-ı Âlem için kanunlaştırmış olması olağan bir durum olarak 
görülebilir. 

Kut, Tanrı'nın bir vergisi olması nedeniyle oldukça kutsal kabul edilmiştir. Ayrıca Şamanizm'de Kut'un insan 
ruhu olarak çocuğa ana karnındayken verilmiş olduğu inancı hâkimdir. Kut ve kutluk, Türk düşünce ve günlük 
hayatının temellerinden birisi olmuştur. Bu inanış ve anlayış, halk inançlarında gelişerek yüksek bir devlet düşüncesi ve 
felsefesi olmuş, ondan sonra da olgunlaşarak, büyük devlet kurmuş olan Türklerde, halk kitlelerinin ruhlarına kadar 
inmiş ve onların günlük hayatını düzene sokar olmuştur (Ögel, 1982). Kut'un özellikleri ve nazari cephesi Yusuf Has 
Hacip'in Kutadgu-Bilig adlı eserinde açık bir dille şöyle anlatılmıştır; “Kut'un (hükümdarın) tabiatı hizmet, şiarı 
adalettir. Fazilet ve kısmet Kut'tan doğar. Beyliğe (hükümdarlığa) yol ondan geçer. Her şey Kut'un eli altındadır. Bütün 
istekler onun vasıtası ile gerçekleşebilir. Tanrısaldır... Bey bu makama sen kendi gücün ve isteğin ile gelmedin, onu 
sana Tanrı verdi. Hükümdar iktidarı Tanrı'dan alırlar.”(www.turkmeclisi.04.05.14) 

Bu bağlamda Tanrı tarafından İl (devlet) ve Kut verilen hükümdarlar ve tebaası eğer Tanrı yolundan çıkarsa, kut 
ve ili elinden alınarak cezalandırılırdı. Onun için Türkler, başarı ile felaketlerini tanrının bu yasamasına bağlıyorlardı. 
Eğer hükümdar veya millet içerisinden birileri devlete karşı isyan eder ya da buna yönelik girişimlerde bulunurlarsa 
Türk yönetim anlayışına göre bilmediği için, yanıldığı veya kandırıldığı için isyan ettiği kabul görülüyordu ki bu konu 
ile ilgili Kül Tiğin yazıtında; “Bilmediği için, yanıldığı için, suç işlediği için kağan öldü. Veziri ve Beyleri öldü. On Ok 
Milleti (Türgişler) çok zahmet ve acı gördü.” şeklinde bir ifade yer almaktadır (Www.turkmeclisi.04.05.14). Türkler, 
Tanrı'nın cihan hâkimiyetini kendilerine emanet ettiğine yürekten inanmışlardır ki bunun örneklerini Kaşgarlı 
Mahmut'un Türkleri Tanrı'nın ordusu sayan rivayeti Türk, Moğol ve Osmanlı hükümdarlarının yazdıkları mektuplar ve 
fetihnamelerde görmekteyiz. Bundan başka İlhanlı hükümdarı Hülâgü”nün Mısır sultanına, Fatih'in Cihanşah'a, Yavuz 
Sultan Selim'in ve Kanuni'nin diğer Müslüman ve Hıristiyan hükümdarlara gönderdiği mektuplarda askerlerinin 
“Allah'ın galip ordusu” olduğu şeklinde yazılması bu inançtandır. Öte yandan Türk Devletlerinde devam eden “Güneşin 
doğduğu yerden battığı yere kadar” dünyanın töreye göre, Türk hükümdarı tarafından idare edilmesi inanç ve düşüncesi 
Osmanlı Türklerine kadar uzanmaktadır(Gökalp, 1976). 


* Yrd. Doç. Dr., Gaziantep Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü, Gaziantep, Türkiye. 
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Kut ve Tahta Çıkma 

Siyasi otorite veya siyasi iktidar kavramı “kut” kelimesinin çeşitli anlamları üzerinde durulmuştur: W. Radloff; A. 
Vambery, V. Thomsen kut sözünü “saadet”, tabiri iptidai cemiyetlerdeki “mana”ya benzeten Z. Gökalp; “mukaddes”, F. 
Köprülü; “saadet” olarak almışlardır. W. Barthold; “saadet” ve “baht” ifade ettiğini söylediği kut kelimesinin Kutadgu 
Bilig”de “haşmetmeab” (majeste) mefhumunu karşıladığını kabul etmiştir. Reşit Rahmeti Arat; “kutlu ve mesut olma”, 
K. H. Menges; “saadet, baht”, F. Altheim; “şans, talih”, A. V. Gabain; “saadet”, R. Giraud, “talih, mutluluk”, L. 
Rasonyi; “saadete ulaşma”, A. Bombacı; “şans, kader, talih”, A. Caferoğlu; “saadet, devlet, ikbal”, T. Tekin; “talih” 
anlamında anlamışlardır (Donuk, 1979: 51; Gökalp, 1976: 49; Barthold, 1975: 182; Karakaş: 29). 

Hükümdarın koltuğu olarak bilinen taht yükseğe çıkmak, oturmak, yer anlamına gelmektedir. Ayrıca hükümdar 
olmak tahta çıkmak olarak bilinmektedir (Kaşgarlı Mahmüd, 2006 /I1: 222; Clauson, 1972: 233). Şemseddin Sâmi, 
Kâmüs-ı Türki adlı eserinde; “Taht hükümdarın egemenliğinin sembolü olan koltuktur.” şeklinde ifade etmektedir. 
Bunlara bağlı olarak hükümdar olmak için yapılan törene de tahta çıkma töreni denilmektedir. Tahta çıkma töreni 
İslamiyet'ten önceki Türk devlet gelenek ve törenleri içerisindeki önemli törenlerden birisidir. Türkler yeni 
hükümdarlarının tahta çıkışını tarihi, dini, siyasi, askeri ve sosyolojik özellikleri olan muhtelif tahta çıkma törenleri ile 
gerçekleştirmişlerdir. Tahta çıkma töreni, Türklerde çok eski çağlardan beri yapılmaktaydı, bu törenin kökleri eski 
çağlara kadar uzanmakla beraber ilk olarak hangi devlet ve hükümdar zamanında yapıldığı bilinmemektedir. Bu 
bağlamada tahta çıkma töreni ile ilgili elimizde ilk uygulandığına dair yazılı bir kaynak olmamasına karşın 
Herodotos'un nakletmiş olduğu bir İskit efsanesini paylaşmak konu ile alakalı olacaktır. Bu efsaneye göre İskit 
hükümdarının üç çocuğu bir arada gezerken gökten altın nesneler düşer. Ancak bu altın nesneler kor halinde el 
vurulamayacak derecede sıcaktırlar. Büyük kardeşler bu ateşten kor halindeki altın nesneleri ellerine alamazken, küçük 
kardeş yaklaşınca bu nesneler soğuyor ve en küçük kardeş bunları eline alıyor. Bu duruma atfen büyük kardeşler, Tanrı 
tarafından iktidar kutunun küçük kardeşe verildiğini düşünmüş olmalıdırlar. Bu efsanevi minval üzerine İskitlerde, 
küçük kardeşten doğanlar tahta çıkmışlardır (Herodotos, 2006: 295; Tarhan, 2002: 608). 

Bundan başka Hun devletinde de Tahta çıkma töreninin varlığını bilmekteyiz. Hun devletinin devamı olduğunu 
kabul ettiğimiz Göktürk devletinde de tahta çıkma törenleri hakkında Çin kaynakları önemli bilgiler kaydetmişlerdir. 
Tahta çıkma töreni ile ilgili kaynakların bildirdiği ilk töreni, Çin kaynakları Tabgaç (To-ba) devletinde kaydetmiştir. 
M.S. 532 senesinde Büyük Hun devletinin torunlarından olan To-ba”ların, hükümdarı tahta çıkmış ve bunun için şehrin 
dışında bir tören yapılmıştır. Yedi kişi, keçeden yapılmış bir halının altına girerek halıyı tutmuşlar ve yeni hükümdar 
bunun üzerine çıkarak yüzünü batıya dönmek suretiyle, saygı duruşunda bulunmuştur (Ögel, 2003: 295: Koçak, 2011: 
106). Yine Çin kaynaklarından edinilen bilgilere göre; Göktürklerde yeni bir hükümdar seçilince, topluluğun en yüksek 
rütbeli kişileri onu, bir keçe örtünün içinde taşıyarak, güneş yönünde dokuz kez döndürürlerdi. Her dönüşte, bütün tebaa 
onun önünde eğilirdi. Döndürmeler ve eğilmeler sonunda, hükümdarlarını ata bindirerek dolaştırırlardı. Bu sırasında 
kağanın boğazı bir parça ipekle neredeyse bayılana kadar sıkılırdı. Sonra yarı baygın haldeki kağanın ağzından çıkan 
hırıltılı sözler dikkatle dinlenir, bu sözlerden de onun hükümdarlık süresinin ne kadar olacağına ilişkin bir yorum 
çıkartılırdı(Liu Mau Tsai, 2006: 591; Taşağıl, 1995: 97). İpek bezle hükümdarın boğulana kadar boğazının sıkılması, 
hükümdara adil olması ve adaletten ayrılmaması yönünde bir uyarı işareti idi Aynı zamanda bu durum, hükümdara 
dünyanın ölümlü olduğunu hatırlatmak amacıyla yapılırdı. Hükümdara tahtın sonsuza kadar kendi mülkü olmadığını ve 
iktidarının sonu olduğu yönünde bir uyarıydı (Ögel, 1982: 66; Koca, 1990: 38; Koçak, 2011: 106-107). 

Bu bağlamda Hükümdarın keçe üzerinde döndürülmesi esnasında devlet adamları her dönüşte saygı ile eğilirlerdi. 
Devlet adamlarının hükümdar huzurunda eğilmeleri, hükümdara itaatlerinin ve ona bağlılıklarının bir göstergesi idi. Bu 
tören tahta çıkan hükümdarın iktidarı halk ve devlet adamları tarafından tanınır ve onaylanırdı. Göktürk devri Türk 
devletleri gelenek ve törenlerinin en iyi bir biçimde uygulandığı ve kayıtlara geçtiği bir dönemdir. Bu devirde dikilen 
yazıtlarda tahta çıkma ile ilgili bol miktarda bilgi bulunmaktadır. Tahta çıkma töreni ile ilgili en çok kelime ve tabiri 
Göktürk devri yazıtlarda tespit etmekteyiz. Göktürklerde tahta çıkma, “Kötürmek, götürmek, yükseltmek, yüceltmek”, 
oturmak” gibi deyimlerle ifade edilmiştir. (Ögel, 1982: 48, 69, 70). 

Türk Devlet anlayışına göre iktidar gökten (Tanrı'dan) aşağıya doğru intikal ettiği için, devlet içindeki mevkiler de 
yukarıdan aşağıya doğru sıralanıyor ve sağa, sola doğru yayılıyordu. Türk inancında güneş ve aya verilen ehemmiyetten 
anlaşılıyor ki, bu sağ ve sol istikametleri umumiyetle doğu ve batı cihetleri idi. Güneşin doğduğu taraf Türklerce kutsal 
yön sayıldığından, hükümdar otağının doğuya açılması, hakanların tahtta doğuya yönelik oturmaları gibi. Öteki cihetler 
güneşin gökyüzündeki seyrine göre sırlanıyordu. Bunlar; İleri, gündoğusu, beri, gün ortası (güney-sağ taraf), geri, gün 
ortası, yukarı, gece ortası (kuzey-sol taraf), diye isimlendirilmekteydi. 


Hükümdar Olma-Tahta Çıkma Gelenekleri 

Türk hâkimiyet anlayışına göre tahta kimin oturacağı devleti kimin yöneteceği birkaç yöntem ile belirlenmekteydi. 
Bunların başında tanrı tarafından belirlenen kişinin (kut verilen) tahta oturması gelmektedir. Tanrı'nın tahtı bağışladığı, 
tahta çıkmasına rıza gösterdiği, ona güç ve kuvvet ihsan ettiği kişi tahta oturmak için hak kazanıyordu. Hükümdarlık ise 
kut verilen hanedan üyeleri arasından seçilmekteydi. Kut hanedan üyelerine kan yolu ile geçmekteydi. Hanedan üyeleri 
tahta çıkma konusunda eşit haklara sahipti. Türklerin hâkimiyet anlayışında tanrının tahtı bağışladığı kişiyi seçimini 
dolaylı yoldan işaret ettiğini görmekteyiz. Tanrı güçlü, zeki ve çevik olanın tahta çıkması gerektiğini söyler bu da ancak 
hanedan üyeleri arasında yapılacak olan taht mücadelesi ile belli olabilirdi. Tanrının kimi işaret ettiği ise mücadele 
sonucunda kazanan kişi olarak bilinirdi. Dolayısıyla böyle bir anlayışın hâkim olduğu eski Türk devletlerinde hanedan 
üyelerinin mücadele etmesi kaçınılmaz bir hal almıştı. Öte yandan bu mücadelelerin Tanrı'nın işareti ile başladığını 
düşünen halk, taht mücadelelerini meşru görüp olağan bir mücadele ve çatışma olarak algılamıştır. Çetin ve uzun süren 
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bu mücadelelerin iyi ve kötü sonuçları olmuştur, devlet yönetimi en güçlü hanedan üyesinin eline geçmesine karşın 
mücadelenin uzun ve kanlı olması, ayrıca milletinde mücadele içinde olması devleti zayıflatmış ve hatta yıkılmasına 
sebep olmuştur. Yaşanan bu olumsuz olaylara karşın, hükümdarın hayatta iken veliaht tayin etmesi dahi mücadeleyi 
engellemeye yetmemiştir. Bu taht mücadelelerine sebep olan anlayış olarak eşit haklara sahip hanedan üyelerinin bu 
haklarından vazgeçmek istememesi gösterilebilir. Haklarından vazgeçmeyen üyeler haliyle kaçınılmaz bir mücadeleyi 
de başlatmış oluyorlardı (Koçak, 2011: 107). 

Bir diğer tahta çıkma yöntemi ise devletin ileri gelenleri tarafından oluşturulan kurultayların kimin tahta 
geçeceğini Türk töre ve geleneklerine göre karar vermeleridir. Türk devletlerinde kurultaylar güçlü kurumlardır ve 
gereğinde hükümdarın seçiminde etkin rol oynamışlardır. 

Diğer bir yöntemde Türk devlet anlayışına göre hükümdarın egemenliğin kaynağı ilahi olduğundan Tanrı kendi 
gücünün temsilcisi olarak yeryüzünde hükümdarı seçmiştir. Tanrının seçtiği hükümdar, yüksek bir başarı göstererek 
dağınık durumdaki Türk boy ve kavimlerini kendi idaresi altında toplar, daha sonra da idaresi altında topladığı boy ve 
kavimleri devlet haline getirirdi. Kendisi de devlet kurucusu olarak tahta çıkardı (Koçak, 2011: 107). Kurucu 
hükümdarlık geleneğine örnek olarak Oğuz destanından örnek verebiliriz. Oğuz doğduktan sonra üstün yetenekler 
göstermiştir. Oğuz büyüdükten sonra ise kudreti sayesinde kendi boyu ve yakınları ona itaat etmiştir. Oğuz Han birçok 
seferler düzenleyerek boy ve kavimleri idaresi altına almış ve büyük bir toy tertip ettikten sonra kendini Hükümdar 
olarak ilan etmiştir. Ayıraca Çin kaynakları ve Orhun yazıtlarına göre 552 yılında Göktürklerin tahtına oturan ve kurucu 
unvanı alan Tuman (Bumin) Kağan, Uygur devletinin kurucu kağanı 744 yılında devleti kuran Kutluğ Bilge Kül Kağan 
olmuştur. Bu kağan Çin imparatoru tarafından tanınmıştır (İzgi, 1987: 14; Gömeç, 2000: 25). Kurucu olarak hükümdar 
olma yönteminde örnekleri çoğaltmak mümkündür. 

Türk hâkimiyet anlayışına göre kurucu olarak hükümdar olmaktan başka veliaht tayin edilmek suretiyle de tahta 
oturmak mümkündür. Hükümdarlar daha sağlıklarında kendilerinden sonra hâkimiyetlerinin kime intikal edeceğine 
karar verirler ve tahta çıkacak veliahdı tayin ederlerdi. Tayin edilen bu veliahtlar devlette çeşitli görevlerde 
bulunurlardı. Genellikle devletin idaresi ile ilgili görevler alan bu veliahtların emri altına tümen genişliğinde askeri 
birliklerde verilirdi. Yönetim ile ilgili görevlerde eğitimini alan veliahtlar daha sonra gelecekleri hükümdarlık görevine 
tecrübeli olarak başlarlardı. Buradaki uygulamanın asıl amacı devleti yetkin ve becerikli veliahtlara bırakmaktı (Koca, 
2003: 80). Hükümdar olmak için uygulanan yöntemlerden en yaygın olanı ise yukarıda az da olsa bahsettiğimiz 
hükümdar ailesinin kendi aralarında taht mücadelesine girişmesidir. Mücadele yöntemiyle tahta oturmak, hükümdar 
olmak yaygın bir Türk hâkimiyet anlayışıdır. Bu anlayış halk tarafından da kabul görüldüğü için eski Türk devletlerinde 
bu uygulamanın yaygın olarak görülmesi olağandır. Ayrıca bu uygulamanın yaygın şekilde görülmesi hükümdar olacak 
kişinin halk tarafından da desteklenerek seçilmesini sağlamıştır. Hâkimiyet anlayışına göre Türkler güçlü hükümdarın 
tahta oturmasında bir sakınca görmezken zayıf hükümdarın tahta oturması onlar açısından istenmeyen bir durumdu. Bu 
istenmeyen durumu ortadan kaldırmak içindir ki Türkler en güçlü kişinin tahta çıkmasını istemişler tahta çıkmak için 
tek kişiyi işaret eden hükümler koymaktan kaçınmışlardır. Hükümdarlık mücadelesinde güçlü olanın kazanmasını 
isteyen halkın bu yaklaşımı bir bakıma hanedan üyeleri arasında muhtemel bir taht mücadelesini teşvik edici nitelikte 
olmuştur. Buradan anlaşıldığı üzere halkın da taht mücadelesinde payı vardır. Kısmen de olsa tahta kimin çıkacağı 
yönünde etki eden mekanizmalarından biriside halktır. 


Sonuç 

Halkın da kabul gördüğü hükümdarın tahta çıkması eski Türk devletlerinde yönetici sınıf ile halk arasında 
bağlantıların kopuk olmadığını göstermektedir. Dönem dönem halk tarafından tahttan indirilen hükümdarların olması 
halkın yönetime etkisinin göstergesidir. Buna bağlı olarak kut inanışının halk arasında yaygın bir şekilde kabul 
gördüğünü söylemeliyiz. Hükümdarın halkın onayını da alarak tahta oturması, halk tarafından kut inancının kabul görüp 
özümsendiği manasına örnek olarak gösterilebilir. 

Uzun yıllar farklı isimler altında devlet kurup hüküm süren Türk devletlerinde kut inancının izlerine rastlamak, bu 
durumun ilk kurulan devletten bu yana sürdürüldüğünü göstermektedir. 

Özellikle İslamiyet öncesi dönemlerde bariz bir şekilde görülen kut inancı, Türklerin İslam dinini kabul 
etmelerinden sonra da devam etmiştir. Tek tanrılı bir din anlayışının hâkim olduğu Türk milleti, gök tanrının yönetim 
gücünü kendi istediğine verdiği anlayışını İslam dinine girdiklerinde de bırakmamışlardır. 

Hükümdarlık alametleri içerisinde somut varlıkların dışında soyut anlamda da olması gerekenler bulunmaktadır. 
Bunların başında yönetim gücünün tanrı tarafından bahşedilmiş, seçilmiş kişi, kut verilmiş hükümdar gelmektedir. 
Tanrı kendi gücünün bir temsilini yeryüzünde göstermek için Türk milletini kutsal kılmıştır ve yönetim erki yine 
tanrının seçtiği kişiye verilmelidir. 

Türklerde hâkimiyet anlayışı içerisinde önemli bir yeri olan kut inanışının 1923 yılı Türkiye Cumhuriyeti'nin 
kuruluşuna kadar devam ettiğini söylemek belki de yanlış olmayacaktır. Mustafa Kemal Paşa'nın, İsmet İnönü'nün 
dönemleri incelendiğinde Kut'un izlerine rastlamak mümkün olacaktır. Yapılan araştırmalar, incelenen tarihi bulgular 
üzerinden çıkarılan analizler neticesinde bir manevi güç olarak niteleyebileceğimiz kut inanışının, Türklerin genlerine 
işlemiş bir anlayış-inanış olduğunu söyleyebiliriz. 
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TÜRKİYE SELÇUKLULARINDA DEVLET ADAMI ÜZERİNE BİR DEĞERLENDİRME 


Mehmet ERSAN 


Gazi Süleymanşah tarafından kurulan, sosyal ve siyasal anlamda Büyük Selçuklular ile aynı kaynaklardan 
beslenen Türkiye Selçuklu Devleti, onlarla önemli ölçüde benzerlikler arz eden bir idari yapılanma biçimine sahipti. 
Büyük Selçuklu Devleti gibi, Türkiye Selçuklu Devleti de Türkmenler tarafından kurulmuştu. Türkiye Selçuklu 
Devletini kuran Kutalmış oğlu Süleymanşah?ın dayandığı kuvvet, başta Arslan Yabgu'ya bağlı olanlar olmak üzere 
Türkmen zümreleriydi. Türkmenler tarafından kurulmuş olan Türkiye Selçuklu Devleti'nin ilk zamanlarında yönetim 
kademesinde görev alanlar, Süleymanşah'ın emrindeki askerlerle yanında yer alan Oğuz beyleriydi. Dolayısıyla 
başlangıçta aşiret geleneklerinin baskın olduğu devlet teşkilatında hâkim unsurun Türkmen beyleri olduğu söylenebilir. 
Bununla birlikte, ilerleyen zamanlarda, devletin bütün kurum ve kuruluşlarıyla oluşması, huzur ve asayişin sağlanması, 
hâkimiyet alanlarının genişlemesi, Türkiye Selçuklu Devleti'nin üst yönetiminde farklı etnik unsurların istihdam 
edilmesi sonucunu doğurmuştur. 

Bildirimizde, Türkiye Selçuklularının tarihsel gelişimi içerisinde devlet kadrolarında görev yapan devlet 
adamlarının nasıl bir profile sahip olduklarını netleştirme çabası içerisinde olacağız. Askeri anlamda Türkmen gücüne 
dayanan ve erken dönemlerde idari kadrolarda Türkmen ağırlığının bulunduğu Türkiye Selçuklularının gelişimine 
paralel olarak sayıları artan farklı etnisitelere mensup devlet adamları tarafından ortaya konulan faaliyetlerin devlet 
idaresine nasıl yansıdığı meselesine odaklanacak ve farklı etnik kökenleri temsil eden bu devlet adamlarının Türkiye 
Selçuklu yönetiminde işgal ettikleri konumu ve üstlendikleri rolü irdeleyeceğiz. 


okok0 


Türklerde devlet yönetimi geleneğinin tartışıldığı ve değerlendirildiği bu kongrede, Selçukluların büyük Sultanı 
Alparslan'ın, devlet hizmetinde görev alacak kimseler ile ilgili yaklaşımına dikkat çeken bir anekdot aktararak 
sözlerime başlamak istiyorum. Bir tür vasiyet ya da nasihat olarak görülebilecek olan bu yaklaşım, daha çok erken 
dönemlerde Selçukluların devlet idaresinde bir bütünlük ve istikrar tesis edebilmek adına son derece ciddi bir idari 
perspektife sahip olduklarını göstermesi bakımından dikkate değerdir. Devlet kademelerinde, elbette dönemin tehdit 
algılayışı çerçevesinde “bozuk fikirli” insanlara görev verilmesine tıpkı amcası Tuğrul Bey gibi sıcak bakmayan, 
Selçuklu Sultanı Alparslan'a bir gün bir şikâyet gelmiş, kendisine, Emir Erdem'in Hurdabe isimli bir râfiziyi özel 
kâtipliğine getirdiği bilgisi ulaştırılmıştı. Erdem'i huzuruna çağıran ve azarlayan Sultan, o sırada ona ve orada bulunan 
diğer kimselere şu sözlerle hitap etmişti: 

Ben defalarca sizlere dedim ki, sizler Horasanlı ve Maveraünnehrli Türklersiniz. Bu diyara yabancısınız. Türk ile 
Deylemliler arasındaki düşmanlık ve ihtilaf bugüne ait değildir. Aziz ve celil olan Allah, Deylemlilere musallat 
oldukları için Türkleri yüceltmiştir. Aziz ve celil olan Allah'ın lütfu ile Türkler hem Müslümandırlar hem de temiz 
dinlidirler. Deylemliler bid'at ile uğraşırlar. Türkler karşısında aciz kaldıkları müddetçe itaat gösterirler. Türklerin 
işlerinde zayıflık zuhur ederse, onlar kuvvet kazanırlar, Türklerden öç almaya çalışırlar. Bunlar tek tek Türkler arasına 
girip memuriyetleri ellerine geçirir. Türklerin ahvaline vakıf olduklarında kısa bir zamanda Irak'ta bir isyan zuhur eder 
veya Deylemliler memlekete hücum ederler, bunlar da gizli veya açıktan açığa onlarla bir olurlar. Türkleri helak 
etmeye çalışırlar. Sen Türksün ve Horasan ordusundansın. Senin kethüdanın ve hizmetkârlarının hep Horasanlı olması 
gerekir ki, işine bozukluk gelmesin". 

Bu sözleriyle döneminin tehdit algısına dikkat çeken ve devlet idaresinde istikrarın sağlanması açısından memur 
seçimi esnasında dikkat edilmesi gereken temel ölçüye işaret eden Selçuklu Sultanı, esasında güçlü bir öngörü ortaya 
koyuyordu. Selçuklu siyasetinin temel fikri motivasyonu olan Sünni anlayışa sahip olmayan, bir başka ifadeyle, devletin 
fikri referanslarını benimsemeyen kadroların, bir süre sonra devletin üzerinde yükseldiği ideolojik zemini tahrip edeceği 
uyarısında bulunuyor ve bu türden bir tehlike ihtimaline karşı önlem alınması gerekliliğine işaret ediyordu. Nitekim 
Sultan'ın sözlerinin tarihi olarak doğru bir öngörüye karşılık geldiğini, işaret ettiği önlemlerin alınmamasından dolayı, 
onun tabiri ile devletin “işine bozukluk geldiğini” bugün biliyoruz. 

Selçuklu Sultanı Alparslan'ın önlem alınması gereken bir tehlike olarak işaret ettiği idari kadroların dejenerasyonu 
noktasında en bariz örneklerden biri, Türkiye Selçuklularının siyasi çözülme sürecinde ortaya çıkmıştır. Bir başka 
ifadeyle, Türkiye Selçukluları tarafından takip edilen memur alımına yönelik politikalar, devletin siyasi zafiyet 
devirlerinde önem kazanmış ve siyasetin kaderi bakımından da belirleyiciliğe sahip bir pozisyon elde etmiştir. Neticede 
bu durum Türkiye Selçuklu Devleti yönetimine yansımış, şu ya da bu biçimde devlet görevlerine getirilen devlet 
adamları bireysel özellikleri ile ön plana çıkmaya başlamışlardır. Bunun doğal bir sonucu olarak, dirayetli sultanların 
dönemlerinde siyasi istikrar kolaylıkla temin edilebilir iken, kendi çıkarlarını devletin âli menfaatlerinden üstün tutan 
bazı devlet adamları, Türkiye Selçuklu siyasetini çöküşe sürüklemiştir. Dolayısıyla, Türkiye Selçuklularında devlet 
adamı profili üzerine tarihsel nitelikli bir değerlendirme yapmak, siyasi çözülmenin dâhili dinamiklerine dikkat 
çekebilecek bir malzeme sağlaması ihtimali açısından değerli olacaktır. 

Büyük Selçuklu Devletini kuranlar ileailevi rekabet içerisinde bulunan Arslan Yabgu'nun torunu Süleymanşah 
tarafından 1075 yılında Bithynia bölgesinde İznik merkezli olarak kurulan Türkiye Selçukluları idaresinde, en azından 


* Prof. Dr., Ege Üniversitesi, İzmir, Türkiye. 
' Nizamülmülk, Siyasetname, Haz.: Mehmet Altay Köymen, Ankara 1999, s. 115-117; 172-174. 
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erken dönemlerde görev yapanların kahir ekseriyeti, devletin kurucularına bağlı olan Türkmen zümreleri idi. 
Süleymanşah'ın yanındaki Oğuz beyleri ile emri altındaki askerlerden müteşekkil olan söz konusu Türkmen 
zümrelerinden hareketle, erken devirlerde devlet teşkilatı içerisinde aşiret geleneklerine mensup Türkmenlerin ağırlıklı 
kesimi oluşturduğunu söylemek mümkündür. Fakat zamanla gerek siyasi egemenlik gerek hâkimiyet sahası açısından 
devletin gelişimine paralel olarak bu durumun değiştiğini unutmamak gerekir. Türkiye Selçuklularının giderek bütün 
kurum ve kuruluşları ile temayüz eden bir devlet olmalarıyla birlikte idari kademelerde yer alan memurlar ve 
memuriyetler çeşitlenmiş, farklı etnisitelere mensup devlet adamları üst yönetim kadrolarında görevlendirilmeye 
başlanmıştır. 

Temelde sosyal ve siyasal anlamda önemli ölçüde Büyük Selçuklular ile benzer bir idari yapılanma biçimine sahip 
olan Türkiye Selçukluları, devletin kuruluş dönemlerindeki hatırı sayılı Türkmen ağırlığına rağmen, daha Süleymanşah 
döneminde idari kademelerin kapılarını Türk dışı unsurlara da açmışlardı. Örneğin, Sultan 1. Süleymanşah''ın vezirliğini 
yapan Hasan b. Tâhir İranlı idi ve muhtemelen devlet yönetimini yürütmekte olan memurlar arasında başka İralılar da 
vardı. Bu dönemde İran kökenli bürokratların isimlerine kaynaklarda yer verilmemesi, Türkiye Selçuklu idaresinde çok 
da etkin ve belirleyici olmadıkları şeklinde değerlendirilebilir. Nitekim Süleymanşah, I. Kılıçarslan, Şahinşah ve 1. 
Mesud'un hükümdarlıkları süresince, bir başka ifadeyle, kuruluştan 12. yüzyılın ortalarına kadar uzanan süreç 
içerisinde kaynaklara ismi yansıyan üst düzey devlet görevlilerine bakıldığında, bunların ağırlıklı olarak Türkmen 
oldukları görülmektedir. Çağdaş kaynaklarda bulunan kayıtlardan kendileri ile ilgili bilgi sahibi olabildiğimiz Ebü”1- 
Kâsım, Ebü”l-Gâzi Hasan Bey, Karatekin, Arslantaş, Bozmış, Uluğ Sâlâ'i, İlarslan, Monoluğ, Erikmez, Başara gibi 
önemli beylerin Türk olması, devletin bu dönemlerdeki karakterinin sahip olduğu Türkmen niteliğini herhangi bir 
kuşkuya mahal kalmayacak şekilde ortaya koymaktadır. 

Anadolu'da siyasi birliği sağlayan Sultan TI. Kılıçarslan dönemine kadar aşiret geleneklerine bağlı Türkmen 
beylerinin esas unsur olduğu Türkiye Selçuklu Devleti'nin üst yönetiminde, bu tarihlerden itibaren söz konusu 
özelliğini kaybetme sürecine girdiği söylenebilir. 1. Kılıçarslan döneminden itibaren, Anadolu'nun Müslüman olmuş 
yerli unsurlarının da devlet hizmetinde etkin olmaya başladığı görülmektedir. Bu minvalde zikredilebilecek en dikkate 
değer örneklerdin biri, Sultan TI. Kılıçarslan'ın vezirliğini de yapan ve bir Ermeni-Bizans ailesi Taronitesler'e mensup 
İhtiyâruddin Hasan bin Gavras'dır”. Yine papaz kılığında İstanbul'a gönderilen ve burada sürgün hayatı yaşayan 1. 
Gıyâseddin Keyhüsrew'i tahta çıkarmak için Konya'ya getirmekle görevlendirilen; rivayetler eğer doğruysa Anadolu'da 
konuşulan beş dili bilen Hâcib Zekeriyyâ” da Anadolu'nun yerlilerinden olmalıdır. 

Bir diğer husus, erken dönemlerde faaliyete geçmiş olması gereken gulamhaneler, Türklerin yanında, Anadolulu 
Türk dışı unsurları da devlet hizmetine hazırlamıştır. Sultan 1. Giyâseddin Keyhüsrev devrinin önde gelen devlet 
adamlarından olan Emir Seyfeddin Ayaba ve Mübârizuddin Ertokuş gibi isimler, TI. Kılıçarslan devrinde yetişen önemli 
Türkkökenli gulâmlardandır?. Türk kökenlilerin dışında gulâmhânelerden yetişerek üst yönetimde görevlendirilen 
devlet erkânı arasında Rum kökenli Çaşnigir Mübarizeddin Çavlı, Emir Celaleddin Karatay, Şemseddin Altunaba, 
Üstadüddar Lala Cemaleddin Ferruh, Şemseddin Hasoğuz gibi isimler sayılabilir”. 

Yine Sultan TI. Kılıçarslan devri, devlet yönetiminde aynı zamanda İranlıların da ağırlık elde etmeye başladıkları 
bir dönemdir. Türkiye Selçuklularının Anadolu'da siyasi hâkimiyet tesis etmiş oldukları bu dönemde, sivil teşkilatta 
düşük rütbeli bir memur olarak işe başlayan ve görevde yükselenlerin yanında, İran coğrafyasından Anadolu'ya gelen 
yetişmiş kimseler de devlet idaresinde istihdam edilmeye başlanmıştır. Selçuklu bürokrasisine dâhil olan bu İranlılar ile 
birlikte bürokratik farklılaşma derinleşmiş, daha sonraki dönemlerde Türkiye Selçuklularının siyasi iradesini tahrip 
edeceği bilinen Moğol istilasının da etkisiyle 1. Alâeddin Keykubad devrinden itibaren zirve noktasına erişecek olan bir 
İranlılaşma süreci hız kazanmıştır. Selçuklu şehzadelerine İran kültürünü yansıtan isimlerin verilmesine kadar gidecek 
olan söz konusu İranlılaşma süreci bağlamında 1. Keykavus'un veziri Mecdeddin Ebubekir, vezir Mahmud, Şemseddin 
Mehmed İsfehani, Mühezzibüddin Ali, Fahreddin Ali gibi isimler, devlet bürokrasisinin en üst katmanlarına kadar 
ulaşmış İranlılara birkaç örnektir?. Bu örnekleri çoğaltmak mümkündür. 

Selçuklu bürokrasisinin Türk dışı unsurlara açılma sürecini besleyen başka bir hat, kendisini, sultanların 
gayrimüslim hanımlarla yaptıkları evliliklere bağlı olarak gerçekleşen tayin ve atamalarda göstermiştir. Mesela |. 
Gıyâseddin Keyhüsrev, gurbet hayatı yaşadığı İstanbul'da kızı ile evlendiği Mavrozomes'i ve onun yakınları ile 
emrindeki adamları önemli makam ve mevkilere getirmiş, onlara üst düzey vazifeler vermiştir'. Niketas'ın vermiş 
olduğu bilgilerden Denizli, Honaz ve Menderes nehrinin denize kadar uzanan kısımlarının idaresi ile görevlendirildiği 
anlaşılan* Mavrozomes'in ya da onun yakınlarının devlet hizmetine alınması tekil bir örnek değildir. 1221 yılında 
Alâiye Kalesi'ni fetheden 1. Alâeddin Keykubad, buranın hâkimi olan Kyr Varit'in kızı ile evlenmiş, daha sonra 
Müslüman olup Mahperi Hatun adını alan ve II. Gıyâseddin Keyhüsrew'in de anası olan bu hanımın babasına Konya 


2 Gregory Abu'l-Farac Bar Hebraesus, 4bu'/-Farac Tarihi, 1, İngilizce'den Türkçe'ye çev. Ö. Rıza Doğrul, Ankara, s. 450; Claude Cahen, 
Osmanlılardan Önce Anadolu'da Türkler, Türkçe çev. Yıldız Moran, İstanbul 1984, s. 209; Nejat Kaymaz, “Anadolu Selçuklu Devleti'nin 
İnhitatında İdare Mekanizmasının Rolü-1”, Tarih Araştırmaları Dergisi, Il, Sayı 2-3, Ankara 1964, s. 122; Refik Turan, Türkiye Selçuklularında 
Hükümet Mekanizması, İstanbul 1995, s. 40. 

İ İbn Bibi, E-Evâmirü'- Alâiyye fi'I-Umüri'l-Alâiyye, (Tıpkıbasım) Hazırlayan A. Sadık Erzi, Ankara 1956, s. 77; Türkçe çev. Mürsel Öztürk, £/- 
Evâmirü'1- Alâiyye fi '-Umüri'-Alâiyye (Selçuknâme), 1 Ankara 1996, s. 97. 

E Kaymaz, “ İdare Mekanizmasının Rolü-1”, a.g.e., s. 119-120. 

> Erdoğan Merçil, “Gulam” mad., 7DV İslam Ansiklopedisi, C. 14, İstanbul 1996, s. 183. 

“ Turan, Hükümet Mekanizması, s. 42 vd.; Kaymaz, “İdare Mekanizmasının Rolü-I”, a.g.e., s. 154. 

” İbn Bibi, s. 90, Türkçe çev. 1, s. 110. 

“ Niketas Khoniates, Historia, Türkçe çev. Işın Demirkent, Niketas Khoniates'in Historia'sı (1195-1206), İstanbul 2004, s. 226; Osman Turan, 
Selçuklular Zamanında Türkiye Tarihi, İstanbul 1984, s. 280-281. 
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Akşehir'in menşurunu vermekte bir sakınca görmemiştir”. 

Yine TI. Gıyâseddin Keyhüsrev de Konyalı bir Hıristiyan'ın Berduliye Hatun isimli kızı ile evlenmiş, bu hatundan 
dünyaya gelen (Il.) İzzeddin Keykavus'un siyasi hayatı üzerinde dayılarının büyük etkisi olmuştur *. 11. Keyhüsrev'in 
diğer eşlerinin de Hıristiyan olduğu bilinmektedir. Bunların ilki (IV.) Kılıçarslan'ın annesi olan Konyalı bir Hıristiyan, 
diğeri ise Gürcü Kraliçesi Rosudan'ın, (I1.) Alâeddin Keykubad?ı dünyaya getiren kızı Thamara'dır'!. Türkiye Selçuklu 
tarihinde Gürcü Hatun olarak bilinen bu Hatuna eşlik etmek üzere Selçuklu sarayına geldikleri bilinen kalabalık Gürcü 
topluluğundan pek çok kimse yüksek makamlara tayin edilmiş, kendilerine zengin iktâlar tahsis edilmiştir. Bir süre 
sonra Selçuklu sarayında etkin bir konuma geldiği görülen Gürcü Hatun, çeşitli yollarla şefaatine nâil olan birçok 
kişinin devletin önemli askeri ve sivil makamlarına tayin edilmesine vesile olmuş, bu şekilde Selçuklu başkentindeki 
Gürcü etkisi artmıştır ?. 

Selçuklu sultanlarının Hıristiyan hanımlarla yapmış oldukları evliliklerin bürokratik kademelerde meydana 
getirdiği etkiler, doğal olarak birtakım olumsuz sonuçların ortaya çıkmasına neden olmuştur. Örneğin, Il. Gıyâseddin 
Keyhüsrev'in biri önce kondistanbl (emir-i âhur), daha sonra beylerbeyi, diğeri ise emir-i meydân olan Hıristiyan 
dayıları Kir Haye ve Kir Kedid, kendilerine verilen görev ve sorumluluk alanının sınırlarını aşarak devlet idaresine 
müdahale etme girişimde bulunmuş, idari işleyiş üzerinde yıkıcı etkiler bırakmışlardır. Sultan ile kardeşi Rükneddin IV. 
Kılıçarslan'ın arasını açmaya çalışan bu Hıristiyan dayılar, üst yönetimde iktidar kavgalarının ortaya çıkmasına da 
sebep olmuşlardır. Kardeşi IV. Kılıçarslan'ı Borgulu Kalesi?ne hapsederek kale muhafızı olarak da dayısı Kir Haye'yi 
görevlendiren Il. İzzeddin Keykavus'un'? Moğollar ile Selçuklular arasındaki ilişkilerin geliştirilmesi ve ülke 
üzerindeki Moğol etkisinin azaltılması yönündeki fırsatları değerlendiremeyişinde kendisini doğru yönlendirmeyen 
dayılarının etkisi bulunmaktadır. Ülkesinin Moğol hâkimiyetindeki güney bölgelerini vermeyi taahhüt ederek, 
Moğolların Anadolu'dan çıkarılması için kendilerinden yardım talep ettiği Memlükler ile ilişkilerine bakıldığında, 1. 
Alâeddin Keykubad gibi bir güvenlik sistemi kurma arzusunda olduğu anlaşılan Il. İzzeddin Keykavus, devlet 
üzerindeki yetersiz hükmünden dolayı bu konuda da başarılı olamamıştır'*, Moğollar karşısında çaresiz kalan Sultan Il. 
İzzeddin'in, kendisini himaye etmeyi taahhüt eden Memlük hükümdarına değil de dayılarının etkisiyle İstanbul'a 
sığınmış olması, Selçukluların toparlanabilmesine ve Anadolu'nun yeniden kontrol altına alınabilmesine dönük umut 
ışığının da heba edilmesi anlamında”, Hıristiyan devlet adamlarının Selçuklu iktidarı üzerindeki yıkıcı etkilerinin bir 
sonucu olarak okunmalıdır. 

Türkiye Selçuklu yönetiminde özellikle İranlı unsurların üst düzey mevkilere getirilerek hatırı sayılır bir etkinlik 
edinmiş olmakla birlikte, zaman zaman sistem dışından Türk beylerinin göreve getirildikleri görülmektedir. Mesela 
Sultan II. Süleymanşah ve I. Alâeddin Keykubad dönemlerinde üst yönetimde kendilerine yer bulan Türk beylerinin 
varlığı bilinmektedir. TI. Süleymanşah, taht mücadelesine giriştiği kardeşi 1. Gıyâseddin Keyhüsrev'in Konya'dan 
ayrılmasını sağladıktan sonra, II. Kılıçarslan döneminden itibaren devlet idaresinde ağırlık kazanan ve 1. Gıyâseddin 
Keyhüsrev'in ilk saltanatı döneminde dikkate değer bir etkinlik elde eden üst yönetim mensuplarını tasfiye etmiş, 
melikliği sırasında Tokat'ta kendi hizmetinde bulunan Türkmen beylerini bürokrasinin önemli kademelerine getirmiştir. 
İbn Bibi'nin, aralarında Nuh Alp, Emir Mende ve Tüz Bey gibi isimleri zikrettiği bu Türkmen beyleri, II. 
Süleymanşah'ın ölümünden sonra Selçuklu tahtına küçük yaştaki oğlu IM. Kılıçarslan'ı geçirmiş, 1. Gıyâseddin 
Keyhüsrev'in yeniden tahta çıkışına kadar devlet idaresinde etkili olmayı sürdürmüşlerdir ©, 

Yine 1. Alâeddin Keykubad döneminde de önemli Türkmen beyleri üst yönetime getirilmiş, Türk olduğu bilinen 
tek Türkiye Selçuklu veziri Ziyaeddin Karaarslan, bu dönemde vezirlik yapmıştır'”. Yine bu dönemde Yassıçemen 
Savaşı'ndan sonra Anadolu?da başıboş dolaşan Kayır Han, Bereket Han, Küçlü Sengüm ve Yılan Boğa gibi Harezmli 
Türk beyleri Selçuklu bürokrasisinin güçlü isimleri haline gelmişlerdir. 

Zaman içerisinde devlet memurluklarındaki ağırlığın İranlılar ve gulamhanelerden yetişenlerin lehine değişmesine 
bağlı olarak, önceleri yalnızca sivil işlerde görevlendirilen gayri Türk unsurlar, zaman içerisinde kategorik olarak 
Türkler tarafından doldurulmuş olan askeri sahada da etkin olmaya başlamış, bu şekilde adetâ devletin yönetimini ele 
geçirmişlerdir”. 

Selçuklu bürokrasisinin İranlılaşma eğilimleri sergilemesi, kısa vadede devlet mekanizmasının işleyişi ve tecrübeli 
devlet adamlarının idari yapıda görev alması açısından olumlu sonuçlar üretmiş olsa da, uzun vadede bürokrasideki 
Türk unsurun gerilemesi gibi bir sonuç meydana getirmiştir. Bir yandan Mübârizuddin Ertokuş, Celâleddin Karatay, 
Muineddin Pervane ve Fahreddin Ali gibi birçok önemli devlet adamı yetişip Selçuklu iktidarının gelişim ve 
kurumsallaşmasına büyük katkı ve hizmetler sunarken, diğer yandan Türkmenler devletin üst kademeli 


* İbn Bibi, s. 247-248; Türkçe çev., L, s. 266; Turan, Türkiye Tarihi, s. 337 dpnt. 19. 

Turan, Türkiye Tarihi, s. 458. 

" Turan, Türkiye Tarihi, s. 458. 

2 İbn Bibi, s. 485; Türkçe çev., Il, s. 38. 

” Turan, Türkiye Tarihi, s. 474-475. 

Nüveyri, Nihayetü '1-Ereb fi Funüni 'I-Edeb, XXX, Kahire 1992, s. 57; Baybars el-Mansuri ed-Devadâr, Zübdetü 'I-Fikre fi-Tarihü'i-Hicre, nşr. D. S. 
Richards, Beyrut 1998, s. 75; Yununi, Zey/ Miratu 'z-Zaman, Haydarabad 1955, TI, s. 160-161; Nejat Kaymaz, Pervâne Mu'inü'd-Din Süleyman, 
Ankara 1970, s. 88; Faruk Sümer, “Anadolu'da Moğollar”, Selçuklu Araştırmaları Dergisi, 1, 1969, s. 34; Mehmet Ersan, Türkiye Selçuklu 
Devletinin Dağılışı, Ankara 2010, s. 88 dpnt. 273. 

“ Kış. Ersan, 4.g.e., S. 88. 

“ İbn Bibi, s. 75; Türkçe çev., 1, s. 96; Kaymaz, “İdare Mekanizmasının Rolü-1”, a.g.e,, 5. 125. 

” Turan, Hükümet Mekanizması, s. 42. 

İS İbn Bibi, s. 435; Türkçe çev.,433-434. 

” Kaymaz, “İdare Mekanizmasının Rolü-1”, a.g.e., s. 103-104. 
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memuriyetlerinden sistematik bir biçimde dışlanmıştır. Özellikle Moğol istilâsının önünden kaçarak Anadolu'ya gelen 
ve Konya, Kayseri ve Sivas gibi devletin idari merkezleri addedilebilecek şehirlerde artan İranlı nüfusuna paralel olarak 
sayıları artan ve adetâ devleti ele geçirmiş olan İran kökenli devlet adamları,“ kendi iktidarlarını Türkmen beyleri ile 
paylaşma konusunda pek de istekli olmamış, onları olabildiğine sistem dışına itme gayreti içerisinde olmuşlardır. Sultan 
TI. Süleymanşah tarafından Tokat'tan getirilerek devlet idaresinde görevlendirilen Türkmen beylerinin 1. Gıyâseddin 
Keyhüsrev döneminde tasfiye edilmeleri ve 1. Alâeddin Keykubad döneminde devlet hizmetine alınan Harezmli Türk 
beylerinin bürokratik yapıda Sultan'ın suikasta kurban gitmesine kadar uzanan büyük bir rahatsızlık meydana 
getirmesi” gibi örnekler bu hat üzerinden okunabilir. 

Öte yandan daha önce söz etmiş olduğumuz gibi sultanların evlilik ilişkileri sonucunda saraya alınan Hıristiyan 
“akrabalar” da bürokrarik kademelerde kimi zaman görevlendirilmiş, bunlar devlet yönetiminde sayıca az olmakla 
birlikte, Türkiye Selçuklularının yıkılışında hiç de göz ardı edilemeyecek ölçekte pay sahibi olmuşlardır. 

Devlet kadrolarında tarihsel değişim ve dönüşümün kaynaklarına bu şekilde dikkat çektikten sonra, Türkiye 
Selçuklularında üst yönetim mensubu olarak vazife yapan devlet adamı profilinin esas itibarıyla devletin kuruluş ve 
gelişiminde baş aktör olup askeri ve idari anlamda belirleyici bir pozisyona sahip bulunan Türkmenlerden başlayıp 
sonraki dönemlerde devlet kadrolarına büyük ölçüde hâkim olan İranlılara ve yerli gulamlara dönüşen bir hat üzerinde 
işlediğini ifade edilebiliriz. Bu değişimin temel nedenini bir yandan, devletin büyüme ve genişlemesine paralel olarak 
sultanlar tarafından ilişki kurulan ve devlet makamlarında istihdâm edilen siyaset geleneğine sahip İranlı devlet 
adamlarının etkili politik birikimlerine, öte yandan sosyal ve siyasal anlamda temsil ettikleri geleneksel yapının doğal 
sonucu olarak “tehlikeli” addedilen” ve hükümdarın mutlak iradesinin ortaya konulmasının önünde engel olarak 
görülen Türk beylerinin bilinçli bir biçimde yönetim kademelerinden uzak tutularak bu şekilde onların siyasi ve 
toplumsal baskılarından kurtulmak istenmesine bağlamak mümkündür. 

Sonuç olarak denilebilir ki, Türkiye Selçuklularının özellikle üst yönetim kademelerinde görev yapan ve merkezi 
otoritenin güçlü olduğu dönemlerde hükümdara sadıkâne bir biçimde hizmet sunmakta herhangi bir kusur etmeyen Türk 
dışı ve elbette ağırlıklı olarak gulâmlıktan gelme İranlı memurlar, devletin yıkılış sürecinin başlıca aktörleri olarak göze 
çarpmaktadırlar. Bunun temel nedeni, devlet adamlarının kendi kişisel çıkarlarını devletin geleceğinin önüne geçirmiş 
olmalarıdır. Devlet ile olan ilişkilerini devletin temsil ettiği manevi karakter, devletin üzerine kurulduğu fikri zemin ya 
da devlete yüklenen milli anlamın değil de hükümdarların, bir başka ifadeyle “efendilerinin” zâtı üzerine inşâ eden 
devlet adamları, Moğolların gelmesi ile birlikte onları yeni efendileri olarak benimseyip eski itaat ve sadakatlerini 
onlara bağlamakta herhangi bir beis görmemişlerdir. Kendi bireysel çıkarlarını ön planda tuttukları yeni sadakat 
ilişkileri kuran devlet adamları ellerini ovuşturarak devletin çözülüşünü seyretmiş, devlet açısından değil de kendi 
kişisel güven ve çıkarları açısından tehdit olarak gördükleri unsurları şu ya da bu biçimde bertaraf etme yoluna 
gitmişlerdir. Bu durum, esasında Sultan Alparslan tarafında tarif edilen tehlike algısının Türkiye Selçukluları devrinde 
bozulmuş ya da değişmiş olmasının uzun vadede “işlerde bozukluk meydana getirmiş” olduğunu da sarahaten 
göstermektedir. Dolayısıyla şunu söyleyebiliriz: Türkiye Selçukluları döneminde Türkmenlerin tehlike olarak görülüp 
dışarıda bırakılmış olması, uzun vadeli olarak düşünüldüğünde kanaatimizce yanlış bir siyasi tercih olmuş, bu sözde 
tehlikeye karşı bir önlem olarak ortaya konulan istihdam şekli, bir örümcek ağı gibi üst yönetim kademelerini sararak 
devletin yıkılışında birinci derecede rolü üstlenen esas tehlikeyi oluşturmuştur. 


” Krş. Sümer, “Anadolu'da Moğollar”, a.g.e., 5. 6-7. 
” Ersan, a.g.e., 5. 51 vd. 
> Kaymaz, “İdare Mekanizmasının Rolü-1”, a.g.e., s. 104. 


MÜSLÜMAN TÜRK DEVLET GELENEĞİNDE MEŞRULAŞTIRICI BİR SİYASAL ARAÇ 
OLARAK İSLAM (TEORİK BİR YAKLAŞIM TECRÜBESİ) 


Ahmet Yaşar OCAK“ 


Giriş 

Ne hikmettir bilinmez, bizim tarih yazıcılığımızın —şu kongrenin adının da gayet açık bir şekilde gösterdiği gibi- 
genellikle hep devleti merkeze alan, devletin gözünden, devlet açısından bir tarih yazıcılığı olması, başlı başına bir 
problemdir. Bunun için bizim tarih yazıcılığımız, başta bizatihi toplumun tarihi olmak üzere bilim, düşünce ve kültür 
tarihi, hele hele zihniyet tarihi, hatta gerçek bir sosyal tarihçilik açısından hala çok zayıf bir tarihçiliktir. Ama bu defa 
bizim devletçi tarih yazıcılık geleneğimize uygun olarak ben de böyle bir bildiri konusu seçtim. 

Bu bildirinin amacı, Müslüman Türk devlet geleneğinde İslam'ın meşrulaştırıcı bir siyasal araç (politik bir 
enstrüman) olarak kullanılması vakıasını bir tarih sorunsalı olarak tartışmaya açmaktır. Bu sorunsalın, Müslüman Türk 
devletlerinin tarihini iyi anlamamız ve değerlendirmemiz açısından şahsen çok önemsediğim bir konu teşkil ettiğini 
münhasıran belirtmek isterim. Çünkü bu mesele, tarihçiler için her şeyden önce bilimsel ve entelektüel bir merak 
konusu olduğu kadar, bunun da ötesinde, fiilen günümüzde Türkiye dahil, bütün Türki Cumhuriyetlerde ve İslam 
dünyasında elan hayatiyetini sürdürmekte ve hep sürdürecek olup, Batı dünyasında bugün İslamofobi denilen “korku 
algısı”nın altında yatan temel bir meseledir. 

Bu problemi layıkıyla tartışabilmek için ilk aşamada, sadece Türk tarihini değil, daha İslam'ın Medine 
döneminden başlayarak, Emevi ve Abbasi dönemlerini, #avaifi mülük dediğimiz, Abbasi İmparatorluğu'nun 
desantralizasyon sürecini, Türklerin İslam'ı kabulüyle Karahanlı Devleti'ne kadar uzanan tarihsel süreci göz önüne 
almak olduğuna, özellikle dikkat çekmek isterim. 

Ancak bundan sonra ikinci aşamada bu sürecin tedkikinin sağladığı verileri de kullanarak Karahanlılar, Gazneliler, 
Harezmşahlar, Büyük Selçuklular, Türkiye Selçukluları, Timurlular, Memlükler, Safeviler, Babür İmparatorluğu”nda ve 
nihayet yalnız İslami dönem Türk tarihinin değil, bütün bir İslam tarihinin en büyük, en uzun süreli ve en medeni 
devleti olan Osmanlı İmparatorluğu'nda vakıanın nasıl tezahür ettiğini anlayabiliriz. Osmanlı İmparatorluğu”nda 
İslam'ın içeride ve dışarıda meşrulaştırıcı bir siyasal araç olması meselesi, zihniyet, metot, araçlar, uygulama ve 
sonuçlar olarak çok boyutlu, başlı başına bir sorunsaldır. Malzemesinin bolluğu ölçüsünde de zordur. 

Kavramsal Çerçeve 

Gerekli gördüğüm bu girişten sonra, “Müslüman Türk devlet geleneğinde İslam'ın siyasal bir araç olarak 
kullanılması” ifadesinden, ne kastettiğimi açıklamak isterim. Bu ifadeyle kısaca Müslüman Türk devletlerinin İslam'ı 
sadece bir inanç, ibadet, muamelat ve ahlak sistemi, değil, aynı zamanda bir kendini meşrulaştırma, siyaset etme, 
yönetme ve başka devletlerle ilişki kurma aracı olarak kullanmalarını ve bunun zihniyet ve metot boyutlarını 
kastediyorum. Aslında sadece Türkler değil, İslam tarihindeki bütün devletler için İslam'ın bir siyaset aracı olarak 
fonksiyon icra ettiği tarihsel bir gerçekliktir. Buradaki “kullanma” tabirini pejoratif manada değil, sosyolojik manada 
kullanıyorum. Bu manada İslam bizatihi bir din olmanın ötesine geçerek devletin bizzat kendisine, kendini algılama 
biçimine, yönettiği topluma, uluslararası ilişkilerine adeta şekil ve düzen veren siyasal bir mahiyet kazanmaktadır, ki 
asıl mühim olan bunun nasıl ve hangi şartlar dahlinde meydana geldiğini anlayabilmektir. 

İslam bu fonksiyonunu daha Medine döneminden itibaren bizzat Peygamber'in hayatında icra etmeye başlamış ve 
devletlerarası münasebetlerde bilfiil göstermiştir. Bu dönemden itibaren Müslüman Araplar Hicaz mıntıkasından dışarı 
taşarak yaklaşık elli yıl gibi kısa bir süre çinde Münbit Hilal denilen toprakları fethedip yerleşmek suretiyle iki büyük 
İslam imparatorluğu, dolayısıyla büyük bir medeniyet yaratmışlardır. 

Bu, İslam'ın bir fetih ve iskân, bir yönetim ve hukuk düzeni tesis etmek suretiyle bir devlet düzeni oluşturma aracı 
olduğunu da gösteriyor. İslam'ın bu siyasal niteliği onu Hıristiyanlık'tan ve Musevilik'ten çok farklı bir düzleme 
yerleştirir. Kanaatimce bugün Batı dünyasındaki İslam korkusunun altında da esasında İslam'ın bu vasfı yatmakta ve 
hep endişe kaynağı olmaktadır. İslam bu karakterini, bizatihi bir din olmasından değil, fakat ortaya çıktığı topraklardaki 
“devletsizlik” ortamı şartlarında zorunlu olarak edinmiştir. Medine'ye hicret eden Peygamber, bu ortamda ister istemez 
bir devlet kurucusu olmuş, İslam bu “devletsizlik” ortamının tabii neticesi olarak yavaş yavaş siyasal bir karakter de 
kazanmaya başlamıştır. 

Kısmen Emevi fakat asıl Abbasi dönemi artık devlet ve İslam'ın birbirinden ayrılmayan, birbiri içine geçmiş bir 
yapıya dönüştüğü çok önemli bir dönemdir. Mâverdi'nin 11. yüzyılda “ed-dinü ve 'd-devletü tev'emâni lâ yefterikân”, 
yani “din ve devlet birbirinden ayrılmaz ikizlerdir” şeklindeki meşhur veciz formülasyonu, aslında de facto bir durumu 
tespit etmenin ötesinde bütün bir İslam dünyasında geçerli olacak bir siyaset teorisinin temelini atmıştır. Artık İslam 
bundan böyle Osmanlı İmparatorluğu dahil, bütün orta ve yeniçağların müslüman devletlerinde cari olacak olan bir 
siyaset aracı hüviyyetiyle zamanımıza kadar gelecek, mesela İran'da önce 1501'”deki Safevi devletiyle, zamanımızda ise 
1979”'daki ihtilalle tam manasıyla bir siyasal araç olarak kullanılışının en çarpıcı örneklerinden birini sergileyecektir. 

Devlet ve İslam'ın bu iç içe geçişi, İslam öncesi dönemden beri Gök Tanrı'nın bahşettiği kut sayesinde halkın 
saadeti için hükümran olduğuna ve bizzat Gök Tanrı tarafından seçildiğine inanılan kaan veya hakanı, İslam'ın 
kabulüyle “es-su/tânu zıllulâhi fi'-âlem ye vi ileyhi kullü'(-halâik”, yani “bütün mahlükatın kendisine sığındığı Allah'ın 


j Başlıkta belirtildiği üzere bu bildiri teorik bir yaklaşım tecrübesi olduğu için dipnot kullanılmamıştır. 
” Prof. Dr., TOBB Üniversitesi, Ankara, Türkiye. 
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yeryüzündeki gölgesi” yapmıştır. Artık Türk sultanları, Timur'un türbesinin iç duvar kuşağındaki muhteşem altın 
yaldızlı sülüs hatta vurgulandığı üzere, “kendilerine itaatin Allah'a itaat, kendilerine isyanın Allah'a isyan” sayıldığı, 
aynı zamanda yüce bir manevi otorite, bir adım sonrasında ise Allah'ın halifesidirler. Bu, Peygamber'in ve dört halife 
döneminin sonrasında oluşan, İslam siyaset düşüncesinin tarihindeki en büyük kırılmadır ve müslüman hükümdarlara 
Peygamber'in olduğundan çok daha üst bir mahiyet kazandırarak adeta bir İslami inanç mahiyetini almıştır. Bu 
zihniyetin bütün bir İslam kamu oyunda köklü bir tarzda yerleşmesi, hükümdarların İslam adına hareket etme 
konusunda yetki ve tasarruf alanlarını —zaman zaman bazı mekanizmalarca kontrol edilse bile- güçlü hükümdarların 
elinde olabildiğince genişletmiştir. Bu noktadan sonra İslam artık Türk devletleri için mültifonksiyonel bir siyaset aracı 
olarak esas itibariyle şu üç şekilde belirgin olarak ortaya çıkacaktır: 

İslam, Müslüman hükümdarların kişisel karizmasını ve kamu oyu nezdindeki meşruiyyetini, dolayısıyla hem 
dünyevi hem dini otoritesini inşa etmiştir. 

Hükümdarlar ne kadar dindar olurlarsa ulema, sufiyye ve halk nazarında o kadar itibar görürler. Yaptırdıkları abi- 
devi camiler, medreseler, tekkeler, sair sosyal yapılar, dindarlıklarının bir göstergesi, hükümdar olarak sorumluluk- 
larının bir gereği olduğu kadar, belki daha temelde tebaalarına İslam'ı bizzat kendi şahıslarında temsil ettiklerini ve bu 
sebeple tebaalarından mutlak itaat beklediklerini hergün hatırlatan bir meşruiyyet aracı olarak da düşünülmelidir. Türk 
hükümdarlarının bizim muhafazakâr tarihçiliğimizde sadece dindarlıklarının göstergesi olarak yorumlanan ulema ve 
sufi çevrelerle ilişkilerinin, biraz daha dikkatli bakıldığında, bir açıdan da tarafların karşılıklı olarak maddi ve manevi 
statülerini pekiştiren siyasal bir ittifak olduğu görülecektir. Tuğrul Bey'in hükümdar olur olmaz Baba Hemşa ve Baba 
Tahir-i Uryân-ı Hemedâni'yi ziyareti, ellerini öperek hayır dua ve nasihat istemesi, onların da ona genel geçer tanıdık 
nasihatlar etmesi, bu henüz müslüman olmuş kudretli göçebe hükümdarın kamu oyundaki siyasal otoritesinin tasdikidir. 

Sultan 1. Alâeddin Keykubad'ın Dede Garkın ve Baba İlyas gibi geçimsiz göçebe sufilere toleranslı ve saygılı 
yaklaşımı, onlara vakıflar tahsis etmesi, İslam dünyasından gelen ulema ve sufilere büyük imkânlar sağlaması, esasında 
tam anlamıyla politik bir tavırdır. Amacı, ülkesinin bilimsel ve kültürel zeminini inşa etmek olduğu kadar, onların 
desteğini arkasına alarak otoritesine meşruiyyet kazandırmak gibi bir hedefe de yönelik olduğu görülmelidir. Osman 
Gazi'nin Şeyh Edebalı ile yakınlığı, onun kızını alması,kendi açısından nasıl konar göçer Türkmen taifesinin nabzını 
tutmayı ve kendine bağlılık ve itaatlerini sağlamayı amaçlıyorsa, diğer yandan bu ünlü şeyhin bu genç ve kudretli gaziyi 
desteklemesi de onun sayesinde şahsi nüfuz ve itibarına kalıcılık sağlamayı hedefliyordu. Orhan Gazi'nin Geyikli 
Baba'ya karşı tavırları, bu yaşlı Vefai şeyhinin bütün istiğnasına rağmen sonunda onu pes ettirerek kendine yaklaşmaya 
ikna etmesiyle sonuçlanmış, böylece Orhan Gazi de ona vakıflar bağışlayıp tekke yaptırarak beylik topraklarındaki 
isyancı Babai dervişlerinin itaatını garanti altına almış oluyordu. 

İslam, Türk hükümdarların fetihçi, yayılmacı siyasetlerine “cihad ve gaza” ideolojisi vasıtasıyla bir meşruiyyet 
sağlamıştır. 

İslam'ı kabul eden Satuk Buğra Han, kendi soydaşları üzerinde gerçekleştirmek istediği hakimiyetini, onları ihtida 
ettirerek fiiliyata geçirmiştir. Olcaytu Hüdabende, hakimiyetini kabul ettirmek istediği Gilan'ı, halkını Müslüman 
olmağazorlayarak sağlamak istemiştir. Osmanlı sultanları topraklarına el koymak istedikleri Anadolu Beyliklerini, ken- 
dilerini arkadan vurarak Balkanlardaki cihad ve gaza hareketlerini engelledikleri gerekçesiyle ortadan kaldırmışlardır. 
Timur Anadolu'yu tarümar edip yağmalamasına, Yıldırım Bayezid'in cihad ve gazayı bırakıp Müslüman beylerin top- 
raklarına saldırdığı ithamını gerekçe göstermiştir. Fatih Sultan Mehmed'in Kostantiniye'yi ısrarla fethetmek istemesinin 
temeldeki hedefi, Peygamber'in müjdesine mazhar olmanın çok ötesinde evrensel bir hakimiyet gerçekleştirmek 
olduğu, bizi şaşırtmamalıdır. Yavuz Selim ve Şah İsmail arasındaki müthiş siyasal mücadelenin zahirdeki gerekçesi, 
birinin “halkının inançlarının ifsad edilmesini” engellemek, ötekinin ise “Yezid'in tahtını başına geçirmek” arzusu 
olmuştur.Ama Yavuz'un amacı “bir cihan imparatorluğu kurmak”, Şah İsmail'inki ise, Osmanlı devletinin toplumsal 
yapısını çökerterek yeni kurduğu devletini bu güçlü devlete karşı emniyete almaktır. Sultan Abdülhamid'e izafe edilen 
ittihad-ı İslam (panislamizm) politikasının amacı, İslam dünyasını siyaseten birleştirmek değil, hilafetin nüfuzunu 
kullanarak emperyalist Batının hegemonyasındaki Müslüman ülkeleri uyanışa ve direnişe sevketmektir. 

3-İslam, Siyasal iktidarların egemenliklerine yönelik kişisel veya toplumsal muhalefet hareketlerini bastırmada 
“zendeka ve ilhad” yahut “rafz u ilhad” gibi çok etkili bir silaha dönüşmüştür. 

Yalnız Türk hükümdar veya sultanları değil, halifeler ve bütün müslüman hükümdarlar, tebaaları içinde oluşan 
kişisel veya toplumsal muhalefet hareketlerini zendeka ve ilhad silahını kullanarak kamuoyu önünde mahküm etmiş ve 
aslında bütünüyle siyasi olan ağır cezalarla cezalandırmış, hatta çoğu zaman ölüme mahküm etmişlerdir. Abbasi 
Halifesi Me'mun'un kurduğu Mihne teşkilatı bu politikanın bir ürünüdür. Osmanlı döneminde, 16. yüzyıldakiMelami 
ve Gülşeni şeyhlerine uygulanan cezalar, bu politikanın en çarpıcı örneklerini oluşturur. Anadolu'da aynı yüzyılda 
Safevi propagandasıyla başlayan Kızılbaş Türkmen muhalefeti, rafz u ilhad ithamıyla İslami açıdan mahküm edilmeğe 
çalışılmıştır. Bu mücadelenin İslami gerekçesini oluşturmakla vazifelendirilen müftü Sarı Görez Hamza'nın ve İbn 
Kemal'in verdiği fetvalar İslam kamuoyu önünde Kızılbaşları mahküm etmeye yönelik bütünüyle siyasal fetvalardır. 

Öte yandan madalyonun bir de muhalif çevrelerle ilgili yüzü vardır. Onlar da aksi İslami gerekçeleri kullanarak 
kitleleri siyasal iktidara karşı harekete geçirmişlerdir. Onların kullandığı gerekçe ise sultanların Allah'ın ve 
Peygamber'in yolundan saparak zulüm ve baskı yoluna sapmalarıdır. 

Buraya kadar ancak ve ancak satır başlarıyla temas etmeğe çalıştığım “Müslüman Türk devlet geleneğinde İslamın 
siyasal bir araç olarak kullanılması” sorunsalı, görüldüğü gibi belki ilk bakışta Kristof Kolomb'un yumurtası gibi basit 
görünen, ama temelde Türk devletlerinin iç ve dış politikalarında önemli rolü olan bir meseledir. Yüzyıllara yayılan 
uzun Soluklu bir tarih sorunsalı sıfatıyla zihniyet, kullanılan araçlar, uygulanan yöntemler ve elde edilen sonuçlar olarak 
ciddi bir şekilde analiz edilmeyi hak ediyor. 


X. YÜZYIL İSLAM DÜNYASINDA BÜYÜK BUHRAN VE TESİS EDİLEN SELÇUKLU PAKTI 
Refik TURAN 


İslam Dünyasında Yaşanan Büyük Yükseliş ve Arkasından Yaşanan Buhran 

Miladi VII. Yüzyılda Mekke'de doğan İslamiyet, Hz. Peygamberin liderliğinde Medine'de kabul gördü ve kendi 
iktidarına sahip oldu. İslamiyet, öncelikle son vahiy dini olup itikat, ibadet ve ahlak sistemiydi. Bunun yanı sıra hukuk, 
siyaset ve hayat tarzına dair ortaya koyduğu temel prensiplere sahipti. İnsanların ihtiyaç duyduğu dünyevi ve uhrevi 
atmosferi oluşturacak niteliklerden oluşuyordu. Hz. Muhammedin olağanüstü mücadelesi sonucunda İslami nasların 
yeryüzüne inmesi tamamlanmış, Medine merkezli bir İslam devletikurulmuştu. Hz. Peygamber döneminde yaşanılan 
olağanüstü İslam gelişmesi, onun 632'de ölümünden sonra da devam etti. Otuz yıllık bir zaman sarfında büyük gelişme 
gösteren İslam siyasi organizasyonu, geniş ülkeleri ve toplulukları içine alan milyonlarca kilometrekarelik siyasi bir 
birlikteliğe dönüşmüştür. Bu muazzam devletin sınırları içinde, Kuzey Afrika, Mısır, Suriye, Arabistan, Irak, İran ve 
Horasan gibi önemli coğrafi mıntıkalar bulunmaktaydı (Ahmet Hilmi-Aksun, 2010: 306-307). 

İslam hareketinin bu fevkalade yükselişi Hz. Muhammed sonrası iktidarları olan Râşit Halifeler, Emeviler ve 
Abbasiler döneminde de devam etti. İlk vahyin geldiği andan itibaren 350 yıl zarfında Müslümanlar, kendi iktidarlarıyla 
ve askeri güçleriyle üç kıtada önemli hâkimiyet sahaları edindiler. Hâkimiyet, özellikle jeopolitik değeri yüksek olan 
Orta Doğu'da kurulmuştu. Kurulan hâkimiyet sadece askeri ve siyasi boyutlu değildi. İslamiyet'in esaslarıyla şekillenen 
hukuk, bilim teknik düşünce, edebiyat ve hayat tarzı Anadolu hariç tüm Ortadoğu'yu tutmuştu (Ahmet Hilmi-Aksun, 
2010: 23 vedv.). 

Ortadoğu'da belirlenen bu kültürel şekillenme, İslam dininin etkili atmosferiyle yepyeni ve orijinal kurumlar 
ortaya koyarak yeryüzünde farklı bir gelişmişlik eseri olarak kendisini kabul ettirmişti. Ortadoğu'da Doğu Roma Bizans 
Medeniyetinin dışında yeni ve dinamik bir medeniyet olarak İslam Medeniyeti, doğmuştu. Hatta bu medeniyet, kısa 
zamanda yakaladığı gelişmişlik düzeyiyle kıdemli medeniyet Bizans'ı pek çok konuda arkada bırakmıştı. Özellikle 
miladi 750'de iktidara gelen Abbasiler döneminde başlayan bilim hamlesi; matematik, kelam, tıp, astronomi, astroloji, 
kimya geometri, tarih, edebiyat ve dil alanında muazzam bir inkişaf göstermiş, İslam Medeniyetini insanlığın nazarında 
imrenilecek bir mevkiye çıkarmıştı (Doğuştan Günümüze İslam Tarihi 3, 1986: 375 ve dv.). 

Dört bir tarafta yükselen, kurumların her türünde kendi kimliğini ortaya koyan bu medeniyet, X. yüzyılın 
ortasından itibaren süratli sayılabilecek bir duraklamaya girmişti. 

Büyük Abbasi Halifeliği, Atlas Okyanusu'ndan Orta Asya'ya, Kafkaslar ve Güney Anadolu'dan Hint 
Okyanusu'na kadar geniş bir Coğrafyaya hükmederken X. yüzyıldan itibaren büyük bir siyasi parçalanmaya maruz 
kaldı. Müslümanların hâkim olduğu Mısır Afrika'nın en değerli bölgesini oluşturuyordu. Mısır'a Fatimi hanedanı hakim 
olmuş ve kendi devletlerini kurmuşlardı. Bunun yanında Kuzeybatı Afrika'da İdrisiler, Murabıtlar, Muvahhitler ve 
Meriniler gibi devletler de kurulmuştu. Abbasilerin Merkezi olan Irak'ta Büveyh oğulları hâkimiyet sağlamışlardı. 
Büveyh oğullarının etrafında, Mirdasiler, Mervaniler, Ukayliler, Şeddâdiler, Yezidiler, Haşimiler, Tahiriler ve 
Bâvendiler ayrı idari birimlere sahiptiler. Horasan ve Türkistan sahasında Sâmânlılar, Karahanlılar ve Gazneliler 
bulunmaktaydılar (Doğuştan Günümüze İslam Tarihi 5, 1987: 19 ve dv.). 


Dini ve Sosyal Parçalanmada Gelinen Nokta: 

İslam Dini, çıkış noktası ve kaynağı itibariyle vahdaniyet diniydi. İnsanları temel inanç ve kurallar çerçevesinde 
birliğe çağırıyordu. Hz. Peygamber ve sonrasında onu takip eden üç nesil bunda başarılı olmuştu. Bazı siyasi 
anlaşmazlıklar olmakla beraber Müslümanlar dünyanın en kudretli siyasi birliğini kurmanın yanı sıra, en gelişmiş 
medeniyetine de sahip olmuşlardır. Buna rağmen Müslümanlar X. Yüzyılın başından itibaren dehşetli bir mezhebi ve 
sosyal ayrışmanın içine düşmüşlerdi (Ebu Zehra, 7-22). 

Hz. Ali zamanının siyasi olaylarıyla taban tutmaya başlayan Şii inancı daha sonraki yıllarda meydana gelen 
Kerbela vakasının insanların belleklerinde bıraktığı derin ızdırabla daha da genişlemiş, yıllar içinde medeniyetin ya- 
şadığı siyasi krizlerden güç alıp, bazı dini ibadet ve uygulamalarda farklı yorumlar ortaya çıkmıştı. İslam dünyası “Ehl-i 
Sünnet” ve “Ehl-i Şiâ” diye iki mezhep grubuna ayrılmıştı. Ehl-i Sünnet, kendi içinde Hanefi, Şâfi, Maliki, Hanbali gibi 
itikadi mezheplere bölünmüştü. Ehl-iŞiâ'da kendi içinde Caferiye, Batıniye, Nusayriye, İmamiye gibi mezheplere 
bölünmüştü (Ebu Zehra, 24, 250). Bunların yanında Haricilik ve Sabiilik gibi devamlılığı olmayan mezhepler de bir 
dönem yaptıkları faaliyetlerle toplum hafızasında derin izler bırakmıştı. Ortadoğu'da da bu parçalanmışlığa ek olarak 
eski Arap kültüründeki “kabilecilik”, bölünmenin, parçalanmanın tetikleyicisi olarak varlığını sürdürmekteydi. 

Bütün bunların sonucu olarak mezhepler arasındaki anlaşmazlık yer yer ağır münakaşaya dönüşüyor, münakaşanın 
sonu da kavgaya uzanıyordu. Tarihçi İbnu'l Esir, mezhep çatışmalarına eserinde yer vermiştir. O miladı 1051 yılında 
Bağdat'ta bir olaydan bahsederken, “Bu sene Safer ayında Bağdat'taki Sünnilerle Şiiler arasındaki kavga ve fitne 
eskisine oranla birkaç kat daha büyük zuhur etti.” (İbnu”l-Esir 9, 1991: 436) demektedir. Yine bu olaydan iki yıl sonra 
Bağdat'ın KerhBölgesinde meydana gelen Sunni-Şii çatışmasında bölgenin çarşı ve dükkânlarının yakılıp, tahrip 
edildiğinden söz etmiştir (İbnu'l-Esir 9, 1991:436). Verilen bilgilerden Sünni-Şii çatışmasının sadece bir zaman 
aralığında değil, geniş bir zaman içinde olduğunu söyleyebiliriz. 

Kavga sadece Sunilerle Şiiler arasında olmamaktadır. Aynı zamanda Sunni mezheplerin kendi içindeki çatışmaları 
da sıkça tekrarlanmaktadır. Aynı senelerde Bağdat'taki Şâfii fukahasıyla Hanbeli fukahası anlaşmazlığa düşmüş 
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anlaşmazlık halk arasında çatışmaya dönüşmüştür (İbnu'l-Esir 9, 1991: 466). Büyük Mezhep çatışmalarıyla ilgili 
örnekler, İbn Kesire ait el- Bidâye ve'n-Nihaye adlı eserde de sıkça verilmiştir (İbn Kesir. 12, 1995: 163-170). 

XI. Yüzyılın ilk yarısında özellikle Irak ve Suriye şehirleri dini kavgalara sahne olmaktaydı. Yer yer sokak ve 
mahallelerde kıyasıya silahlı çatışmalar oluyor, insanlar birbirlerini acımadan öldürüyorlardı. Dikkat çekilmesi gereken 
husus kavga eden, öldürülen ve öldüren taraflar Müslümandı. İki taraf da İslam adına kavga edip, öldürüyordu. 

İslam dünyasında bu asayiş bozukluğu ve düzensizlik, Müslümanların beş önemli şart ibadetinden biri olan “haç” 
ibadetinin engellenmesine bile sebep olabiliyordu. Bir keresinde Azerbaycan, Horasan, Taberistan ve diğer bölgelerden 
gelen hacı adayları, Ermenya”dan geçerken bir grup Ermeni eşkıya tarafından saldırıya uğramıştı, (İbnu”l- Esir 9, 1991: 
343). Bu saldırılar ve yol güvensizliği sebebiyle bazen bir bölgeden Mekke'ye hiç hacı gidemiyordu. 

XI. Yüzyılın başında Ortadoğu bölgesinde hâkim olan siyasi iktidarlar Mısırda Fâtimiler, Irak'ta 
Büveyhoğullarıydı. Her ikisi de Şiâ mezhebinin temsilciliydiler(Köymen, 1993: 233-239). Her iki devlet de iktidarda 
bulundukları bölgelerde azınlık iktidarlarıydı. Sunni İslamın temsilcisi Abbasi halifesi Bağdat'ta bulunuyordu. Zira 
Bağdat, Abbasi Devleti'nin başkenti olmuş büyük bir şehirdi. Ancak Büveyhoğulları?'nın hâkimiyetiyle Abbasi halifesi, 
bu iktidarın gözetimine geçmiş, adeta yarı esir konumuna gelmişti. Bilimin, kültürün, refahın merkezi Bağdat, koyu ve 
despot bir idarenin ellerinde karanlık bir ortama bürünmüştü. “Bin bir Gece Masallarının” geçtiği, insan hayallerini 
süsleyen “Medinetu”s-selam” ünvanlı mutluluk şehri, cefanın, zulmün, savaşın, ölümün şehri olmuştu. Bağdat mutluluk 
sembolü belde olmaktan çıkmış, ümitsizliğin odağı haline gelmişti (Kara, 2007: 216-217). 


İslam Dünyasında Deprem Yapan Bir Harekât: Batınilik 

Batınilik hareketi, İslam dünyasında kapsadığı sosyal siyasi dini ve tarihi boyut açısından çok hacimlidir. Irak, 
Arabistan, Yemen, Kuzey Afrika, Suriye, İran, Hindistan gibi sahalarda uzun yıllar etkili olmuştur. Zaman zaman şiddet 
ve terör yöntemini kullanan ideolojik bir karakter arz etmiştir. Ortaçağ İslam dünyasında etkilemediği ülke, insan ve 
devlet yoktur. Topluluklarda bıraktığı tesir, ortaya çıktığı dönemden başlar, günümüze kadar devam eder. Bu çerçevede 
Batıni hareketini, diğer İslami mezhep ve cemaat hareketlerinden ayrı görmek ve ayrı incelemek icabetmektedir. Ortaya 
çıkışı Selçuklulardan üç yüz yıl önceye dayanmakla birlikte Selçuklu dönemini de kapsayan hatta sonrasına uzanan 
uzun soluklu bir harekettir. İslam dünyasında genelde müesses nizama aykırı bir hareket olduğu için, insanların 
huzurunu ve güvenini bozan anarşik bir özelliğe sahip olmuştur (İlhan, 1992: 191). 

Bâtınilik hareketi Ehl-i Şiâ Mezhep hareketinin içinden kopma bir harekettir. Şiilerce altıncı imam olarak kabul 
edilen Cafer-i Sadık'ın ölümünden sonra yedinci imam, oğlu Musa Kazım kabul edilmiştir. Ancak bir grup Şii bunu 
kabul etmemiş yedinci imam olarak Cafer-i Sadık'ın sağlığında ölmüş büyük oğlu İsmail”i kabul etmişlerdir. Yedi 
İmamcılar ve İsmaililer olarak tanınan bu grubun yolu, on iki imamcılar denilen diğerlerinden ayrılmıştır. İsmaililer 
daha sonra Kur'an ayetlerine getirdikleri bâtın (gizli) anlam dolayısıyla Bâtiniler olarak da isim kazanmışlardır. 
İsmaililer veya Batıniler, İslamiyetin itikad, ibadet ve ahlak konularına getirdikleri çok farklı yorum ve uygulamalarla 
diğer Müslümanlara hiç benzemeyen özelikler kazanmışlardır. Kullandıkları en önemli yöntem, zayıf olduklarında 
düşünce ve niyetlerinde takiyye göstermeleri ve kendilerini gizlemeleridir. Güçlü olduklarında insanlara zor kullanarak 
fikirlerini dayatmaları ve şiddet kullanmalarıdır. Taraftar bulup bir bölgede güç toparladıklarında, siyasi organizasyon 
kurmuşlar, hatta “Fatimiler” örneğinde olduğu gibi devlete dönüşmüşlerdir. Irak ve Arabistan sahasında İsmaili 
kaynaklı Karmatiler, tabir caisse bölgenin altını üstüne getirmiştir. Örnek olarak 930'da Mekke'yi basan Karmatiler, 
binlerce insan katlederek kutsal Kâbe'nin nişanesi olan Haceru”l-Esved”i alıp Bahreyn'e götürmüşlerdi (Hizmetli, 2001: 
510-514). Haceru'l Esved yıllarca Kâbe?den ayrı Bahreyn de kalmıştı (İlhan, 1992: 190-194). 

İslam memleketlerinin dört bir tarafında Batini Dâileri faaliyet gösterip taraftarlarını arttırma gayretine 
düşmüşlerdi. Bu Dâilerin en yeteneklilerinden biri olan Hasan Sabbah Mısır'da yetişmiş, İran'da faaliyet göstermiş, 
kendisi açısından çok da başarılı olmuştu. Liderlik ve teşkilatçılık özelliklerine de sahip olan bu Bâtıni dâisi İslam 
tarihinin Parlak Çağı Selçuklular dönemine isabet etmişti. Sultan Alparslan döneminde Selçuklu Devleti içine sızan bu 
Batini önderi, Melikşah ve sonraki dönemlerde Selçuklu Devleti bünyesinde etkili faaliyetlerde bulunmuştu. Batıniler, 
emirleri, kanunları, devleti tanımıyorlardı. Dini nasları ve kuralları kendilerine göre yorumluyorlardı. Genelde dinin 
ibadet kısmı yoktu. Tabiatıyla devlete vergi de vermiyorlardı. Hasan Sabbah, tesirli kimliğiyle bir teşkilat oluşturmuş, 
Selçuklu Devletine muhalif bir istikamet de belirlemişti. Teşkilatı, kendine bağlı fedâi denilen müridlerden oluşuyordu. 
Hasan Sabbah, kendine ters gelen devlet adamlarını tehdit ediyor, alacağını alamazsa fedailer vasıtasıyla hançerletip 
öldürtüyordu. Selçuklu Devleti, Orta Doğu'nun bu tehlikeli ve ölümcül yapısını, istenmeyen bir miras olarak içine 
almak zorunda kalmıştı (Kara, 2007: 126-153). 

İslam dünyasındaki bu dini ve mezhep parçalanması, arkasından meydana gelen iç çatışmalar, sosyal barışı ve 
güvenliği bozmuştur. Milyonlarca kilometre karelik ülkelerde insanlar güvensiz ve huzursuz bir vaziyetteydi. Bu durum 
bölge bölge insanların ekonomilerini ve sosyal refah seviyelerini de altüst etmişti. Bazı yerlerde insanlar aşırı 
yoksulluğa sürüklenmişler, yer yer açlıklar baş göstermişti. Açlık yüzünden insanlar, ölü hayvan eti, böcek, hatta insan 
eti yemek zorunda bile kalmışlardı (İbn Kesir, 12, 1995: 119). 

İslam dünyasının içine düştüğü bu derin parçalanmışlık ve karışıklık halinden dışarıdaki hasımlar ve rakipler, 
istifade etmekte gecikmemişlerdi. Endülüs”te Müslümanlar Puvatya Savaşında yenilerek yarımadada geri çekilmişlerdi. 
Bizans, Anadolu üzerinden yeniden taarruza geçmiş ve İslam arazisi olmuş bazı toprakları geri almıştır. Müslümanların 
atak olduğu tek bölge ise Türkistan sahasıydı. Bölgede taarruz Doğu'ya doğru devam ediyordu. Bununla birlikte bu 
bölgede de birlik, düzenlik ve ideal bir devlet otoritesi yoktu. Karahanlılar, Gazneliler, Samanlılar ve mahalli bir takım 
güçler, kendine özgü iktidarlarıyla varlıklarını sürdürüyorlar, çoğu zaman da aralarında savaşıyorlardı. İslam 
memleketlerini bir araya getirecek yeterli otorite ve iktidar gücü bir türlü oluşmuyordu. 
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İç barışın kaybolduğu, huzursuzluğun hâkim olduğu yerler sadece İslam memleketleri değildi. Bizans 
İmparatorluğu içindeki topluluklar da büyük bir huzur ve güven bunalımı yaşıyorlardı. Bizans topraklarında Rumların 
dışındaki halk grupları, bu kıdemli imparatorluğun yönetiminden oldukça şikayetciydi. Batılı bir kronik kitapta Meşhur 
Ermeni Kaynağı Urfalı Mateos'un Vekayiname'sinde bu konuyla ilgili dikkate değer ifadeler bulunmaktadır. Mateos, 
kitabında “İktidarsız ve kadınlaşmış iğrenç Rum milleti Ermenistan'ın en cesur evlatlarını yurtlarından koparıp, 
dağıttılar. Milletimizi tahrip edip Türklerin istilasını kolaylaştırdılar.” demektedir (Turan, 1971: 18). Bizans, Doğu 
Anadolu'daki Ani ve Vaspurakan Ermeni krallıklarını yıkmış, içindeki Ermenilerin bir kısmını tehcir edip, bir kısmını 
da katliam yapmıştı. Urfalı rahip Mateos yukarıdaki ifadesinde bu durumu kastediyordu. Yine aynı parelelde Süryani 
Mihael'in de “bu devirde Rumlar bizim milletimize ve Ermenilere zulum yapıyorlardı. Çıkarılan bir emirname ile batıl 
mezheplerini bizi kabul etmeye zorluyorlar. Bizi ezmeye uğraşıyorlardı. İstanbul Patriği, kiliselerde bulunan mukaddes 
kitapları (ortadoks olmayan eserleri) yaktırdı.” (Turan, 1971: 191) şeklindeki ifadeleri son derece dikkate şayandır. 

Görüldüğü gibi İslam dünyası, hatta Bizans dünyasındaki, siyasi, sosyal ve dini düzensizliğe dayalı buhran 
büyüktü. Orta Doğu'da buhrandan menfi şekilde etkilenen insanlar büyük bir beklentinin içindeydi. Buhranı sona 
erdirecek, insanların sıkıntısını giderecek bir gücün ufuklarda belirmesi pek çok gönülde yatan niyet ve düşünceydi. 

Başta Bağdat olmak üzere Orta Doğu'nun kültür merkezleri şehirlerinin beklediği ümit ışığı nihayet Doğu'da 
belirdi. Horasan'dan gelen haber, özellikle Sünni İslam Dünyasını memnun etti. Uzun ve müthiş bir mücadelenin 
sonucunda Selçuk Bey'in torunları Tuğrul ve Çağrı, Horasan'ın Dandanakan Ovasında Gaznelilere karşı inanılmaz ve 
muhteşem bir zafer kazanmışlardı. Bu zafer meşhur Dandanakan Savaşı'ydı (Köymen, 1995: 53). 1040 yılında 
kazanılan bu zafer, Selçukluların 80 yıllık mücadelerinin harika bir semeresiydi. Bu zafer, bölgede kurulacak yeni 
devletin ve öncekilerden çok daha üst seviyede olacak olan yeni düzenin temeliydi. Ayrıca Ortadoğu'da parçalanmış bir 
vaziyette, daha da parçalanmaya devam eden İslam dünyasını yeniden ihya edecek, beklenen güçtü. Bizans karşısında 
durmuş ve geri çekilmeye başlamış İslam Dünyasının merkezine yerleşmiş yeni enerji merkeziydi. İran, Irak ve 
Suriye”de azınlık iktidarları altında adaletsizlikten yılmış halk gruplarının hatta Bizans yönetiminden yılmış Ermeni ve 
Süryani gibi halk gruplarının kurtuluş ümidiydi. Sönmekte olan İslam medeniyet dalgasının yeniden başlayacağının 
habercisiydi. 


Selçuklular Öncülüğünde İslam Medeniyetinin Yeniden İhyası 

Nitekim bütün bunları hissedip bir bakıma geleceği iyi tahmin eden o zamanki Bağdat Abbasi Halifesi Kaim 
Biemrillah, Nişapur'da yeni kurulan devletin sultanı Tuğrul Bey'i Bağdat'a davet etti. Sultan Tuğrul bu davete olumlu 
cevap verdi. Ancak Bağdat'a varış tam 15 yıl sonra oldu. Bu 15 yıl içinde Selçuklu Sultanı fevkalade işler başardı. 
Devletin iç müesseselerini devrin ihtiyaçlarına göre kurdu. Ordusunu yeniden oluşturdu. Özellikle bilim, adliye ve 
maliye teşkilatlarını zamanın en gelişmiş kurumları olarak tesis etti. Arkasından bütün İran'ı, Kafkasya'yı, Kuzey Irak'ı 
aldı. Anadolu'ya sefer düzenledi. 1055 tarihinde fatih bir ordunun hiç yenilmemiş bir sultanı olarak Bağdat'a geldi. 
Bağdat dışında bir yere Tuğrul Bey şehri adıyla bir saray yaptıran Selçuklu Sultanı, ordusuyla beraber Bağdat'ta 
bulunduğu sürece bu sarayda kaldı. Tuğrul Bey'in Bağdat ve Irak'a yönelik siyasi düzenlemesi 5 yıl sürdü. Tuğrul Bey 
bu süre içinde Büveyh oğulları Devleti'ne son verdi. Irak'a kısmen Suriye'ye hâkim oldu. Bağdat Abbasi Halifesi ile 
anlaşarak uhrevi yetkileri halifeye bıraktı, her türlü dünyevi yetkileri kendi üzerine aldı. Halifeyi siyasi ve askeri otorite 
olmaktan çıkardı, manevi otorite olarak bıraktı. Hutbede ve parada onun adını başa yazdı. Ayrıca kendisi de büyük 
hürmet gösterdi. Böylece İslam Tarihinde halifelik kurumuna yeni bir şekil verdi (Köymen, 1976: 47-54). 

Tuğrul Bey'in esas başarısı, bölgede parçalı iktidarları bir araya getirmesi, buralarda hukuka dayalı bir otorite 
sağlamasında oldu. Özellikle mezhepler arasındaki şiddetli çatışmaları sona erdirdi. Adalete dayalı bir düzen sağladı. 
Ayrıca mezhep takipçilerinin İslam büyüklerine yönelik karşılıklı nahoş sözler, hakarete varan tezyif edici dua ve 
bedduaları önledi. Bu şekilde dış fetihlerden daha önemli olan iç barışı, insanı şaşırtan bir süratle ve maharetle tesis etti. 
Tuğrul Bey'den sonra Alparslan ve Melikşah dönemlerinde de aynı başarılı yükseliş devam etti. 1092'de Melikşah 
öldüğünde Ortadoğu'da Türklerin önderliğinde yeniden bütünlüğünü sağlamış bir İslam Dünyası vardı. Bu yapı, 
dünyanın diğer bölgelerindeki güçlerden daha üstün, mali yönden daha zengin, daha müreffeh, insanı daha mutlu yapan 
bir yapıydı. Selçuklu, bir siyasi iktidardan, bir devletten daha çok bir medeniyetin adıydı. O zamanki İslam 
medeniyetinin bir yansımasıydı (Turan, 2012: 54-55). Üstelik bu medeniyet, Bizans”la sürdürdüğü savaşı galip bitirmiş 
bir medeniyet olarak tarihe geçmişti. 


Kaynakça 
İlhan, Avni, “Batınıyye Maddesi”, Türkiye Diyanet Vakfı İslam Ansiklopedisi, Cilt V, İsatnbul 1992. 
Doğuştan Günümüze Büyük İslam Tarihi, Ul, V, İlmi Müşavir ve Redaktör: Hakkı Dursun Yıldız, İstanbul 1986. 
İbnul Esir, £/-Kamil fi 't- Tarih, Cilt LX, Tercüme Mehmet Keskin, İstanbul, 1995. 
İbn Kesir, e/-Bidaye ve'n-Nihaye, Cilt X1I,TercümeMehmet Keskin 1995. 
Köymen, Mehmet Altay, Tuğrul Bey ve Zamanı, İstanbul 1976. 
Köymen, Mehmet Altay, Selçuklu Devri Türk Tarihi, Ankara, 1993. 
Muhammed Ebu Zehra, İslamda Siyasi İtikadi ve Fıkhi Mezhepler Tarihi, Tercüme: Hasan Karakaya, Kerim Aytekin, 
Abdülkadir Şener, İstanbul. 
Hizmetli, Sabri, “Karmatiler Maddesi”, Türkiye Diyanet Vakfi İslam Ansiklopedisi, Cilt XXIV İstanbul 1992. 
Kara, Seyfullah, Büyük Selcuklular ve Mezhep Kavgaları, İstanbul 2007. 
Turan, Osman, Selçuklular Zamanında Türkiye, İstanbul 1976. 
Şehbenderzade Ahmet Hilmi- Ziya Nur Aksun, İslam Tarihi 1, İstanbul 2010. 


OSMANLI SİYÂSET LİTERATÜRÜNDE ADÂLET 


Fahri UNAN* 


Bu kongre vesilesiyle Türklerde Devlet Yönetimi konusu çok çeşitli yönlerden ele alınıp incelendi, incelenecektir. 
Böyle bir konunun ilmi bir toplantıda tartışılması kadar tabii bir durum olmasa gerektir. Çünkü târih boyunca muhtelif 
Türk boylarının önderliğinde, bir çırpıda sayılamayacak kadar çok devlet kurulmuştur. Târihin, bu nitelikte ikinci bir 
milleti göstermekte zorluk çekeceği yine bir hakikattir. Adları Türk olarak anılmasa bile, Türklüklerinden şüphe 
edilmeyen bu devletler içerisinde meselâ Hunların siyâsi ömürlerinin dörtyüz yıldan aşağı olmadığını biliyoruz. XVI. 
yüzyılın ilk yarısından XIX. yüzyılın ortalarına kadar, yâni üçyüz elli yıl boyunca Hindistan'da hüküm sürmüş olan 
Bâbürlülerin, bâzı tereddütler ileri sürülse bile, siyâsi kadro olarak Türklüklerinden şüphe edilmemesi gerekir. XVI. 
yüzyılın başlarından XX. yüzyılın ilk çeyreğine kadar İran'da hüküm süren hânedânların etnik olarak Türklükleri 
konusunda da bir dereddüt bulunmamaktadır. İrili ufaklı diğer Türk devletleriyle ilgili de benzer değerlendirmeler 
yapılabilir. Dolayısıyla şu hükmü vermekte fazla zorlanmamamız gerektiğini düşünüyoruz: Türkler, millet olarak 
varlıklarını yaşlı dünyâya kabül ettirdikleri devirlerde, bugün âleme nizâm verme iddiâsında bulunan nev-zuhür 
milletlerin kendileri değil, ataları bile târih sahnesinde bulunmuyorlardı. 

Bugün Osmanlı Devleti olarak isimlendirdiğimiz devlet de işte yukarıda zikrettiğimiz Türk devletlerinden biridir. 
Osmanlı Devleti, hiç şüphesiz, Türklerin kurdukları devletler arasında en uzun ömürlü olanıdır. Bir devletin uzun süre 
ayakta kalabilmesi, varlığını sürdürebilmesi, sâdece askeri açıdan güçlü olmasına bağlanamaz. Bu sebeple, Osmanlı 
Devleti'nin altıyüz yılı aşkın bir süre târih sahnesinde varlığını sürdürmesinin temel sebeplerinden birisi de, 
kanaatimizce, teşkilâtlı bir hukük devleti olmasıyla yakından ilgilidir. 

Şu hâlde hukük nedir? Kısa bir târif yapacak olursak hukük, cemiyetin umümi menfaatini veyâ fertlerin ve 
cemiyetin müşterek saadetini te'min maksadıyla konan ve devlet gücüyle desteklenen kâide, hak ve kânünların 
bütünüdür, diyebiliriz. Daha kısa bir ifâde ile huküku, adâlete yönelmiş ictimâi hayat düzeni şeklinde de 
tanımlayabiliriz. 

Bilindiği üzere hukük kelimesi Arapça menşe'li hakk kelimesinin çokluk hâlidir ve haklar demektir. Fakat hukük 
şeklini aldığında, ıstılâh durumuna geçtiğini ve kelimenin mânâ bakımından genişleyerek aynı zamanda felsefi bir boyut 
da kazandığını görürüz. Hukükun târifi içinde zikrettiğimiz kânünlar ise, onun sâdece belirli bir yönünü anlatabilir. 
Bunu şuradan anlıyoruz: Bugün sık sık karşılaştığımız kânün devleti ve hukük devleti ifâdeleri, kânünun hukükla aynı 
şey olmadığını gösteriyor olmalıdır. Gerçekte her devletin £ânünları vardır; fakat bugün kânünları bulunan her devlet, 
hukükdevleti olarak kabül görmemektedir. Çünkü &ânün tek başına haksızlık ihtivâ edebilir; zulmü câiz görebilir; bir 
sınıfın, bir zümrenin veyâ belirli insanların çıkarlarını gözetiyor olabilir. Hâlbuki hukük, yukarıda zikrettiğimiz kısa 
tanımda da olduğu gibi, adâlet zeminine oturmuş bir ictimâi hayat düzenini öngörür. Öyleyse, kânün mühim olmakla 
birlikte, onun hukükun şemsiyesi altına girip gerçek mânâsını kazanabilmesi için âdi/ olması gerekir. 

Bu mülâhazalar dikkate alındığında, adâleti gözönünde bulundurmayan kânünların, cihân-şümül geçerliliği olan 
bir hukük çerçevesinde değerlendirilmesi zorlaşır. Osmanlı siyâset literatürüne bu açıdan baktığımızda, adâlet mefhümu 
üzerinde ısrarla durulduğunu görürüz. Meselâ XIV. asır yazarlarından Şeyhoğlu Mustafa'nın şöyle bir ibâresiyle 
karşılaşırız: “Pâdişâhlık bâki olur küfr-ile adl olıcak ve illâ bâki olmaz imân-ıla zulm olıcak'.” Bu kısa ibârenin mânâsı 
şudur: Adâleteriâyet eden bir devlet, yöneticileri ve halkı kâfir bile olsa, varlığını sürdürebilir; fakat adâlete riâyet 
etmeyen, zulme göz yuman bir devlet, yöneticileri ve halkı Müslüman bile olsa, ayakta kalamaz. Başka bir ifâde ile bu 
cümle, bir devletin varlığını sürdürmesini veyâ yıkılmasını, halkının ve yöneticisinin Müslüman yâhut kâfir olmasına 
değil, sâdece adâletle yönetilip yönetilmemesine bağlamaktadır. 

Aynı adâlet vurgusunu, XVTI. yüzyılın ilk yarısında yaşamış olan ünlü risâleci Koçi Bey'de de görürüz. Şu cümle 
de ona âittir: “Küfrile dünyâ durur, zulmile durmaz”.” Şu kısa ifâdede söylenen şeyle Şeyhoğlu Mustafa'nın söyledikleri 
arasında hiçbir fark yoktur. Bugün Türkiye'de mahkeme duvarlarını süsleyen “adâlet mülkün temelidir” sözünün, bu 
anlayışın tabii bir devâmı olduğunu söylemek yanlış olmasa gerektir. Zirâ burada sözü edilen mülk, Şeyhoğlu'nun 
zikrettiği “pâdişâhlık”, daha doğrusu hükümdarlıktır, hükümdârlık ise ancak devlet üzerinde icrâ olunur. Öyleyse bir 
devletin varlığını sürdürebilmesi için, adâleti kânunlarının ayrılmaz parçası, hukükunun da temel direği yapması 
gerekir. 

Adâlet mefhümuyla hemen hemen aynı sıklıkta kullanılan bir başka kelime de ifidâldır. İtidâli kısaca orta yol diye 
târif edebiliriz. Aslında adâletle i#idâl aynı kökten türetilmiş kelimelerdir.Kaynaklarımız itidâlden adâlete ulaşırken, 
insan bedeni ile insanlardan oluşan cemiyeti birbirine benzetir ve şöyle bir muhâkeme yürütürler: Gerçekte adâleti te'sis 
edecek olan hükümdar, başka bir ifâdeyle yöneticidir; hükümdar mütehassıs bir /4b/be benzer; yönetilen insanlar 
(reâyâ) ise beden gibidirler. Tabip, nasıl ki bedenin husüsiyetlerini, hastalıkları, bunların belirtilerini, sebeplerini, tedâvi 
yollarını, kullanılacak ilâçları bilmek mecbüriyetinde ise, hükümdar da idâre ettiği ülkenin sıhhat durumunu, 
hastalıklarını; ortaya çıkan siyâsi ve sosyal düzeni tehdit edici problemleri ve böyle bir durumla karşılaştığı takdirde ne 


* Prof. Dr., Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi,Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Bişkek, Kırgızistan. 

' Kemal Yavuz, Sadru'd-din Şeyhoğlu, Kenzü'l-Küberâ ve Mehekkü'l-Ulemâ (İnceleme-Metin-İndeks), Ankara 1991, s. 106-107. Şeyhoğlu'nun bu 
çerçevedeki görüşlerinin geniş bir şekilde tahlil ve değerlendirmesi i için bkz. Fahri Unan, “Bir XIV. Yüzyıl Yazarının Kaleminden Çağının “Devlet 
İdâresi ve İdeal Devlet Adamı? Anlayışı”, Koomduk İimder Jurnalı/Sosyal Bilimler Dergisi (Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi, Bişkek), Sayı 
2 (2001), s. 314-339;ayrıca bkz. Nizâmü”l-Mülk (Ebü Ali Hasan Tüsi), Siyerü'-Mülük veya Siyâset-nâme, 1 (orijinal metin), (nşr. M. Altay 
Köymen), Ankara 1976; Siyâset-nâme (trc. M. Altay Köymen), Kültür ve Turizm Bakanlığı yay., 1000 Temel Eser, Ankara 1982. 

> Koçi Bey (Göriceli), Koçi Bey Risâlesi, Ecdad yay. (nşr. Yılmaz Kurt), Ankara 1994, s. 62. 
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tür tedbirlere başvuracağını bilmek zorundadır. Devlet dediğimiz siyâsi mekanizma ancak üzerindeki insanlarla mânâ 
kazanır. Dolayısıya cemiyeti oluşturan tabakalar arasındaki dengenin sağlanması ve bunun korunması gerekir. Bu da 
ancak itidâlli davranmakla mümkündür. İgidâlli davranmak, aşırılığın da eksikliğin de devre dışı bırakılması, orta yolun 
bulunması demektir. Bunu başarmak isteyen bir devletin herkese eşit mesâfede durması veyâ eşit şekilde davranması lâ- 
zımdır. Bu da sâdece ve sâdece adâletle mümkün olur. Çünkü hakiki adâlet, insanlar arasında dengenin kurulup muhâ- 
faza edilmesi adına, iyiveyâ kötü, hak edenin hakkını elde etmesi veyâ kişi neyi hak ediyorsa onun karşılığını 
görmesidir. 

Burada bir noktanın anltını çizmekte fayda vardır: Bu anlayış, sâdece Osmanlı yönetim felsefesinin ve hukük 
anlayışının ürünü değil, Osmanlı kültür atmosferinin tamâmının olduğu gibi, onun siyâset ve devlet anlayışının da târihi 
arka-plânını oluşturan klâsik İslâm dünyâsının kültür ve gelenek çevrelerinin ortak düşüncesidir. Aynı anlayışı, meselâ 
Siyâset-nâme'nin yazarı ünlü Selçuklu veziri Nizâmü”l-Mülkte de”, meşhür tefsir ve fıkıh âlimi Ahkâmu's-Sultâniyye 
müellifiMâverdi (d. 974- ö. 1058)'de* görürüz. Ebü Mansur es-Seâlibi'nin şu cümlesi, Şeyhoğlu Mustafa ve Koçi 
Bey'in yukarıda zikredilen ifâdeleri ile hemen hemen aynıdır:“Hükümdarlık ve devlet küfür üzere varlığını sürdürebilir, 
ama zulüm üzere asla”, 

Siyâset-nâmelerimizdeki adâlet vurgusu, sâdece iyi insanlar için söz konusu edilmez. Dini, milliyeti, kültür 
çevresi, ahlâki karakteri, fazilet ve kemâl bakımından durumu ne olursa olsun, başka bir deyişle ister muti” (itaat eden) 
ister âsi herkes için geçerlidir. Nitekim Fâtih Sultan Mehmed'in târihçisi Tursun Bey, bu düşünceyi şöyle dile getirir: 
“Ve demişlerdir ki, muhtelif tâifelerin tamâmı adâlete muhtacdur. Meselâ uğrular, yol kesiciler, soyguncular ve akla 
gelebilcek bütün suçları işlemiş olanlar dahi adâlete muhtaçtır. Dinin “her hak sâhibine hakkını ver” emri tam 
mânâsıyla yerine getirilmedikçe, yöneticilerin işleri aslâ yoluna girmez; ” başka bir ifâdeyle, devletin ve cemiyetin 
düzeni sağlanamaz. 

Adâletin te'sisi esasta iki şarta bağlanmıştır: Bunlardan birincisi eşitlik, ikincisi ise hak edene hakkının verilmesi. 
Aslında ikinci şartın bile başlı başına adâleti sağlayacağı söylenebilir. Çünkü hak edene hakkının verilmesi, aynı 
zamanda eşitlik mânâsına da gelir. Zirâ gerçek eşitlik, bir şeyi herkese aynı mikdârda vermek değil, kişinin ortaya 
koyduğu çabayla orantılı olarak vermektir. Bu bakımdan, herkese hakkının verilmesi, kim neyi hak ediyorsa onun 
karşılığını görmesi adâleti sağlayacaktır; bu, suçlar için de mükâfâtlar için de geçerlidir. Başka bir ifâdeyle, bir suç 
işleyen kişinin göreceği cezâ, ne eksik ne fazla, suçunun tam karşılığı olmalıdır; zirâ eksiklik dürüst ve haklı insanlara, 
fazlalık ise suçlunun kendisine zulümdür. Aynı şekilde, hizmetler ve mükâfâtlar da bu mantık üzerine oturtulur. Yâni, 
bir hizmetin karşılığı olarak kişi neyi hak ediyorsa, yine ne eksik ne fazla, tam karşılığını görmelidir. Hakkın eksik 
verilmesi hak sâhibine, fazla verilmesi ise diğer insanlara zulümdür”, 

Hak edene hakkının verilmesinden, dolayısıyla adâletin te'sisinden sonra, sıra ihsâna gelir. İhsân, kişiye hak 
ettiğinden fazlasını vererek teşvik etmektir; bir lütuftur. Çünkü kişinin hak ettiği, kendi hakkıdır; bu hakkın üzerinde 
daha fazlasını vermek ise, bir hükümdarın cömertliğinin göstergesidir”. Ancak hükümdârın, başka bir deyişle 
yöneticinin bu konuda da dikkatli olması, saçıp savurmaması gerekir. Bu bakımdan sultanın, herkesin durumunu ve 
kâbiliyetini dikkate alarak, kim neyi hak ediyorsa, öncelikle onu kendisine eksiksiz vermesi icâb eder. İhsân, ancak 
bundan sonra devreye girebilir. XVI. yüzyıl yazarlarından Kınalı-zâde, ihsânı aynı zamanda /hayrât olarak da 
değerlendirir ve onu selâmet, emvâl (mallar) ve kerâmet (ikrâm, iyilik) olmak üzere üçe ayırır. Kınalı-zâde'ye göre, her 
insâna, bu üç /ayır türünden hangisine müstahak ise, onu eksiksiz vermek gerekir; bir kaç defa vurgulandığı üzere, 
eksik vermek kişinin kendisine, fazla vermek ise başkalarına zulümdür", Aynı mevkide veyâ pozisyonda bulunan akrân 
ve emsâl arasında ayrım yapmak; birisine az, diğerine çok vermek, pek muhtemeldir ki, kendisine az verilenin 
düşmanlığına yol açar veyâ işinde gayret göstermesine engel olur; çalışma şevkini ve isteğini kırar. Bu sebeple, uyanık 
bir pâdişah, son derece titiz olmalı, kim neyi hak ediyorsa, ancak o kadarını vermelidir. Meselâ bir hükümdârın, “ihsân 
ve nimet benimdir; istediğim kimseye istediğimi, hattâ fazlasını veririm; başka birisinin hakkını eksik vermediğime 
göre, kimi ilgilendirir?” diyemez. Zirâ bu hem eşitliğe ve adâlete aykırıdır; hem de akrân ve emsâl arasında husümete 
sebep olur. Esâsen hükümdârlar, herkese hak ettiği kadarını vermekle mükelleftirler; zirâ adâlet esâsen bu demektir. 
Kezâ, mansıp ve makam taksimi husüsunda istihkâka riâyet etmemek de zulüm ve dalâlettir. Nitekim “4//4h size 
emânetleri ehillerine vermenizi emrediyor,” âyetini tefsir eden müfessirler, “tevzi'-i manâsıb ve tevcih-i merâtib dahi 
ehline edâsı vâcib olan emânâtdür” demişlerdir9. Yâni devlet kadrolarını gerçekten hak edenlere, gerçekten o işin ehli 
olanlara vermeyip eşe-dosta, yakınlara, akrabâya veyâ kendi taraftarı olanlara vermeye kalkışmak, gerçekte Allâh'ın 
emâneti hükmündeki bir alanda, emânete ihânet etmek olur. Tabii böyle bir durumda adâletten de söz edilemez. 


* Nizâmü”l-Mükk, a.g.e., Farsça metin, s.12; Türkçe metin, 15. 

“ Ebu'l-Hasan Habib El-Maverdi, e/-Ahkâmu 's-Sultâniye (çev. Ali Şafak), Bedir Yayınevi, İstanbul 1994; Harun Han Şirvâni, İslamda Siyasi Düşünce 
ve İdare Üzerine Araştırmalar (trc. Kemal Kuşçu), Ankara 1965, s. 131-132; Muhammed Kameruddin Han, “Mâverdi” (trc. Yusuf Ziya Cömert), 
İslâm Düşüncesi Tarihi, 1l (ed. M. M. Şerif), İstanbul 1990, s. 347-360. 

> Ebü Mansur es-Seâlibi,, Hükümdarlık Sanatı (ddâbu '-Mülük), (trc. Sait Aykut), İnsan yay., İstanbul 1997, s. 52. 

“ Böyle bir cümleye Fârâbi”de de rastlarız (bkz. Bayraktar Bayraklı, Fârâbi'de Devlet Felsefesi, İstanbul 1983, s. 57). 

” Şu satırlara dikkat: “Yeryüzündeki bütün hükümdarların yoldaşı, dostu, arkadaşı ve karındaşı diyebileceğimiz vasıflar cömertlik ve hayadır. Biri 
çıkıp da “bu iki vasıf hükümdarlık vasfiyla öylesine iç içe geçmiştir ki bir bedenin uzuvları nasıl birbirleriyle bağlantılı, ten ile et nasıl yan yana ise 
durumları öyledir? dese kesinlikle bu sözün doğru olduğunu söyleriz” (es-Seâlibi, a.g.e., 8. 213). 

“ Böyle bir cümleye Fârâbi”de de rastlarız (bkz. Bayraklı, a.g.e,, s. 57). 

*Kur'ân-ı Kerim, Nisâ: 58 (4/58). 

” Kınalı-zâde Ali, 4hlâk-ı 4147 (üç cilt bir arada), Bulak /Kahire, 1248, , III, s. 13-14. Kınalı-zâde'nin devlet ve siyâset anlayışı ile bu çerçevedeki 
adâlet ile ilgili görüşleri hakkında daha geniş bilgi için bkz. Fahri Unan, İdeal Cemiyet, İdeal Devlet, İdeal Hükümdar, Lotus Yayınları, Ankara 
2004 (Üçüncü ve Dördüncü Bölümler, Ayrıca bkz. Fârâbi, E/-Medinetü'i-Fazıla (trc. Ahmet Arslan), Kültür Bakanlığı, Ankara 1990, s. 77-78. 
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Osmanlılara gelinceye kadarki İslâm kültür ve siyâset çevrelerinde kaleme alınan pek çok eserde, bu minvâl üzere 
sultanlara sayısız nasihatler edildiğini görürüz. Yine bu minvâlde yüzlerce örnek vermek de mümkündür. Sözü fazla 
uzatmamak için biraz önce ismi geçen es-Seâlibi'nin şu cümlelerini dikkatlerinize sunmayı yeterli yörüyoruz: 

“Gökler ve yerler adâlet ile var olur, kıvâmını bulur. Adâlet, tüm fırka, din, mezhep hattâ Arap ve Acem devletleri 
nezdinde de inanç, mülk ve kudretin temeli, siyâsetin beynidir. Adâlet için, en ulu siyâset, en yüksek fazilet diyebiliriz. 
Adâletli hükümdârın sâhip olduğu meziyetleri kim sayabilir? Böyle bir hükümdârın yönettiği halkın durumunu, yaşadığı 
âsâyiş ve huzüru hangi kalem tüm boyutlarıyla tasvir edebilir? Hiç kimse kuşku duymaz ki, bir hükümdar adâleti zulme 
tercih edip, kararlı davranarak hakka riâyet ederse, ondan daha yüksek derecede bulunan pâdişâh ve sultânlar 
kendisine saygı gösterecek, akrânları onu sevecek, düşmanları ondan korkacak, fedâileri ve dostları gözü kapalı ona 
boyun eğecek, onun yönetimi altında bulunmayan halklar dahi onu isteyecektir. Böyle bir hükümdârı halkı nasıl 
sevmesin? Zirâ onu hiç görmemiş adamlar onun hakkında hayır konuşacak, ona dâir bir çift lâf işitenler, işittiklerini 
tellâl gibi her tarafa yayacaklardır. O, adâlet vasfına sâhip olarak dünyânın en gözde nimetlerini, âhiretin en güzide 
makâmlarını elde edecektir. Ama bir de adâletten sapar, zulüm ve azgınlığın sembolü hâline gelirse, vay onun hâline! 
Her şey tersine döner; siyâseti çamura saplanır. Adâlet malı, parayı ve gücü nasıl çekiyorsa, zulüm ve cefâ da bu 
nimetleri bir bir elden çıkarır, artmalarını önler!” 

Bir devlet veyâ bir hükümdar için yâhut konuyu günümüze uyarlarsak devlet yöneticileri için adâlet niçin bu kadar 
mühim görülmüştür? Böyle bir sorunun en kısa cevâbını, Müslüman düşünürlerin Aristo'ya nisbet ettikleri” fakat 
hemen hemen bütün Orta-Doğu devlet geleneklerinde karşımıza çıkan ve kısaca dâire-i adliye (adâlet çenberi) olarak 
bilinen şu formülde bulabiliriz: 

“Adidür mücib-i salâh-ı cihân, 

Cihân bir bâğdur divârı devlet, 

Devletün nâzımı şeri'atdir, 

Şeri'ate olamaz hiç hâris, illâ mülk, 

Mülk zabt eylemez, illâ leşker, 

Leşkeri cem' idemez, illâ mâl, 

Mâlı cem ' eyleyen ra 'iyyetdir, 

Ra 'iyyeti kul ider pâdişâh-ı âleme adi”. 

Dikkat edilirse bu kısa formül, adâletle açılıp adâletle kapanır. Türk-İslâm siyâset literatründe sık sık karşımıza 
çıkan bu formül, bize şunları söyler: Dünyâ düzeninin sağlanması adâletle mümkündür; dünyâ, duvarı devlet olan bir 
bahçe gibidir. Devlet işleri ancak kânünlarla düzene konabilir; kânünlar ise sâdece devlet veyâ onu yönetenler 
tarafından uygulanabilir. Çünkü elinde meşrü yaptırım gücü bulunan sâdece devlettir. Devletin veyâ yöneticilerin bunu 
yapabilmeleri için askere, orduya, kolluk kuvvetlerine ihtiyâcı vardır; bunları toplamak, eğitmek, beslemek ise ancak 
parayla olur; devlet parayı bizzat kazanamayacağına göre, yönettiği insanlardan vergi toplayacak demektir. İnsanların 
vergi verebilmeleri ise, çalışıp kazanabilecekleri bir barış ortamının kurulmasına bağlıdır. Böyle bir düzenin sağlanması 
sâdece ve sâdece âdil bir yönetimin te'sis edilmesi, insanların bugünlerinden ve yarınlarından emin oldukları bir 
ortamın oluşturulmasıyla mümkündür. Bu ortam sağlandığı takdirde, o ülkenin insânları bunu sağlayan hükümdârin, 
daha doğrusu yöneticinin kulu, kölesi olmaktan kaçınmazlar. Tabii burada kullanılan &£w/, &öle sözlerini olumsuz 
mânâda anlamamak gerekir. 

Yukarıda zikrettiğimiz formül, kısaca “mülk (hâkimiyet, hükümdarlık, yâni devlet| — asker — hazine — reâyâ — 
adâlet” şeklinde daha kısaltılmış olarak da verilir ki”, bizce, çemberi açıp kapayan temel mefhüm olması açısından, 
sonda yer alan adâleti, başa da koymak yerinde olacaktır'*, Buradan çıkarılacak en net netice ise, bir devlet veyâ bir 
idâri mekanizma ayakta kalmak, varlığını ilâ-nihâye sürdürmek istiyorsa, mutlakâ yukarıda çerçevesi çizilen adâlete 
riâyet etmek mecbüriyetindedir. 


"! es-Seâlibi, bkz. a.g.e,, 5. 95-96. 

2 Bkz. Kınalı-zâde, 4/4k-ı Alâ, TI, s. 49. 

5 Bkz. Halil İnalcık, “State and Ideology under Sultan Süleyman 1”, The Middle East and the Balkans under the Ottoman Empire-Essays on Economy 
and Society, Bloomington 1993, s.71. 

" Ayrıca bkz. A. Yaşar Ocak, Osmanlı Toplumunda Zındıklar ve Mülhidler (13.-17. Yüzyıllar), Tarih Vakfı Yurt yay., İstanbul 1998, s. 77. 


KLASİK DÖNEM OSMANLI DEVLET YÖNETİMİNİN TEMEL İLKELERİ 


Mehmet ÖZ“ 


İslam devletlerinde, devlet yönetimi hakkında yazılan eserlerin genel adı siyaset-nâme'dir, ama bu tür eserlerin 
çeşitli adları olabilir (Vasihat-name, Nasihatü 'I-Mülük/Selâtin vb.). Sultanlar, vezirler veya bütün yöneticiler için 
yazılan eserler vardır'. Siyasetname literatürü genel ahlâk kitapları içinde mütalaa edilmekle birlikte bazen salt 
hükümdar ve yöneticilere öğütler niteliğindeki eserler bu başlık altında incelenmektedir. 

Osmanlı klasik dönemindeki bilim anlayışı ve bilimlerin tasnifi konusundaki en önemli eser olan 
Taşköprülüzade'nin Mevzuati 'I-Ulüm'una göre, yedi ana ilim grubundan birisi Ameli Hikmet olup onun da dört şubesi 
vardır. İlk üç şube şunlardır: 

İlm-i ahlâk (pratik-felsefi ahlâk), 

ilm-i tedbiri'I-menzil (ev yönetimi bilgisi), 

ilm-i siyaset (yönetim ve siyaset bilimi). 

Dördüncü şube ameli hikmetin dört dalından müteşekkildir: i/mü âdâbi'/-mülük(/hükümdarların davranışları 
bilgisi), mü âdâbi 'I-vezaret (vezirlerin davranışları bilgisi), Zmü '-ihtisab (beledi hizmetler bilgisi), Z/mü küdi'l-asakir 
ve'İ-cüyuş (komutanlık bilgisi)”. Ahlâk kitapları genelde ameli hikmetin ilk üç şubesini içerirken, siyasetnamelerde ise 
daha ziyade “ilm-i siyaset” ve “ilmü âdâbi”1-mülük” ağırlıklı bir muhtevaya rastlarız.” 

Beylikler ve erken Osmanlı döneminde, çoğu alanlarda olduğu gibi siyasetname literatüründe de işe çeviri veya 
telif-çeviri karışımı eserlerden başlanmıştır. Devlet kurma ve yönetme beyler/hükümdarlar açısından öncelikli sorundu 
ve onlar da kalem erbabından bu alandaki eserlerin Türk diline çevirmelerini talep ediyordu. Osmanlı beyliğinin 
devletleşme sürecinde 1. Murat için Kelile ve Dimne'nin tercüme edildiği, yine 14. yüzyıl ortalarından 1432*ye kadar 
Kabus-nâme'nin Türkçe'ye altı kez çevrildiği ve bunların üçünün Osmanlı kültür çevresine getirildiği malumdur”. Bu 
çerçevede, II. Murat'ın meşhur Kabus-name'yi Mercimekoğlu Ahmet'e çevirttiği de iyi bilinen bir husustur. 

Klasik dönemde, İslam siyaset ve ahlâk literatürünün örnek eserlerinin (E/-Medinetü'1-Fazıla, Ahlâk-ı Nasıri, 
Ahlâk-ı Muhsini, Ahlâk-ı Celali vb.) izinde yazılmış en meşhur ahlâk kitabı hiç şüphesiz Kınalızâde Ali Efendi'nin 
Ahlâk-ı Alâsidir. Bu eserin birinci kitabı teorik ahlâk bilgisine ve bireysel ahlâka, ikincisi aile ahlâkı, adab-ı muaşeret 
ve çocuk eğitimi, ikincinin son üç babı ile üçüncüsü ise devlet ve toplum yönetimi konularına tahsis edilmiştir. Bu ve 
sonraki yüzyıllarda telif nasihat eserlerinin yanında tercümeler de devam etti. 

16. yüzyıl, Kınalızâde'nin eseri yanında, Osmanlı siyasi düşüncesinde özgün bir takım katkıların belirginleştiği, 
siyâset-nâme ve ıslahat lâyihası türlerinde kayda değer eserlerin yazıldığı bir dönemdir. Esasen bazı eserlerin hem 
siyaset-nâme/nasihat-nâme kategorisine hem de ıslahat-nâme kategorisine uyan özellikleri olduğu gibi bu iki türü kesin 
sınırlarla ayırmak da zordur. Mesela XVI. yüzyılın önemli bürokrat ve düşünürü Gelibolulu Mustafa Âli'nin (6. 1600) 
meşhur Nushatü's-Selatin adlı yapıtının ilk kısmı siyasetname, ikinci kısmı ise ıslahatname özellikleri taşır.“ 

Âli'nin, otuz iki hanedanın kuruluş ve yıkılış sebeplerini anlattığı Fusülü '/-hall ve'(-akd adlı eseri ile Mevâidü'n- 
Nefâis”de', konunun -Osmanlılar bakımından- daha ziyade teorik cephesini ele aldığı söylenebilir. Ancak bu eserlerde 
bazı somut problemlere değinilmiştir. 

Bu yüzyıldan itibaren telif, tercüme ve telif-tercüme karışımı pek çok siyasetname kaleme alınmıştır. Bunların 
önemli bir kısmı daha ziyade ıslahata yönelik fikirler ileri sürdüğünden ıslahatnameler başlığı altında ele alınmaları 
uygundur. Bununla birlikte salt teorik anlamda ahlâk ve siyaset eserlerinin yazılması veya tercüme edilmesi de devam 
etmiştir". 

Siyasetname yazarları, genellikle ulema ve ümera mensubu kişilerdir”. Bunların bir kısmı hamilerinden veya 
yöneticilerden gelen emir üzerine eserlerini kaleme almışlardır -ki ıslahata müteallik eserlerde bu daha sık görülür-, 
kimileri de devlet ve toplum hakkındaki fikirlerini yöneticilere duyurmak ve belki de bu yolla arzuladıkları mansıpları 
elde etmek saikiyle hareket etmişlerdir. 

Özellikle siyasetnameler ve ahlâk eserlerinde yazarlar görüşlerini ve hükümlerini ortaya koyarken çeşitli 
araçlardan yararlanırlar. Bunlar öğreticihikâyeler, tarihi olaylar, Kur'an ayetleri, hadisler, hikmetli sözler, atasözleri, 
şiirler vb.dir. Özellikle ulema mensuplarının eserlerinde ayet ve hadislere daha fazla yer verildiği söylenebilir, ancak 
gerek siyasetnamelerde gerekse ıslahat layihalarında, ideal yönetimin nitelikleri ve toplum hayatının esaslarını izah 
ederken kullanılan ayet, hadis ve atasözleri ortaklaşa kullanılır. Mesela, Kur'an-ı Kerim'de adalet ve emanetlerin ehline 
verilmesine (4/58), bir halkın düzeninin bozulmasına (13/11) dair ayetler en çok atıfta bulunulanlar arasındadır. 


* Prof. Dr., Hacettepe Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Bölümü, Beytepe, Ankara, Türkiye. 

' Bkz. Agah Sırrı Levend “Siyaset-nâmeler ”, TDAY-Belleten, (1962), s. 167-194. 

? Fahri Unan, “Taşköprülü-zâde”nin Kaleminden XVI. Yüzyılın “İlim? ve “Âlim” Anlayışı”, Osmanlı Araştırmaları, XVN, (1997), ss. 238-239. 

* Esasen ahlâk ve siyaset kitaplarını kesin sınırlarla birbirinden ayırmak pek mümkün değildir. Genel olarak ahlâk kitaplarını ele alan incelemelerde 
siyasetnamelere (Ayni 1993) veya tersine (Bursalı 1332) tesadüf etmek olağandır. 

“ Pal Fodor, “State and Society, Crisis and Reform, in 15-17” Century Ottoman Mirror for Princes”, Acta Orientalia Academia Scientiarum 
Hungricae, XL (2-3), (1986), 220-221. 

“ Unan, Fahri İdea! Cemiyet İdeal Hükümdar İdeal Devlet- Kınalı-zâde Ali'nin Medine-i Fâzıla'sı, Ankara 2004, s. XXIV. 

“ Anderas Tietze, Gelibolulu Mustafa Âli, Mustafa “Ali's Counsel for Sultans of 1581 (Nushatü 's-Selâtin) (İngilizceye tercüme ve transliterasyon), 2 
Cilt, Wien 1979-1982. 

7 Mehmet Şeker, Gelibolulu Mustafa “Âli ve Mevâidü'n-Nefâis fi Kavâ'ıdi'l-Mecâlis, Ankara 1997. 

8 Ahmet Uğur, Osmanlı Siyaset-nâmeleri, Kayseri 1988. 

* Uğur, a.g.e., 5. 104-109. 
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Hadisler arasında ise “Hepiniz çobansınız ve sürünüzden sorumlusunuz.”, “Sultan Allah'ın yeryüzündeki gölgesidir.” 
en çok zikredilenler arasındadır. Düzenin bozulmasının sorumluluğu konusunda “Balık baştan kokar.”, adaletin önemini 
vurgulamak için “Zulm ile dünya durur, küfr ile durmaz.” gibi atasözü ve vecizeler de sıkça kullanılır. 

Osmanlı siyasi düşüncesinde çeşitli anahtar kavramlar vardır. Biz burada temel kavram ve ilkeleri kısaca izaha 
çalışacağız. 


Devletin ve Saltanatın Gereklilik ve Mahiyeti 

Halil İnalcık Tursun Bey'in fikirleri çerçevesinde Osmanlı siyaset ve toplum anlayışını gayet özlü bir biçimde 
ortaya koymuştu. Tursun Bey devletin kökenine dair fikirlerini, Hâce Nâsıruddin Tüsi, (öl. 1273)'nin Ahlâk-ı Nâsırive 
Fârâbi (61. 950)nin e/-Medinetü'1-Fâdılaadlı eserlerinden naklen ortaya koymuştur. Yine Celaleddin Devvaninin 
Ahlâk-ı Celali adlı eseri de Osmanlı siyasi düşünce eserlerinin en yoğun biçimde yararlandığı kaynaklardan birisidir. 
Tursun Bey, devrinin telâkkilerine uygun olarak insanlar arasındaki nizamı korumak ve her insanı kendi kabiliyetine 
uygun bir mevkide tutmak için bir padişahın şart olduğu görüşünden hareket eder: 


“Ve bu nev-i şerif, bunca kemâlât ile, Fâil-i muhtâr ihtiyâriyle müdeni bi”t-tab vâk” olmıştur; ya'ni emr-i 


intiâşında ve ahkâm-ı ma'âşında ictimâ'i —ki ana temeddün dirler ki, örfümüzce ana şehr ve köy ve oba 
dinilür-. Anı tabi'atten ister, ve nice istemeye ki yardımlaşmak içün birbirine muhtâçdur.”"* 


Kısaca, insanlar medeni tabiatlıdır ve topluluk halinde yaşamaları gereklidir; bu topluluğun düzenini sağlayacak 
bir otoriteye ihtiyaç vardır. Zira, eğer insanlar tabiatları gereği bırakılsalar pek çok düşmanlıklar meydana gelir ve 
düzenin devamının şartı olan yardımlaşma gerçekleşemez. Benzer ifadeler aynı kaynaklara (Tusi-Devvani) dayanan 
Kınalızade'de daha ayrıntılı olarak mevcuttur. Esasen hayvanlar arasında da (arılar, kuşlar) yardımlaşma vardır ama 
insanların bir arada yaşamaları şuur ve tefekküre, hayvanlarınki içgüdüye dayanır. İnsanların yardımlaşma ihtiyacı bir 
araya toplanmayı gerektirir ki temeddün de budur.İdeal düzen yardımlaşmayı gerektirdiğine göre de herkes en iyi 
yaptığı işle sınırlandırılmalı, başka alan/mesleklere müdahale etmesi engellenmelidir. 

İşte bu yüzden tedbir gereklidir; #edbir ise kaynağı itibariyle siyâset-i ilahi(şeriat) ve siyâset-i sultâni(yasağ-ı 
padişâhi veya örf) olmak üzere iki çeşittir: Tursun Bey'in ifadesiyle, 


“Ve eğer şöyle ki bu tedbir ber-vefk-i vücüb ve kâ'ide-i hikmet olursa-...-ana ehl-i hikmet siyâset-i İlâhi 
dirler ve vâzı'ına nâmüs dirler. Ve ehl-i şer? ana şer'at dirler, ve vâzı'ına şâri” ıtlak iderler ki, peygamberdir. 
Ve illâ, ya'ni bu tedbir ol mertebede olmazsa belki mücerred tavr-ı akl üzere nizâm-ı âlem-i zâhir içün, 
meselâ tavr-ı Cengiz Han gibi olursa, sebebine izâfet iderler, siyâset-i sultâni ve yasağ-ı pâdişâhi dirler ki, 
örfümüzce ana örf dirler.” 


Esasen her devirde bir peygambere gerek yoktur, çünkü bir peygamber ilahi mesajı getirdikten sonra o mesaj 
geçerliliğini sürdürür; ancak insanların düzenli bir hayat sürmesi için her zaman bir padişahın vücuduna ihtiyaç vardır. 
Yine Tursun Bey'in siyaset-i sultani veya yasağ-ı padişahikavramına yaptığı vurgu da önemlidir; bu bağlamda Cengiz 
Han'a atıfta bulunması ise, örfi hukukun seküler kaynaklara dayandığının farkında olduğunu göstermesi bakımından, bu 
önemi bir kat daha arttırmaktadır 

Tursun Bey ve Kınalızade gibi Osmanlı yazarlarının bu fikirleri esas itibarıyla Tusi ve Devvani'den alınmıştır. 
Kınalızade de toplumsal düzen açısından tedbirin gerekliliğini ifade eder: “(bu) siyaset-i uzmadur ki bununla içtima 
mümkün ve fesad mündefi olur.”!? Bunu gerçekleştirmek için üç şeye ihtiyaç vardır: 
1-Namus-ı Şari. Bu Kınalızade'ye göre şeriat-ı ilahidir. Ancak o insan yapısı kanunları da tamamen göz ardı etmez. 
Tursun Beyden farklı olarak bu konuda çekinceleri vardır. Vâzı-ı siyaset olan bir hükümdar ve onun evladı onun 
koyduğu hükümleri icra edebilir (cengiz Han örneğini o da verir). “amma âdet-i rüzgar ve kanun-ı havadis leyl ü nehar” 
değişmektedir. Halbuki, “şeriat-ı mutahhara ve kavaid-i ahkam-ı münevvere-i din-i Ahmedi ve şer'-i Muhammedi .. 
ruy-ı alemi münevver... ideli bin yıla karib” olmuştur. 
2-Hâkim-i Mani: Önleyici hâkim/yönetici, Allah tarafından desteklenmiş olmalıdır. Bu kişiye filozoflar hâkim, 
sonradan gelen ulema halife Şiiler ise imam demişlerdir. Daha sonra bir hadise atfen hilafetin 30 yıl süreceği zikredilir. 
İdeal devlet yöneticisi (Hükümdar, melik, sultan) üzerinde durulur. Tursun Bey gibi o da her devirde bir peygambere 
gerek olmadığını ama hükümdara gerek olduğunu vurgular (sahib-i kudret). İslam âlimlerinin zıllullah ve halifetullah 
dedikleri işte bu sahib-i devlettir. Böyle bir hâkim Allah'ın ahlakıyla ahlâklanmalıdır, işte o zaman nizam-ı alemi sıhhat 
ve itidal üzere devam ettirebilir. 
3-Dinar-ı nafi: faydalı para, kazanç. İnsanşların bir araya gelmeleri, karşılıklı alışverişi gerektirir. Bu ilişkiler ise adalet 
üzere olmalıdır. Bu noktada paranın düzen açısından rolü de vurgulanmış olmaktadır. Daire —i adalet formülündeki 
gibi...Tusi ve Devvani gibi Kınalızade de parayı adil-i sâmit (adaleti sesszice sağlayan güç) olarak görür.” 

Padişahların düzendeki merkezi rolü bütün yazarlarca vurgulanır. Meselâ Kınalızadeye göre kalb nasıl vücut 


Tursun Beğ, Târih-i Ebu'i-Feth, haz. Mertol Tulum, İstanbul 1977, s. 12; Krş. Nizamülmülk, Siyasetnâme, yay. M. A. Köymen, Ankara 1982, s. 
11; İbn Haldun, Mukaddime, haz. S. Uludağ, c. 1, İstanbul 1982, s. 271 vd. 

"! Tursun Bey, aynı yer. 

> Fahri Unan, İdeal Cemiyet İdeal Hükümdar İdeal Devlet- Kınalızâde Ali'nin Medine-i Fâzıla'sı, Ankara 2004, s. 101. 

Unan, a.g.e., 5. 118. 
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ülkesinin hâkimi ve merkez organı ise hâkim-i mani de devletin merkezinde yer alır.'* Mustafa Âli, sultanların işleri 
ehil ve layık olanlara vermesi ve vekillerin halinden haberdar olmamanın sual gününde özür kabul edilmeyeceğini 
belirtir. 15 Kadı ve şair Veysi de Hâb-nâme adlı eserinde padişahın önemini şöyle belirtir: “pâdişahlar âlemin kalbidir, 
kalb ki müstakimü”l-ahval olmayub hadd-i itidalden münharif ola, beher-hal beden ihtilâl-pezir olur.” 

Bütün bu fikirler her toplumda mutlak otoriteye sahip bir idarecinin varlığı gereğini ispata yöneliktir ve bu 
yönüyle klâsik İslam yazarlarının görüşleri doğrultusundadır. Bu idarecinin koruduğu değerler ise sosyal nizam ve 
adâlet altında emniyetin sağlanması idi.” 


Nizâm-ı âlem 

Devlet düzeni ve padişahın vücudu kavramlarını birlikte mütalaa etmemiz gereken bir kavram da nizâm-ı âlem 
tabiridir. Dünyanın düzeni anlamındaki bu kavram ile Osmanlılar esas itibariyle kendi ülkelerindeki kamu düzenini 
kastetmişlerdir. 16. Yüzyıl sonlarından itibaren gözlemlenen değişiklikleri, bozulma ve karışıklık olarak yorumlayan 
Osmanlı yazarları bu hususu “nizâm-ı âleme ihtilâl ve reâyâ ve berâyâya infial gelmesi” biçiminde ifade ettiler."* Fatih 
Kanun-nâmesinde saltanat makamına geçen hanedan mensubunun “nizâm-ı âlem” için kardeşlerini katletmesinin meşru 
sayılması da burada kastedilen düzenin Osmanlı ülkesinin düzeni olduğunu açıkça gösterir. Bu kavram gerek yukarıda 
bahsedilen devlet(veya mülk) ve padişahlık kurumları ile gerekse aşağıda ele alacağımız dört unsura dayalı toplum 
düzeni ile birlikte değerlendirilmiştir. Dünyanın düzeninin sağlanması açısından hükümdarın âdil olması, emanetlerin 
ehline verilmesi birinci derecede önemli faktörler addedilir. * 

Düzendeki değişikliklerin kargaşa, bozulma veya çürüme (Osmanlıların tâbirleriyle /e/ret ve ihtilâl) olarak 
değerlendirilmesi de Osmanlı siyasi düşüncesindeki temel bir anlayışı yansıtmaktadır. Burada âlemin ezeli ve ebedi 
yani değişmez bir düzeni olduğu en azından zımnen varsayılıyor gibidir. Geçmişte var olduğu sanılan ideal bir düzende- 
bu ister batılıların altın çağı, ister Müslümanların asr-ı saadeti, isterse Osmanlıların selâtin-i maziye devri olsun- 
meydana gelen değişmeleri olumlu görmek mümkün olamazdı. Osmanlı yazarlarının bu tür bağlamlarda Kur'an-ı 
Kerim'deki“Bir kavim kendi halet-i ruhiyesini değiştirmedikçe Allah onların halini değiştirip bozmaz” mealindeki 
ayete (Ra'd, 13/11) atıfta bulunmaları da bunun bir göstergesidir. Mesela Mustafa âli de bu ayeti zikrettiği kısımda 
Sultanların bu ayetin hikmetine göre davranmaları halinde Allah'ın onların “mülklerine zeval ve memleketlerine fetret 
ve ihtilali reva” görmeyeceğini belirtir. Ancak bazı yazarların değişiklikleri olağan karşıladığını ve toplumdaki bozulma 
ve karışıklıkların her devirde görülebildiğini yazdığını da eklemeliyiz. Bu bakımdan Veysi çarpıcı bir örnektir. 


Adalet 

Osmanlı yönetim felsefesinin temel kavramlarından biri ve belki de en önemlisi adalet kavramıdır. Tabii bu 
Osmanlı'ya özgü bir kavram değil, gelenekten alınan bir kavramdır. Bugün Adalet mülkün temelidir' şeklinde özellikle 
mahkemelerde görüyoruz ama mahkemelere has bir özdeyiş değildir bu; bir yönetim felsefesidir. Esasen nizâm-ı âlem 
de ancak adaletle sağlanabilirdi. Bu temel kavram bir daire biçiminde izah edilir. Buna Osmanlı literatüründe "daire-i 
adliye' denir, yani 'adalet dairesi”, 'adalet çemberi". Adalet olursa mülk ayakta durur. Bunun zıddı ise zulümdür. Koçi 
bey'in de zikrettiği bir vecize bunu şöyle belirtir”: “Küfr ile dünya durur, zulmile durmaz.” Yani, kafir bir devlet bile 
varlığını sürdürebilir yeter ki adaletli olsun; ama zalim bir devlet Müslüman da olsa ayakta duramaz. 14. yüzyılda 
Şeyhoğlu Mustafa”da da benzer bir ifade var: “padişahlık baki olur küfr ile-adl olıcak ve illa baki olmaz iman ile-zulm 
olıcak” (Unan 58) 

Tursun Bey adaletin öneminden bahsederken adaletin eşkıya arasında dahi gerekli bir ilke olduğuna şu sözlerle 
değiniyor: 

“Ve dimişlerdür ki, temâmet-i tavâyif-i muhtelife adle muhtacdur. Meselâ, uğrılar ve yol basıcular ve erbâb-ı 

müşâtarat ve gayrühum aralarında bir mümtâz şahs olup, “eddi külle zi-hakkın hakkahü” (Her hak sâhibine 

hakkını ver.| emrini ikâmet etmeyince bir gün işleri muntazam olmaz.” 


Kelile ve Dimne'nin Arapça'ya çevrilmesinden sonra İslami dönem siyaset-nâmelerinde de görülen ve daire-i 
adliye olarak adlandırılan bu formül, Kınalızâde'nin Ahlâk-ı Alâi'sinde Aristo'ya atfedilir:”> Günümüz Türkçesiyle: 
Adalet dünyanın kurtuluşunu sağlar; dünya, duvarı devlet olan bir bağdır; devleti düzenleyen şeriattır; hükümdar 
olmadan şeriat korunamaz; askersiz hükümdar duruma hakim olamaz; mal olmadan hükümdar asker toplayamaz; malı 
toplayacak olan halktır; halkı padişaha kul eden ise adalettir. Daha özet versiyonlarından hareketle adalet dairesinin 
birbirine bağlı temel kavramlarını şöyle ifade etmek gerekir: Mülk|devlet, egemenlik, hükümdarlık|-Asker-Hazine- 
Reâyâ-Adalet. Bu bağlamda, iktidar ile adâlet arasında karşılıklı bir bağımlılık mevcuttu ve iktidarın keyfi bir şekilde 
kullanılması gayrı meşru addedilirdi.” 


“Age.,s. 114. 

5 Counsel for Sultans(Nushatü's-Selatin), s.91 vd. 

"© Veysi, Hâb-nâme, Kahire 1252, 5.5. 

” Tursun Bey, s. 15-18. Bu görüşleri Fârâbi, Tusi, Devvani gibi klasik yazarlarda işlenmiş bir biçimde görmekteyiz. Bkz. Rosenthal, aynı eser. 

“ Mehmet Öz, Osmanlı'da Çözülme ve Gelenekçi Yorumcular, İstanbul 1997, çeşitli sayfalar. 

” Bkz. M. İpşirli, “Hasan Kâfi el-Akhisari ve Devlet Düzenine Ait eseri: Usülü”l-Hikem fi Nizâm'l-Âlem”, İÜEF Tarih Dergisi, 10-11 (1979-80), 
251 vd. 

> Koçi Bey Risalesi, yay. A. K. Aksüt, İstanbul 1939, s. 42. 

2 Tursun bey, 8.18. 

> Ahlak-ı Alâi, Kahire 1248, c. III, s. 49. Adldir mücib-i salah-ı cihan; cihan bir bağdır dıvarı devlet; devletin nâzımı şeriattır; şeriata hâris olamaz illâ 
melik; melik zapteylemez illâ leşker; leşkeri cem” edemez illâ mal; malı cem?” eyleyen reâyâdır; reâyâyı kul eder padişah-ı âleme adl. 

> Bkz.H. İnalcık, “State and Ideology under Sultan Süleyman 1”, The Middle East and the Balkans under the Ottoman Empire-Essays on Economy 
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Erkân-ı Erbaa (Dört Direk) 

Klasik İslâm siyaset felsefesinin temel kavramlarından birisi de toplumu oluşturduğu varsayılan dört ana sınıfın 
temel fonksiyonlarını ve bunların birbirleri ile münasebetini izah eden erkân-ı erbaa (bazen anasır-ı erbaa) kavramıdır. 
Meselâ Devvani bedeni mizacın dört unsuruna karşılık toplumda mevcut dört sınıftan, yani ilim ehli, savaşçılar, tüccar- 
esnaf-zanaatkârlar ve çiftçilerden bahseder. Ancak bu dört sınıfın karşılıklı yardımlaşması ile oluşan denge siyasi 
hayatın güvenliğini sağlayabilir.” 

Böyle bir toplum tasavvuru her sınıfın kendi mevkiinde tutulmasını, herkesin kendi işiyle meşgul olup başkasının 
alanına geçmemesini gerektiriyordu; herhangi bir meslek gurubuna kanuna aykırı bir şekilde hariçten ecnebi girmesi 
nizâm-ı âlemin bozulmasının sebepleri arasında sayılırdı. Meselâ, Lütfi Paşa'ya göre”, mansıp sahipleri tüccarlık ve 
esnaflık ile uğraşmamalıdır. Aynı şekilde ata ve dededen sipahizâde olmayanlar sipahi yapılmamalıdır. Çünkü bu yol 
açılırsa herkes sipahi olmak ister ve raiyyet kalmaz. Bu ise toplumun nizamının altüst olmasına yol açar. Açıkça 
görülüyor ki Paşa toplum düzeni için, erkân-ı erbaa yani dört sütun olarak adlandırılan sınıf mensuplarının (asker, 
ulemâ, tüccar ve esnaf ve reâyâ) kendi yerlerinde kalmalarını savunmuştur.” Osmanlı siyaset düşüncesinde temel bir 
ilke olarak ifade edilen bu hususun çokça vurgulanması pratikte buna aykırı durumların sıklıkla vuku bulduğunun da bir 
işareti sayılmak lazımdır. Nitekim Osmanlı siyasi düşünce ve pratiğinde bu durumun çarpıcı bir örneği Metin Kunt 
tarafından zamanında ortaya konmuştu. Çeşitli vilayetlerde valilik (Şam, Halep, Anadolu, Bosna, Bağdat) yapan ve kısa 
bir süre de veziriazamlık görevinde bulunan paşanın ticari faaliyetleri ve bu faaliyetlerden elde ettiği servet çok dikkat 
çekicidir. Ona atfedilen ve fakat İbn Haldun?dan alıp tersyüz ettiği anlaşılan fikirleri incelendiğinde paşanın o dönemin 
şartlarında kapısını güçlü tutabilmek için kendi tarikının dışında iktisadi faaliyetlere girişmesinin mantıki temellere 
dayandığı söylenebilir”. 

Erkân-ı erbaa teorisinin bir özelliği de, tabiatta var olan dört temel unsur olan su, ateş, toprak ve havanın toplumu 
oluşturan unsurlara benzetilmesidir. Devvâni ve benzerlerini izleyen Kınalızade Ali bunları şöyle eşleştirir: 1) Ulema, 
kadılar, kâtipler, muhasebeciler, tabibler, şairler, müneccimler vb. den oluşan ehl-i kalem su karşılığıdır. Su vücudun 
hayatı için nasıl gerekliyse ilim de insanların ruhu için öyle gereklidir; 2) Düşmanlara karşı ülkeyi koruyan kumandan 
ve askerlerin oluşturduğu kılıç erbabı ise ateş gibidir; 3) Tüccar ve zanaatkârlar hava gibidir,halkın ihtiyaçlarını 
karşılarlar; 4) İnsanların yiyeceklerini karşılayan çiftçiler ise toprak gibidir, cümlenin menfaati bunlardan hasıl olur. 
İnsan vücudunun sağlığı açısından da toplum açısından da dört unsur dengeli bir şekilde bir arada bulunmalıdır, aksi 
takdirde hastalıklar zuhur eder.” 

Kâtip Çelebi ise devleti insana benzeterek devletlerin ömrü ile insanların ömürleri arasında paralellik kurar ve İbn 
Haldun etkisinin açıkça görüldüğü bu yorumunda güçlü bedene sahip kişilerin olgunluk ve yaşlılık çağının uzun 
sürmesine benzer bir şekilde güçlü devletlerin olgunluk ve çöküş dönemlerininuzun olduğundan bahseder”; yazar 
ayrıca dört sınıfı insan vücudunda bulunan dört unsura benzetir. Ulema bedendeki kana, asker balgama, tüccar safraya 
ve reâyâ ise sevdaya denktir. Bunların fonksiyonlarını ayrıntılı bir şekilde açıklayan Kâtip Çelebi, kadim anlayışı 
tekrarlayarak, bedendeki dört /ı/4ın birbirinden yararlanması gibi dört toplum sınıfının da birbirinden yararlanmasıyla 
toplum ve devlet düzeninin sağlık bulduğunu ve bu unsurların dengeli bir şekilde bulunması gerektiğini belirtir.” 


Kanun-i Kadim 

Bir başka temel kavram kanun-i kadim kavramıdır. Osmanlı yönetim sisteminde iki temel kavram çok merkezi bir 
yer tutar: Şeriat ve kanun. Burada söz konusu olan kanun hükümdarın yasama hakkının bir ürünüdür, fakat bunun 
kökeni geleneğe dayanır. Bir başka deyişle bu, öteden beri, uygulanan kuralların kanunlaştırılmasıdır. Buna şartlara 
göre yeni bir şekil veriliyor ama bu temelde gelenekten gelir, örften gelir. Buna da kanun-i kadim denir ve Osmanlı 
literatüründe şöyle açıklanır: Kadim oldur ki ne zaman başladığını kimse hatırlamaz.” 

Gelibolulu Mustafa Âli hakkındaki monografisinde C.H. Fleischer, 16. Yüzyılda Osmanlı bürokrat-aydınları 
arasında yaygın ve kuvvetli bir kanun bilincinin varlığına işaret etmektedir. Bu kişiler özellikle değersiz veya hak sahibi 
olmayan kişilerin bir takım görevlere getirilmesini eleştirirken sık sık kanun-i kadim kavramına baş vururlar. “Mustafa 
Âli'nin Nushatü's-Selâtin adlı eserinin ikinci babı “fi zamanına hilâfı kavânin zuhür iden ihtilâl-i mevfür”a 
hasredilmiştir.* Burada yazar kanuna aykırı gördüğü uygulamaları somut örneklerle açıklar. 17. Yüzyılda yazılan Koçi 
Bey Risalesi ve benzeri eserlerde de kadim kanunların ihmalinin ne gibi bozukluklara yol açtığı uzun uzun anlatılır. Bu 
eserler arasında yalnızca Kitâbu Mesâlihi'-Müslimin ve Menâfi'i'-LMü'minin'de bu kavrama itiraz edilmekte ve 


and Society, Bloomington 1993, s.71. 

“ EJ. Rosenthal, Ortaçağda İslâm Siyaset Düşüncesi,(çev. A. Çoksu), İstanbul 1996, s.318. 

” Ahmet Uğur, “Âsaf-nâme-i Vezir Lütfi Paşa”, İslam İlimleri Enstitüsü Dergisi, IV (1980), s. 248. 

” Köprülü bu anlayışın Sâsânilerden miras kaldığına işaret eder: Bizans Müesseselerinin.., s.168-170, not 308. 

2 İ. Metin Kunt, “Müteşebbis Bir Osmanlı Veziri: Derviş Mehmed Paşa”, Toplum ve Bilim, sayı 2 (1977), s. 31-46. 

> Ahlâk-ı Alat, c.IM, s.7-8. Ayrıca bkz. Tadaşi Suzuki, “Osmanlılarda Organik Bir Yapı Olarak Toplum Görüşünün Gelişmesi-Osmanlı Sosyal 
Düşünce Tarihinin Bir Yönü"” ODTÜ Gelişme Dergisi, 14(4), 1987, ss.374-377. 

> Düsturü'Lamel li ıslahi'-halel, İstanbul 1280, ss.122-123. Kâtip Çelebi'nin bu konudaki görüşleri Suzuki'nin önceki notta anılan makalesinde 
etraflıca incelenmiştir. 

* Düstur, ss. 125-126. “Bu ahlât-ı erbaa kesr ü inkisar ile biri birinden müntefi” olub mizac-ı beden sıhhat bulduğu gibi esnâf-ı erbaa dahi medeni 
bi't-tab olmak hasebiyle biri birinden müntefi? olub nizâm-ı cem'iyet ve mizâc-ı devlet sıhhat bulmuşdur. Ve ahlât-ı erbaa itidal üzere olmak 
vâcibdir ta ki mizâc-ı beden muhtell olmıya.” 

* Kavram, özellikle 17. Asır nasihat literatürünün geçmişin bozukluklarını yorumlarken kullandığı merkezi bir kavramdır. Bozulmalar hep kanun-i 
kadimin ihmal veya terk edilmesine bağlanır. Krş. Öz, Osmanlı'da Çözülme, çeşitli yerler. 

Tarihçi Mustafa Âli-Bir Osmanlı Aydın ve Bürokratı, çev. Ayla Ortaç, İstanbul 1996, ss.199 vd. 

> Counsel(Nushat), 5.163 (transliterasyon). 
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zamanın geçmesiyle kanunlarda da değişiklikler olabileceği belirtilmektedir: 

“Evvelden olıgelmemişdir dimek fâide virmez, ol zamân bu zamâna uymaz(...)her husus zamânına göre olmak 
evlâdır.” 

Osmanlı sultanları geleneklere, kanun-i kadime önem vermekle beraber şartlara göre bu gelenek ve kanunlarda 
değişiklikler yapmaktan geri kalmamışlardır. 17. yüzyıl nasihat-nâme yazarlarının kanun-i kadim kavramına gereğinden 
fazla ehemmiyet atfetmeleri ise sadece onların gelenekçiliğine atfedilebilecek bir husus değildir; bu konuda yapılan bazı 
araştırmalarda da dikkat çekildiği üzere, bu tutum bir ölçüde, bazı elit guruplarının kanun-i kadimden sapılması 
yüzünden menfaat ve imtiyazlarının haleldâr olmasından kaynaklanmış olmalıdır.” 


Emanetleri Ehline Vermek 

Osmanlı yönetim felsefesinin bir başka önemli ilkesi de emanetlerin ehline verilmesidir. Adalet ilkesi gibi 
emanetlerin ehline verilmesi de evrensel bir ilkedir; bunlar aynı zamanda Kur'an-ı Kerim'den kaynaklanan ilkelerdir. 
Kur'an'ı Kerim'de bunların ikisiyle de alâkalı ayetler vardır.(Mealen “Gerçekten Allah, size emanetleriehline vermenizi 
ve insanlar arasında hükmettiğiniz zaman adaletle hüküm vermenizi emreder” (Nisa, 4/58) Emanetin ehline verilmesi, 
devletin yükseliş ve gelişmesi bakımından çok önemli bir kavramdır. 

Lütfi Paşa'ya göre, Veziriâzam kul taifesinetedbirli ve zâbıt kimseleri ağa, akıl ve idrâk ehli olanları kâtip tayin 
etmelidir; çünkü kul mazbut olamayınca vezir rahat edemez. “Devlet idaresinde bulunanlar için rüşvetin “marâz-ı bi- 
ilac” olduğunu belirten Paşa, buna karşı kanaatkârlığı tavsiye eder. Bir başka husus da veziriâzamın gerek ehl-i 
divanıngerekse ulamânın meseleleriyle yakından ilgilenmesi ve erbâb-ı menâsıb'ın, yani devlet görevlilerinin 
hiyerarşisini bilmesi gereğidir. * 

Mustafa Âlide bu mesele üstünde özellikle durur. Ona göre düzendeki bozulmanın en önemli sebebi aşağı 
kimselerin (edani) yüksek makamlara getirilmesidir. Liyakat ve ehliyet esas alınmalı, rüşvet ve kayırma ile hak etmeyen 
kişiler mansıplara getirilmemelidir. Yazar, kanuna aykırı bozulmaların birkaç yolla vuku bulduğunu belirttikten sonra 
ilk olarak bir çok kişinin ehliyetve liyakatlerinin çok üzerinde mevki ve mansıplara göz dikmesini gösterir ve bunun 
sonucunda hak sahiplerinde yani layık kişilerde huzurun kalmadığını, değersiz kişilerin ise mal ve para saçarak 
zorbalığa başladığını belirtir. 

Yukarıda belirtildiği üzere, padişahlığın düzenini sağlayan temel unsurlar olarak adalet ve emanetlerin ehline 
verilmesini ön plana çıkaran Bosna Akhisarlı Hasan Kâfi de, bozulmaların temelinde mansıpların ehil olmayanlara 
verilmesinin yattığını belirtir.” 


Reâyâ: Vedayi-i Halık-ı Kibriya 

Adalet kavramında reâyâya adil davranmanın devlet düzeninin temelini teşkil ettiği yeterince vurgulanmıştır. 
Esasen halk padişaha Tanrının bir emanetidir. Ancak reâyâya bakışı sadece adâlet kavramının ışığında değil aynı 
zamanda erkân-ı erbaa anlayışı çerçevesinde değerlendirmek gerekir. Bu açıdan bakıldığında reâyâ kendi görevi olan 
üretimle uğraşmalı ve yönetici sınıfa geçmeye çalışmamalıdır; yani toplum düzenindeki yerini bilmeli ve ona göre 
davranmalıdır. Bu davranış tarzı, yöneten-yönetilen ilişkisinde statüye ve onun göstergelerine büyük önem atfeden 
Osmanlı siyaset anlayışına göre giyim-kuşama da yansımalıdır. 

Meselâ, Lütfi Paşa'ya göre, reâyâya kaldıramayacağından fazla yük yüklenmemelidir; Paşa, ayrıca, reâyâdan biri 
hizmetleri karşılığında sipahi veya danişmend olsa bile akrabasının yine raiyyet kalması gerektiğini savunur. Aslında 
reâyâya fazla yüz vermemelidir. Malı çok olabilir, buna bir şey denemez; ancak “/ibâsda ve esbâbdave atda ve emlâkde 
sipahi gibi tezyin ettirmemek” gerekir.” Bu görüşlerin, statüye esas alan bir anlayışın yansımaları olduğu izahtan 
varestedir. 

Burada esas aldığımız eserinin girişinden sonraki ilk faslını reâyâya Kâtip Çelebi, insan organizması ile toplum 
sınıfları arasında kurduğu benzerlikte hazineyi mideye benzetir. Mide hazımdan bir müddet sonra karın açlık 
hissetmesin diye sevda denilen bir madde salgılar; sevda makamında olan reâyâ da, hazinenin gıdası olan mal hazineye 
ulaşmadığı zaman malını dökerek hazinenin boş kalmaması için çalışır. Özellikle rüşvetin ve Celâli zulmünün halk 
üzerindeki olumsuz etkileri üstünde duran Kâtip Çelebi oluşan ortamda reâyânın hazinenin ihtiyacını karşılayamayacak 
derecede takatten düştüğü kanaatindedir”. 

Sonuç 

Sonuç olarak şunlar söylenebilir: Osmanlı siyasi düşüncesinin ürünlerinin, yararlandıkları İslam siyaset kitapları 
kadar parlak bir felsefi derinliğe sahip olmadıkları genelde kabul edilen bir husustur. Bu, Osmanlı siyasi düşüncesinin 
felsefi olmaktan ziyade pratik ve pragmatik olmasına bağlanabilir. 


“ Yaşar Yücel, Osmanlı Devlet Teşkilatına Dair Kaynaklar, Ankara 1988, ss.46-47. 

5R. Murphey, “Mustafa Ali and the Politics of Cultural Despair”, Mternational Journal of Middle east Studies, 21(1989), ss.243-255; R. Abou Hadi, 
"The Ottoman Nasihatname as a Discourse over Morality”, Melanges Prefesseur Robert Mantran-Revwe D 'Histoire Magrebhine, 47-48 (1987), ss. 
17-30. Ancak, çöküş teorisini tamamen imparatorluğun özellikle kâtipler sınıfının-veya başka gurupların- kendi kendini koruma güdüsüyle 
açıklamak doğru değildir. Bkz. D. A. Howard, “Ottoman Historiography and the Literature of “Decline” of the Sixteenth and Seventeenth 
Centuries”, Journal of Asian History, 22 (1988), s. 54. 

> Uğur, “Âsaf-nâme”, s. 245. 

İT A.g.ım., ss. 246-47., 

* Counsel (Nushat), c. 1, s. 96-97, 163 vd. 

* İpşirli, ss. 255-256. 

“ Uğur, “Âsaf-nâme“, s. 252. 

* Düstur, s. 126. 
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Osmanlı devlet anlayışı temelde toplum nizamının devamı için bir padişahın gerekliliği ve bu padişahın ülkeyi, 
İslam dininin esaslarına ve-en azından teorik olarak- bu çerçeveye uygun olarak tedvin edilen örfi kanunlara uygun 
olarak, adâletle yönetmesi fikrine dayanır. Yine nizamın devamı için toplum tabakalarının kendi işleriyle meşgul olması 
ve tabakalar arasında kanun ve kurallara aykırı geçişlerin olmaması şarttı. Tabiatıyla bu teorik görüşlerin uygulanmaya 
aynen yansıyıp yansımaması bir başka meselesidir. Siyasi düşünce ile ilgili olarak söylenebilecek bir başka husus ise bu 
konuda yazanların eserlerini belirli ideolojik ve mesleki kaygılardan arınmış olarak yazmadıklarıdır. Özellikle 17. 
Yüzyılda yazılan ıslahata yönelik eserlerde bu durum daha belirgin bir şekilde tezahür eder. Ancak bu konu ayrıca 
değerlendirilmesi gereken bir husustur. 


YAKIN ÇAĞLARDA OSMANLI DEVLETİNDE 
BEYLERBEYLERİNİN YÖNETİM İÇERİSİNDEKİ YERİ 


İbrahim YILMAZÇELİK- Ali Gökçen Özdem”* 


Giriş 

Osmanlı devleti ilk dönemlerden itibaren, bir bölgeyi yönetmek için her idari birime iki yetkili atamıştır. 
Bunlardan ilki askeri sınıftan olup, sultanın yürütme yetkisini temsil eden “Beylerbeyi ve Sancakbeyi”; diğeri de 
sultanın hukuki yetkisini kullanan ve ilmiye sınıfına mensup “Kadı” idi. Beylerbeyi, Kadı'nın hükmü olmadan ceza 
veremezdi. Kadı da hiçbir kararını kendisi icra edemezdi. Bu güç ayrımı, adil bir yönetimin temeli olarak 
görülmekteydi!. 

Osmanlı Devleti'nin ilk döneminde sadece bir tane beylerbeyi bulunmaktaydı. PadişahAnadolu'dayken Rumeli 
bölgesini yöneten kişiye “Rumeli Beylerbeyi” denmişti. Sonradan “Anadolu Beylerbeyliği” oluşturulmuş ve buna 
yapılan fetihlerle yeni eyaletler katılmıştır. Osmanlı Devleti'nin son dönemlerde 40'ı aşkın beylerbeyliği ve bunları 
yöneten beylerbeyleri bulunmaktaydı. Beylerbeyi, Osmanlı döneminde bir eyaletin yönetiminden sorumlu olan kişiye 
verilen addır. Vali sözcüğü de Osmanlı tarihinin çeşitli dönemlerinde beylerbeyi sözcüğüyle eş anlamda kullanılmıştır. 
İlk devirlerde Beylerbeyi bütün ordu işlerinden sorumluydu. Devlette hükümdardan sonra sözü geçen kişi durumunda 
idi. Bu dönemde Orhan Bey'inoğlu Süleyman Paşa, hem ordu kumandanı hem de beylerbeyi idi. Vefatından sonra bu 
görev Lala Şahin Paşa'ya verilmişti. 1. Murad devrinde vezir Halil Hayrettin Paşa'nın ordu kumandanlığını da eline 
alması üzerine, beylerbeylerin önemleri bir dereceye kadar azaldı ise de nüfuzları yine de devam etti”. Fetihlerin 
Rumeli'de genişlemesi üzerine, hem Anadolu ve hem Rumeli'nin bir beylerbeyi ile idaresi mahzurlu görüldüğünden, 
beylerbeylik Rumeli ve Anadolu beylerbeyliği olarak ikiye ayrıldı. Daha sonraki tarihlerde ise Beylerbeylerin hem 
adedi arttı ve hem de sorumlulukları azaltıldı. Bununla birlikte eyaletlerinin en yüksek askeri kumandanlığını muhafaza 
etmişlerdir. Beylerbeyilerin iki tuğları ve has denilen dirlikleri bulunmaktaydı. Sefere hareketlerinde, eyalet denilen 
Beylerbeylik mıntıkasında bütün sancak beyleri ile tımarlı sipahileri maiyetine alarak, emir olunan yerde orduya 
katılırlardı. Fakat ilk devirlerde Şehzadelerin, Anadolu'da sancak beyi olmaları sebebiyle, Anadolu Beylerbeyinin 
nüfuzu Rumeli beylerbeyi kadar değildi. İlk dönemlerde, Beylerbeyinin sancak beyleri üzerindeki nüfuzu umumi bir 
teftişten ibaretti. Sancak beyleri doğrudan doğruya merkezle muhabere ederlerdi. Fakat seferlerde Beylerbeyleri, 
eyaletlerinin kumandanı durumunda idi. Beylerbeyi yalnız merkez sancağının idaresinden sorumluydu”. 

Eyalet deyimi, XVI. yüzyıl sonlarında Beylerbeylik yerine kullanılmaya başlanmıştır. Ancak Beylerbeylik tabiri 
de beraberinde devam etmiştir. Eyaletleri idare eden devlet adamlarına, Beylerbeyi veya bunun mukabili olarak, Mir-i 
Miran veya Vali de denilmekteydi. Eyaletlerin askeri idaresinden sorumlu idiler. Beylerbeyinin idareleri altında bir 
takım sancaklar bulunmaktaydı. Buraların idaresi de sancakbeylerine aitti. Beylerbeyi olmak için çeşitli yollar 
bulunmaktaydı. Bunların en önemlisi sancakbeyliğinden gelmekti. Bundan başka sarayın herhangi bir hizmetinden, 
gelmek suretiyle de Beylerbeyi olunabilirdi”. 

İlk dönemlerde Beylerbeyliğinde derecelendirme vardı. En yüksek Beylerbeyliği Rumeli olup, daha sonra sora 
Anadolu Beylerbeyliği gelmekteydi. Rumeli Beylerbeyi terfi ederse, küçük vezir yani divan-ı hümâyunda sonuncu vezir 
olurdu; Anadolu Beylerbeyi ise terfi ederse Rumeli Beylerbeyi olmaktaydı. Ancak kanuni şekil bu olup, vezir olan 
herhangi bir Beylerbeyi de görülmüştür. Kanuni Sultan Süleyman zamanında, Mısır müstesna olmak üzere eyaletlerde 
vezir vali yoktu. Hepsi Beylerbeyi idi. Daha sonraki tarihlerde en önemlilerinden başlayarak, eyaletlere tedrici surette 
vezir valiler tayin edilmiştir. Beylerbeyileri arasında hangi beylerbeylik daha önce kurulmuşsa, onun teşrifatta daha 
önce gelmesi kuralı vardı. Beylerbeyilerinin hasları yani dirlikleri çeşitli idi. Beylerbeyilerin iki tuğları, sancak 
beylerinin ise bir tuğları vardı. Bir sancakbeyinin Beylerbeyi olması için senelik has miktarının en az dört yüz bin akçe 
olması gerekmekteydi. Beylerbeyi vilâyet merkezinde oturmakta olup, kalabalık maiyeti bulunmaktaydı. Adli ve hukuki 
işler eyalet merkezindeki kadıya aitti. Beylerbeyinin riyaseti altında bir divan bulunmaktaydı ve buraya ait yazı işleri 
divan efendisi tarafından görülürdü”. 

Beylerbeylerinin görev süreleri XVI. yüzyılın ikinci yarısı ile XVI. Yüzyılın ilk yarısında yani Yeniçağlarda 
ortalama olarak 2-3 yıl arasındadır. Hatta 1568-1574 yılları arısında bu süre 3 yıldan da fazladır. Beylerbeyleri 1578- 
1588 yılları arasında ortalama olarak 2-3 yıl görevde kılırken, 1632-1641 tarihleri arısında bu süre 1-2 yıla düşmüştür”. 

Osmanlı taşra yönetimi XVII. Yüzyıl sonlarından itibaren kısmi değişikliklere uğramıştır. 1695 tarihinden itibaren 
bazı mukataalar geliri daha önceden alınmak üzere şahıslara devredilmiş ve böylece İltizam usulü başlamıştır. 


* Prof. Dr., Fırat Üniversitesi İnsani ve Sosyal Bilimler Fakültesi Tarih Bölümü Öğretim Üyesi Elazığ, Türkiye.iycelik&hotmail.com veya 
iycelik(Ofirat.edu.tr 

*Dr., Intenational Plato Universty, Vice-President, Bishkek, Kyrgyzstan, agozdem(&hotmail.com, aligokcenozdem(dumd.edu.kg 

' Halil İnalcık, Osmanlı İmparatorluğu Klasik Çağ (1360-1600), Çeviren: Ruşen Sezer, Yapı Kredi Yay. İstanbul 2003, 5.108. 

? Mehmet Ali Ünal, “Osmanlı Devleti'nde Merkezi Otorite ve Taşra Teşkilatı”, Osmanlı Ansk. Teşkilat, Cilt 6, Yeni Türkiye Yay., Ankara 1999, s. 
112. 

* Halil İnalcık, Osmanlı İmparatorluğu Klasik Çağ (1360-1600), Çev.: Ruşen Sezer, Yapı Kredi Yay. İstanbul 2003, s. 108; Nejat Göyünç, “Osmanlı 
Devleti'nde Taşra Teşkilatı (Tanzimat*a Kadar) “,Osmanlı Ansk. Teşkilat, Cilt 6, Yeni Türkiye Yay., Ankara 1999, s. 77-78; Mehmet Ali Ünal, 
“Osmanlı Devleti'nde Merkezi Otorite ve Taşra Teşkilatı”, Osmanlı Ansk. Teşkilat, Cilt 6, Yeni Türkiye Yay., Ankara 1999, s. 112-113. 

“ Orhan Kılıç, 78. Yüzyılın İlk Yarısında Osmanlı Devleti'nin İdari Taksimatı Eyalet ve Sancak Tevcihatı, Elazığ 1997, s. 6-7. 

“ Nejat Göyünç, “ Osmanlı Devleti?nde Taşra Teşkilatı (Tanzimat'a Kadar)”, Osmanlı Ansk. Teşkilat, Cilt.6, Yeni Türkiye Yayınları, Ankara 1999, s. 
78-79. 
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Mukataaları devralanlar yani Mültezimler yaşadıkları sürece Malikâne sistemi adı altında, bunları ellerinde 
bulunduracaklardı. Bu ise çeşitli yerlerde, yönetimin ayanların eline geçmesine yol açmıştır. Beylerbeyileri atandıkları 
yere gitmeyerek görevlerini mütesellimler vasıtası ile yürütmeye başlamışlardır. Öte yandan fermanlarda Beylerbeyi, 
sancakbeyi dışında mütesellim ve ayan da kendilerine hitap edilen yöneticiler arasına katılmışlardır”. 

Yakınçağlara gelindiğinde, TI. Selim ile birlikte idari alanda da bazı düzenlemeler yapılmış, Eyaletlerin başına 
birer vezir rütbesinde Vali yani Beylerbeyi atanmış ve bunların en az üç yıl görevde kalmaları esası kabul edilmiş 
olmakla birlikte bunu uygulamak mümkün olmamıştır”. II. Mahmut zamanında da idari alanda bir kısım düzenlemeler 
yapılmış, valilere maaş bağlanarak, merkezi yönetimin ücretli bir memuru haline getirilmişlerdir. Tanzimat dönemi ile 
birlikte idari alanda daha önemli değişimler gündeme gelmiştir”. 


Yakınçağlarda Diyarbekir Eyaleti 

Bu incelemede, Diyarbakır Eyaleti esas alınarak, Beylerbeyilerinin yakınçağlarda Osmanlı Devletinde yönetim 
içerisindeki yerleri incelenmiştir. Osmanlı Eyalet teşkilatı, Osmanlı Merkez teşkilatının küçük bir örneğini teşkil 
etmekteydi. Bu sebeple yetkileri azaltılmış olmakla birlikte, Osmanlı Taşra teşkilatının en önemli idarecisi konumunda 
bulunan beylerbeylerinin bu dönemdeki yönetim içerisindeki yerlerinin tespit edilmesi büyük bir önem taşımaktadır. 
Ancak konu açıklanmadan önce kısaca Diyarbakır Eyaleti?nin Osmanlı dönemindeki idari durumunun ortaya konulması 
gerekmektedir. 

Osmanlı devletinin idari taksimatı incelendiğinde; bunun kendisinden önce, kurulan devletlerden izler taşıdığı 
görülecektir. Eyalet-Sancak şeklinde karşımıza çıkan klasik Osmanlı idari yapısında, ilk sırayı alan eyaletlerin 
oluşturulmasında, en başta güdülen amaç ise bunların iktisadi yönden kendi kedine yeterli olması idi. Her eyalet devlet 
için üzerine düşen görevleri yapmak zorundaydı. Diyarbakır eyaleti, Osmanlı idari taksimatı içerisinde, kurulduğu tarih 
olan 1515'ten itibaren büyük bir önem taşımıştır. Eski çağlardan itibaren önemli bir askeri, siyasi ve kültürel merkez 
olan Diyarbakır, bu önemini Osmanlı döneminde de muhafaza etmiştir". XVI. ve XVII. yüzyıllara ait Diyarbakır 
eyaleti idari taksimatı incelenecek olursa; ilk dönemlerde Safevi devletinin etkisiyle bütün Doğu Anadolu'nun, 
Diyarbakır eyaleti içerisinde teşkilatlandırıldığı görülecektir. Daha sonraki dönemlerde Erzurum, Van ve Rakka 
eyaletlerinin teşkil edilmesi ile Diyarbakır eyaletine bağlı olan sancaklardan bir kısmı bu eyaletlere bağlanmıştır". 

Osmanlı idari taksimatı içerisinde, Doğu Anadolu'da bulunan eyaletlerin, sancak sayılarının fazlalığı dikkat çeken 
bir diğer husustur. Fakat Diyarbakır eyaletinde de görülen bu durum, bu sancakların bazılarının klasik sancak yapısile 
farklılık göstermesinden kaynaklanmaktadır. Zira Osmanlı idaresinin, imparatorluğa dâhil ülkelerde coğrafi, sosyal, 
ekonomik ve etnik yapıya göre değişen farklı yönetim modelleri uyguladığı bilinmektedir”. İmparatorluk her ne kadar 
merkeziyetçi bir karaktere sahipse de, fethedilen ülkeler halkının Osmanlı idaresine ısındırılması ve diğer bazı faydalar 
bakımından, eski idareler zamanında geçerli olan bir kısım hukuk mevzuatı ile örf ve âdetlerin bir süre daha devam 
ettirildiği ve bunlardan Osmanlı kanunlarına ters düşenlerin bile ancak yavaş yavaş ortadan kaldırıldığı malumdur". Bu 
meyanda Diyarbakır eyaleti içerisinde bazı sancakların idari statülerinde görülen farklılık, hemen dikkat çekmektedir. 
Genel olarak Yurtluk -Ocaklıkve Hükümet olarak zikredilen ve Diyarbakır eyaleti içerisinde de yer alan bu sancakların 
sayıları zamanla azalmıştır”. Aşiret beylerine verilen sancaklar Livaolarak adlandırılmakla beraber, bunlar gerçek 
Osmanlı livası olmayıp, birer Zeamet olarak nitelendirilebilir. XVIII. yüzyıl içerisinde “Yurtluk-Ocaklık ve Hükümet” 
tabir edilen sancakların bu yüzyılda da Diyarbakır eyaleti'nin idari yapısı içerisinde yer aldığı gözlenirken, bu tür 
sancakların sayılarının azalması, bu uygulamanın zayıfladığının emareleri olarak kabul edilmelidir. 

Yakınçağın hemen başlarında 1780-1850 tarihlerin Diyarbakır eyaletinin idari taksimatına bakıldığında, XVII. 
yüzyılın ilk yarısındaki durumun, uzun bir dönem ettiği söylenebilir. 1785 yılında Diyarbakır eyaleti şu sancaklardan 
meydana gelmekteydi ”: 

Amid (Paşa Sancağı), Kulb, Siverek, Atak(Y), Çermik, Siird, Meyafarikın (H), Bakos Boşat, Hasankeyf, Savur 
(A), Beşiri, Eğil(H), Tercil(H), Karakeçülü, Behramki, Çapakçur, Hani(Y), Mihrani, Çıska, Musul-ı Atik ve Cedid, 
Telbisme, Çemişgezek, Mardin, Sağman, Salat, Derik, Birazı, Ergani, Birecik, Çüngüş. 

Diyarbakır eyaletinin idari taksimatına bakıldığında sancak sayısının devamlı olarak değiştiği, bazı sancakların 
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Diyarbakır eyaletinden ayrıldığı, bazılarının ise ilave edildiği görülmektedir. Bunun yan sıra idari yapıda "Kaza-yı 
Karakeçülü" gibi yeni idari birimlerin oluşturulduğu dikkat çekmektedir. Bu da Osmanlı idari yapısı içerisinde 
Türkmen aşiret hayatının bir sonucu olarak ortaya çıkan ve gerçek manada bir “Kaza”dan ziyade, “Obalar 
Birliği "manasına gelen ve mali zaruretlerin ortaya çıkardığı bir uygulama olup'*, Diyarbakır eyaletinin idari yapısında 
yer alması dikkat çekicidir.1792 yılına ait vergi tevzii ile ilgili belgelerden yukarıdaki sancakların yanı sıra”, Sincar”, 
Harput, Palu ve Çarsancak kazalarının da, Diyarbakır eyaletine bağlı olduğu anlaşılmaktadır"?. 25 Mart 1798 tarihli 
Diyarbakır Voyvodalığı hesap defterinde Mahal kazasının da, Diyarbakır eyaletine bağlı olduğu görülmektedir”. 
Dolayısı ile dönemin başlarında, Diyarbakır eyaletinin toplam olarak 35 sancaktan ibaret olduğu anlaşılmaktadır. 

Yakınçağın başlarında Diyarbakır eyaleti oldukça geniş bir alanı ihtiva etmekteydi. Bu tarihlerde idari taksimatta 
Diyarbakır eyaletine bağlı olan Palu, Çarsancak, Harput, Eğil, Çermik, Ergani ve Çüngüş kazaları, Maden-i Hümâyun 
merbutatındansayılıyorlardı”'. Söz konusu kazalar mali açıdan "Maden-i Hümâyun"a bağlı olmakla birlikte, Diyarbakır 
eyaletine bağlı olma statülerini de devam ettiriyorlardı”?. Maden-i Hümayun'a bağlı olan kazalardaki halkın ve 
madencilerin bütün işlerinin Maden Eminleri tarafından görülmesi ve buna karşı gelenlerin cezalandırılacaklarına dair 
sık sık gönderilen fermanlar, söz konusu kazaların idari statülerinin tam olarak aydınlanmamasından kaynaklanmış 
olmalıdır”. Diyarbakır eyaleti valilerinin çeşitli tarihlerde aynı zamanda "Maden-i Hümayun Emini" olmaları da, söz 
konusu karışıklığın, belki de diğer bir sebebini teşkil etmekteydi?*, Mesela 12 Mayıs 1797 tarihli bir takrirde, Maden-i 
Hümâyun merbutâtından olan Çarsancak, Harput ve Çemişgezek kazalarında mutasarrıfları bulunmayan ve mülazımına 
teklif edilecek zeamet ve tımarların, Diyarbakır valisi Salih Paşa'ya iltizam olunduğu görülmektedir”. Sonuç olarak 
XVMI. yüzyılın sonlarına doğru Diyarbakır eyaletine bağlı olan kazalardan bir kısmı Maden-i Hümâyun Emaneti 
tarafından idare edilmekle beraber, Diyarbakır eyaletine bağlı olmaya devam etmişlerdir, denilebilir. 

Bütün bu değişikliklere rağmen, Diyarbakır Eyaleti'nin idari taksimatında, bu dönemde de esaslı bir değişiklik söz 
konusu değildir. Esasen Diyarbakır eyaletinin bu idari taksimatı Müşirliklerin ihdasına kadar devam etmiştir. Bu 
döneme gelinceye kadar, idari taksimatta görülen değişiklikler hakkında şunlar söylenebilir: 

1834 tarihinden önce Mardin KazasıDiyarbakır vilayetinden ayrılarak, Bağdat Eyaleti'ne bağlanmış, ancak 
Mardin'in Bağdat'a olan uzaklığı sebebiyle 1834 tarihinde yeniden Diyarbakır eyaletine bağlanmıştır *. Bu uygulamanın 
1839 tarihinden önce tekrar edildiği görülmektedir. Bu sefer de Mardin kazası, Musul vilayetine bağlanmış ancak 
Mardin'in “... Musul'a ba'diyeti ve Diyârbekir'e kurbiyet ve münâsebeti olarak sâbıkı üzre yine oraya ilhakı...”na karar 
verilerek, Temmuz 1839 tarihinde yeniden Diyarbakır'a bağlanmıştı”. 

Osmanlı idari teşkilatı içerisinde 8 Temmuz 1834 Redif Nizamnâmesinin yürürlüğe girmesiyle önemli 
değişiklikler olmuştur. Bu değişikliklerin hemen başında müşirliklerin kurulması gelmektedir. 1836 yılında ilk etapta 6 
müşirlik kurulmuş”, zaman içerisinde diğer eyaletler de bu uygulamaya dâhil edilmişlerdir. Bu uygulamaya paralel 
olarak, Takvim-i Vekayi sayı: 172'de yer alan bir kayda göre 21 Ekim 1838'de (2 Şaban 1254) Diyarbakır Müşirliği 
kurulmuştu”. Böylece bu tarihe kadar Maden-i Hümâyun Emâneti, Diyarbakır ve Urfa eyaletleri, Sivas Müşirliğine 
bağlı iken, 1839 tarihinden itibaren Diyarbakır ve Urfa eyaletlerine Sadullah Paşa'nın müşir olarak tayini ile Diyarbakır 
eyaleti de bu uygulamaya dâhil edilmiştir”. Diyarbakır Müşirliğinin kurulması ile birlikte gerek Diyarbakır merkez 
sancağının ve gerekse Diyarbakır Eyaleti”nim idari taksimatında önemli değişiklikler yapılmıştır. Diyarbakır eyaletinin 
idari taksimatında 1839 yılında önemli değişiklikler meydana gelmiştir”. 

Diyarbakır Eyaleti'nde 1840 yılına ait idari taksimat, eyaletinin 1847 yılında yeniden yapılmasına kadarki geçen 
süre içerisinde, bazı küçük değişikliklerle devam etmiştir. Ancak 1838 yılında Diyarbakır Müşirliğinin kurulması ile 
"Maden-i Hümâyun Emaneti'nin bu müşirlik içerisinde olduğunu belirtmemiz gerekmektedir”. Bu durum 1845 yılına 
kadar devam etmiştir. 1845 yılına gelinceye kadar Maden-i Hümâyun emanetinin, Diyarbakır Müşirlerine tevcih edil- 
diği ve dolayısı ile idari bakımdan, Diyarbakır Müşirliğine bağlı olduğu görülmektedir. (1839-1840) tarihleri arasında 
Diyarbakır Müşirliği yapan Sadullah Paşa (1841-1842), Süleyman Paşa (1840), Zekeriya Paşa (1840-1841), Vecihi 


"9 Mustafa Akdağ, bu konuda “....hiçbir kasaba veya şehir olmaksızın, sırf köyler gurubu halinde teşkil edilmiş kazalar da az olmakla beraber mevcut 
idi...”. “,..Bir merkez kasabası bulunmayan bu türlü kadılıklar, eski yerli idari bölümden kalma olmayıp, büyük ihtimalle, Türk göçebe hayatının bir 
icabı idi...” demektir. Bkz. M. Akdağ, Türkiye'nin İktisadi ve İçtimai Tarihi, C. II, İstanbul 1979, s. 83. 

“ Diyarbakır Şer. Sic, No: 626, s. 1 (29 Nisan 1792), s. 23 (19 Ağustos 1792), s. 32 (19 Ekim 1792). 

““ Diyarbakır Şer. Sic, No: 626, s. 21 (8 Nisan 1792). 

Diyarbakır Şer. Sic, No: 626, s. 20 (2 Eylül 1792). 

* BOA, Cevdet Dâhiliye, No: 2645. 

* Palu, Çarsancak, Harput, Eğil, Çermik, Ergani, ve Çüngüş kazalarının idari taksimatta Diyarbakır eyaletine bağlı olmaları konusunda bkz.BOA., 
Cevdet Dahiliye, No: 2645, Diyarbakır Şer. Sic, No: 626,5. 20. 

> BA., Cevdet Tımar, No: 4860. 

> BA., Cevdet Darphane ve Meskukat, No: 2441 (27 Aralık 1788), No: 2398 (19 Ocak 1792); Diyarbakır Şer. Sic, No: 626, s. 37-38 (Ağustos 
1792). 

”“ BA., Cevdet Timar, No: 464. 

> BA., Cevdet Timar, No: 3304. 

”“ Takvim-i Vekayi, Defa: 95/2, H. 1250. 

7” BA,, Cevdet Dahiliye, No: 6747. 

> Musa Çadırcı, Osmanlı Türkiyesi Yönetiminde Yenilikler 1826-1856, AÜDTCE. Basılmamış Doçentlik Tezi, Ankara, 1979. s. 17. 

> Mübahat Kütükoğlu, "Sultan 11. Mahmud Devri Yedek Ordusu Redif-i Asâkir-i Mansure", İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Dergisi, 
Sayı: 12, İstanbul 1982, s. 128. 

* Takvim-i Vekayi,Defa 182, H, 1255. 

* Diyarbakır Şer. Sic., No: 607, s. 3 (19 Temmuz 1840), s. 15 (Mart 1840), s. 59 (25 Aralık 1840), No: 352, s. 47 (1840). 

> Takvim Vekayi, Defa: 182, H. 1255. 
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Paşa (1841-1842) ve İsmail Paşa aynı zamanda Maden Eminliğigörevini de yürütmüşlerdi”*. Bu müşirlerden bazılarının 
Amid, "Paşa Sancağı" olmasına rağmen çeşitli tarihlerde, Harput'ta ikamet ettikleri görülmektedir”, Bu durumun 
Maden-i Hümâyun ve Diyarbakır eyaletinin idaresi konusunda kolaylık sağlaması açısından tercih edildiği söylenebilir. 

Maden-i Hümâyun'un Diyarbakır Müşirliğine bağlı olma statüsü 1845 yılına kadar devam etmiş ve bu tarihte "... 
Cesâmeti cihetiyle Harput kazâsı ve Ma'den-i Hümâyun kazâları ve mülahakâtı ayrılıb mutasarrıflık suretiyle başkaca 
ihale olmak..." uygun görülmüştür“. Aralık 1847 tarihinde Diyarbakır eyaletinin idari taksimatında önemli bir 
değişiklik yapılmıştır. Buna göre, Diyarbakır eyaleti, Van, Muş, Hakkâri sancakları ile Cizre, Bohtan ve Mardin 
kazalarından oluşan yeni bir eyalet olarak teşkilatlandırılmış ve Amid yani Diyarbakır, bu eyaletin merkezi olmuştur”, 
Aralık 1847 tarihinde yeni teşkil edilen Eyalet; 1- Mardin 2- Siirt, 3- Diyarbakır, olmak üzere üç livâdan meydana 
gelmekteydi. Bununla birlikte 15 Ocak 1848 tarihli bir belgede yer alan ”...Diyârbekir Eyâleti..." ifadesi, söz konusu 
uygulamanın henüz yürürlüğe konulmadığını göstermektedir”. 

Yeni kurulan eyalet içerisinde ise Diyarbekir Livâsının idari taksimatını 1848 ve 1856-1857 tarihlerine ait iki 
belgeden takip etmek mümkündür. Bu belgelerden ilki 1848 (H. 1264) tarihli, “Diyârbekir Livâsının sınıflara ayrılmış 
Cizye defteri”dir*. Diğeri ise "H. 1273 yılı Devlet Sâlnâmesi"nde yer alan ve 1856-1857 yılları arasında "Diyârbekir 
Livâsına" bağlı kazaları gösteren idari taksimat listesidir”. 

Bu listelerden de anlaşılacağı üzere, Diyarbakır'ın idari taksimatında 1840 tarihinden itibaren yer almaya başlayan 
kaza ve nahiyelere, 1847 sonlarında oluşturulan yeni idari düzenleme içerisinde de rastlamak mümkündür. Dolayısı ile 
yeni idari düzenleme Diyarbakır bölgesinin idari taksimatında pek fazla bir değişikliğe yol açmamıştır, Buna bakarak, 
Diyarbakır eyaletinin de dâhil edilerek, yeni bir eyalet teşkil edilmesinin sebebini izah etmek mümkün değildir. 
Bölgenin yeniden teşkilatlandırılmasında “Tanzimat'ın uygulanmasında görülen güçlüklerin “ağırlık taşıdığı, 
Diyarbakır eyaletinde 1845 yılında "Tanzimat'ın uygulanmaya başlanması" ile Yurtluk ve Ocaklık olarak toprak tasarruf 
edenlerden büyük bir tepki geldiği görülmektedir. Cizre ve Hakkâri bölgesinde mütesellimlik yapan Bedirhan Bey'in 
sebep olduğu ve 1847 yılında bastırılan ayaklanmadan sonra”, bölgede yeni bir idari düzenlemeye gidilmiş ve bu idari 
düzenlemenin esas gayesini, bölgede Tanzimat'ın uygulanmak istenmesi teşkil etmiştir”. Bu idari düzenlemeye 1864- 
1867 yılları arasında idari sahada yapılan ıslahatla son vermişlerdir”. 

Yakınçağlarda, Diyarbakır eyaletinin idari taksimatına bir bütün olarak bakıldığında, söz konusu tarihler arasında 
idari taksimatta önemli değişiklikler olduğu görülecektir. Zira bu dönemde özellikle Tanzimat'ın ilanı ve bunu takip 
eden idari düzenlemeler, ülke genelinde önemli değişiklikleri de beraberinde getirmiştir”, 1842 tarihinden sonra ülke 
yönetiminde Sancak-Kazabiçiminde yeni bir düzenlemeye gidilmiş” ve bu uygulama Diyarbakır eyaletinde de 
yürürlüğe konulmuştur. Muhasıllığın kaldırılmasından sonra “Kaza Müdürlükleri” oluşturulmuş ve kaza tabiri idaribir 
birim olarak, şekillenmiştir. Osmanlı devletinin kuruluşunda başlangıçta idari-adlidaha sonraları ise sadece adlibir ünite 
olan kazatabiri, 1842 tarihinden sonra yeniden idaribir ünite haline gelmiştir“. Diyarbakır eyaletinde 1780-1840 
tarihleri arasında idari teşkilatta ülke genelinde olduğu gibi, önemli bir değişiklik görülmemektedir. Ancak 1842 
yılındaki idari düzenlemeye paralel olarak, Sancak-Kaza biçimindeki yeni düzenlemenin bu eyalette de yürürlüğe 
konulduğu ve 1847 yılında eyalette yapılan yeni idari düzenleme ile bu uygulamanın tam manasıyla uygulandığı 
söylenebilir. 1845 yılında Harput ve Maden-i Hümayun Emanetinin, Diyarbakır eyaletinden ayrılarak, Harput 
eyaletinin teşkil edilmesiise idari sahada bu konudaki meseleleri tamamen ortadan kaldırmıştır “, Zira XIX. yüzyılda 
idari taksimat içerisinde Diyarbakır eyaletinin özellikle Maden-i Hümayun Emaneti ile oldukça fazla münasebeti olup, 
bazı kazaların gelirlerinin Maden idaresine bırakıldığı tespit edilmiştir. Dolayısıyla bu durum idari taksimat içerisinde 
çoğu zaman bazı meselelere de sebep olmuştur. Harput eyaletinin teşkili bu açıdan önem kazanmaktadır. 

Yakınçağlarda Diyarbakır eyaletinin idari taksimatı incelendiğinde, söz konusu dönemde Diyarbakır eyaletinin 
geçmiş yüzyıllara nazaran küçüldüğü söylenebilir. Ancak eskisi kadar olmamakla birlikte Diyarbakır eyaleti, bu 
dönemde de önemini korumuştur. XIX. yüzyıldaki idari taksimat içerisinde en önemli meselelerden bir tanesi, 


* BOA,, Diyarbakır Ahkâm Defteri, No: 7, s. 89, BOA,, İrade Dahiliye No: 2317, Cevdet Askeri: 39995, Milli Kütüphane Arşivi, Diyarbakır Şer. Sic, 
No: 607, s. 28 ve 36. Takvim-i Vekayi, Defa: 289, H 1261 

* 18 Mayıs 1842 tarihli Kemah, Kuruçay, Gürcanis ve Arabgir kaza naibleri vesaireye gönderilen buyrulduda geçen "... Divân-ı Müşiri Eyâlet-i Hümâyun 
ve aramgâh-i Harput'dan iş bu buyruldu... ifadesi (bkz. Ankara Et. Müz. Eğin Sicili No: 5, s. 68, b. 105) ve 1842 tarihinde Diyarbakır müşiri İsmail 
Beğ'in Diyarbakır kazalarının çeşitli işlerini görmek üzere Harput'tan Diyarbakır'a gitmesi ile Maden işleri için yerine kethudası Hüseyin Ağa'yı nasb 
etmesi ve "...bu bâbda müşir-i Eyalet-i Diyârbekir'den ve emânet-i Maden-i Hümâyundan ve aramgâh-ı Harput'tan iş bu buyruldu..." ifadesi, çeşitli 
tarihlerde Diyarbakır Müşirlerinin, Harput'ta ikamet ettiklerini göstermektedir, (bkz. Eğin sicili, No: 6, . 31, b. 69). 

* Takvim-i Vekayi, Defa: 293 (H. 1261) 

*“ Tuncer Baykara, Anadolu'nun Tarihi Coğrafyasına Giriş I, Ankara 1988,5. 125. 

” Diyarbakır Şer. Sic. No: 352, s. 119-120-121. 

“ BOA,, Cevdet Maliye, No: 17268. 

* Söz konusu belge Tuncer Baykara tarafından yayınlanmıştır. Bkz. Tuncer Baykara, 4.g.e., s. 254-255. 

* Bedir Han Bey'in sebep olduğu ayaklanma hakkında daha ayrıntılı bilgi için bkz. Musa Çadırcı,Osmanlı Türkiyesi Yönetiminde Yenilikler 1826- 
1836,s. 48, vd. Ayrıca kış.: Nazmi Sevgen, Doğu ve Güney Doğu Anadolu'da Türk Beylikleri, Ankara 1982, s. 61 vd. 

“ Musa Çadırcı, Osmanlı Türkiyesi Yönetiminde Yenilikler 1826-1856,s. 48-49-50-51. Ayrıca bkz. Musa Çadırcı, "Tanzimat Döneminde 
Türkiye'de Yönetim (1839-1856)", Belleten, L11/203, (1988), s. 615-617. 

* Enver Ziya KARAL, Osmanlı Tarihi, c. VIL, Ankara 1983, s. 157. 

* Tanzimat öncesi eyalet ve sancak yönetimi hakkında ayrıntılı bilgi için bkz, Musa Çadırcı, Tanzimat Döneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve 
Ekonomik Yapıları, Ankara 1991, s. 10-22 ve 23-28. 

#M. Çadırcı, a.g.e., s. 225. 

SM. Çadırcı, a.g.e., s. 240-241. 

“ Harput eyaletinin teşkili konusunda bkz., İbrahim Yılmazçelik, “1840-1850 Yıllarında Harput”, Türk Dünyası Araştırmaları Dergisi, sayı: 52, 
Şubat 1988, s.128. 
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belgelerde Yurdluk-Ocaklıkveya Hükümetolarak tabir edilen sancakların durumudur. Bu dönemde idari teşkilât açısından 
belirtilmesi gereken başlıca özelikler, sancak sayısının çokluğu, Yurtluk-Ocaklık, Hükümet denen yönetim biçimlerinin 
varlığı ve bunlardan “Yurtluk-Ocaklık" uygulamasının zamanla oldukça azalmasıdır. Buna ilâve olarak yine idari 
teşkilâtta, Aşiret beylerine verilen ve liva denilen sancakların birer Zeamet niteliğinde olduğu ve "Obalar Birliği" 
sayılacak kimi "kazaların bulunmasını da belirtmek gerekir. 

XIX. yüzyılda Eyalet teşkilâtında ilk önemli değişiklik 1838'de Diyarbakır Müşirliğinin oluşturulması ile yapılmış, 
1847 yılında ise eyalet yeniden teşkilâtlandırılmıştır. 1847 yılında yapılan bu yeni düzenleme, 1838 yılındaki 
düzenleme göz önüne alındığında, Diyarbakır eyaleti ve merkez sancağının idari yapısında önemli bir değişiklik 
yapmamıştır, denilebilir. 

Yakınçağlarda Beylerbeylerinin Yönetim İçerisindeki Yeri 

Klasik Osmanlı idari sisteminde ülke Vilâyet veya Eyalet diye adlandırılan büyük idari ünitelere bölünmüş olup, 
eyaletleri ise Sancaklar oluşturmaktaydı. Eyalet ve sancakların merkezi durumunda olan şehirler, böylece aynı zamanda 
idari bir merkez olma özelliğine sahiptirler. Ülke yönetiminde gerek eyaletlerde ve gerekse sancaklarda görev yapan 
kimseler, aynı zamanda şehir idaresinden de birinci derecede sorumlu idiler. Bu sebeple Osmanlı idari yapısında 
meydana gelen değişmeler, doğrudan şehir idaresine de tesir etmiştir. 

Klasik Osmanlı idari yapısı içerisinde Beğlerbeyi, kendisine verilen eyaletin hem mülki, hem de askeri şefi olup, 
Paşa Sancağı adı verilen ve eyalet merkezi olan Sancaklardaki şehirlerde oturmuştur”. Kuruluş ve gelişme döneminde 
beylerbeyinin sancakbeyileri üzerinde, özellikle askeri denetimi söz konusu olup, yönetim bakımından Paşa 
Sancağın'da Bey olmaktan öte bir yetkisi bulunmamasına rağmen, 1550 yılından itibaren, bu durum değişmeye 
başlamış ve kapuhalklarının artmalarına paralel olarak, sancakların iç yönetimine de karışmaya başlamışlardır. Bu arada 
Tımar sisteminin bozulup, yerini iltizamla idareye bırakması ülke yönetiminde de önemli değişiklikleri beraberinde 
getirmiştir“ 

XVI. Yüzyıldan itibaren ülke yönetiminde, Vezir rütbesindeki paşaların çoğalması sonucu, bunların ünvanlarına 
uygun görev bulma zorluğu ortaya çıkmış ve bazı sancaklar bu paşalara arpalık olarak tevcih edilmiştir. Kendilerine 
arpalık olarak sancak gelirleri verilen kimseler, buraların idarelerini Mütesellimler vasıtası ile yürütmeye başlamışlar ve 
XVI. Yüzyılda Sancakbeyleri büyük ölçüde yerlerini "Mütesellimlere" bırakmışlardır”. III. Selim'in ülke yönetiminde 
yapmak istediği reformlara kadar mülki sistemde fazla bir değişiklik olmamış, "III. Selim'in vali ve mütasarıfları dürüst 
kimselerden seçmek" şeklinde özetlenen idari yapıdaki düzenleme çabaları çeşitli sebeplerden dolayı sonuçsuz 
kalmıştır *. 11. Mahmud döneminde ise eski mülki taksimatın 1836 yılına kadar devam ettiği görülmektedir. Bu tarihe 
gelinceye kadar, Osmanlı idari yapısında, I- Mukataat Hazinesine bağlı olup, idarecileri bu hazinece atanan eyalet ve 
sancaklar, 2- Bu yerler dışında kalan ve her yıl tevcihi yapılan eyalet ve sancaklar vardı. Diyarbakır eyaleti de bu ikinci 
guruba dahil olup, bu gruba dâhil eyaletler içinde bulunan sancakların müteselimleri, Valilerce yani Beylerbeyi 
tarafından atanmaktaydı. Ancak bu düzenin devamlı olmadığını da hemen belirtmek gerekir”. 1836 Yılında 
Müşirliklerin ihdası ile birlikte bu idari yapıda önemli değişiklikler yapılmıştır. 21 Ekim 1838 tarihinde ise "Diyarbekir 
Müşirliği" kurulmak suretiyle, Diyarbakır da bu yeni idari düzenlemeye dâhil edilmiştir”. 

Diyarbakır şehri, Osmanlı hâkimiyetine geçtiği tarih olan 1515 senesinden itibaren eyalet merkezi yani Paşa 
Sancağı olmuştur. Şehrin bu statüsü yakınçağlarda da devam etmiştir. Dolayısı ile şehir yönetiminden birinci derecede 
sorumlu olan kişiler, Diyarbakır Eyaleti Beylerbeyleri yani Valileri veya onlar adına çeşitli tarihlerde bu görevi 
sürdüren Mütesellimler olmuştur. Yakınçağlarda, Sancakta görev yapan ve şehir yönetiminde de bir dereceye kadar söz 
sahibi olan bir diğer görevli ise Kadı veya Naib'dir. Naibler idari ve askeri şahsiyetleri söz konusu olmamakla birlikte, 
kaza ve şeriatı temsil ettiklerinden dolayı, idari işlere de yardımcı olmuşlardır”. 

1780-1838 tarihleri arasında yani 58 yıllık bir dönemde, Diyarbakır eyaleti beylerbeyliği toplam 58 defa tevcih 
edilmiştir. Bu da çok az istisnası olmakla birlikte bir valinin en fazla bir sene görev yaptığını göstermektedir. Herhangi 
bir hazineye bağlı olmayan ve her yıl tevcihi yapılan eyaletler arasında olan, Diyarbakır eyaletinde valilerin bir kısmı 
bir yıl dahi bu görevde kalamamışlardır. Diyarbakır Eyaleti Valilerinin bazılarının ise, Diyarbakır eyaletine gelmeden 
görevlerini mütesellimler vasıtasıyla yürüttükleri görülmektedir”. 

Şehir yönetiminde birinci derecede rol oynayan Beylerbeyi yani Vali veya onun adına görev yapan 
mütesellimlerin yetki ve sorumlulukları, aşağıda ayrıntılı olarak verilecektir. Bunun dışında kalan ve özellikle şehir 
yönetimini alâkadar eden meseleler ise kısaca şöyle özetlenebilir: 

Yakınçağlarda diğer eyalet valileri gibi, Diyarbakır eyaletinin tevcih edildiği kişiler de Vezâret Rütbesi 
taşımaktaydı. Bu ise eyalet yönetiminde görev yapacak kişilerin mutlaka vezir olması gerekliliğini ortaya 
koymaktadır. Kendilerine Vezirlik rütbesi ile eyalet tevcih edilen kişilerin, mutlak suretle eyalet merkezine gitmeleri 


“ Musa Çadırcı, Tanzimat Döneminde Anadolu Kentleri'nin Sosyal ve Ekonomik Yapıları, Ankara 1991, s. 23. 

“ Musa Çadırcı, "Tanzimat'ın İlânı Sıralarında Türkiye'de Yönetim (1826-1839”, Belleten, 11/201(1987), s. 1215-1216. 

* Musa Çadırcı, "II. Mahmut Döneminde Mütesellimlik Kurumu”, AÜDTCE. Dergisi, XXV11/3-4, (1970), s. 287-288. 

* Musa Çadırcı, Tanzimat'a Girerken Tı ürkiye'de Şehir İdaresi, AÜDTCF., Basılmamış Doktora Tezi, Ankara 1972, s. 25-26. 

IM. Çadırcı, Tanzimat'a Girerken, s. 27-28. 

> Mubahat Kütükoğlu, "Sultan TI. Mahmut Devri Yedek Ordusu Redif-i Asâkir-i Mensüre", İstanbul Üniversitesi Edebiyat Fakültesi Tarih Dergisi, 
Sayı: 12, (1982), s. 128. 

“ Halil Sahillioğlu, "Osmanlı Döneminde Irak'ın İdari Taksimatı", Studies on Turkish Arab Relations, Annval 1986, p. 224-228 de, Arapça olarak 
yayınlanan bu makalenin çevirisi Mustafa Öztürk tarafından yapılmıştır. Belleten, C. LIV, Sayı: 211, s. 1234. 

“ Ayrıntılı bilgi için bkz. İbrahim Yılmazçelik, “Osmanlı Hakimiyeti Süresince Diyarbakır Eyaleti Valileri (1516-1838)”, Fırat Üniversitesi Sosyal 
Bilimler Dergisi (Journal of Social Science), C.:10, Sayı:1, Elazığ, 2000, s. 233-287. 

5 1700-1750 tarihleri arasında da Diyarbekir Eyaletinin tevcih edildiği Valiler yani Beylerbeyileri Vezaret rütbesini taşımaktaydı. Orhan Kılıç, 18. 
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kural olmayıp, kendilerine tevcih edilen eyaleti, mütesellimleri vasıtası ile idare edebildikleri de görülmektedir. 1780- 
1838 yılları arasında bu uygulamanın örneklerine sık sık rastlanmaktadır. Meselâ Şubat 1787 tarihinde Hanya 
Muhafızlığı kendisine tevcih edilen Ebubekir Paşa “...daire ve hayvanatının perişan olmaması için Silistire 
Muhafazasında bırakılması...” hakkındaki arzı üzerine, Silistre Muhafazası şartı ile kendisine Diyarbakır eyaletinin 
tevcih edildiği görülmektedir”, Yine 1787-1788 tarihli (H. 1202) bir takrirde ise Ebubekir Paşa'nın bu sefer "Bağdat 
Başbuğu" olduğu ve aynı zamanda Diyarbakır eyaleti valiliğinin devam ettiği anlaşılmaktadır”. 

1791 tarihinde ise Diyarbakır eyaleti “Sinop ve havalisi başbuğluğunda” bulunmaya devam etmek üzere, 
Süleyman Feyzi Paşa'ya tevcih edilmişti”*, 30 Aralık 1792 tarihli bir arzda, kendisine Sivas valiliği tevcih edilen 
Süleyman Feyzi Paşa'nın “...Diyarbekir mansıbı uhdesinde iken...” mütesellimi İbrahim Ağa'nın alacaklarınını tahsili 
için ferman gönderilmesi ricası da, bu tarihte Diyarbakır'ın mütesellim vasıtası ile idare edildiğini göstermektedir”. 
Yine 1793-1794 tarihleri arasında Diyarbakır Valiliği yapan Yusuf Ziya Paşa'nın, bu görevini mütesellimi vasıtası ile 
yürüttüğü ve kendisinin ise “Maden-i Hümâyün Emanetini” idare ettiği görülmektedir" 

Yusuf Ziya Paşa tarafından 11 Haziran 1796 tarihinde devrin padişahına gönderilen mektubtan, Diyarbakır 
eyaletinin 4 Ekim 1794 tarihinde Bender Muhafızı Hasan Paşa'ya ve 1796 tarihinde ise Hotin Muhafızı Ebubekir 
Paşa'ya tevcih edildiği anlaşılmaktadır”. 

XIX. yüzyılın hemen başlarında da Diyarbakır eyaletinin yine mütesellim vasıtası ile idare ettirildiği 
görülmektedir. 1805-1806 (H.1220) tarihli bir tahrirat hülasasına göre, Diyarbakır eyaleti, Maden-i Humâyün Emini 
Abdi Paşa'ya tevcih edilmiş, ancak“... Diyârbekir eyâleti Ma den-i Hümâyün'a otuz saat kârib bir eyâlet olub ekser 
kazâları Ma'den merbutâtından ve mütesellim ile idaresi kâbil olacağına mebni...” Abdi Paşa'nın Maden-i Hümâyün 
emanetini bizzat idare ederek, Diyarbakır Eyaletini mütesellim ile idaresi istenmiştir” 1807-1809 tarihlerinde 
Diyarbakır Valisi olan Hüsrev Mehmed Paşa'nın da, Diyarbakır eyaletini yine mütesellimi vasıtası ile yönettiği 
görülmektedir“. 22 Temmuz 1809 tarihli bir hükümde, Hüsrev Mehmed Paşa'nın "Mesüri Muhafızı" olduğu ve 
Diyarbakır eyaletinin bu hizmetine karşılık, kendine tevcih edildiği kayıtlıdır”. 

TI. Mahmud döneminde eyalet valilerinin bizzat kendilerine tevcih edilen eyaletlere gidip, idareyi üzerlerine 
almalarına dikkat edilmişse de”, 6 Ocak 1819 tarihli bir takrirde, Diyarbakır eyaletinin Bağdat muhafazası şartı ve 
Diyarbakır'ı mütesellim ile zabtetmek üzere Maraşlı Ali Paşa'ya verildiği görülmektedir", Kasım ortaları 1821 tarihinde 
Diyarbakır Valisi olan Mehmed Emin Paşa'ya Mürür tezkeresi hakkında gönderilen fermanda “... Hâlâ Ma den-i 
Hümâyün Emini ve ilhâken Diyârbekir valisi ve bi'l-istiklâl Şark cânib-i Ser-Askeri....” hitabında bakılırsa, bu tarihte de, 
Diyarbakır'ın mütesellim ile idare edildiği söylenebilir”. Diyarbakır Eyaletinin Şark cânibi Ser-Askeri Mehmed Emin 
Paşa tarafından idaresi uzun sürmemiş ve 1822-1823 yılları arasında İran'a karşı yapılacak sefer hazırlıklarında 
Mehmed Emin Paşa'nın hizmetinde bulunmak şartı ile Gevranlı-zâde Mehmed Paşa'ya tevcih edilmiştir"*, Mehmed 
Paşa'nın da 1822-1823 tarihleri arasında Diyarbakır Eyaleti mutasarrıfı olmak üzere, eyaleti mütesellimi vasıtası ile 
idare ettirdiği görülmektedir”. Mehmed Paşa, Ekim 1823 tarihinde görevinden alınmış ve yerine Hüseyin Paşa tayin 
olunmuştur *. Hüseyin Paşa'nın, eyalet idaresini bizzat yürütmesine rağmen yerine tayin edilen Salih Paşa, Diyarbakır 
eyaletini 1824-1825 tarihleri arasmda tekrar mütesellim ile idare etmeye başlamıştır”. 12 Mayıs 1826 tarihinde 
Diyarbakır eyaleti bu sefer de Mehmet Emin Paşa'ya tevcih edilmiş ve Mehmet Emin Paşa da bu görevini mütesellimi 
vasıtası ile yürütmüştür ?. Bunu takiben Diyarbakır eyaletinin tekrar Salih Paşa'ya tevcih edildiği ve Paşa'nın 1826-1829 
tarihleri arasında, Diyarbakır eyaletini mütesellimi vasıtası ile idare ettiği görülmektedir”. 

Salih Paşa'dan sonra Diyarbakır Valisi olan Yahya Paşa, 1829-1830 tarihleri arasında eyalet idaresini bizzat 
yürütmüş, ancak Nisan başları 1831 tarihinde iktidarsızlığına binaen azledilmiş olup, bölgenin durumu sebebiyle yeni 
valinin göreve başlaması zaman alacağından, Diyarbakır eyaleti aynı tarihte, Haleb-Bağdat-Basra ve Şehr-i Zor Valisi 
olan Ali Paşa'ya tevcih edilmiş ve... Diyarbekir eyâletinin şimdilik muktedir mütesellim ile zabt... edilmesi istenmiştir”. 


Yüzyılın İlk Yarısında Osmanlı Devleti”nin İdari Taksimatı Eyalet ve Sancak Tevcihatı, Elazığ, 1997, s. 158-159. Ayrıca bkz. Fehameddin Başar, 
Osmanlı Eyalet Tevcihatı (1717-1730), Ankara 1997, s. 105-106. 
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1832 tarihinde ise "Diyarbakır eyaleti ve ilhâken Maden-i Hümâyün emaneti vezaret tevcihi ile" Çöteli-zâde 
İbrahim Ağa'ya tevcih edilmiştir”. Diyarbekir eyaletine yapılan bu tevcihat uzun sürmemiş, Çöteli-zâde İbrahim 
Paşa'nın vefatını takiben, İbrahim Paşa'nın damadı olan Hacı Ishak Paşa'ya "... rütbe-i vezâretle Ma'den-i Hümâyün 
emâneti ile ber-vech-i muhassıllık Diyarbekir eyaleti..." tevcih edilmiştir *. 7 Şubat 1833 tarihine Rakka eyaleti valiliği 
de kendisine tevcih edilen Ishak Paşa”, bu göreve Mart 1834 tarihine kadar devam etmiştir “, Mart 1834 tarihinde ber- 
vech-i muhassıllık, Sivas, Çorum ve Divriği sancakları mutasarıfı olan Mehmed Reşid Paşa'ya, aynı tarihte Maden-i 
Hümâyün emaneti ve Diyarbakır valiliği de tevcih edilmiştir ?. 12 Ocak 1836 tarihli bir buyrulduda yer alan... Eydler-i 
Sivas ve Diyârbekir ve Rakka ve elviye-i Muş ve Çorum ve Amasya ve Divriği ve Emanet-i Maden-i Hümâyün ve 
Arâmgâh-ı Harput'dan bu buyruldu... ifadesi, Reşid Paşa'nın görevli olduğu yerleri göstermesinin yanı sıra bu tarihte 
Harput'da ikamet ettiğini göstermektedir”. 7 Temmuz 1834 tarihinde Mehmet Reşid Paşa'nın Diyarbakır'a gitmesi 
gerektiğinden Harput'a vekil tayinine bakarak, görev süresi içerisinde daha ziyade Harput'da ikamet ettiği söylenebilir”, 
Reşid Paşa, Diyarbakır'ı mütesellim ile idare etmiş olmasına rağmen, 11 Kasım 1836 da Diyarbakır da vefat etmiş ve 
buraya defnedilmiştir”. 

XIX. yüzyılda Osmanlı ülke yönetiminde Müşirliklerin ihdâsı önemli bir yenilik olarak karşımıza çıkmaktadır. 
Redif askeri örgütünün oluşturulmasından sonra ortaya çıkan meseleleri çözümlemek amacıyla, 1836 yılında ülke yöne- 
timinde yeni bir düzenlemeye gidilmiş ve ülke yönetim birimleri yeniden yapılandırılmıştır. Söz konusu uygulamanın 
gerekçesini ise ... çok dağınık olan Redif Taburlarını birleştirip tek elden yönetilmelerinin sağlanarak, halkın huzur ve 
güven içinde geçinip gitmelerine yardımcı olmak... teşkil etmekteydi”. Bu anlayıştan hareketle 1836 yılında ilk etapta 6 
müşirlik kurulmuştu", 1836 yılında ilk başlangıçta Müşirlikler içerisinde Sivas Müşirliği” bulunmamasına rağmen, 
Kasım sonları 1836 tarihli bir fermanda Hafız Mehmed Paşa ya vezaret tevcihi ile ”..Asâkir-i Mansüre-i Eyalet-i Sivas 
Müşirliği ünvanıyla Diyârbekir ve Rakka ve ber-vech-i muhassıllık Sivas Eyâletleri ve Devriği Sancağı ve Ma'den-i Hü- 
mâyün Emaneti..." nin tevcih edildiği görülmektedir”. Böylece Kasım 1836 tarihinde Sivas Müşirliğinin oluşturulduğu 
ve Diyarbakır eyaletinin de, bu müşirliğe dâhil edildiği anlaşılmaktadır. Bu uygulama Ekim 1838 tarihinde “Diyarbakır 
Müşirliğinin kurulmasına kadar devam etmiştir“, Diyarbakır Müşirliği 1834 yılında kurulmuş olmakla beraber, 1834 
yılında "Meclis-i Şura" da kurulmasına karar verilen ve 1836 yılında işlerlik kazanması için yeni bir idari düzenleme 
gerektiren Redif Askeri teşkilatının”, 1836 tarihinde Diyarbakır Eyaletinde de teşkil edildiği görülmektedir”. 

1780-1838 tarihleri Diyarbakır valilerinin bir kısmı eyalet idaresini bizzat yürütmeyerek, bu işi mütesellimleri 
vasıtası ile yapmışlardır. Dolayısı ile söz konusu tarihler arasında şehir yönetiminde Mütesellimler söz sahibi 
olmuşlardır. Bu durum ise Diyarbakır şehri de dâhil olmak kaydıyla, bölgede pek çok meselenin ortaya çıkmasına sebep 
olmuştur. Ağustos başları 1803 tarihli Diyarbakır valisi El-Hâc Mehmed Paşa ya gönderilen bir fermanda, Diyarbakır 
ahalisinin sık sık itaatden çıktığı belirtilerek, Diyarbakır valilerine başka bir eyalet tevcih edildiğinde, yerlerine 
mütesellim tayin ederek hemen gitmemesi, halefi gelmeden Diyarbakır'dan ayrılmaması, hükümet idaresini teslim ve 
ahalinin durumu anlatıldıktan sonra, Diyarbakır'ı terk etmeleri hususu hatırlatılmaktadır””, Ancak buna rağmen 
uygulamada, yukarı da söz konusu edilen hususlara uyulmadığı görülmektedir. Nitekim 15 Mart 1811 tarihli Diyarbakır 
valilerinden Şeyhzâde İbrahim Paşa'nın layihasında da belirtildigi üzere; bölgede asayişin sağlanamamasının en önemli 
sebeplerinden bir tanesi de Diyarbakır valilerinin sık sık azl edilmesi olduğu anlaşılmaktadır. Şeyhzâde İbrahim Paşa 
söz konusu layihada, bölgenin durumunu özetledikten sonra ...İsyan olan elviye ve kazâlar ahâlileri müdâm-ı 
şekâvetden temâm ve mağrür olmaları hesâbiyle bir defa beş defa mağlüb olmalarıyla mütennebbih olmayub bu vali 
dahi ya 'azl olur, ya mağlüb olur ya fetür getürür hâliyasından hali olmayacakları.... şeklinde ifade ettiği durumun, 
yakınçağlarda yönetimin en önemli zaaflarından bir tanesi olduğu söylenebilir”. 

Osmanlı devletinin son dönemlerinde, Diyarbakır valilerine, görevlerine ek olarak aynı zamanda özellikle Rakka 
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Eyaletininde tevcih edildiği görülmektedir. 14 Mayıs 1784 tarihli bir hükümden ise Diyarbakır valisi Abdi Paşa'ya, 
Halep Eyaletinin haken verildiği ve Abdi Paşa'nın söz konusu eyaleti mütesellim vasıtası ile yönettiği 
anlaşılmaktadır”. Yakınçağlarda Diyarbakır Eyaleti valilerinin başta Maden-i Humâyün Eminliğiolmak üzere, başka 
görevler de yaptıkları görülmektedir. Ağustos ortaları 1820 tarihli bir hükümden, Diyarbakır valisi ve Maden-i 
Hümâyün emini olan Seyyid Ahmed Paşa'nın aynı zamanda “Bozok Sancağı Mutasarrıfı” olduğu da anlaşılmaktadır”. 
Yakınçağlarda Diyarbakır eyaleti valileri, daha ziyade Rakka Eyaleti valiliğini de yürütmüşlerdir. 1796-1798 yılları 
arasında Ali Paşa”, 1803-1804 tarihleri arasında Veliyüddin Paşa”, 1815-1816 tarihleri arasında Kalender Paşa”. 1816 
tarihinde Pehlivan Paşa” ve 1823-1824 tarihleri arasında Hüseyin Paşa”, Diyarbakır eyaleti valiliği yanı sıra aynı 
zamanda Rakka eyaleti valiliği de yapmışlar ve bu görevlerini Diyarbakır'da sürdürmüşlerdir. 

Diyarbakır Eyaleti Beylerbeyleri yani valileri icrâ görevlerini, kapılarında barındırdıkları Kapu halkıvasıtası ile 
sürdürmüşlerdir. Diyarbakır Eyaletinin oldukça geniş bir alana yayıldığı gözönüne alınacak olursa; valillerin "Kapu 
halkı"nın oldukça fazla olması normal karşılanabilir. Bununla birlikte bu sayının oldukça fazla olmasının, zaman zaman 
bir kısım şikâyetlere yol açtığı da görülmektedir. Mesela Haziran ortaları 1802 tarihinde, Diyarbakır eyaleti valiliğine 
tayin olunan Mehmed Paşa'ya hitaben gönderilen fermanda, Mehmed Paşa'nın Diyarbakır'a gönderdiği buyrulduda 
ikametine ayrılmış olan sarayın tamiri ve 300 miktarı kapu halkı ile Diyarbakır'a geleceğini bildirmesine rağmen, 
Diyarbakır ahalisinin, Diyarbakır'ın harabiyetinden bahisle beldenin 300 miktarı kapu halkını besleyemeyeceğini 
belirtmeleri üzerine,“... Diyârbekir'in derun ve birünu aşâir ve ekrâd maküleleriyle memlü olub eyâlet-i merkümenin 
zabt ve rabtı ve sekene-i memleketin himâyet ve siyâneti....”için300 nefer kapu halkının fazla olmadığı belirtilmiştir”. 
Aynı konuda Amid kadısı ve saireye gönderilen Haziran sonları 1803 tarihli fermanda ise “... Diyârbekir valileri 300 
mikdârı kapusuhalkıyla makarr-ı vülât olan mahalde ikâmet eylemeleri....” hususu hatırlatılarak, Mehmed Paşa nın 
ikâmeti için gerekli tedbirlerin alınması istenmiştir”. Diyarbakırvalileri kendilerine bağlı olan sancakları “Kapu 
Halkları” arasından seçtikleri mütesellimler vasıtası ile idare etmişler, bazı kazalar ise yine Diyarbakır valileri 
tarafından tayin edilen subaşılar vasıtası ile yönetilmiştir. Bu tür kazaların dışında kalan Yur/uk-Ocaklık veya 
Hükümet tabir edilen Hani, Atak ve Tercil gibi kazalar ise eski statülerine uygun olarak “Mahalli Kaza 
Beğleri”tarafından yönetilmeye devam etmiştir", 

Diyarbakır Şer iyye Sicillerinde yer alan “Diyarbakır Eyaleti Valilerinin ikâmetine tahsis kılınmış saray” ilgili 
belgelerde, valilerin "kapu halkı içerisinde yer alan kişilerin önde gelenlerinin, Tütüncü Ağa, Kapıcılar Kethüdası, 
Şamdan Ağası, Baş Çavuş Ağa, İç Çukadar Ağa, Kaftan Ağa, Silâhdar Ağa, Alemdar Ağa, Hazinedar Ağa, İmam 
Efendi, Haytabaşı, Çamaşur Ağası, Miftah Ağa, Peşgir Ağası, İbrikdar Ağa, Mimarbaşı Aga, Kahya, Kethüda Ağa, 
Delilbaşı, Baş Çukadar Ağa, İkinci Kavvas, Divan Efendisi ve Mütesellim şeklinde sıralandığı görülmektedir'”. Bu 
kişiler daha ziyade eyalete bağlı olan sancaklarda görev yaparlarken, Mütesellim, Voyvoda, Yeniçeri Serdarı gibi kişiler 


de şehir idaresinde Diyarbakır eyaleti valilerinin yanında görev yapmışlardır'©. 


Beylerbeyi ve Mutasarrifin Atanması ve Görevleri 

Diyarbakır'ın Osmanlı devletine bağlandığı tarih olan 1515 senesinden itibaren, Eyalet merkezi yani Paşa Sancağı 
olduğu ve bu özelliğini yakınçağlarda da devam ettirdiği görülmektedir. Dolayısı ile Eyalet Beylerbeyleri hem Eyaletin 
hem de şehirin yönetiminden birinci derecede sorumlu tutulmuşlardır. XIX. Yüzyılın ilk yarısında Diyarbakır eyaleti 
Vezir rütbeli Valilertarafından idare edilmiştir. Paşa sancağı olması dolayısı ile Diyarbakır Sancağı'nın da, Diyarbakır 
eyaleti valilerince idare edildiği görülmektedir. 

Diyarbakır ile ilgli belgelerde Diyarbakır Eyaleti Valileri için daha ziyade Diyarbekir Valisitabiri kullanılırken", 


zaman zaman Diyarbekir Mutasarrıfı, Mir-i Mirân ve bazen de Diyarbekir Beğlerbeğigibi tabirlerin kullanıldığı dikkat 


çekmektedir'”. 


Diyarbakır Eyaleti tevcih edilen bazı valiler, bu görevlerini müteselimleri vasıtası ile sürdürmüşlerdir. Diyarbakır 
eyaleti mutasarrıfları, padişah tarafından fermanla atanmakta idiler. Söz konusu fermanlarda, Diyarbakır eyaletinde 
bulunan kadı ve naiblere ve diğer görevlilere, Diyarbakır eyaletine mutasarrıf olarak tayin edilen Paşa'nın ismi ve tayini 
hatırlatıldıktan sonra, bütün görevlilerin yeni mutasarrıfa itaat etmeleri ve emirlerine uymaları istenmekte idi'*, Bu 


* BOA, Cevdet Dahiliye, No: 16709. 

* BOA., Mühimme, No: 238, s. 224, Hüküm: 1095. 

* BOA,, Cevdet Dahiliye, No: 9373, No: 1216 

* BOA., Mühimme No: 221, s. 79, Hüküm: 278 ve s. 8, Hüküm: 24. 

* BOA, Cevdet Dahiliye, No: 10549 

* BOA,, Hatt-ı Hümâyün Tasnifi, 11. Mahmud, No: 16390; No: 16498 

“BOA, Cevdet Dahiliye, No: 12490. 

*BOA., Cevdet Dahiliye, No: 2011. 

*Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 45. 

“ BOA., Cevdet Tımar, No: 1482 (29 Aralık 1818 tarihli hüküm) 

' BOA., Cevdet Askeri, No: 16540 (Aralık ortaları 1800 tarihli Tahrirat Hülâsası) 

"? Diyarbakır Şer. Sic, No: 590, s. 39-40 (13 Mart 1818),-No: 299, s. 5 (7 Haziran 1801). 

3 1669-1671 tarihleri arasında Diyarbekir Beylerbeyi olan Vezir Silahdar Ömer Paşa'nın, kapu halkının daimi ve geçici olarak ikiye ayrıldığı ve 
devamlı hızmete bulunanların sayıların 220 kişi olduğu görülmektedir. Bkz. İ. Metin Kunt, Bir Osmanlı Valisinin Yıllık Gelir-Gideri, İstanbul 
1981, s.23-26. 

"“ Diyarbakır Eyaleti Valileri için kullanılan tabir genelde "Diyarbekir Valisi" olup, konu ile ilgili pek çok belgede bu tabire rastlandığından, bütün 
bu belgelerin tamamının künyesini verme imkânı yoktur. Bununla birlikte örnek teşkil etmesi açısından bkz. BOA. Cevdet Askeri, No: 25968, 
Cevdet Dâhiliye, No: 10089, 16252: Milli Kütüphane, Diyarbakır Şer. Sic, No: 299, s.11. 

“5 Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 25; No: 351, s. 10-20-30. 

““ BOA., Cevdet Dahiliye, No: 10899; Cevdet Askeri, No:41564; Milli Kütüphane, Diyarbakır Şer. Sic, No: 631, s. 45. 
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şekilde atanan Mutasarrıfın ek görevinden dolayı, Eyalet idaresini Mütesellimi vasıtası ile yürütmesi istenmekte, 


Mutasarrıf da şehir ileri gelenlerinden, Kadı, Müftü, Serdar ve diğerlerine gönderdiği buyruldu ile Mütesellim olarak 
tayin ettiği kişinin kendi işlerini yürüteceğini bildirmekte idi“, Bu şekilde mütesellim tayin olunan kişi ayrıca bir 
buyruldu ile durumu ilgililere bildirmekte ve emirlere itaat edilmesini istemekteidi*. Yakınçağlarda Diyarbakır eyaleti- 
nin mutasarrıflarca idaresine sık sık rastlanmakla birlikte; Tanzimat'tan önce bir eyalet veya sancağın hem valiliğini ya- 
pan, hem de hasılatını toplayan kimse olarak idari teşkilâtta görülen'"9"Muhassıllık"idaresine fazla rastlanmamaktadır. 
Sadece 28 Eylül 1832 tarihinde....rü/be-i vezâretle Ma'den-i Hümâyün Emaneti... kendisine tevcih edilen Çöteli-zâde 
Hacı İshak Paşa'ya, Diyarbakır Eyaleti de aynı tarihte... ber vech-i Muhassıllık... olarak tevcih edilmiştir'!!. Ancak bu 
uygulama fazla uzun sürmemiş Mart 1834 tarihinde İshak Paşa, Diyarbakır valiliğinden alınarak, bu uygulamaya da son 
verilmiştir!?. Esasen Muhassılık gibi Mutasarrıflık idaresine de genel olarak, Tanzimatı takiben son verilmiştir. 

Diyarbakır eyaletine vali olarak tayin edilen paşalardan bazıları, eyalet merkezi olan Diyarbakır'a gelerek, bu 
görevi bizzat kendileri yürütmüşlerdir. Padişah tarafindan fermanla tayin edilen Valilerden bu fermanlarda; halka zülüm 
etmemeleri, fakirin hakkının korunmasıve memleket idaresini zabtederek, üzerlerine düşen görevleri yapmaları 
istenmekteydi''* Valiler de tayin edildikleri Diyarbakır Eyaleti merkezi olan Diyarbakır şehrine geldiklerinde, ilk iş 
olarak Diyarbakır kadısı ve eyalete dahil olan diğer kaza kadılarına ve diğer görevlilere hitaben gönderdikleri 
buyruldularda, padişahın fermanı ile atandıklarını bildirdikten sonra, memleket işlerinin âdil olarak görüleceğini 
ilgililere duyuruyorlardı''. Bu arada eyalet valiliğine tayin edilenlerin eski görev yerleri veya bulundukları yerler, 
Diyarbakır eyaletine uzak ve gelmeleri zaman alacaksa, gelmelerine kadar yerlerine Mütesellim tayin ediyorlardı"'©, 
Eyalet valilerinin gönderdikleri buyruldularda....vusülümüze kadar eyâlet-i mezkürenin hüsn-i idâresi için tarafımızdan 
mütesellim nasb ve tayini lâzım gelmiş olub... şeklinde eyalet idaresini devrettikleri mütesellimler'!”, padişahın onayı ile 
bu göreve tayin edilmekte idiler. Nitekim 1 Ekim 1801 tarihinde kendisine Diyarbakır eyaleti tevcih edilen Zühdü 
İsmail Paşa, Diyarbakır'a gelmesine kadar geçecek süre içerisinde bir mütesellim tayini icab ettiğinden, bu görev için 
Diyarbakır Voyvodası Hacı Emin Ağa'yı teklif etmiş''* ve kabul edilerek söz konusu kişi 7 Haziran 1802 tarihine kadar 
mütesellimlik yapmıştı''?. Eyalet idaresini bizzat yürüten valiler, göreve gelinceye kadar, yerlerine mütesellim tayin 
ettikleri gibi, aynı zamanda başka bir görev için bir yere gitmeleri icab ettiğinde de, yerlerine mütesellim tayin etmekte 
idiler. Mesela 12 Mayıs 1823 tarihinde Diyarbakır valisi Mehmet Paşa, Bağdat'a gitmesi icab ettiğinden yerine kardeşi 
İsmail Beğ'i mütesellim tayin etmiştir? 

Eyalet valileri görev yaptıkları eyaletin olduğu kadar, şehrin de en yüksek idari ve mali âmiri durumunda olup, 
bütün mukataaların denetimi ve iltizam işleri, şehirde bulunan dini-sosyal yapıların ve su yollarının tamiri, tabii âfet 
durumunda temel ihtiyaç maddelerinin temini ve ihtiyaç duyulan görevliler için merkeze arz yazılması gibi görevleri ifâ 
etmekte idi ?', Ayrıca eyaletin idari ve askeri bakımdan en önde gelen görevlileri olduklarından, çağrıldıkları vakit 
gerek kapu halkları ve gerekse diğer sancaklardan emirlerine girecek olan askerlerle savaşa gitmeyeyükümlü idiler'>. 

Diyarbakır şehrinde valiler, çeşitli tarihlerde Divân-ı Hümâyünun küçük bir modeli durumunda olan Divânlar'” 
kurmak suretiyle şehirde meydana gelen çok değişik hadiseleri burada çözümlemişlerdir. Meselâ 1802 yılında Diyarba- 
kır'da meydana gelen karışıklığı takiben, Diyarbakır valisi Mehmet Paşa, Ağustos 1803 tarihinde Diyarbakır eski ve 
yeni Müftüsü, Diyarbakır Müdderrisleriden 5 kişi, Hanedan-ı Amid'den 3 kişi, Amid Serdarı, Ocaklıdan 11 kişi ve bir 
Mahkeme Kâtibi olmak üzere toplam 24 kişiden oluşan Diyarbakır Divânını toplamış ve söz konusu karışıklığa sebep 
olan 37 Ortası bu divan sonucunda kaldırılmıştı". Yine aynı tarihtegörülen bu divânda mahalle imamlarının da 
görüşüne başvurularak; hadiselere karıştığı tesbit edilen kişilerin Diyarbakır'dan sürülmeleri ve eğer geri gelirlerse Nezir 
bedelinin mahalle imamları ve ihtiyarlarından alınmasına karar verilmişti". 1802 yılında meydana gelen hadiseler 
sırasında Diyarbakır Mengenehanesi de tahrip olduğundan, 1803 yılında toplanan bu divana Diyarbakır'da bulunan 


7 1805 yılında Diyarbakır eyaleti kendisine tevcih edilen Abdi Paşa'dan Diyarbakır Eyaletini Mütesellim ile yönetmesi istenmişti (bkz. BOA. Hatt-ı 


Humâyün Tasnifi II. Selim, No: 4488). Yine Nisan 1831 tarihinde Diyarbakır Mutasarrıfı olan Ali Paşa'dan “...Diyarbekir Eyaletinin şimdilik bir 
muktedir Mütesellim ile zabt...” edilmesi istenmekte idi (bkz. BOA., Cevdet Dahiliye, No: 10899). Ayrıca bkz. Cevdet Maliye, No: 6466. 

* Diyarbakır Şer. Sic, No: 631, s. 45-46. 

9 Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 30-31. 

"“ Musa Çadırcı, Tanzimat'a Girerken, s. 43. 

"!BOA., Cevdet Dahiliye, No: 4440. 

"2 BOA., Cevdet Dahiliye, No: 7927. Diyarbakır Valiliğinden azledilen İshak Paşa, Harput'da ikamete tabi tutulmuş ve 17 Haziran 1834 tarihinde 
vezaret rütbesi de lağv olunarak kendisine kapucubaşılık tevcih edilmiştir (bkz. BOA., Cevdet Dahiliye, No: 13232) 

3 Musa Çadırcı, Tanzimat Girerken, s. 42-43. 

4 Diyarbakır Şer. Sic, No: 299. s. 13. BOA,, Cevdet Maliye, No: 28480, Cevdet Dahiliye, No: 1625. 

ib Diyarbakır Şer. Sic, No: 336, s. 26-27-28-29; No: 299, s. 13 

"“ Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 13-4; No: 351, s. 29-34; No: 631, s. 12. 

17 Diyarbakır Şer. Sic, No: 631, s. 12. 

"SBOA., Cevdet Dahiliye, No: 4591. 

19 Diyarbakır Şer. Sic, No: 299, s. 13. 

9 Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 4. 

”' Diyarbakır Şer. Sic., No: 590, s. 2, No: 299, s. 3, No: 331, s. 5-16-17-18, No: 625, s. 37-38, No: 346, s. 10, BOA,, Cevdet Dahiliye, No: 12518, 
Cevdet Timar, No: 3304. 

2 BOA., Cevdet Askeri, No: 44446, No: 16540, No: 40064, Cevdet Dahiliye, No: 1216; Diyarbakır Şer.Sic, No: 299, s. 11; No: 351, s. 10. 

3 Rıfat Özdemir, XIX. Yüzyılın İlk Yarısında Ankara, Ankara 1986, s. 146. Diyarbakır Beylerbeyiliği Divanı'nın toplanması ile ilgili ilk hüküm 9 
Ekim 1568 tarihine aittir. Bu hümüme göre, Diyarbakır'da Divan olduğu gün Çavuşlar Kethüdası ile Çavuşlar gelip ümerayı, defter kethüdasını, 
defterdarı ve alaybeylerini karşılıyacaklardır. Bkz. Nejat Göyünç, “ Osmanlı Devleti'nde Taşra Teşkilatı (Tanzimat'a Kadar), Osmanlı Ansk. 
Teşkilat, Cilt.6, Yeni Türkiye Yayınları, Ankara 1999, s. 79. 

Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 36. 

2 Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 79. 
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Esnaf Şeyhlerinin dâhil edildiği toplantı sonunda, esnafın Mengenehaneyi tamir etmesi ve 30 bin kuruş nezre 
bağlanması da kararlaştırılmıştı ”, Diyarbakır Divanı'nın 1802 yılından sonra 1817 yılında da teşkil edildiği ve 22 
Şubat 1817 tarihinde Diyarbakır Divanı'ndan çıkan bir buyruldu da, esnafın bir müddetten beri “...nesh ve imâl 
eyledikleri beyazlı ve gâzi ve kutni ve sa'ir enva'-i meta'anın mikyâs-ı tül ve arz-ı lâzımesinden noksan olarak imâl 
eyledikleri... ” belirtilerek bunun önlenmesi istenmiştir ?'. Yakınçağlarda son olarak Diyarbakır Divanının 1823 yılında 
toplandığını tesbit etmekle birlikte, daha sonraki yıllarda da bu uygulamanın devam etiği söylenebilir. Eylül 1823 
tarihinde Diyarbakır'da “...Wemâ ve Sulehâ ve Esnaf şeyhleri ve Ocaklu ve sâir ahalinin... “katıldığı divanda, şehir 
esnafı “...müfesellim ve âyân ve eşrâf-ı ahalinin... “esnaftan aldığı malların parasını vermediklerini beyan etmeleri 
üzerine, bunun önlenmesi kararlaştırılmıştı 2. 

Diyarbakır'da oturan eyalet valilerine, Diyarbakır şehrinde bulunan Saray “tahsis edilmiş olup, kapu halkı ile bu- 
rada ikamet etmekte idi ”*, Diyarbakır Eyaleti valiliğine tayin olunan vezirler, daha göreve başlamadan önce gön- 
derdikleri buyruldularda ikametlerine ayrılmış olan dairelerinin tanzimini istemekte idi. Vilâyet masraf defterlerinde, 
Diyarbakır'da valilerin ikametine aynlan İç kale'deki Saray ın sık sık tamir ettirildiği görülmektedir”, Bunun yanı sıra 
valilerin kapu halkının oldukça kalabalık olması da zaman zaman bazı sıkıntılara yol açmakta idi. Öte yandan valiler 
tayin edildikleri eyalete gidinceye kadar yol üstünde bulunan kazalar halkının, valilerin kapu halkını misafir etmek için 
büyük sıkıntılara düştüğü görüldüğünden bunun önlenmesi için sık sık fermanlar gönderilmiş ise de uygulamada fazla 
tesirli olmamıştır". Mart başları 1796 tarihinde Diyarbakır Valisine gönderilen bir fermanda da bu hususun dile 
getirildiği görülmektedir! ”. Bununla birlikte asıl sıkıntıyı, valilerin ikâmet ettikleri şehir halkı başta olmak üzere, görev 
yaptıkları eyalette bulunan kaza halkı çekmekte idi. Nitekim 1803 tarihinde 300 kadar kapu halku ile Diyarbakır a gelen 
Mehmet Paşa'nın maiyetinde bulunan kapu halkının fazla olması ve şehrin bunları besleyemeyeceği bildirilmiş ise de, 
bu istek dikkate alınmamış ve Mehmet Paşa 300 kişilik kapuhalkı ile gelip, Diyarbakır'da göreve başlamış idi'*, 

Eyalet valilerinin kapu halklarının kalabalık olması, bunların çeşitli ihtiyaçlarından doğan masraflarının tevzi'ini 
gerektirmiş ve çeşitli tarihlerde yapılan bu tevzi'ler halka oldukça büyük bir yük olmuştu. Bu konuda Diyarbakır 
Sicillerindeoldukça fazla belge vardır. Mesela 8 Temmuz 1802 tarihli bir belgede, Diyarbakır Valisi Es-Seyyid İsmail 
Paşa'nın ...dâiresinde bulunan hayvanât için.... gerekli 115 kantar samanın Diyarbakır'ın Şark ve Garb köylerine tevzi 
edildiği", Ekim 1817 tarihli bir belgede ise söz konusu tarihte Diyarbakır Valisi Ebubekir Paşa'nın d4'ire-i devletleri 
için gereken 150 kile Arpa'nın ashâb-ı mâlikâneye tahamüllerine göre tevzi edildiği görülmektedir". Ağustos sonları 
1817 tarihli bir tevzi'de de yine Ebubekir Paşa'nın mevcut hayvanları için lâzım olan 200 kantar samanın Diyarbakır'ın 
Şark ve Garb köylerine tevzii edildiği anlaşılmaktadır”. Görüldüğü üzere, valilerin çeşitli masrafları halk tarafindan 
karşılanmakta, bu da büyük bir sıkıntıya yolaçmakta idi. 30 Nisan 1818 tarihinde Diyarbakır'a gelerek, Eyalet valiliğini 
üstlenen Zeynel Abidin Paşa'ya 3 günlük zahire parası olarak, 18 bin kuruş verildiği ve bunun ise halktan karşılandığı 
göz önüne alınacak olursa, halkın ne kadar büyük bir yük altında olduğu görülecektir ”*, Bu arada bu dönemde, 
Diyarbakır Eyaleti valilerinin sık sık değiştiğini de hemen hatırlatmak gerekmektedir. 

Kendilerine Diyarbakır eyaleti tevcih edilen valilerin gelir kaynakları ise senede iki taksit halinde bütün eyalet 
kazalarına tevzi edilen 20 bin kuruşluk İmdâd-ı Hazariye den ibaret idi'”*. 1 Ekim 1803 tarihli Diyarbakır valisi 
Mehmed Paşa'nın buyruldusunda yer alan.... Öfeden berü taksitin ile vüzerâ-yı i'zâm hazarâtına tahsis olunan İmdâd-ı 
Hazariyenin taksid-i sânisi ma'lümü'-mikdar mebâliğin vakt-ı tevzi'i... ifadesisöz konusu gelir kaynağının çok önceleri 
Diyarbakır valilerine tahsis edildiğini göstermektedir'*. Bu dönemde Diyarbakır Eyaleti Mutasarrıfları"* veya Eyalet 
idaresini bizzat yürüten valiler yani beylerbeyleri, gönderdikleri buyruldularda'” valilere tahsis edilen "İmdâd-ı 
Hazariye"nin tahsilini istemekte, bunu takiben ilk veya ikinci taksit olan 10 bin kuruş Diyarbakır eyaletinde bulunan 
bütün kazalara tevzii edilmekte idi. İmdâd-ı Hazariye'nin tevzi'inde, tevzi den kaza veya köy halkının payına düşen 
miktarın üzerine Hizmet-i mübaşiriye, Harc-ı İmza, Harc-ı bâb gibi vergiler ve Alaybeyi, kâtip gibi görevlilere verilen 


Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 85. 

2 Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 19. 

28 Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 19. 

 Beylerbeylerinin oturduğu ve aynı zamanda resmi görev mahalli olarak kulandıkları binaya Paşa Sarayı adı verilmekteydi. Beylerbeyiliğinin 
merkez sancağında ve İç Kale'de bulurdu. Saray'ın zamanla oluştuğu ve zaman içerisinde yeni ilaveler yapıldığı anlaşılmaktadır. Evliya Çelebi 
Diyarbekir merkez sancağı olan Amid'deki Sara'ın 150 odası olduğunu kaydetmektedir. Bkz. Nejat Göyünç, “Osmanlı Devleti'nde Taşra Teşkilatı 
(Tanzimat'a Kadar), Osmanlı Ask. Teşkilat, Cilt.6, Yeni Türkiye Yayınları, Ankara 1999, s. 82. 

"“ Diyarbakır Şer. Sic, No 590, s. 39; No:299, s. 5. 

Hil Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 5, No:299, s.3, No: 346,5. 10, No: 356, 8. 37-53. 

2 M. Çadırcı, Tanzimat'a Girerken, s. 41. 

' Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 5-6-7. 

5“ BOA,, Cevdet Dahiliye, No: 2011, Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 45. 

5 Diyarbakır Şer. Sic, No: 299, s. 24. Ayrıca 13 Eylül 1802 tarihli Vilâyet Masraf Defterinde Zühdü İsmail Paşa'ya 1 günlük zahire parası olarak 
1500 kuruş verildiği kayıtlıdır. bkz. Diyarbakır Şer. Sic. No: 299, s. 29. 

Vi Diyarbakır Şer. Sic, No: 590, s. 8. 

7 Diyarbakır Şer. Sic, No: 590, s. 50. 

Diyarbakır Şer. Sic, No: 590, s. 40. 

ie Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 6-25-36, No: 313, s. 7. 

'“ Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 59. Ayrıca bkz. BOA., Mühimme, No: 212, s. 205, Hüküm: 902. 

VI 1825 tarihinde Diyarbakır Eyaleti Mutasarrıfı olan Salih Paşa'nın Ekim 1825 tarihinde Mütesellimi Mehmet Salih Efendi'ye gönderdiği buyruldu, 
Eyalet Mutasarrıflarının da “İmdâd-ı Hazariye” aldıklarını göstermektedir. bkz. Diyarbakır Şer. Sic, No: 631, s. 30. 

' Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 36, No: 356, s. 25. 

'S Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s.2, No: 590, s. 11, No:352, s. 27. 
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ücretler de dâhil edildikten sonra tevzii yapılmakta idi'**, Söz konusu uygulamanın 1842 tarihine kadar devam ettiği 


görülmekle birlikte'“, 1840 tarihinden sonra Müşirlerin maaş aldıklarına bakılarak, bu uygulamanın Müşirliklerin 


ihdası ile sona erdiği söylenebilir" ©, 


Diyarbakır Eyaleti Beylerbeylerinin kendilerine gelir kaynağı olarak tahsis edilen İmdâd-ı Hazariye'nin yanı sıra, 
sefere gittikleri zaman İmdâd-ı Seferiye adı altında miktarı değişebilen bir diğer gelir kaynaklarının bulunduğunu da 
belirtmek gerekmektedir'” 

Yakın çağlarda Diyarbakır eyaletinde görev yapan Beylerbeylerin yani valilerin görev süresini kesin olarak tesbit 
etmek mümkün olmamakla birlikte; bu sürenin 1 sene civarında olduğu anlaşılmaktadır. Her yıl tevcihi yapılan ve 
hiçbir hazineye bağlı olmayan Diyarbakır eyaletinde, valilerin bazıları ise 1 sene bile görevde kalamamışlardır'**, Bu 
durumu, Diyarbakır eyaletine yapılan tevcihlerle ilgili belgelerden de takip etmek mümkündür. 3 Ekim 1801 tarihinde 
kendisine valilik tevcih edilen eski Karaman valisi Zühdü İsmail Paşa'nın”, bu görevi 19 Mayıs 1802 de yenilenmiş'”* 
ve 7 Haziran 1802 tarihine kadar eyaleti mütesellim ile idare eden İsmail Paşa, bu tarihten sonra bizzat valilik yapmaya 
başlamıştır ”!, Zühdü İsmail Paşa'ya 17 Eylül 1802 tarihinde Sivas eyaleti tevcih edilmiş ise de'>, 13 Eylül 1802 
tarihinde Diyarbakır'da vefat ettiğinden bu görevine başlayamamıştır'*. Zühdü İsmail Paşa'dan sonra Diyarbakır 
eyaletinin | Kasım 1802 tarihinde Es-Seyyid Mehmed Paşa'ya tevcih edildiği ve 28 Ocak 1803 tarihinde bu tevcihâtın 
yenilendiği görülmektedir ”*, Mehmed Paşa, Nisan 1803'de Diyarbakır valiliğini bizzat yürütmeye başlamış'” ve bu 
tarihe kadar eyalet idaresini mütesellimi vasıtası ile yürütmüştür”, 16 Ocak 1804 tarihinde ise Sivas Valisi Veliyüddin 
Paşa'ya Diyarbakır eyaleti; Mehmed Paşa'ya ise Sivas Eyaleti tevcih edilmiştir ””. Zühdü İsmail Paşa bir sene, Mehmed 


Paşa ise bir seneden biraz fazla görevde kalmasına rağmen, Veliyüddin Paşa 10 ayı tamamlamadan görevden alınmış ve 


Ekim 1804 de Eyalet Valiliği Hüsrev Mehmet Paşa'ya tevcih edilmiştir. 


Osmanlı devletinin son dönemlerinde 1809-1813 tarihleri arasında valilik yapan aslen Diyarbakırlı Şeyhzâde 
İbrahim Paşa'nın durumunun; Eyalet valileri içerisinde görev süresi bakımından istisnai bir durum teşkil ettiği görül- 
mektedir". Bu istisnai durumun, Diyarbakır eyaletinde görev yapan diğer valiler için geçerli olmadığı da bir gerçektir. 
Nitekim 23 Ocak 1818'de Diyarbakır eyaleti valiliğine getirilen" ve 28 Nisan 1818 de bu görevine başlayan'“' 
Zeynelabidin Paşa Ağustos 1818 de “vezareti alınarak Ermenek kazasına” sürgün edilmiştir'. Zeynelabidin Paşa 8 ay 
kadar görevde kalmasına rağmen, kendisinden sonra vali olan Maraşlı Ali Paşa'yı takiben Diyarbakır eyaleti valiliğine 
getirilen Behram Paşa ise bu görevde ancak 5 ay kalabilmiştir'“* Öte yandan Mart 1831 de Diyarbakır valisi olan Yahya 


Paşa'nın'“* Nisan 1831 de “.. Jiyâkat ve iktidârı....” uygun görülmediğinden “vezâreti dahi ref'le Tokat'da ikâmete 


me'mür kılınmış...” 2 ay görevde kaldığına bakılarak, valilerin bazen | sene bile görevde kalmadıkları söylenebilir'©. 


Diyarbakır eyaleti valilerinin azledilmelerinde, Yahya Paşa örneğinde olduğu gibi eyaleti iyi idare edememeleri en 


"“ Ekim başları 1825 tarihli Tevzi Defterinde, Diyarbakır'ın Şark ve Garb köylerine söz konusu tarihteki İmdâd-ı Hazariye'nin tevziinden 350 kuruş 
isabet ettiği görülmektedir. Ancak bunun üzerine 100 kuruş Hızmet-i Mübaşiriye, 30 kuruş Harc-ı bâb, 40 kuruş Alay beyine, 10 kuruş katibe ve 40 
kuruş Harc-ı imza-yı defter eklendikten sonra, bu miktar 584.5 kuruşa yükselmiştir. bkz. Diyarbakır Şer. Sic, No: 631,s.30-31. 

'“ 17 Ağustos 1842 tarihli Diyarbakır eyaleti kalmmakamı es-Seyyit Ahmed Bahri buyruldusunda “...iki taksit ile bâ-emr-i ali vüzerâ-yı İzâm 
hazarâtına mahsus olan 20 bin guruş İmdâd-ı Hazariyenin taksid-i evveli olan 10 bin guruşun tevzii...” istenmektedir. İmdâd-ı Hazeriye konusunda 
eldeki engeç tarihli belgemiz bu olup, söz konusuuygulamanın 1842 yılında da devam ettiğini göstermektedir. bkz. Diyarbakır Şer. Sic, No: 346, s. 
22 

1 Ocak 1840 tarihli Diyarbakır Eyaleti Müşiri Sadullah Paşa'nın kapu kethudası İsmail'in mühürünü taşıyan bir belgede, Sadullah Paşaya "...bâ- 
irade-i seniyye tahsis edilen 50 bin guruş maaşın Şevval ayına mahsuben mukataat hazinesinden ita'sına..." dair kayıt, Valilerin söz konusu tarihte 
maaşa bağlandıklarını göstermektedir. bkz. BOA., Cevdet Maliye, No: 2129. 

'““ BOA., Cevdet Maliye, No: 962, No: 11618. 

'“ Ayrıntılı bilgi için bkz. İbrahim Yılmazçelik, “Osmanlı Hakimiyeti Süresince Diyarbakır Eyaleti Valileri (1516-1838)”, Fırat Üniversitesi Sosyal 
Bilimler Dergisi (Journal of Social Science), C.:10, Sayı:1, Elazığ, 2000, s. 233-287. 

'* BOA, Cevdet Dâhiliye, No: 4591. 

'“ Diyarbakır Şer.Sic.,No: 299, s. 15. 

ii Diyarbakır Şer.Sic.,No: 299, s. 13. 

2 BOA., Cevdet Dahiliye, No: 13784. 

153 Zühdü İsmail Paşa'nın vefatını Musul'dan Diyarbakır'a gelen Tatar haber vermiş (bkz. Topkapı Sarayı Müzesi Arşivi, E. (Emir). 8486) ve bunun 
üzerine eşyaları Hasan Paşa Hanın'da toplanarak, muhallefatının defteri ile birlikte İstanbul'a gönderilmesi hususunda ferman gönderilmiştir (bkz. 
Diyarbakır Şer. Sic, No: 299, s. 46). 

5“ Amid kadısı Diyarbakır eyaletinde vaki' sa'ir kazaların kadı ve Naiblerine Mart 1803 tarihinde gönderilen İmdad-ı Hazariyye tahsili hakkındaki 
fermanda "...Diyârbekir eyâleti işbu 1217 senesi Recebin 5. gününde Avâtıf-i aliyye-i Şahâneden Düstür-ı mükerrem vezirim es-Seyyid el-Hâc 
Mehmed Paşa'ya tevcih ve badehü ve yine sene-i mezbüre Şevvalinin dördüncü gününde vezir-i mumâ-ileyhin uhdesine kâme-kân ibkâ ve takrir..." 
kılındığı belirtilmektedir. Diyarbakır Şer. Sic, No: 356, s. 26. 

" Diyarbakır Şer. Sic. No: 356, s. 28-29, Ayrıca bkz. Diyarbakır Şer.Sic. No: 356, s. 31-45. 

' Diyarbakır Şer. Sic. No: 356, s. 13-14. Haziran Ortaları 1803 tarihinde Mehmet Paşa'ya gönderilen bir fermanda “,..Diyarbekir'in derün ve birânu 
aşa'ir ve ekrâd maküleleriyle memlü olub eyalet-i merkümenin zabt ve rabt ve sekene-i memleketin himâyet ve siyâneti....” için Eyalet idaresinin 
mütesellime verilmeyerek, bizzat yürütülmesi istenmiştir (bkz. BOA., Cevdet Dahiliye, No: 2011) 

“TBOA,, Cevdet Dahiliye, No: 1625 

'BOA., Cevdet Dahiliye, No: 2844 

"9 1809-1813 Yılları arasında İbrahim Paşa'nın görevinin yenilendiği (bkz. BOA., Cevdet Dahiliye, No: 3488), 1813 yılında ise ihtiyar ve mübtela 
olduğu hastalığı sebebiyle görevini yerine getiremediği için Diyarbakır Eyaleti Valiliğinin Emin Paşa'ya tevcih edildigi anlaşılmaktadır. (bkz. 
Topkapı, E., No: 8486) 

'“ BOA., Cevdet Dahiliye, No: 13932. 

! Diyarbakır Şer. Sic, No: 590, s. 36. 

'2 BOA., Cevdet Dahiliye, No: 3005. 

'“ A. BULDUK, El-Cezire'nin Muhtasar Tarihi, s. 375, II. Bölüm, Valiler, s. 128. 

'“ BOA., Cevdet Dahiliye, No: 7925. 

'““ BOA., Cevdet Dahiliye, No: 10899. 
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başta gelen sebep olmakla birlikte; 1819 daki Behram Paşa hadisesinde görülen, şehir ileri gelenlerinden Mütesellim, 
Müftü ve Yeniçeri Serdarının “...Diyârbekir'de vali ikâmeti istemeyerek, mütesellimlikle idare olunub da mütesellimlik 
umurunu kendilerine hasretmek...” sebebiyle yol açtıkları aşayişsizlik de, valilerin görevden alınmalarında önemli bir 
rol oynamıştır“, Ancak bunlardan da önemlisi valilerin halka yaptıklan zulümler olmuş ve birçok vali bu sebeple 
azledilmişlerdir. Nitekim 1822-1823 tarihleri arasında valilik yapan Gevranlı-zâde Mehmed Paşa“), 1823-1824 tarihleri 
arasında vali olan Hüseyin Paşa'*“ ve 1826 da vali olan Mehmed Paşa ahaliye yaptıkları mezalimden dolayı 
azledilmişlerdir'*. 

1838 tarihinde Diyarbakır Müşirliğinin kurulması ile birlikte, eyalet valileri Müşir ünvanını taşımaya başlamışlar 
ve Tanzminat fermanını takiben kazalarda "kaymakamlar" idari bakımdan oldukça etkili bir duruma gelmişlerdir. 
Bununla birlikte özellikle mali alanda yetkileri kısıtlanan Müşirlerin, Diyarbakır şehri eyalet merkezi olması sebebiyle, 
şehir idaresinde de etkili oldukları söylenebilir. Diyarbakır eyaletinde Müşirliğin ihdası ile birlikte kendilerine Müşirlik 
tevcih edilen Sadullah Paşa'”* (1839-1840), Zekeriyya Paşa'”' (1840-1841) ve İsmail Paşa'” (1843-1845) eyalet 
idaresini Harput Sancağı'ndan yönetmişlerdir. Böylece Diyarbakır şehrinde kaimmakamlarşehir idaresinde oldukça 
tesirli bir duruma gelmişler ve bu durum 1845 tarihine kadar devam etmiştir. 1845 tarihinde Diyarbakır eyaletinin 
Tanzimat'a dahiledildiği'”? ve İsmail Paşa nın Müşirlikten azl ile birlikte, Harput kazasının Mutasarrıflık olduğu ve 
kendisine Diyarbakır Eyaleti tevcih edilen Izzet Paşa'nın Diyarbakır şehrinde oturmaya başlayarak, eyalet idaresini 
tekrar Diyarbakır'dan yönetmeye başladığı görülmektedir'”, 

Eyaletlerde görev yapan beylerbeylerinin görevlerinden bir tanesi de devletin önemli gelir kaynaklarından olan 
mukataaların iyi idare edilmelerini sağlamaktı.Yakınçağlarda Diyarbakır Voyvodalığı mukataası, Darphâne-i 
Amiretarafından zapt ve idare edilmekte idi. 12 Temmuz 1802 tarihli bir belgeden bu hususu tesbit etmek mümkün 
olduğu gibi'””, 23 Ağustos 1822 tarihli bir hükümde yer alan"... Darphâne-i Amire tarafindan zapt ve idâre edilen 
mukata'attân Diyârbekir Voyvodalığı...." ifadesi de, Diyarbakır Voyvodalığının, Darphane-i Amire hazinesince idare 
edildiği göstermektedir". Bunu takiben 28 Mart 1823 tarihli Diyarbakır Mutasarrıfı Mehmed Paşa'ya gönderilen 
fermandan'”” ve 26 Temmuz 1826 tarihli Diyarbakır valisi Salih Paşa'ya gönderilen fermandan'* da, voyvodalığın, 
Darphane tarafından idare edildiğini tesbit etmek mümkündür. Bu şekilde idare olunan Diyarbakır Voyvodalığı, 
Diyarbakır hazinesinin en önemli gelir kaynakları arasındaydı!”?. İrad-ı Cedid Hazinesinin kurulmasından sonra, 
Diyarbakır hazinesi gelir kaynaklarından olan bazı mukataalar, bu hazineye bağlanmış olmakla birlikte, voyvodalığın, 
darphane târafindan idaresine devam edilmişti'**. Osmanlı Devleti'nin önemli gelir kaynakları arasında olan, Diyarbakır 
voyvodalığı mukataasının bazı tarihlerde Emanet usulü olarak, Diyarbakır eyaleti valilerine tevcih edildiği 
görülmektedir. Mesela 1818-1819 (H. 1234) tarihlerinde Ali Paşa'!, 1822 tarihinde Alaeddin Paşa'“>, 1826 tarihinde 
Salih Paşa'*, 1833 tarihinde İshak Paşa'**, 1834 tarihinde Reşid Paşa'“ ve 1840 tarihinde Sadullah Paşa'“*, hem 
Diyarbakır eyaleti valiliği yapmışlar ve hem de Diyarbakır Voyvodalığı mukataasını idare etmişlerdir. Diyarbakır 
Voyvodalığı mukataasının, eyalet valileri tarafından idare edildiği tarihlerde, Diyarbakır Voyvodaları bazen eyalet 
valileri tarafından tayin edilmekteydi. Mesela 8 Mart 1826 tarihinde Diyarbakır eyaleti valisi Salih Paşa, zapt ve idaresi 
üzerinde olan Diyarbakır Voyvodalığına bir sene müddetle kethüdası İbrahim Ağa'yı getirmiş idi'*”, Yine 11 Nisan 
1834 tarihli bir hüccette, Diyarbakır Voyvodası Mehmed Sabir Beğ'in, Eyalet valisi Reşid Paşa tarafından bu göreve 
getirildiği görülmektedir'**, 


166 Ahmed Cevdet, Tarih-i Cevdet, C. XI, Dersaadet, A. 1301-1309, s. 65. vd.; 1819 Yılında Behram Paşa'nın valiliği sırasında Diyarbakır'da meydana 

gelen hadiseler hakkında ayrıca bkz. Şanizâde Mehmet Ataullâh, Şanizâde Tarihi, C. 3, Istanbul, 1291. 

” İran Seferi sırasında Şark-Cânib-i Seraskeri'nin hizmetinde bulunmak şartı ile (1822-1823) kendisine Diyarbakır eyaleti tevcih edilen Gevranlı- 

zâde Mehmed Paşa, Diyarbakır'da bulunduğu süre içerisinde halka çok eziyet etmiş ve Diyarbakır ulemasından ilmi ile meşhur Abdulhamid Efendi 

başta olmak üzere birçok kişiyi sebepsiz yere öldürdüğünden 7 Eylül 1823 de azledilmiştir. Bunu takiben Bağdat'da hapsedilerek bütün malına el 

konulmuş ve idamı hakkında ferman gönderilmiştir. (bkz. Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 22-30. Ayrıca bkz. BOA,, Cevdet Dahiliye, No: 10089. 

* Hüseyin Paşa da halka yaptığı zulüm sebebiyle azledilmiş ve vezareti alınarak Bursa”ya sürülmüştür. bkz. A. Bulduk, El-Cezire, s. 378. 

4 Ahaliye yaptığı mezalim sebebiyle vezareti alınan ve valilikten azledilen Mehmed Paşa, Tokat'a sürülmüştür. bkz. BOA., Cevdet Dahiliye, No: 
10599. 

Hi Diyarbakır Şer. Sic, No: 603, s. 30. 

1" Diyarbakır Şer. Sic, No: 607, s. 44. 

'? Harput Şer Sic, No: 392, s. 4. 

'BBOA,, İrade Dahilye, No: 5179. 

“ Takvim-i Vekayi, Defa: 293 (H. 1261). 

'S BOA., Cevdet Darphane ve Meskukat, No:1010. 

16 Diyarbakır Şer. Sic, No: 351, s. 16-17. 

7 26 Temmuz 1826 tarihli fermanda, 1818-1819 (H. 1234) tarihleri arasında Diyarbakır Voyvodalığının Diyarbakır Eyaleti valisi Ali Paşa'nın 
uhdesinde olduğu ve bu tarihte de Darphane-i Amire tarafından zabt ve idare edildiği anlaşılmaktadır. bkz. Harput Şer. Sic, No: 398, s. 20. 

'SBOA.,D. BŞM. DBH., No: 16803. 

19 14 Mart 1803 ve 4 Eylül 1803 tarihli fermanlardan Diyarbakır mengenehanesi ve Diyarbakır Avârız gelirinin, İrâd-ı Cedid Hazinesine bağlı olduğu 
görülmektedir. bkz, Diyarbakır Şer. Sic, No: 336, s. 17-71. 

180 Diyarbakır Şer. Sic, No: 332, s. 22-23. 

"“! Harput Şer. Sic., No: 398, s. 20. 

2 BOA., Darphane ve Maskukat, No: 1010. 

> Diyarbakır Şer. Sic., No: 631, s. 44. 

'* Diyarbakır Şer. Sic., No: 603, s. 15. 

'“ Diyarbakır Şer. Sic., No: 594, s. 5. 

Kü Diyarbakır Şer. Sic., No: 607, s. 46. 

'*I Diyarbakır Şer. Sic., No: 631, s. 44. 

'* Diyarbakır Şer. Sic., No: 594, s. 5. 
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Sonuç 

Kuruluşundan itibaren Beylerbeyilerinin, Osmanlı teşkilat tarihi içerisinde önemli bir yere sahip oldukları görül- 
mektedir. Osmanlı fetihleri ile birlikte sayıları artmış, bununla birlikte başlangıçtaki yetki ve sorumluluklarında önemli 
azalmalar olmuştur. Ancak XIX. Yüzyılın ilk yarısının sonlarına kadar, Osmanlı idari yapısı içerisinde özellikle daha 
sonraları Eyalet olarak adlandırılan Beylerbeyliği sınırları içerisinde en önde gelen askeri şahsiyet olma özelliklerini 
sürdürmüşlerdir. 

Osmanıl Devleti'nin klasik dönemlerinde görev süreleri üç yıldan fazla iken yakınçağlarda bu süre bir yıl ve hatta 
daha aşağıya düşmüştür. Osmanlı devletinde Beylerbeyileri uzun bir dönem vezir rütbesini üzerlerinde taşımakta idiler. 
Bu sebeple kendi beylerbeyilik sahalarını ilgilendiren meselelerle ilgili olarak, gerek Payıtaht”da ve gerekse kendi eya- 
letlerinde teşkil olunan Divanlara iştirak etmişlerdir. Osmanlı Devletinde Beylerbeyi veya Eyalet Valisi konumundaki 
kişiler bu göreve tayin olduktan sonra Vezir rütbesine yükseltilmişler ve görevleri süresince bunu muhafaza etmişlerdir. 

Yakınçağlarda Eyalet valilerinin yani beylerbeylerinin görev ve yetkileri azaltılmış olmakla beraber, bulundukları 
eyaletlerin en yüksek askeri şahsiyeti olarak gerek eyalet idaresi ve gerekse bulundukları Paşa Sancağının en yüksek 
devlet görevlisi olarak hizmette bulunmuşlardır. Yakınçağlarda Osmanlı devlet teşkilatında diğer sahalarda da görülen 
“Vekâlet” şekli, bu alanda da kendisini göstermektedir. Eyalet Valiliğine atanan kişi, bu göreve gitmeyerek, görevini 
vekil vasıtasıyla sürdürmüştür. İdarede vekâlet, şeklinde adlandırabileceğimiz bu uygulama sonucunda eyalet 
merkezlerinde önemli meseleler çıkmış ve halk bu durumdan oldukça şikâyetçi olmuştur. Yakınçağlarda Eyalet valisi 
yani beylerbeyi makamına atanan kişilerin en az 300-400 civarı kapu halkı bulunmakta olup, görevlerini bunlar 
vasıtasıyla sürdürmekteydiler. Bir valinin bir yerden bir yere gittiği zaman bütün masrafları, tayin edildiği eyalet halkı 
tarafından karşılanmaktaydı. Yakınçağlarda Beylerbeyilerinin görev süreleri bir yıl veya daha az olduğundan, bu 
masrafları karşılamak halk için büyük bir yük olmaya başlamıştır. 

Klasik dönemde görülen beylerbeyiliklerinin merkezin küçük bir kopyası olması, yakınçağlarda da devam 
etmektedir. Buna bağlı olarak, Eyalet merkezlerinde görev yapan beylerbeyilerinin, padışahın maiyetinin bir benzeri 
olarak yanında pekçok sayıda görevli bulunmaktadır. Buna ilave olarak, beylerbeyileri, eyalet merkezindeki Paşa 
Sancağı'nda ikametlerine ayrılmış saray adı verilen ve 100 odadan aşağı olmayan yerlerde oturmuşlardır. 

Eyalet valisi olarak atanmış kişilere hitaben yazılmış olan fermanlarda, en önemli husus olarak, halka zulüm 
etmemeleri hususu önemle hatırlatılmaktaydı. Bununla beraber uygulamada buna dikkat edilmemiş ve pekçok vali 
halka zulüm ettikleri için görevden alınmıştır. Eyalet valileri bu dönemde, görev yaptıkları eyaletin olduğu kadar, şehrin 
de en yüksek idari ve mali âmiri durumunda olup, bütün mukataaların denetimi ve iltizam işleri, şehirde bulunan dini- 
sosyal yapıların ve su yollarının tamiri, tabii âfet durumunda temel ihtiyaç maddelerinin temini ve ihtiyaç duyulan 
görevliler için merkeze arz yazılması gibi görevleri yapmaktaydılar. Ayrıca eyaletin idari ve askeri bakımdan en önde 
gelen görevlileri olduklarından, çağrıldıkları vakit gerek kapu halkları ve gerekse diğer sancaklardan emirlerine girecek 
olan askerlerle savaşa gitmeye yükümlü idiler. Yine bu dönemde eyelet valilerinin bu görevlerine ek olarak, büyük bir 
ekseriyetle başka görevlerde de bulundukları görülmektedir. Bu da yukarıda da belirtildiği üzere idarade vekalet 
döneminin yaygınlaşmasına sebep olmuştur. Vekalet görevini yürütenlerin yerli ailelere mensup olmaları ve uzun bir 
dönem bu görevde kalmaları da büyük sıkıntıların ortaya çıkmasına sebep olmuştur. Yakınçağlarda Diyarbekir Eyaleti 
esas alınarak, eyalet valileri yani beylerbeyilerinin durumları, bütün yönleri ile ortaya konulmaya çalışılmıştır. 

Sonuçta Yakınçağlarda Beylerbeylerin yönetim içerisindeki yerleri hakkında şunlar söylenebilir: XVII. Yüzyıldan 
itibaren ülke yönetiminde, Vezir rütbesindeki paşaların çoğalması sonucu, bunların ünvanlarına uygun görev bulma 
zorluğu ortaya çıkmış ve bazı sancaklar bu paşalara "arpalık" olarak tevcih edilmiştir. Kendilerine "arpalık" olarak 
sancak gelirleri verilen kimseler, buraların idarelerini Mütesellimler vasıtası ile yürütmeye başlamışlar ve XVTI. 
Yüzyılda Sancakbeyleri büyük ölçüde yerlerini Mütesellimlere bırakmışlardır. HI. Selim'in ülke yönetiminde yapmak 
istediği reformlara kadar mülki sistemde fazla bir değişiklik olmamış, ancak idari yapıdaki düzenleme çabaları çeşitli 
sebeplerden dolayı sonuçsuz kalmıştır. II. Mahmud döneminde ise eski mülki taksimat 1836 yılına kadar devam 
etmiştir. Bu tarihe gelinceye kadar, Osmanlı idari yapısında, I- Mukataat Hazinesine bağlı olup, idarecileri bu hazinece 
atanan eyalet ve sancaklar, 2- Bu yerler dışında kalan ve her yıl tevcihi yapılan eyalet ve sancaklar vardı. Diyarbakır 
eyaleti de bu ikinci gruba dahil olup, bu gruba dâhil eyaletler içinde bulunan sancakların müteselimleri, Valilerce yani 
Beylerbeyi tarafından atanmaktaydı. Ancak bu düzenin devamlı olmadığını da hemen belirtmek gerekir.. 1836 Yılında 
Müşirliklerin ihdası ile birlikte bu idari yapıda önemli değişiklikler yapılmıştır. Bu tarihten sonra eyelet idaresinden de 
sorumlu, Müşirlerin devletin maaşlı memuru haline geldiği görülmektedir. 
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13. yüzyılın sonlarından 20. yüzyılın ilk çeyreğine kadar dünya tarihinde yer alan Osmanlı Devleti, devlet olma 
yolunda en önemli gelişmeleri 15. yüzyılda kat etmiştir. Klasik bir ifade ile Osmanlı'nın gelişme dönemi olarak 
adlandırılan bu süreçte, bir taraftan beylikten devlet olma yolunda atılan adımlar, teşkilatlar ve devlet kurumları ortaya 
çıkıp belirginleşirken bir taraftan da sınırları fetihlerle genişleyen bir büyüme sürdürülmüştür. Osmanlı Devleti'nin 
büyüme ve gelişme siyaseti, sınırlarının olduğu tüm yönlerde devam ederken, Balkanlar da aynı siyasete tâbi 
tutulmuştur. Osmanlıların Balkanlarda yerleşmesi ve yapılan fetihler belirli bir olay üzerine başlamamış, daha çok 
Bizans gücünün Balkanlarda çözülmesinin tabii bir sonucu olmuştur'. Bizans İmparatorluğu'na ait olan yerlere 
Romania adını veren batılı gezginlerin bu isimlendirmesi kısa zamanda tüm Balkan yarımadası için kullanılır hale 
gelmiş, Osmanlılar da Bizans'tan fethettikleri Balkan Yarımadası toprakları için Romania'dan esinlenerek Rum-ili adını 
kullanmışlardır”. 

Osmanlı Devleti'nin Balkanlara ilk geçişi Şehzade Süleyman Paşa'nın Rumeli'deki Çimpe Kalesini fethi ile 
olmuştur.” Çimpe Kalesi'nin fethi Osmanlıların Balkanlarda yerleşmesini sağlayan bir dönüm noktasıdır. Rumeli?deki 
bu ilk yerleşmeyi 1363'te İstanbul Viyana yolu üzerinde bulunan ve askeri bakımdan Bulgaristan'a karşı en önemli 
hareket üssü durumunda olan Filibe'nin fethi; 1371'de Çirmen”'de Türklere Makedonya kapılarını açan Sırp ordularının 
mağlubiyeti; 1385'te Türkler'in Arnavutluk sınırına kesin olarak yerleşmesini sağlayan Ohri'nin fethi; 1389'da Birinci 
Kosova Zaferi, 1448'te İkinci Kosova Zaferi, 1459”da Sırbistan'ın tamamen Osmanlı topraklarına katılmasını sağlayan 
Semendire'nin fethi; 1463'te Bosna krallığının fethi ve 1521'de Kanuni'nin Belgrad kalesini fethi izlemiştir. 

Osmanlı Devleti'nin Balkanlardaki genişlemesi üç koldan yürütülmüştür. Bunlardan birinci kol, sahil üzerinden 
Tekfurdağı, Çorlu ve İstanbul'a doğru, ikinci kol; Malkara, Hayrabolu ve Vize istikametinde, üçüncüsü ise Meriç 
Vadisi'nde İpsala Dimetoka ve Edirne istikametinde yapılan fetihlere üs olmuştur. Bütün Rumeli'nin fethinde bu uç 
sistemi korunmuş ve fetihler ilerledikçe uçlar üç koldan daha ileri bölgelere kaydırılarak devam etmiştir. Uçlardaki 
bölgeler fetihler yapıldıkça ileri uç olma özelliğini kaybetmiş fakat kalabalık ve medeni Türk şehirleri haline gelmiştir. 
Fethedilen yerlerde, vakıf anlayışına dayalı olarak oluşturulan dini ve ticari müesseseler bu şehirlerin gelişmesinde 
büyük rol oynamıştır. Edirne, Filibe, Serez, Üsküp, Sofya, Silistre, Tırhala, Yenişehir, Manastır bu şekilde gelişmiş uç 
merkezlerindendir.* 

Osmanlı'nın gelişme dönemine tekabül eden tüm bu fetihler birçok yeri imparatorluk sınırları içerisine dâhil 
ederken, aynı coğrafya üzerinde yaşayan Müslim ya da gayrimüslim diğer birçok halkın da Osmanlı toplumuna 
katılmasına sebep olmuştur. Kanuni Sultan Süleyman'ın ölümü sırasında bugün dünya haritası üzerinde yer alan 
Türkiye, Kırım, Ukrayna, Moldavya, Romanya, Macaristan, Sırbistan, Hırvatistan, Bosna-Hersek, Slovenya, 
Arnavutluk, Kosova Yunanistan, Bulgaristan, Irak, Suriye, Lübnan, Ürdün, İsrail, Suudi Arabistan, Yemen, Mısır, 
Libya, Tunus, Cezayir, Osmanlı ülkesi içerisine bulunmaktaydı. Yeni fethedilen topraklarda yaşayan farklı din ve 
ırklardan insanların katılmasıyla, kuruluş dönemlerinde daha çok Müslüman Türklerden oluşan Osmanlı toplumu, 
zamanla daha karmaşık bir hale gelmiştir. Farklı kültürlere mensup bu insanlar çok uluslu bir toplulukta tabii olarak 
kültür etkileşimlerine maruz kalmışlar, fakat kendi iradeleri dışında değişim ve dönüşümlere uğramaksızın yüzyıllar 
boyunca barış içinde yaşamasını da bilmişlerdir.” 

Balkanlarda Osmanlı ilerleyişi, bölgenin o dönemdeki siyasi parçalanmışlığı nedeniyle kolay olmuştur. Ancak, 
vaktiyle Büyük Roma ve Bizans imparatorlukları içerisinde önemli bir konuma sahip olan ve imparatorluk geleneklerini 
tecrübe etmiş olan bu coğrafyada tutunabilmek, Osmanlı yönetim sisteminin özel beceri ve başarısının sonucudur. Bu 
başarının ardında, Türk-İslam yönetim anlayışının bölge koşullarına en iyi derecede uyarlanabilmiş olması yatmaktadır. 
Şöyle ki, Osmanlılar öncelikle, İslam'ın gayrimüslimler için tanımış olduğu zimmi hukukunu en esnek hali ile 
uygulayarak gayrimüslimleri Müslüman tebaadan ayrı tutmamışlardır.* Osmanlı literatüründe istimalet olarak 
adlandırılan siyaset gereği, devlet, gayrimüslimlerin canlarını ve mallarını korumayı ve hoşgörüyü temel politika 
yaparak, bütün tebaanın gönlünü kazanmayı hedeflemiştir. Balkanlardaki hızlı ilerleyiş ve yüzyılları bulan Osmanlı 
hâkimiyeti, bu siyasetin başarılı bir şekilde uygulandığının doğrudan ispatıdır. 

Balkanlardaki Osmanlı siyasetinin bir diğer unsuru, devletin Ortodoks kilisesine karşı koruyucu tutumudur. Bu 
siyaset sayesindedir ki, Balkan halkları Osmanlıların kendi dinlerini ortadan kaldırmayı amaçlamadıklarını, aksine 
koruduklarını görerek, bu yeni yönetime karşı koymamışlardır. İstimalet dediğimiz bu siyasetinin bir sonucu olarak 
devlete bağlılıkları sağlanan Balkan halkları, Osmanlı Devletine karşı düzenlenen Haçlı ordularına destek 
vermemişlerdir. Dahası, on yedinci yüzyıla kadar Balkanlarda köylü isyanlarına pek rastlanmamıştır.” Bunlar şüphesiz 
Osmanlı yönetiminin uzlaşıcı, koruyucu ve hoşgörülü siyasetinin yansımalarıdır. 


* TOBB ETÜ, Fen Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Ankara Türkiye. ysarinay(Detu.edu.tr 
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Osmanlılar, fethedilen Balkan topraklarında yaygın olan örf ve kanunlara kanunnamelerinde yer vererek bölge 
halkını radikal dönüşümlere zorlamamışlardır. Köylü üzerindeki feodal vergileri ve angaryaları kaldıran Osmanlı 
Devleti; kilise mensupları, askeri sınıflar ve büyük toprak sahibi feodaller için de çekici bir ortam geliştirmiştir. Söz 
konusu bu sınıfların Osmanlı idare sistemi içerisinde yer bulabildiğini Osmanlı arşiv belgelerinde açıkça 
görebilmekteyiz. Özellikle tımar sistemi, Balkanlarda, Hıristiyan unsurların da tımar sahibi olabileceği bir esneklikle 
uygulanmıştır. Kendi dinlerini terk etmeden, Osmanlı devlet organizasyonu içerisinde yer alabilmeleri ve farklı bir 
muamele görmemeleri sayesinde, Balkanlardaki gayrimüslim sınıflar Müslüman olma ihtiyacı hissetmemişlerdir. 
Balkanlarda İslamlaşmanın 17. ve 18 yüzyılda artmış olması, bunun doğrudan kanıtıdır.* Yine, Balkanlardaki Osmanlı 
hâkimiyetinin bölgede barışı sağlayarak ticaret ve şehirleşmeyi geliştirdiği, Balkan tarihçileri tarafından ortaya 
konulmuştur. 

Osmanlı Devletinin yukarıda değinmiş olduğumuz Balkan siyasetinin somut örnekleri, Osmanlı arşiv belgelerinde 
ve özellikle Mühimme Defterlerinde görülebilmektedir. Mühimme Defterleri, Divân-ı Hümâyün'da tutulan ve devletin 
idari, siyasi, askeri, şer'i, mali ve ictimai meseleleriyle ilgili mühim kararların kaydedildiği defterlerdir. H. 961-1323 
(1553-1905) yılları arasındaki 266 defterden ibaret olan Mühimme Defterleri'ndeki bilgiler sayesinde, Osmanlı 
Devleti'nin merkez ve taşra teşkilâtlarının işleyiş tarzlarını; devletin askeri-hukuki, idari yapısını; toplumun ahlâki, 
sosyal, iktisadi, kültürel ve dini vaziyetini tanımak ve tahlil etmek mümkündür. Tebliğin bundan sonraki bölümünde, 
yukarıda tahlilini yapmaya çalıştığımız Osmanlı Balkan siyaseti, söz konusu Mühimme Defterlerinde yer alan 
hükümlerle örneklendirilmeye çalışılacaktır. 

Yukarıda da değinildiği gibi, Osmanlı yönetimi Müslim ve gayrimüslim reayanın her türlü haksızlığa karşı 
korunması, daha genel bir tabirle, adaletin her an temin edilmesi, Osmanlı yönetiminin en temel özelliği olarak 
bilinmektedir. Nitekim bu tebliğde esas kaynak olarak faydalandığımız Mühimme Defterleri de bu gerçeği en somut 
haliyle önümüze koymaktadır. Örneğin, 12 Ağustos 1567 tarihli bir Mühimme kaydında, Vidin, Niğbolu ve 
Silistre'deki bey, kadı, naib, voyvoda, züema ve timar sahiplerinin teftiş edilmeleri konusunda bir hüküm 
bulunmaktadır. Teftiş emrinin gerekçesi de bizi doğrulamaktadır. Mühime kaydından anlaşıldığına göre, reaya ile 
yönetici sınıf arasındaki davalarda kanuna aykırı olarak reaya aleyhine kararverilmiştir. Şumnu ve Hezargrad kadılarına 
gönderilen söz konusu hükümde kadı ve naiblerin haksız karar verdikleri davaların yeniden görüşülerek, kanuna uygun 
şekilde sonuçlandırılması emredilmektedir.* 24 Ağustos 1567 tarihli başka bir hükümSemendire ve Belgrad kadılarına 
gönderilmiştir. Hükme konu olan Yagodine Voyvodası'nın halka zulmetmesi ve iki kişiyi mahkeme izni olmadan 
cezalandırmasıdır. Burada zikredemediğimiz pek çok örnekte olduğu gibi burada da, kanunların uygulanması ve 
yöneticilerle reaya arasındaki sorunların çözülmesi noktasında hassas olan Osmanlı yönetimi, haber aldıkları 
haksızlıklara anında müdahale etmiştir. Böylelikle yerel yöneticilerin halka eziyet etmeleri önlenilmeye çalışılmış ve 
tebaanın refahına yönelik tehditlerle mücadele edilmiştir. * 

Halkın kendi arasında çıkan problemlerde de aynı şekilde hassas bir denge tutturulmuştur. Örneğin 26 Aralık 1568 
tarihli kayda göre, Çirmen Kazası'na bağlı Yeniderbent köyünde meydana gelen yaralama vakasında, suç işleyen 
kişinin hapsedilmesi için Çirmen kadısına bir hüküm gönderilmiş ve yaralının ölümü halinde kısas yapılması 
emredilmiştir '. Tüm bu hükümlerin uygulanmasında Müslim ve gayrimüslim farkı gözetilmemiş, adaletin herkese 
uygulanmasına gayret edilmiştir. 

Boğdan'dan gelen şikâyetler üzerine, Osmanlı Devleti 20 Nisan 1568 tarihinde Kapucubaşı Sinan Ağa'ya bir 
hüküm göndererek; bir an önce Boğdan'a gitmesini vesorunları yerinde tespit ederek halkın durumunu ayrıntılı olarak 
saraya bildirmesini istemiştir. ? Yine, Bosna ve Hersek sancaklarındaki kadı naiblerinin, sancakbeyi voyvodalarının ve 
knezlerin reayaya çeşitli haksızlıklar yaptıklarının tespit edilmesi üzerine, 20 Aralık 1567'de,Bosna ve Hersek 
sancakları beylerine ve kadılarına; siz ki kadılarsınız, bundan sonra yerli nâib istihdâm itmeyip hâlihazırdaki yerli 
nâibleri kaldırın. Bundan böyle nâiblerinizi ve subaşılarınızı re'âyâ üzerine gezdirmeyip, mahkemenize mürâcaat 
edenlerin davalarını görün. Şöyle ki; bir yer özel olup mahallinde görülmek lâzım ise kendiniz bizzat varıp veyâ 
güvenilir naibler gönderip, onlara da gereği gibi tenbih edin ki, reâyânın yemini, yemeğini bedava almasınlar ve 
hâneden hâneye akçe almasınlar ve knezler dahi beyler için reâyâdan hiçbir şey toplamasınlar. Siz ki beylersiniz, 
bundan sonra işe yaramaz adamlardan voyvoda yapmayın ve bazı knezler dahi elleri altında olan reâyâdan haksız yere 
para toplayıp zulm ediyorlarmış. Reayanın bazı haklarını ellerinden alıyorlarmış. Bunları dahi yakalayıp, reayanın 
sabit olan haklarını geri verip, knezlere reayayı ezdirmeyin şeklinde emir gönderilmiştir.'* Halkın huzur ve refahının 
sağlanmasına diğer bir örnek Eflak Voyvodasına; vilâyetin muhafazası hususunda durmaksızın çalışılması ve halkın 
emniyet ve refahının temin edilmesi için gönderilen emirdir. 30 Ekim 1569 tarihli emirde; “Varır varmaz vilayetin 
korunup muhafaza altına alınması hususunda bir dakika beklemeyip, fesatçılara ve zulmedenlere göz açtırmayıp, 
reayanın refah ve istirahatını temin edin. Bu konuda gerekli ihtimamı gösterin.” denilerek gerekenlerin yapılması sert 
bir şekilde tembihlenmiştir.'* Benzer şekilde, 10 Temmuz 1567 tarihli ve yine Eflak Voyvodasına gönderilen bir diğer 
hükümde de, reayanın ve memleketin koruması için gayret gösterilmesi emredilmektedir. © 
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Yine 15. ve 16. yüzyıl yönetim modellerinde pek rastlanılmayacak şekilde, Osmanlı Devletinin reayaya, talep ve 
şikayetlerini iletebileceği dilekçe hakkı da sunduğunu görmekteyiz. Mühimme Defterlerinde rastlanan bazı hükümler 
bize bu hakkın gündelik hayatta nasıl işlediğini göstermektedir. Vize beyine, Vize, Hasköy, Pınarhisarı ve Kırkkilise 
kadılarına gönderilen 28 Nisan 1568 tarihli bir emir, reayanın şikayet ve dilekçe hakkını göstermesi bakımından 
ilginçtir. Emirde Hasköy kadısının gönderdiği bir mektuptan bahsedilmektedir. Mektup, Sultan Mehmed Gazi 
evkâfından olan Hasköy'deki Eskipos Mukâtaası'nın halihazırdaki yöneticisinden alınarak, talibi olan kişiye 
bırakılmasından dolayı halkın şikayetini bildirmektedir. Verilen emir, halkın şikayetinin önemsendiğini ifade etmesi 
açısından son derece önemlidir. Emirde; “re'âyâdan ve il kavminden teftiş edip görün. Reâyâ bu ikisinden hangisine 
razıdır. Hangisi daha faydalı ise hakikati ile bilgi edinin” denilmiş, haksızlık yapılarak herhangi bir tarafa meyl 
edilmemesi, kanunlara mugayir iş yapılmaması tenbih edilmiştir.'* Şikayet hakkının Mühimme Defterlerindeki bir diğer 
örneği de 21 Ağustos 1564 tarihli Ilıca ve Radomir kadılarına gönderilen hükümdür. Dobniçe kadısı, mektup 
göndererek Dobniçe'ye bağlı iki köy ahalisinin şikayetlerini iletmektedir. Bu iki köy halkı, Samakov kadısının miri 
işlerin aksayacağı bahanesiyle kendi köylerini Samakov'a bağlattığını ifade ederek, şikayetçi olmuşlardır”. Benzer 
şekilde, İlbasan'a bağlı muhtelif köylerden topladığı adamlarla Debri Kazası”na bağlı Martiş köyüne tecavüzde bulunan, 
halka zulmedip, mallarını ve hayvanlarını gasp eden bir sipahi de köylüler tarafından şikayet edilmiştir. Söz konusu 
hüküm ile, kadıların şikayetleri araştırması, eğer gerçeklik payı varsa reayanın mallarının kendilerine iade edildikten 
sonra bu fiilleri işleyenlerin cezalandırılması emredilmektedir. *, 

Mühimme Defterleri”ndeki kayıtlar, yukarıda da zikredildiği üzere, Osmanlı Devleti”nin Balkanlarda kendisinden 
önceki siyasi düzeni, yerleşik gelenek ve teamülleri dikkate aldığını açıkça göstermektedir. Osmanlı Devleti, bu anlayış 
doğrultusunda, 1568 yılında ölen Boğdan voyvodasının yerine, Boğdan ileri gelenlerinin isteğiyle oğlunu voyvoda tayin 
etmiştir ”. 

Osmanlı yönetimi, fethedilen yerlerdeki gayrimüslimlerin kamu düzenini ilgilendiren davalarını Osmanlı 
hukukuna göre sonuçlandırırken; aile, miras ve bir kısım ticaret hukuku konularında ise onları kendi inançlarından 
kaynaklanan özel hukuk kurallarıyla baş başa bırakmıştır. Bu da insan haklarına, inanç ve vicdan hürriyetine saygılı 
olma açısından 16. yüzyıl şartlarında oldukça ileri bir uygulamadır. 

Mühimme Defterlerinde reayadan gelen şikayetlerin tahkik edildiğine dair de çok sayıda hüküm bulunmaktadır. 
Bu hükümlerden birine göre; Narda reayası tarafından voyvodaya isnad edilen suçları teftiş etmek üzere 1564'te Narda 
ve Angelikasrı kadılarına verilen emirde; “Emrim elinize geçtikten sonra bu hususları bizzat kendiniz teftiş edin. İsnâd 
olunan şeyler doğru mudur? Reâyânın kızları kendi istekleri ve velilerinin izinleri olmadan mı evlendirilmiştir? Kaç 
kişinin kızı evlendirilmiştir ve bunlardan Yahudilere esir olarak satılan var mıdır? Varsa satılan kaç kişidir ve kimin 
kızlarıdır? Reayadan kanuna aykırı olarak para toplanmış mıdır? Kimler ne kadar almışlardır? Reayaya zulmetmişler 
midir? Reayanın durumu nedir? Bunları gereği gibi teftiş edip, malumat edinin ve asla bir maddesini dahi atlamadan 
yazıp, bildirin”denilerek olayların tahkik edilmesi ve doğru bilgi edinilmesi istenmiştir”, Silistre kadısına gönderilen 
1560 tarihli başka bir hükümde ise; yanına müfsitleri toplayarak karışıklık çıkardığı bildirilen subaşı hakkında tahkikat 
yapılması emredilmiştir.” 

Günümüzdeson derece kolay telaffuz edilebilen kişilik haklarının korunması için 15. ve 16. yüzyıllarda 
Osmanlıların göstermiş olduğu gayret ilgiye şayandır. Mühimme Defterlerinde yer alan bu husustaki kayıtların 
çoğunluğumaddi konularla ilgili hükümlerdir. Mesela, 22 Mart 1567 tarihli bir hükme göre, Tımışvar'ın fethinden sonra 
iltica veya hicret eden zımmilere verilen muafiyet tezkirelerine ait kayıt defterlerinin gönderilmesi için Tımışvar 
beylerbeyine emir verilmiş ve bu şekilde söz konusu kişilere daha önce tanınmış olan bir hakkın kaybolmaması 
sağlanmıştır. Zira, bazı görevlilerin muafiyet tezkirelerini defterlere kayıt etmeyerek sahte mühürlü evrak tanzim 
etmelerinin yanındailtica veya hicret edenlerden yeniden vergi talep edilmesine sebep oldukları bilinmektedir.” 

Bilindiği üzere, Osmanlı Devleti'nde yaşayan halk, yönetici sınıf ve reaya olmak üzere iki ana gruba ayrılmıştır. 
Kanunnamelerde de belirtildiği gibi reaya, yönetici sınıftan farklı kurallara tabi, ayrı bir zümreyi teşkil etmektedir. 
Reayanın yönetici sınıfa göre, vergilendirme ve fazladan bazı yükümlülükleri olmasına rağmen hukukun uygulanışında 
böyle bir fark gözetilmemiştir. Aksine Osmanlı Devleti'nde reaya, daima devletin teminatı ve koruması altında 
olmuştur. Böyle bir yapı, devletin adalet vasfının ön plana çıkması ve zulüm yasağının getirilmesi, yargı tekelinin 
devlete ait olması ve bu yetkinin hiçbir kimse ya da zümreye devredilmemesi ve reayanın devletten adalet talep etme 
hakkının olmasının doğal bir sonucudur.” Yukarda adaletin uygulanışının farklı yönlerine ve reayanın şikayet ve 
dilekçe hakkına dair örnekler vermiştik. Bunlardan başka dikkat çeken diğer bir husus, Mühimme Defterlerinde, 
yöneticilerin halka adaletli davranarak zulmetmemeleri konusunda uyarılmaları ve reayanın korunmasına dair 
hükümlerin çokluğudur. 1559'da Çirmen Beyi Hızır Bey'e gönderilen emirde; bir kişinin evini basıp, malını 
yağmalayanların sicillerini tahrif eden naibin İstanbul'a gönderilmesi istenmiştir”, Yine 1559 tarihinde babası Voyvoda 
Mirço'nun ölümüyle tahta geçen Petri'ye gönderilen hükümde; devlet hizmetinde adaletin tam ve sürekli olarak 
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uygulanması, halkın emniyetinin sağlanması emredilmektedir””. Reayanın korunması ile ilgili olarak da 8 Temmuz 
1568 tarihli, Eflak Voyvodası Petre zamanında halka zulmedenlerin hapsedilmelerine dair yazılan hüküm örnek 
gösterilebilir. Emirde, reayaya zulmeden yöneticilerin, reayanın hakları alındıktan sonra hapsedilmek suretiyle 
cezalandırılmaları şerhi düşülmüştür.” 2 Ekim 1568 tarihli bir başka hükümde, İstanbul'dan Bosna'ya kadar yol 
üzerinde olan kazalara haraç toplamaya gelen görevlilerin, reayadan ellerindeki beratlardan fazla akçe almaları konu 
edilmiş ve reayanın korunması için;” hazineye ait olan vergiden başka kendileri için berâtlarında belirlenen akçeden 
fazla bir akça aldırmayın. Vergileri emir olunduğu gibi toplayın” şeklinde emir verilmiştir.? 

Bilindiği gibi, Osmanlı Devleti her cemaate örf ve adetlerine göre bir düzen kurma imkânı vermiş ve onları her 
türlü dini işlerini düzenlemede serbest bırakmıştır. 

Geliştirilen bu sistem sayesinde Osmanlı ülkesinde yaşayan çeşitli din, mezhep ve ırka mensup insanlar asırlarca 
varlıklarını koruyabilmişlerdir. Kuruluştan itibaren ele alınacak olursa, fethedilen yerlerde diğer dini unsurların 
serbestce yaşamasına izin verdiği bilinen ilk belge, Fatih'in İstanbul'u fethinden sonra zımmilere verdiği ahitnamedir. 
Ahitnamede, bu dini serbestlik “ve kiliseleri ellerinde ola, okuyalar ayinlerince” sözü ile belirtilmiştir. * 

Osmanlı Arşivi'nde fethedilen bölgelerde ve özellikle Balkanlarda toplulukların inanç serbestisini gösteren birçok 
belge vardır. Bunlardan biri 1478'de Fatih Sultan Mehmet'in Bosna ruhbanlarına inançlarını serbestçe 
yaşayabileceklerine dair vermiş olduğu fermandır. Fermanda, Bosna'daki rahiplere hitaben; “...kiliselerinizde 
korkusuzca ibadet ve memleketimizde korkusuzca ikamet edin ...” denilmektedir.” 1617 tarihli ve Boğdan voyvodasına 
gönderilen bir başka hükümde ise; vladika, metropolit ve papazların ibadetlerine karışılmaması emredilmiştir. * Bu 
kapsamda gösterilebilecek bir diğer örnek, Hıristiyanların kutsal ibadet gününde (yortu gününde) kurulan Yenişehir-i 
Fener (Larissa) pazarının bir başka gün kurulmasına dair Hıristiyan halktan gelen talebin kabul edilerek, 30 Mart 1847 
tarihli emir ile pazar gününün değiştirilmesidir.” Yine Osmanlı sultanları tarafından kilise inşasına yapılan yardımlar” 
vekilise etrafında içki içerek Hıristiyanların kutsal mekânlarına saygısızlıkedenlerin engellenmesi”? Osmanlıların 
Balkanlardaki yönetim anlayışına dair diğer önemli örneklerdir. 

Bu belgeler içerisinde Tuzla (Bosna) halkının kendilerine verilen dini serbestlikten dolayı teşekkürlerini içeren 
mektuptan da bahsetmek gerekir. İzvornik Piskoposu Agasenfelos, İzvornik, Briçka, Kalesiya, Modriça ve Byelina 
isimli kasaba ahalileri tarafından kaleme alınan 20 Mayıs 1853 tarihli mektupta; Tuzla şehri ve bütün havalisi ile ilgili 
emirlerinizi uygulayan kullarınız olduğumuzu beyan ederiz. Burada uygulanan politikalar neticesinde uzun zamandır 
beklediğimiz refah ve huzurun artmasına sebep olan Sultan Abdülmecid Han efendimize sonsuz müteşekkir 
olduğumuzu bildiririz. Rumeli Müfettişi Kâmil Paşa ve Bosna Valisi Hurşid Paşalar da Padişahımızın emirlerine uygun 
olarak İzvornik metropolidi ve piskoposu aracılığıyla inanç ve adetlerimiz üzerine tam bir serbestlik vermişlerdir. 
Padişahımıza Allah'ın uzun ömürler ihsan eylemesi için her zaman dua etmekteyiz. Bu uygulamaların ileriki zamanlarda 
da devam etmesini Sultan'ımızdan niyaz ve temenni ederizdenilmektedir.” 

Arşiv belgelerinden ve özellikle Mühimme Defterlerinden verilen bu örnekler Osmanlı Devleti'nin Balkanlardaki 
yönetim anlayışının doğasını ve hangi temellere dayandığını ortaya koymaktadır. Osmanlı Devleti, Balkan halklarına 
kendi geleneksel kurum ve adetlerini korumaları için tam bir serbestlik vererek, tarih sahnesinde kaldığı uzun yıllar 
boyunca, farklı din ve milletten toplulukların bir arada yaşamalarına imkân sağlamıştır. Bu sayede fethedilen bölgelerde 
yaşayan toplumlar, kendi kültürel özelliklerini ve inançlarındaki zenginlikleri günümüze kadar taşıyabilmişlerdir. 

Yapılan araştırmalar ve Osmanlı Arşivlerinde bulunan milyonlarca belge göstermektedir ki, Osmanlı yönetim 
anlayışı esas itibariyle farklılıkları hoş görme düşüncesi üzerine kuruludur. İnanç farklılıklarının zenginlik 
olarakalgılandığı Osmanlı mozaiğinde, bu farklılıklar yasalarla korunmuş, çatışmanın önüne geçmeye çalışılmıştır. Bu 
mozaiği korumaya gayret gösteren Osmanlı yönetim anlayışı sayesinde, Balkan halkları yüzyıllarca bir arada barış 
içerisinde yaşayabilmişlerdir. 
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KANUNİ'NİN ŞİİRLERİNE DEVLET YÖNETİMİNİN YANSIMASI 


Burhan KAÇAR” 


Türklerde İslamiyetten önceki devirlerden beri hükümdar olmanın bazı şartları vardır. Sultan sultan olmanın bütün 
şartlarını taşısa bile; devlet yönetiminde başarılı olması, halk tarafından desteklenmesi, adının devletiyle birlikte 
anılması için, birtakım izlenmesi gerek yol ve yöntemler vardır. Bildirimizde Kanuni Sultan Süleyman'ın şiirlerinden 
hareketle devlet yönetimi hakkında bilgi vereceğiz. Devlet yönetimi ile ilgili görüşlerine girmeden önce Kanuni?'den 
bahsedeceğiz. 

Kanuni Sultan Süleyman kimdir? 

Yavuz Sultan Selim Han'ın oğlu olan Kanuni Sultan Süleyman 1494'te Trabzon'da doğdu. Annesi Hafsa 
Sultan”dır. Osmanlı kaynaklarında kanun koyuculuğu ile Kanuni, batı kaynaklarında “Magnificent”, “Magnifigue”, 
“Grand Turc”, “Der Prochtige” ünvanlarıyla geçer. 

İsimlerin gökten indiği hakkındaki inanışa uyarak Kur'andan faydalanılmış açılan sahifedeki “İnnehu min 
Süleyman” ayetinden alınarak kendisine Süleyman adı verilmiştir. İlk öğrenimini Trabzon'da tamamlamış, on beş 
yaşında Karahisar sancakbeyi amcası Ahmed'in itirazı üzerine Bolu sancakbeyi olmuştur. Sonra Kefe'ye(1509) 
nakledilmiş, daha sonra bir müddet İstanbul'da kaymakam olarak kalmıştır. 1513'te Saruhan sancakbeyliğine 
gönderilen Kanuni, babasının ölümü üzerine 1520'de padişah olmuştur. 

Sine tablın dögerem ben olmuşam şâh-ı zaman 

Ahım olmuşdur âlem leşker bana eşk-i revân 

M.D. 637/ G2164-1 

Kanuni beyitte tahta çıkışını resmediyor. Zira eski Türk devletlerinde hükümdarlık alametleri şunlardı: Otag 
(hakan çadırı örgün taht), tuğ, davul, Kotuz(sorguç). En büyük evladın tahta geçmesi kesin değildi. Liyakat ön planda 
tutulmuştu. Devleti en iyi idare edecek kişinin tahta geçmesi tavsiye ediliyordu. Devlet dizginlerinin hükümdar 
ailesinden en dirayetlisine verilmesi sağlanmıştır (Kafesoğlu, 1977: 229). Kanuni Sultan Süleyman hem dirayetli hem 
de bilgili olmasının yanı sıra payitahtın tek sahibi olması sebebiyle tahta geçmiştir. Kendisi de yukarıdaki beyitte 
padişah oluşunu ifade etmektedir. 

Daha doğrusu davul ile çalınan diğer musiki aletleri takımı nevbet/mehter ki hükümdar adına çalındığı için 
mehtere de “tuğ”denirdi (Divan-ı Lugati”t-Türk, IM: 127). “Ordu birliklerinde ve gerekli yerlerdeki bayraklar başka idi.” 
Muhibbi beyitte şah, davul, bayrak gibi unsurları bir araya getirmiş. 

Diğer taraftan Türk hükümdarlarının tahta çıkışında, onun bir keçe seccade veya halıya oturtularak ya da kalkan 
üzerinde havaya kaldırılması tören gereği idi (Kafesoğlu, 1977: 230). (Cülus töreni) 

Kanuni'nin devlet idareciliği, kanun yapıcılığı, muhteşem hükümdarlığı ve her biri bir büyük hadise değerindeki 
çok sayıda seferleri ve zaferleri hakkında bahsetmeyi konumuz dışı olduğu için lüzumsuz sayıyoruz. Ancak 46 senelik 
saltanatı içinde on seneden fazla bir zamanın seferde geçtiği ve bu ülkeleri maddi ve manevi imarı, Kanuni'nin bütün 
hayatını kapladığını söylemek yerinde olur kanaatindeyim. 

Devrinde gösterdiği adalet örnekleri saltanatının kanun ve nizam devri olarak başlayıp sürdüğünün ısbatı olmuş 
kanunsuz ve haklı sebebe dayanmayan hiçbir muamele yapmadığı tezkire ve tarihi kaynaklarda ifade edilmektedir. 

Kanun ve nizam devri olarak başlayıp sürdüğünün isbatı olmuş, kanunsuz ve haklı sebebe dayanmayan hiçbir 
muamele yapmadığı tezkire ve tarihi kaynaklarda ifade edilmektedir. 

1566 yılında 13. ve son seferine çıkan Kanuni Zigetvar'da kalenin alındığını görmeden vefat etmiştir. Şiirlerinde 
Muhibbi veya herhalde vezin gereği nadiren Muhib mahlasını kullanır. 

Yuvarlak çehreli, ela gözlü, arası açık kaşlı, doğan burunlu olarak tasvir edilen Kanuni, uzun boylu mevzun ve 
yakışıklı idi. Söz ve hareketleri ölçülü, son derece nazik idi. Âlim, şair ve hekimlerle bulunmaktan hoşlanır, kısacası 
maddi ve manevi bütün hasletleri şahsında toplayan bir kişidir. Kırk altı yıllık saltanatı, zaferleri imparatorluğun nizam 
ve adalet esasları dâhilinde idaresi onun halk üzerinde çok büyük saygı ve sevgi uyandırmasına sebep olmuştur. 
Aşağıdaki beyitte de Kanuni ecel rüzgârı bedenini toprak yapacağını adaletli olması gerektiğini dile getirmektedir. 

Hoş geçür ömrü Muhibbi dâd ile 

İtmeden bad-ı ecel cismin türâb 

M.D. 88/G 164-5 

Muhibbi cihan hâkimi sultanlardan biri olmasaydı, bir şair olarak edebiyat tarihimiz içinde yer alması gereken 
şairlerden biri olurdu. Onun şiirlerini muhteva ve üslup bakımından üç gruba ayırmak mümkündür. 

1. Hükümdarlığını ve sultan şahsiyetini ve havasını yansıtan veya hamasi yönü olan şiirler 

2. Hikemi fikri ta'limi mahiyette, öğüt verici tasavvufi dini türden şiirler 

3. Âşıkane ve rindane 

Onda, cihan padişahı oluşunun kibir ve gururunu görmüyoruz. Muhibbi mümkün olduğu kadar tevazuyu elden 
bırakmamış, Hakk'ın kulu olduğunu ve dünyanın faniliğini hiç unutmamıştır. Kulluğunun bilinci içindedir. Zahiren 
padişah olduğunu bilmektedir. 

Ol İrem bağı gülünün yine biz bülbülüyüz 

Zahiren padişehiz ma'nide amma kuluyuz 


* Yrd. Doç. Dr., Gaziosmanpaşa Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Türk Dili ve Edebiyatı Bölümü. Tokat, Türkiye. 
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M.D. 854/G 20-1 
Padişah halkın sevip saydığı, destek verdiği, halka nasıl davranacağını bilen kişi olmalıdır. Aşağıdaki beyitte halkı 
için gözyaşı döken, halkına Allah'ın rahmetini isteyen bir Kanuni görmek mümkündür. 
Geceler zarılık ile dök gözünün yaşların 
Rahmetinden dur kılma kulların yâ Rabbena 
M.D. 60/G 65-3 
Hükümdarın öfke ve hiddetine sahip olması gerekir. Muhibbi aşağıdaki beyitte saf kalpli olunmasını, kimseye kin 
tutulmaması gerektiğini dünyanın övüncü Hazreti Peygamberin bir hadisine telmih yaparak din ve kin bir yerde 
bulunamayacağını ifade eder. 
Saf kalb ol kimseye tutma sakın kalbinde kin 
Didi sığmaz fahr-ı âlem kin ile bir yerde din 
M.D. 851/TB 3-1 
Hükümdarın her konuda dürüst ve doğru olması gerekir. Maiyeti altında olanlara hoşgörülü davranmalıdır. 
Aşağıdaki beyitte Cenab-ı Hakkın insanoğlunun yüzbinlerce ayıbını örttüğünü, kendisinin birinin ayıbını görüp de bunu 
ortaya çıkarmamasını kendine tavsiye eder. 
Kimsenin aybını görüp kılma zinhâr âşikâr 
Günde yüz bin “aybun örterken İlâhül-âlemin 
M.D. 851/TB 3-3 
Hükümdar mütevazı ve alçakgönüllü olmalıdır. Kanuni sefer ve zaferlerinin, fütuhatın tarihte birçok hükümdarda 
görüleceği üzere şahsi bir dünya saltanatı şeklinde olmadığını görüyoruz. 
Feth edip Tebrizi geçtik çünki Sultâniye”den 
Taze düştü bir heves fethetmeğe Bağdat için 
Gayret-i İslam içindir kıldığım azm-i sefer 
Hak bilir kim etmedim ben anı mülk ü dâd için 
M.D. 851/TB 4-23 
Hükümdarlar sürekli fetih yapmalı, güçlü bir orduya sahip olmalıdır. Aşağıdaki dörtlükte Muhibbi bu duyguyu 
dile getiriyor. 
Yârâna din azm eylesün 
A'dâ ile rezm eylesün 
Kanlar içüp bezm eylesün 
Olsun kılıçlar bi-gılâf 
M.D. 835/TB 8-13 
Hükümdarın iyi ve kötüyü ayırt etmesi gerekir. İnsanoğlu bu dünyada her şeyi zıddıyla tanımıştır. Zira Allah her 
şeyi zıddıyla kaim kılmıştır. İbret almak için Kanuni bu durumu aşağıdaki beyitte şöyle ifade ediyor. 
Aç gözin ibret al dünyadasın 
Ahirette olasın sağda sen 
M.D. 870/ Beyit 150 
Hükümdar kimlerle arkadaş ve dost olmalı, bu şahısların özellikleri, hükümdarla dostluğun ne kadar zor şey 
olduğu bilinmelidir. Zira hükümdarlar sözü ve özü doğru dost ararlar. Muhibbi bu durumu dile getiriyor. 
Bulmadım bir yâr-ı hem-dem kim ola ahdi bütün 
Nice yıllar aradım gezdim cihânın küşesin 
M.D. 658/ G 2236-4 
Hükümdar kendini sürekli olarak ihtiyaç sahiplerine ve şikâyetçilere açık olmalı ve kolay ulaşılabilir olmalıdır. 
İhtiyaç sahipleri reddolunmamalıdır. Adil padişahlığın şartı budur. Aşağıdaki beyitte bu fikirlerini açıklıyor. 
Sürme kapıdan Muhibbi gelse arz-ı hal için 
Şah-ı âdil dergehinden olamaz hiç kimse men 
M.D.417/G 1342-5 
Padişah böyle bir iktidarı ve insanların kendisine itaat etmesini sağladığı için şükretmesi gerekir. Kanuni bu fikrini 
şu mısralarla ifade ediyor. Yaratılışın gereği de bu olur diyor. 
İbadet et koma tevhidi elden 
Bular içün seni yaratmış yaradan 
M.D. 621/G.2101-2 
İster kız ister erkek olsun edep dâhilinde yetiştirilmelidir. Muhibbi de edepten gayrı bir şey olmadığını söyler 
Edep çün tac-ı devlettir Muhibbi götürür başa 
Bulunmaz nesne âlemde ola hergiz edepten yeğ 
M.D. 474/G 1559-5 
Padişahın halka iyi davranması gerekir. Hiddeti de gazabı da sınırlı olmalıdır. Aşağıdaki beyitte bu nasihati 
yapıyor. 
Cevr ekip umar mısın kim ola gendüm hâsılın 
Ey Muhibbi her ne kim ektinse anı biçesin 
M.D. 658/ G. 2236-5 
Padişah her işinde temkinli olması gerekir. Mal ve mülk ile gururlanmamalıdır. Ben gibi yoktur dememelidir. 
Alçakgönüllü olmalıdır. 
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Mal u câha gırra olma deme yoktur ben gibi 
Sür yüzin yere tevazu” ehli ol damen gibi 
M.D. 795/G 2748-1 
Hükümdar mert olmalı, fesat olmamalı, şen olmalıdır. Aşağıdaki beyitte de Kanuni bütün insanları mert olmaya 
davet ediyor. 
Meydane girip pây-birehne çün olam şen 
Merd ola kişi kendiye idinmeye çevşen 
M.D. 869/Beyit 145 
Sultan hased olmamalıdır. Aşağıdaki beyitte hasedin ateşli bir ağrı olduğunu, can yaktığını belki farkında olmadan 
dünyayı yakabileceğini ifade eder. 
Hased bir renci süzân cânı yakar 
Ne cân belki cihânı ânı yakar 
M.D. 862/ Beyit 46 
Hükümdar tok gözlü (kanaat sahibi) olmalıdır. Aşağıdaki beyitte Kanuni kanaatın bir hazine olduğunu, ucu bucağı 
olmadığını, aç gözlülüğün dert olduğunu ifade ediyor. 
Kanaat gencüdür pâyânı yokdur 
Tama” bir derd verdür yanı yokdur 
M.D. 862/ Beyit 46 
Sabır güzel huyların önünde gelir. Kanuni aşağıdaki beyitte sabrı ele almaktadır. Bugün dert ve eleme sabredenin 
yarın cennetin merkezine ulaşacağını ifade eder. 
Bugün sabr eyleyen derd ü eleme 
İrişür irte cennât-ı nâ'ime 
M.D. 857/Beyit 43 
Hükümdar Allah'a yönelip şükretmelidir. Ona kulluk etmesi, uzak durmaması, ölüm gelmeden ölüme hazır 
olması, hayatta Tanrı'nın emirlerini yerine getirmesi, ibadette kusur etmemesi gerekir. Aşağıdaki beyitte de Tanrı'nın 
emirlerini yerine getirememekten kaynaklanan yalvarmayı Muhibbi'nin beyitlerinde görmekteyiz. 
Cürm ü isyanum başımdan aşdı yüzi kareyim 
Padişahım sen dururken ben kime yalvarayım 
M.D. 849/ Beyit 29 
Kulun Tanrı'ya inanması, O'na kulluk etmesi, günahtan uzak durması vb. konularda nasihat eden Kanuni 
kendisinin de günahkâr olduğunu kereminden ümit kesmediğini ifade etmektedir. 
“Alimâ râzıkâ perverdigânâ 
Hüdavenda hâkimâ girdikâra 


Kereminden lutfını kıl bana hem-râh 
Yoluma gelmeye şeytân-ı gümrâh 
M.D. 808/G2795-257 
Hükümdar sır tutmasını bilmelidir. Bu bilhassa idareci için daha önemlidir. Muhibbi bunu kuvvetle vurgulayıp bu 
durumu idarecinin kendisinden dahi gizlemesini ifade etmektedir. 
Kimseye râzın deme sinede sakla râzını 
Ehl-i dünya ile hergiz eyleme sen ihtilâl 
M.D.410/G 1317-3 
Hükümdar halka iyi davranmalıdır. Zulm etmemelidir. Bir padişah maiyetine zulm ile yaklaşırsa halk arasında iyi 
bir ad bırakmaz. Muhibbi bu durumu; 
Gözin yaşın fakirin zulm ile kahr eyleme 
Padişah-ı dehr olmaktansa yeğdür yahşi ad 
M.D.131/G321-3 
beyitiyle ifade ediyor. 
Padişah etrafındaki insanların dertlerini dinlemelidir. Padişahların çevresindeki insanların dertlerini dinlememesi 
uygun düşmez. 
N'oldı bilmem kim figânum pâdişâhum dinlemez 
Pâdişâh olan revâ mıdur ki ahum dinlemez 
Bir başka beyitte 
Bugün fazl ile irfân ol ko cehli eyleme pişe 
Ki yarun dest-i mazlumda bulunmaya giribânun 
M.D. 474/ G 1560-3 
Bugün diye Muhibbi 16. asrı kastediyor. Maiyetinde bulunanların fazilet ve irfan sahibi, bilgili olmalarını istiyor. 
Çünkü devlet idaresi bilgili olmayı gerektirir. Bilgili idareci devletin yükselmesini sağlar. Halk bu takdirde refah içinde 
yaşar. Halk kendilerini düşünmeyen idarecilerden hesap sorar. 
Ehl-i irfanun ayağına yüzün sür dâyimâ 
Devlet istersen eğer varup meta”-1 himmet al 
M.D. 542/G 1750-4 
Muhibbi'nin ehl-i irfandan kastı mürşid-i kâmillerdir (arifler). Mürşid-i kâmiller İlahi(ledünni)bilgiye sahip 
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kişilerdir. Himmet sahibidirler. Devlet kelimesini yücelmek, yükselmek anlamında kullanarak onlardan hayır dua 
alınmasını tavsiye ediyor. 
Ölüm gelmeden ölüme hazırlanılmasını ve Tanrının emirlerinin yerine getirilmesi ibadette kusur edilmemesini 
tavsiye etmektedir. 
Umarsın çünki andan şefaat sen 
Muhibbi koma dilde kibr ü kine 
Çıkarma dâyimâ tevhidi dilden 
Anunla varasın ola ki sine 
M.D. 725/ G 2488-6,7 
Padişah ihsan sahibi olmalıdır. Aşağıdaki beyitte Muhibbi bu durumu dile getiriyor. 
Payuna düşüp eğer dâmânun öpsem yok dime 
Padişah olan eder ihsan ihsan üstüne 
M.D. 705/G 245-4 
Padişah hikmet sahibi olmalıdır. Hikmet sahibi olmak için gereken özelliklerden biri takva sahibi olmaktır. Hz. 
Peygamber karşısında ondan şefaat isteyen bir hükümdarın duasını aşağıdaki beyit dile getirmektedir. 
Habib oldun çün Rabbül âlemine 
Şefaat senden umar bu kemine 
M.D. 697/G 2383-1 
Şiirin son beyitinde ise bir hükümdarın ayağının toprağını başına tac etti. Onu mücevherden taşa değişmez diyen 
mütevazi bir padişahın duyguları dile gelmektedir. 
Muhibbi hâk-i pâyun efser itdi 
Virür mi anı tac-ı cevherine 
M.D. 697/ G 2383-5 
Devlet işlerinde en zor ve meşakkatli görev padişahındır. Bir bey hiçbir zaman rahat aramamalıdır. En meşakkatli 
olaylardan biri de sefere çıkmaktır. Aşağıdaki beyitte küfür ehli İslam'a kastettiği için Macaristan'a savaş yaptığını dile 
getirmektedir. 
Beni asgar hatun İslâma kasdun 
İşitdük azm itdük Engurus'a 
M.D. 694/ G 2370-6 
Muhibbi, kendi hedef göstererek maiyetindekilere ibadet etmesini inançla kalbinin huzurlu olmasını, gönül 
temizliğini şöyle dile getiriyor. 
Zikr ü tevhid ile gel kalbüni mesrür eyle 
Kalmasun dilde keder zulmetini dür eyle 
M.D. 682/ 2327-1 
İyi bir padişah gerek yönettiklerine, gerekse hizmetkârlarına bağışlayıcı olmalıdır. Aşağıdaki beyitte Kanuni bu 
durumu dile getiriyor. 
Gelen kuldan egerçi hatâdur 
Efendin veli işi atadur 
M.D. 188/G 523-1 
Muhibbi kendisini örnek göstererek yönettiklerine dünyanın gelip geçici olduğunu, güzelliğine aldanılmamasını, 
dünyada günlerin sayılı olduğunu, sayılı geçen günlerin çabuk geçeceğini, asıl Yaratanın aranılması gerektiğini 
aşağıdaki beyitinde dile getiriyor. 
Görüp aldanma dünyaya müzeyyen nakş u tasvirin 
Bu fanidür giçer tezcek arayıp iste Nakkaşın 
M.D. 672/ G 2290-2 
Osmanlı Devletinin yüzyıllar boyu düşmanları eksik olmamıştır. Her milletten düşmanları vardır. Hristiyan, 
Yahudi, Ateşetapan... Bunlar Osmanlı'ya karşı hep birleşmişlerdir. Mohaç bunun en güzel örneğidir. Kanuni beyiti 
tevriyeli kullanarak aşağıdaki beyitte sevgiliyi kastederek rakiplerinden bahsetmişlerdir. Sevgili vatan topraklarıdır. 
Rakipler ise bu topraklar üzerinde emelleri olanlardır. Aşağıdaki beyit bu durumu dile getirmektedir. 
Kimi Nasrâni kimi didi Yehudi kimi Mecus 
Ben rakibün bilmedüm “âlemde nedür milletün 
M.D. 663/ G 2256-4 
Sonuç olarak diyebiliriz ki beyit, kıta ve bendlerin bir padişahın kaleminden çıktığı, onun şahsiyetini yansıttığı 
görülmektedir. Ziya Paşa'nın dediği gibi “Bed asla necâbet mi verir hiç üniforma”, Üniformanın bazı kişilerin asaletine 
asalet kattığı doğrudur. Ancak üniformanın sorumluluğunu idrak edememiş eksik yaratılışlı insanlarda asalet değil 
zulüm etkisi olabilir. Kanuni Sultan Süleyman'da birçok hükümdarda görülecek şahsi saltanat hırsı değil asaletini 
buluyoruz. Cihan padişahı oluşunun kibir ve gururunu görmüyoruz. Mümkün olduğu kadar devlet idaresinde gösterdiği 
tevazuyu halka yansıttığını buluyoruz. 
İmparatorluğu zirveye çıkarmış bir şair padişahın yönettiği toplumla bütünleştiğini görüyoruz. Belki halktan biri 
oluşu, halkıyla bütünleşmesi, imparatorluğun zirvede kalmasını sağlamıştır. 
Demek ki devlet-i ebed-müddet olmadaki sır buradadır.” 


* Metinlerde Coşkun Ak'ın “Muhibbi Divanı” esas alınmıştır. Beyitlerin altındaki numaralar, sahife, gazel sayısı ve beyitleri belirtmektedir. 
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DEMOCRACY AND POLITICAL PROCESS IN KYRGYZSTAN: 
AN INDIAN PERSPECTIVES 


Shiv BHAWAN* 


The word “democracy? comes from the Greek words demos means “the people? and “kratos” meaning “power. 
Literally, it means people?'s power. In the words of Abraham Lincon, democracy is government of the people, by the 
people and for the people. After the disintegration of the USSR the five Central Asian republics emerged as independent 
sovereign states Kazakhstan, Kyrgyzstan, Uzbekistan, Tajikistan and Turkmenistan in the region. In the aftermath of the 
collapse of the Soviet system, each of the Central Asian countries has been facing enormous problems. One of the major 
problems was to establish democratic political system in the region. In this regard the countries of the region have 
responded in different ways. Since the demise of the erstwhile USSR, the leaders of the Central Asian states have 
introduced liberal measures in their economic sectors and democratic values in political systems. During the Soviet 
period there was single party system and opposition political parties were not allowed to operate in the country. But 
after getting independence, the Central Asian republics have introduced multi-party system and periodic elections, etc. 
Some of the leaders of the Central Asian countries have showed their apprehension that the drastic political 
liberalization would promote political instability in the region. 

The term “political process” refers to the activities of people in various groups as they struggle for and use power 
to achieve personal and group purpose. It generally appears in the shape of conflicts of political parties, factions, cligues 
and leaders to attain formal positions of legitimate authority in the various levels of governments such as federal, 
national and local. Under the democratic political system every member of the society is expected to play some role in 
the political process (Badan, 2001). 

Initially democratic development in Kyrgyzstan had been outcome of the Mikhail Gorbachews policy of 
Perestrolka and Glasnost which had a proper understanding of democratization process in Kyrgyzstan. Soon after the 
disintegration of the erstwhile Soviet Union, Kyrgyzstan emerged as an independent, sovereign, unitary, democratic 
republic constructed on the basis of the legal, secular state. Though Kyrgyz political affair before the Soviet 
disintegration were completely dominated by the communist party which suddeniy lost its control in the wake of newly 
found democratic atmosphere under Gorbachew's policy. After independence, Kyrgyzstan declared both its adherence to 
democratic values and desire to build social system based on democratic principles. In 1993, the country adopted its 
new constitution, determined the directions of development of Kyrgyz- society and legal framework for its political 
system. 

The disintegration of Soviet Union has provided an opportunity to the Kyrgyz society to introduce democratic 
norms in its political system. Soon after independence, the Kyrgyz president, Askar Akaev, played an important role in 
promoting the idea of democracy in the country. He also made an attempt to create a state based on rule of law, 
separation of power and strengthening the importance of constitutional order in Kyrgyzstan (Singh 2002). The president 
of the republic also made efforts to create multy-party system in the republic which raised the hope for democratization. 

Political Institution is an institution dealing with the governance of state and its relationship with the people. 
Sometimes it's referred to as political system or polity. The institutions which are essential for the development of 
democratic political system such as separation of powers, multi-party system, free, fair and periodic elections, 
independent and powerful judiciary, independent mass media, professional burcaucracy and rule of law, etc. have not 
been nurtured. The size of middle class which is the backbone of democracy is also small in number. 

Gorbachevws policy of openness Glasnost brought some changes in the Kyrgyz Communist Party when a number 
of their old leaders were removed. A. Musaliev became the secretary of the party and Askar Akayev was brought to the 
Central Committee. The Communist Party of the Republic managed to survive the wave of Kyrgyz nationalism, which 
swept the republic in 1989-1990, by declaring Kyrgyz as the national language. The Communist won the first election 
(multi-candidate) which was held in 1990 (Badan, 2001). 

In the process of democracy building in Kyrgyzstan with strong institutions, political pluralism is broadiy 
understood as the principle of social and political development based on the existence of several or many independent 
political parties. This definition presumes the existence of political parties with strong and clear ideological platforms 
and programs, their member?'s decisions and actions compatible to party platform and program, and presentation of the 
people interest and their participatilon in the government of state through those parties. During the first decade of 
independence Kyrgyzstan focused on transforming the Soviet one-party political system into a pluralistic and 
democratic society. President Akayev?s regime declared that it had chosen western liberal democracy as a “model, 
attempting to build western style political institutions and civil society in the republic (Rafis Abazov, 2004). 

Among its first steps as a newly independent nation the Kyrgyz Republic introduced a broad range of political 
reforms and set up political institutions. This inevitably included dismantling the Soviet-style one party political system, 
building institutions of a sovereign state, preparing a new constitution, and enhancing the legitimacy of the Jogorku 
Kenesh and the presidential power and, in Gregory Gleason's words, “seeking to develop European-style democratic 
institutions (Gleason, 1997: 94). In addition, there was a need to establish political eguilibrium among various political 
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parties and nationalist movements in order to avoid a civil war similar to that of Tajikistan and to build a national 

consensus over the direction of the future development of the republic (ibid). 

The introduction of reforms policies in the Kyrgyzstan led to the emergence of the new political parties and 
groups, and the end of the monopoly of the Communist party. At the same time it was seen that the Communist party 
became weak and lost its old glory and dominance in the whole Soviet society. The movement with other groups 
(Ashar, Ashaba and Erkin) had been involved in the struggle for land distribution and in other economic and political 
reforms. After the liguidation of Communist party, the Democratic Movement of Kyrgyzstan (DMK) was founded in 
May 1990, and it became the country's leading force. The Democratic Movement of Kyrgyzstan (DMK) played crucial 
role in the Democratization of the Kyrgyzstan. During the formative years it supported the multiparty system, civil and 
political right along with economic freedom to develop a stability and democracy of the republic. 

The political parties in the Republic of Kyrgyzstan have power in politics and freedom to campaign. There are 25 
political parties in the countıy: 

1. Agrarian Labour Party of Kyrgyzstan, 

2. Agrarian Party of Kyrgyzstan, 

3. Ak zhol, 

4 Alga Kyrgyzstan Party, 

5. Ar-Namys Party, 

6. Ata-Jurt, 

7. Ata-Meken Socialist Party supports the democratic reforms of political system and market based economy, 

8. Banner National Revival Party, 

9. Beren, 

10. Communist Party of Kyrgyzstan, 

11. Democratic Movement of Kyrgyzstan. The party believes in ideals of democracy and its main aim is to “campaign 
for civil liberties”."“It also propagates land reform and its privatization. The party supports economic and political 
reforms in the country. 

12. Democratic Women's Party of Kyrgyzstan, 

13. Erkin Kyrgyzstan Progressive and Democratic Party, 

14. Justice Party, 

15. Movement for the People's Salvation, 

16. Mutual Help Movement, 

17. My Country Party of Action, 

18. National Unity Democratic Party, 

19. Communist Party of Kyrgyzstan, 

20. Party of the Veterans of the War in Afghanistan, 

21. Peasant Party, 

22. People's Party, 

23. Republican party of Kyrgyzstan. It believes in democracy, 

24. Social Democratic Party of Kyrgyzstan. The party believes in the ideal of democratic reforms and market-oriented 
economy, 

25. Union of Democratic Forces. 

AlI the Central Asian republics have adopted their own Constitutions. The power structure of these states is 
formally based on the principle of “separation of power,” but in practice the presidents are the centre of all the powers 
in all the Central Asian Constitutions. There is no place for Vice-Presidents.The first post-Soviet constitution of 
Kyrgyzstan was introduced in May 1993. The constitution declared that Kyrgyzstan was a sovereign, unitary, 
democratic Republic, constructed on the basis of a legal secular state. The constitution set major principles, such as the 
supremacy of the rule of law, guarantees of human rights and freedoms, distribution of power, and others. The 
constitution also declared the president as the head of the state, whose powers were balanced and checked by the 
legislature and jJudiciary. 

As far as the Constitutional development of Kyrgyzstan is concermed On May 1993, the supreme council of the 
republic adopted a new constitution which expressed the legality of state structure and the political system. The 
Constitution declares Kyrgyz republic as a sovereign, unitary, democratic republic built on the principle of law based 
secular state (Article-1). Kyrgyzstan is an area with little tradition of either constitutionalism or democratic politics. 
Until the Soviet era none of the five states comprising this region had any experience of written constitutions. 
Democratic principles are given much importance which is marked by an extensive civil and basic right to the citizens 
including freedom of thought, freedom of press and broadcast, and dissemination of information (Article-16.2). 

Human dignity is absolute and everyone has birthright for rights and liberties, protected by law. The minority 
groups are not given any special status in the Kyrgyz republic, though the Constitution is accommodative toward non- 
Kyrgeyz population. Egual rights have been guaranteed to all citizens irrespective of their race, nationality, language and 
religion. Though Kyrgyz has been declared as official language of the republic but development and preservation of 
Russian language is emphasized by the constitution. 

In the aftermath of the mass-mobilization in 2010 the interim government was established in Kyrgyzstan. The 
interim government decided to pursue the referendum in June 2010, in which Kyrgyz citizens voted in the favour of the 
introduction of a parliamentary democracy and Constitutional change, including curbing presidential power. It would 
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also give legitimacy to the new government. According to the new Constitution, no political party can be created on 
religious or ethnic grounds, and members of armed forces, police and the Judiciary are not allowed to join a political 
party. Another significant change is that the president has lost the right to appoint all 13 members of the Central 
Election Commission.' Thus, it can be said that the country has become now the first parliamentary democracy in 
Central Asia. 

Central Asian society is commonly referred to in the terms of tribe and clans. In other word it can be said that a 
group is formed on the basis of an idea of common descent. The notion of a clan in terms of Kyrgyzstan is an informal 
social institution in which actual or notional kinship based on blood or marriage forms the central bond among 
members. Kyrgyz national identity is represented by its history, culture, regionalism, tribalism, ideology, language and 
ethnicity. 

The clans can act as alternate of political organizations and they play critical roles in the political arena, as well as 
in the social and economic sphere in Central Asia in general and Kyrgyzstan in particular. Kyrgyz identity in both 
public and private life is largely determined by clan affiliation. There are basically three clan groupings in Kyrgyzstan, 
commoniy referred to as “wings”. One cither belong to the right wing (Ong) or the left wing (Sol), the wing that is 
neither rightnor left called Ichkilik (Khamidov 2004). The Ong wing includes seven clans from the north and the west. 
Each of the seven has consistentiy fought with the others for influence over the wing. The Buguu clan, for example, 
dominated the Ong wing historically, providing most of the first Kyrgyz administrators in the early Soviet period (ibid). 
But, Stalin's purges in the 1930s basically annihilated this leading clan and allowed another one, the Sarybagysh, to 
come to prominence. 

Kyrgyzstan was created by the Soviet Union to give a sense of ethnic identity to its nationalities. Identity 
separation between Uzbek and Kyrgyz groups has been blurred in the last decade. Both identities encompass complex 
amalgamations of regional, clan, tribal and religious affiliations. The interethnic conflict in southern Kyrgyzstan was an 
associated element of political instability since the power change in April 2010, which is violent anti-government 
demonstration. During the events ethnic violence in Osh and Jalal-Abad in June 2010, regional divisions between the 
North and South became more significant in the political sphere. This will have a key impact on the upcoming 
presidential elections, as candidate platforms and political agendas will take a back seat to the importance of regional 
associations. Such regional games will undoubtediy overshadow any meaningful attempts to improve political 
prOcesses. 

Apart from ethno-clan problem, Kyrgyzstan presently facing the increasing menace of religious radicalism, as it is 
threatening the unity and stability of the republic. It is hindering the process of democratization in Kyrgyzstan. The 
nationalistic character of the authoritarian rule is growing role of the Islamic factor in state politics. Traditionally, the 
Kyrgeyz are less devoted to Islam than the Uzbeks and Tajiks, but in conditions of ideological vacuum, caused by the 
rejection of Soviet-style communism, Islam has become an important ideological, cultural and spiritual tool in the 
republic. It may be noted that carlier Kyrgyzstan was considered as a peaceful republic compared to Tajikistan and 
Uzbekistan. 

However, the Batken incident which took place in 1990 and subseguent incursion by radical Islamic militants in 
the summer of 2000, created concem in Kyrgyzstan regarding dangers from radical Islamic militant groups. The two 
radical Islamic parties, the Islamic Movement of Uzbekistan (IMU) and Hizbt Tahrir Al Islami, (HTT) are guite strong 
in Uzbekistan and are in recent years trying to expend their base in Kyrgyzstan, especially in the southern part of the 
country. According to the Kyrgyzstan's interior Ministry, in the first six months of 2001, the law enforcement agencies 
registered 46 cases of inciting religious feuds and instituted 32 criminal proceedings. Subseguentiy, police arrested 83 
persons in connection with the illegal activities of HTI (Sukhov 2001). 

At the same time, Islamization remains only a cover for the complex processes in domestic politics, which are 
based on contradictions, tribalism and sub-ethnic interests (Kavalskii 2001). Thus, if we analyze the situation; it seems 
that the guestion of nationality will prevail over the Islamic factor in the state scale of values. 

In recent years, Central Asia itself has witnessed numerous political and social conflicts. The societies in the 
region faced serious stresses, social and economic dislocation and other forms of threats and challenges. The ancient 
cities of Andijan and Osh, in the Fergana Valley have been volatile since the Soviet collapse. India had uninterrupted 
links with the Fergana Valley through ancient, mediaeval and contemporary times. It was a transit town and a cross- 
point on the Great Silk Road connecting India, China and Europe. Buddhism once flourished here during the Sogdian 
period. Zahir-ud-Din Babur was born in Andijan (1483) but lived in Osh until he came to India and established the 
Mughal Dynasty (1526-27) (Monk sir?s book). 


Conclusion 

The politics and the issue of democracy in Kyrgyzstan always remained a dynamic process. The country has 
though seen fairly good amount of political reforms in the last few years. A vibrant political culture including the 
culture of protests by civil societies and political groups exist today in Kyrgyzstan. The country also has a free media. 
Those who advocated democratic system believed that the presidential election would consolidate parliamentary 
system. İn that sense, presidential election was a peaceful transition of power and a victory for democracy. In fact, ina 
conference on Parliament's role in the Development of Kyrgyzstan held in October 2011, President Otunbayeva cited 
significant achievements made by the country in building democratic institutions and the rule of law. She said that the 
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path was chosen following the success of democracy in Mongolia but it was still a long way to reach the achievements 
made by India. India does not believe the exporting and importing democracy in any country, democracy should be 
established by the native people not by the external forces. 

Finaliy, I would like to say that the Kyrgyzstan has been taking the steps for the creation of the modern democratic 
political system and to explore the democratic space. The democratic movements or mass-mobilizations and protesting 
culture are strengthening in the republic which is very important to promote the idea of democracy. The republic got 
independence 22 years back, which is very short period for establishing democratic system in a country. It is also 
important to understand that the Central Asian republics are passing through transition period. So, they need some more 
time for the nurturing democratic political system in the republic. 
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HPOB.JIEMDbI YKPEILIEHHA TOCYJAPCTBEHHOÜ BJJACTH B KbIPI bI3CTAHE 


TpıHu6onoT KYMAHAJIHEB' 


Jı MOHHMaHHa DEHOMEHA TpaHHLUMOHHOTO 0Ö1leCTBA HEOOXONHMO JaTb 601€€ T1yOOKHHETO TPpOLLLOMY, 
TPOMHEHHOMY 9BOJHOMOHHOMY 93TalIy B CBOCÜ HCTOPMH. 3a BPe€M4 /JYIHTENbLHOTO HCTOPHYECKOTO nponecca Halle 
0ÖLMECTBO CTANO TPAHMLMOHHBIM, 3âKOHCEPBHPOBAHHEIM.BekaMU HAaKOTNEHHPIİ Oajlacr B MOBCNCHHAX H B 
CO3HAHHAX JEONCÜ TPHOCTAHOBMJ pa3BHTHE, B HX 0Öpa3e »H3HH COXPaHMJMHCb apxXaHyecKHME€ 3EMEHTBI, 
HMaTDOHHMHUYECKHE OTHOLUCHHA MEXKJIY JFOHJLMH, OCHOBAHHbI€ Ha OOBIYHOM TIpaBE, TIDH OTCYTCTBHH 3aKOHA H MOpaNKa 
4 T.A. B mocmeyrolmeM, COXpaHHBINHME apXaHYECKHE 911EMCHTbI B TO HH HHOH DOPME “HOXKUNM” HO HALIHX AHEH. 
CeroyHa, 9TH 91EME€HTbI B TOÜ HH HHOH CTENECHH OKa3biBaroT BIHAHME Ha OÖLMLECTBEHHYIO >KU3Hb, Ha CO3HAHMA 
MAC, HPAMO HNH KOCBEHHO OKâa3bIBAlOT BO3JCİCTBME Ha MONHTHYECKOC HACTPOCHME O0ÖLECTBA, HEKOTOPBIE 
HOJHTAKH TbITAFOTCA HCTIOJIb3OBATb 3TOT TIDOHECC B CBOJO TOJIb3Y. 

WMcTopHueckH Tpa/HUMHOHHO€ OÖLLECTBO YCNIOBHO ACIHTCA Ha ABa THMa: OCEJJOTO H KOYEBOTO THMOB. B 
3BOMONMHOHHOM pa3BHTUH 3TH ABa TAMA MPOTUBOCTOMJNM APYr APYIy, BeNM 6opbÖy 3â MONHTHYECKO€ TOCMOCTBO B 
perHoHE, YKPeTAIH CBOFO BJlâCTb, TIbITAHCb BbITECHHTb COCEJEÜ.ONHAaKO, 9TH ABa THMA CYIHECTBEHHO OTJMYAJMCb 
MEXJY COOOÜ B OpraHH3alUH XO3AÜCTBEHHOH H MOJHMTHYECKOH CHCTEMPL,MJE CTPYKTYPOOOPa3YFOLIHMH BbICTYIMAJNA 
HHbI€  TIDOTHBOMONOXKHBKIE 3HEMECHTBI, B MEPCNEKTMBE OHH HPMBONH K APYIHM MOCNCJCTBHAM, TAKE 
TPOTHBOMOOKHBIM (DeropoB, 1991: 205, 213). 

IlepBblü OT BTOpOTO OTNMUYAJICA TEM, YTO OH Ha TIDOTS>KEHHH CBOCÜ HCTOPHH BEJI HATEHCHBHBIÜ TH XO3AÜCTBA, 
KOTOPBIH  KaplMHalbHO MEHAJ 0Öpa3 XH3HH, MbIlNeHMa Jionei. JlaHipii THM O0ÖmecTBa OTNMYaANCA 
HeJeHanpaBeHHoi  TPAPOHHO-TIPEOÖOpA3OBATCJIPHOM  HEATEJNLHOCTBLİO, OCBaMBai H O0OpaG6aTbIBad HOBPIE3EMJIM, 
HYCTOLIM, 3âAHHMAHCb OCTPOHTEJLCTBOM OTHMAHTCKHX OKâHalOB, APXHTEKIYPHBIX OCOOPYXKEHHİ, HOCTOHHHO 
COBEPINEHCTBYA OPYAMA TpyJa, POH3BOHCTBA, OPraHH3anUH TPYJAa,H T.., KOTOPBI€ BMOCICACTBHH HaJIH COBEPILEHHO 
HHbJ€ MOTPACAFIME pE3YIPTAaTbI. İlpeo6pa3oBbIBas OKpYyxarolmHü MHP, MCHAJHCb CAMH JEOJM, HX MBHEHME, 
ME€HTAJIMTET, OTHOLIEHHE K TPYAY, IPOH3BOHCTBY H T.A. (AHAPHAHOB, 1978: 73-74). 

UTO Kaca€TC4 BTOPOTO KOYEBOTO THMA, TO OH ÖbLUI OCHOBAH Ha 39KCTEHCHBHOM THME XO3AÜCTBA, TAC B CHIY 
KOUYEBOTO 0Opa3a H 3â CJET BBEJCHHA MaACTOHLHOTO XO3HÜCTBA OCBAHBAJIM HOBPI€ TIDOCTpAHCTBA, TJ€ HE TPEOOBANOCb 
HHTEJMEKTYAbLHOTO, AYXOBHOTO H DH3HYECKOTO HalIp>KEHHMA, KAKUX-TO OCOÖBIX OpraHU3anMü TpYyAAa H COLHAJLHO- 
3KOHOMHYECKUX OTHOLLCHHÜ. 3â CYET OCBOCHHA HOBBbIX MACTOHLUI Y/laBAJOCb BEDKUBATb KOYEBHHKAM, HO CO BDEMEHEM 
C YBeNMYeHHEM KOYEBOTO HACEJEHHA H COKPaleHHEM HMACTOHLLHBIX XO3AÜCTB, BPITECHEHHEM KOYEBHMKOB W3 
OÖOXHTEIX paioHOB OCEJJIBIMM HapolaMU, HaceeHHe OOHULANO H HerpanupoBano (AHApHaHoB, 1985: 59-61; 
BanumupuoB, 1934: 36-37). 

Ha npoTsxeHHH TBICAYENETHA KOYEBOC OÖLLECTBO >KHJIO TpAaHHLUMAMM, OOBIYAAMH, UMH ÖBUIM TIDOHM3aHbI BCE 
chepbi ACATENBHOCTH, OHH OKa3aJI4 CYINECTBEHHOC BIHAHHE Ha 0OÖpa3 XKU3HH, Ha MOBEHEHHME H TCHXONOTHEO JOHEÜ, 
Ha HX CO3HAHHE H MbIULUIEHHE T.A. 

TpaAHUHOHHOE O0ÖLECTBO ABJIA€TCA APKHM TIDpHMEPOM BIHAHHE OKPpY>KarolmeHi CpeJpbi Ha TIpOCTOTY H COCTOHHHE 
KOYEBOTO 0Opa3a XKU3HU. 

Iloj TpaHANMOHHBIM OÖLMECTBOM B COÖCTBEHHOM CMBICJE€ 3TOTO CJlOBa MOHHMA€TCA KOMILICKC B3TJAHOB, 
TPEHCTABJEHHÜ, OCHOBAHHBIX Ha TPANMLMAX, 0ObldanX TMHEMCHH, poja, perlaMeCHTHUpYPOMETO YaCTHYIO XKH3HB 
HHNHMBHHJA, BCE ETO HEHCTBHA, HAXOJMBINHUXCA TIOJ| KOHTPOJEM COTJIEMEHHHKOB, COOJOHJEHHA KOTOPBIX HEOOXONUMO 
JA TPOHOJDKEHHA poJa, YKPETLMEHHE POJONNEMEHHOÜ CONUJAPHOCTU (1 4peHko, 1991: 25). 

B TpajMuUMOHHOM 0ÖlMeCTBeE BO rmlaBy yıla CTABHIH KPOBHOPOHCTBEHHBI€ OTHOLUCHHA, CMAHHHOCTb H 
MOHOJMTHOCTE poJa, 1OO OT 9TOTO 3aBHCEJA CYAbÖa KAKMOTO YICHA pOJA, CYINECTBOBAHHA CAMOTO poOJa H IJICMEHH. 
MACTHHKT TpOJOJDKEHHA pola 3aHHMAI 0C000€ MECTO B COOÖMECTBE, MOCKONEKY KaXKJIblü POH CTPEMHICA, KaK 
MOXHO MâaKCHMaJbHO pacIN4pHTb CBOF CDepy pacıpocTpaHeHHA, TOCMOlCTBA HM MONYHHEHMA APYrUX 
COTMMEMEHHUKOB. İTOT dEHOMCH ABJACTCA HCTOYHHKOM HM TMABHbIM ÖaKTOPOMCYINECTBOBAHMA poja, KılaHa, B 
COBPEMEHHOM TPEACTABNEHUH TpaiOaJH3MA. 

CamMo O0ÖMECTBO 3WXKAHNJOCb Ha KPEMKO B3AHMOCBA3AHHBIXKPOBHO-POHCTBEHHBIMH y3aMH OTHOLLEHHSKX, 
HOCKONEKY POH H IMEMA BBICTYMaNM KaK COLMAJLHbI OPTAHU3M, HEOOXOJMMOCTb COXPAHEHHA MOTOMCTBA H 
TPOHOJDKEHHA pola TIPM3HABAJIOCb KOYEBBIM COOÖLLECTBOM, B 9TOM YIICHBI pola HaXONMJH CMBICJI H HEJIbFO CBOETO 
CYIMECTBOBAHHA. UNeHbIi pola HE TpeHCTABIANM CeOs BHE poja H ILMEMCHH, CBOO MOBCEJHEBHYIO >KH3HB, CBOE 
Oyaymee, TAE KAXKABIÜ COTJIEMEHHHK YYBCTBOBAJI CEO KOMDOPTHO, 6c30TlACHO H MOXKET ÖbITb OKa3aHa HEOOXONUMAA 
HMOMOLb H 3alıHTa. İe10BEK, H3THAHHBI H3 poya, CTAHOBUJICA H3TOEM, ETO MOTNH YOHTb IHOO TIporaTb B pa6cTBO. B 
YCJIOBHAX ÖC€CKOHEYHbIX MEXKPONOBbIX H MEXINIEMEHHEIX BOMH, B HaÖerax 3a CKOT, 3a MacTOHLAa KAKJBIM YICH pola 
MOT OKâ3âTbCA OÖBLEKTOM HanaJeHHA, 1O9TOMY OH Bcerja HY?KJaJICA B 3al(HTE CBOHX COMHEMEHHUKOB (AJe€kceeB, 
1999; 210; MopraH, 1935: 38-40, 46-47). 

J14TENbHO€ CyImecTBOBAHME YEJOBeEKA B paMKax poja CKa3biBalocb Ha DOPMUPOBaHHE Cro XapakTepa, 
HEJEYCTDEMNEHHOCTH, TIDOABJEHHA BOJIM, Ha €TO AYLIEBHYFO CTPYKTYPY, MHPOOLIYLLEHHA H MHPOMOHHMAHHA HT.1.B 
POHOBOM OÖLECTBE HEBO3MOXKHO OBLTO CTATLIHUYHOCTBFO, ÖBITb CAMOJOCTATOYHBIM, OTNHYATECA HANMBHAYAJIBHOCTbFO 


Ilpoğ., &okT., İHCTHTYT HCTOpUN AkareMHu Hayk Kpıprbı3ckaa PecnyOnuka, bunkek, KPIPTBI3CTAaH. 
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OT APYMHX COTMMEMEHHUKOB, MOCKOJEKY BCE €TO >XKENAHHA H CTPEMJEHHA, TaNAHT H TBOPYECTBO OLUM HMOUHHEHBI 
XeTAaHHAM H BONE poJa, MHEMEHH. OH XHJ TONLKO HHTEPECAMU poja, BBICTymal OT HMEHH H B 3aliHTY poJa. 
CymecTBOBal HOT 4 003aTeJbCTBA COXpaHeHHA poja MEXJYy YIEHAMH pojla KaK CNHHCTBEHHOTO COLHAJIBHOTO 
opraHu3Ma, 3aLııMINaBIN4i HX CYINECTBOBAHHE H KOMDOPT.OTBETCTBEHHOCTE MEPel POJOM, Mepel KAHOM ÖOblla 
Ba>KHEE, HEXENHMEPEN ÖTEYECTBOM H TOCYJApCTBOM. HeoBEK 3a>KaTBIİ B THCKAaX pola, MOHUHHEHHBIİ HHTEPECAM 
poza He mMoyual AYXOBHOTO H TBOPUECKOTO pa3BHTHA, HE OCTABIIAJI HHKAKHX MEPCMEKTHB AA pa3BHTHA HANHBHJA. 
IlpnAnun 3rajHTapH3MAa COONFOHAJICA BCEMH YJIEHAMH poOJa KaK ONMH 3 paBHBIX H HE 6o0ne€. 

na TpaHMuMOHHOTO 0ÖllecTBA XapaKTEPHbI CAMOH3ONALMHA, 3AMKHYTOCTb, KOCHOCTb, B 3BOHMFOLNMOHHOM 
pa3BHTAH UMKIMUYHOCTE B paMKax poya, MMEMEHH. Bce 9TO OTpaxKalocb Ha MOBEJCHHH, Ha MEHTAJHTETE, Ha 0O0pa3€ 
>KU3HH H Ha XapakTepe Hapoja, B HEJOM Hâ BCEM KOYEBOM OÖLECTBE. 

Ha onpeHeneHHOM HCTOPHYECKOM 9Tane TpaüOaU3M CbIrpalı B paMKax poJa H TEMEHH HHTETPHpYIOLYP POJB, 
korJa pol H MHEMA HAXOJMJHCb Ha CTANAH CTAHOBJICHHA H pa3BHTHA, HMEHHO Ha paHHEHi CTAHH KOYEBOTO 0Öl1NECTBA 
KOHCOJMJANMA POHOB H IHEMCHM Obila OYeHb BaxkHa. OHa npoHcxojMla MO KPOBHOPOHCTBEHHBIM H 
TEHEANOTHUECKHUM TIDH3HAaKAM, Korja polaM H INEMEHAM MOCTOSHHO HaBHcana yıpo3a H3BHE MOTMHOMEHHEM HH 
ACCHMHJANHCİ UYXKHM IMEMEHEM HH HapolomM. Kpome Toro, B YCJOBUAX Ö€CTpepbIBHbIX MEXPOHOBBIX H 
MEXILTEMEHHPIX CTOHKHOBEHHÜ H BOÜH YNCHbI pola H MTEMEHH MOLMIH BEDKHTb TON 3aliMTOÜ TOTO e pozla HH 
ILHLEMEHH B HENAX COXpaHEHHA CBOETO IMOTOMCTBA, XOTA 3TO HE BCerja YJaBalOCb, MOCKOJLKY MHOTHE MaJIOMOLJHbIE 
pola H mieMeHa MOrolanHcb H pacTBOPANHCb CPEAH MOTYIMECTBEHHBIX IJEMeH (Moprar, 1935: 39, 126-127; 
Moprar, 1983: 47; 9mprenre, 1982; 79). CnenyerT oTMETHTb, YTO 39TO ObUI HEH3GE€XHEIÜ TpONECC, TaKOBAa Okla 
TDpHpONA pa3BHTHA OÖMECTBA. 

BEDKHBa€MOCTE poJa COCTOHT 43 HECKOJBKUX ACMEKTOB H OTPEHENAETCA YPOBHEM pAa3BHTHA CHCTEMBI POCTBA H 
POHCTBEHHBIX OTHOMEHHMÜ, YEM CJla6c€ YTH OTHOMEHHA, TEM CJla0€€ COCTOAHME pola HH TJEMEHH, €CTb ÖOJbLAA 
BEPOATHOCTb paCTBOPEHHA JAHHOTO pOJA H ILHLEMEHH CPENH APYTUX POHOB H IMEMEH. B HaHHOM cııyuae, pacmar pora 
WIH TMEMCHH COTPOBOXKJAICA IHLIEHHEM €TO MOHHTHYECKOTO H OÖLLECTBEHHOTO CTaTYCA, YILEMICHHEM €TO TpaB 
CPeJH paBHBIX, B YACTHOCTU, BblOopa JIYYINMX MaCTOHLU, pa3MEIEHHA CBOHX KOYEBHÜ, JMINCHHA yuaCcTUA B PpelleHHH 
BOCHHO-TONHTHYECKUX BOTIPOCOB H T.J. 

O6BEKTOM MEXPOHOBBIX 4 MEXINICMEHHEIX BOÜH HH CTOJKHOBEHHÜ BbICTYMANO TMaACTOHIME, MECTO KOYCBAHMA, 
TpaH4la KOTOPOTONETHTAMHM3HPOBANaCb AlaTOM, T.C. OÖOBIYHBIM TpaBOM, HapyıNeHMe €TO COTPOBOXKJATOCb 
BOOPY?KEHHBIM KOHİJHKTOM. Bce TOTBITKH HPHCOCHHHHTb HAHHEIÜ OÖBEKT, B HAHHOM CJIyya€ UY?KAM TEMEHEM UM 
HEHTPABHOÜ BJJACTERO, OKA3BIBANOCE YIOPHOE COLPOTUBJEHHE BCEM POHOM HH IWIEMEHEM, OTCEOJA TIEMEHHOÜ HNH 
POJOBOÜ cemapaTH3M, TEMCHHAA 4 pOJOBAM pa3/pOĞNEHHOCTE H pa30ÖLEHHOCTb, OTCONA POHOTHEMEHHOM 3TOH3M. 
Ona 43 bopM MaccHBHOTO COTPOTUBICHHA XAHCKOMY PEXHMY BJIJlACb OTKOYEBKA HH MHTpaLMA BCETO poya ANH 
IJIEMEHH (A6paM30H, 1951: 124; A6pam30H, 1970: 98). 

CaMOo KOJYEBO€ OÖLMECTBO TIPpEHCTABIACT COGOH TETEPOTEHHBIÜ 9IEMCHT, OHO HE OLUO OJHOPONHBIM B 
3)THAYECKOM OTHOMEHHH, HMOCTOSHHAA BOJHa MHTpalHi, pa36aBeHHe YYXEPOJHbIMM 9TEMEHTAMH, JIHOO 
3HAOTAMHOCTb pola TPHBONMIM poja WH INEMEHH K BbIPOXKJEHHIO. CocTaB poloB H MIJeM€CH HE ÖOBUM 
paBHO3HAYHbIMH HH MO KOJUMYECTBY, HH MO KayecTBY. OyHako, Olarolapı CYIHecTBOBaHHo pola H IMEMEHH, 
apxaHyeckAM DOPMAM BHYTPHPOHOBBIX H MEXPOHOBbIX B3AaHMOOTHOLCHHÜ H COLMALHOM OPTAHH3ALHU, KOTOPbIE 
3AKOHCEPBUPOBAJH KOYEBOE OÖLECTBO, OCTABANOCb H3ONHPOBAHHBIM, 00J1€€ TIDHCMOCOĞNEHHEIM K pHpore H CO 
BPEMEHEM OHO OKa3aJ10OCb H€aJanTAPOBAHHPIM K H3MEHEHHAM, K HOBBIM YCIIOBHAM. HearekBaTHo BOCTPUHUMANHU 
CBOH HEHOCTATKU, HE HCKaJH aJbTEPHATUBHOTO HYTH pa3BHTHA, KOJMEKTUHBHO HE paCCMaTPHBANH MEPCMEKTHBY 
BEIXOJa W3 Tyınuka, B pe3ynbTaTe HAHHPIİ PO, NEMA HH 9THOC OKa3aJICA B 3BONFOLMOHHOM TYIMKE H CTAHOBHJICA 
PeNHKTOBBIM H CO BDEMEHEM HCYEe3aJI KaK OT/J€JbHAH BETBb YEJOBEYECKOTO BHJAa (1 HpeHko, 1991: 112; Kpanyu, 1992: 
136-138; Kpanmu, 2001: 121). 

IlepBo6pırHaa H KPOBHOPOJCTBEHHAH CBA3b B KOYEBOM OÖLECTBE ABJACTCA TOM HYHOBHHOÜ, KoTOpas 
CIEPXKHBA€T CTAHOBNEHHE KOUYEBHHKA KaK JIHYHOCTB, HHNHBHAYYMAa, HMEHHO OHa HE M03BOnAnla HTH BMEpeJ, 
COBEPp1LaTb YEJOBEKY BEJHYAFOLIYIO HCTOPHEO, TIDEMATCTBOBAJA TIDOH3BOJHT CENEKLHHIO, ECTECTBEHHOTO OTOOPA. 

eno B TOM, Yo pol 4 HHJMBHA HE Obi pa3JeneH B MOPpalbHO-9THYECKOM HMOHHMAHHH, HMOCKONBKY 
OTBETCTBEHHOCTb MEPEJ OÖLLECTBOM 3â TE HH HHBI€ MOCTYIKU BbICTYMANH ONHOBPEMEHHO POH 4 HANMBHA. B cBor 
OYepe/b HAAHBHA 0013aH 3alıHINaTb CBOH PO H Ero HHTEPECBI, BBICTYMATb OT €TO HMEHH. 

YAJHBUJNPI, KOTOPBIE TpPOTHBOCTOANH PONY, ILLEMEHH H HOHPBIBANH YCTOH H OCHOBY ILIEMEHHOÜ OPTAaHH3ANHH 
CBOHM MOBEJEHHEM, HEYKHBUHBOCTER, CAMOBOJBHOCTbO, MIM COBepmani MOCTYIKHU, HECOOTBETCTBYPONME 
3)THJECKAM HOpMAM pola, TAKHM 0Öpa30M, OCJAONSNH MHEMEHAYP CWJIY, TorjJa COIJEMEHHHKH BbIpwKANH HM 
HETIPHA3Hb, BLDKHBAJIH HX, H3TOHSJIH 43 porla 4 OHH BbIHY?KEHBI OLUM MOKHHYTE CBOH pon (KpayHH, 1992: 116-117). 

Kax/pli KOYEBHHK He MOT TPeHCTABHTb CEO BHE poja H MIEMCHM, TaK Kak OH eli He HHAMBHJ, HE 
CAMOCTOHTENEH,HE JHUHOCTb, OH €LHIĞ KPelKO CBA3AH POJCTBEHHPIMH Y3AMU, POHOBOÜ HYMOBHHOÜ. OH em 
HMOHHOCTb 3ABUCHM OT poja, eMY JI€rye pa31€JHTb CBOH TIpOÖNJEME! C POHOM, BO3JIOXKHTb HX Ha BCEX YJICHOB pOJA, 
HEXEJH CcAMOMY pellaTb, B CBOR OYEPENE POH TOTOB TIDHHATE HX H PellMTb BMECTE C HUM. OH BO BCEM nMonlaralca H 
Hayesca Ha MOJMEPKKY CBOCTO poja UM KılaHa, OCOĞ€HHO KOrja peyb HJET KapbepHoro pocTa WIH HoCTYma K 
ObICTPOMY 060ralneHHro. KoyeBHHK BHE pora Kak HANMBHJ HUKTO. EMY CJIOXKHO BEDKHBATb B HOBBIX YCJJOBHAX, EMY 
He XBaTalO TIpOhECCHOHAJIM3MA, BONH H HEHEYCTPEMNEHHOCTH. OH HH OTNUYANCA CTpaTETHYECKUM MBbILLTEHHEM, 
panHOHAaJH3MOM, TBOPYECKAM MOXOHOM, 3/paBbIM CMBICIOM.B TPYAOBOÜ HEATENLHOCTA HE ÖLUIO CHCTEMHOCTH H 
HHTEHCHBHOCTH, HOOPOCOBECTHOCTH H CKPYIYIEC3HOCTH, OH HE HCIPITbIBA HHTEJMNEKTYANLHOTO H dH3HYECKOTO 
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HanIp>KEHHA, HE CTPEMHJCA 11O3HaBâTb TJIYOHHY Belei.OH HETEPIAM KO BCAKOMY HHAKOMPICJIHIO, KPHTHKE, OBUI 
JaneK OT CAMOKPHTUKH. B 9TUX YCNOBHAX ApXHCJOXKHO MOABHTLCA B OÖLECTBE XapH3MaTUYECKUX H TBOPYECKUX 
AYHOCTEĞ. 

B KOYeBOM 0Ö11€CTBE HE OLUO HEOOXOHUHMOCTU HHAHBHAY 3aHHMATbCA CAMOCOBEPILEHCTBOBAHHEM, 1IO3HaBaTb 
ce64 H OKpYXxarolMü MHP, POHBIATb CBOH CIOCOÖHOCTH H TAJAHT, CTABHTb TEPE COĞOl KAKHE-TO HEH, YKpeMIATb 
CBOH MOPpaJIbHBl AYX, CTDEMHTECA HpaBCTBEHHOMY OYHIHEHHIO H T.A. OÖMECTBOM 3TO HE MOOLPANOCE, Hao6opoT, 
3TO BOCTDUHUMAJIOCE KaK UYJayecTBO UJIH ETO MPpOCTO HE MOHHMAJM (AjlekceeB, 1999; 205-206; I'upeHko, 1991: 46; 
3onoTapeB, 1964: 189; TymMapkHH, 1970: 67). 

B 3KOHOMHYECKOM OTHOILEHUH KOYEBO€ OÖLLECTBO OTHOCHTCA K 3KCTEHCHBHOMY TUIY XO31HCTBa, TAE 3a CUYET 
OCBOC€HHA HOBBIX MACTOHLU, KOJMUYECTBEHHOTO pOCTA MOTOJOBbA CKOTA, C TIDHMHTHUBHBIM CII0COOOM TIDOH3BOJCTBA, HE 
TpeOyrolUüX HHKAKHX HOBINJECTB, TIDHMECHEHHÜ TEXHUYECKUX CPEHCTB H T.H.,He CB3AHHLIÜ HU C PBIHKOM H HH 
TOBAPHBIM TIDOH3BOCTBOM. İlo cBoe CYTH KOYEBOC XO3AÜCTBO ÖbLU1O AâBTAPKUYHBIM, T.C. Kalas CEMbA, KaXKJbIH POH 
TPOH3BOHMI O CTOJBKO  CEJBXO3TPOHYKUHÜ, CKOTBKO HCOÖXONUMO JUIA CaMOMOTPEONEHHA,HanpaB/eHHble Ha 
MOJNJEpKAHMA CBOCÜ CEMbLH H poya. İlpHMHTHBHOCTb MH HEHHTETPpHPOBAHHOCTb XO3AÜCTB CO3JAJM YCNJOBHA H 
3KOHOMHYECKYIO 6a3Y /YIA POHOTNEMEHHOTO CerlapaTU3MAa, MEXKPOHOBBIM H MEXIUIEMEHHEIM BOHHAM. ABTAPKHUYHOCTB 
XO3AÜCTBEHHOH CHCTEMBI, H€ CMOCOÖCTBOBAJI OÖBENUHEHHIONAXKE Ha 9IEMEHTADHOM MEXPOHOBOM H MEXTHEMEHHOM 
YDOBHE, Hao6opoT, YIJIyONAI TEM CAMBIM pa30Ö1EHHOCTb XO3AÜCTBA, COLMANLHO-3KOHOMHYECKHX OTHOLLEHHİ MEXJY 
HHMH (AHApHaHoB, 1992: 43; Ky66enp, 1998,: 148; Ky66enr, 19885: 85; MapkoB, 1976: 302; TlerpoB, 1961: 79). 

B monHTMYeCKOM OTHOLEHHM JJ KOYEBOTO O0ÖlLecTBa Obula XapakTepHa BHYTPEHHAA pa3/€NEeHHOCTb 110 
IpH3HaKY poja, IMNEMCHH H TEHCATOTUM, pa3OÖLLEHHOCTb 3KOHOMHMYECKOH CHCTEMBI. Bce poyjpi H TNeMeHa 
TPECNTENOBANH CBOH OTOHCTUYECKME HHTEPECEI B YIlepO 3THHYECKAM OÖBENMHEHHAM, HHTEpeCAM 3THHYECKOH 
KOHCONHUJALNHH H TOCYAJAPCTBEHHOTO CTPOHTEJNLCTBA. 

YcTOpHUYECKH KOYEBOE OÖLLECTBO COTIPOBOXHAJNOCb OOPEOOÜ ABYX MONUTHYECKUX TEHAJCHUMÜ: TAK Ha3bIBA€MbI€ 
“TpaAHLUHOHAJMCTbI”, TIDEACTABHTENH HEHTPOĞEXKHBIX CWI C ONHOM CTOPOHBI, CTODOHHHKOB HEHTpaJBHOÜ BJlACTA C 
Apyroi. Ec mepBble paTOBalH 34 COXPaHEHHE KOYEBBIX TpaJMLUMİ, yYKpennNeHMEe POHOTNEMEHHEIX OTHOLEHMÜ, 
BbICTYIMaJH 3a CerapaTH3M TJIEMEH, TIDOHBJHIH POHOTMEMEHHOH 9TOH3M, TO BTOPbI€ BbICTYIAJH 3â COTDYAHHYECTBO C 
3EMJENEJBUECKHM HACEJEHHEM, 34 YKPETNEHHE HEHTPANLHOH BACTU, 34 BO3POKJEHHE TOPOHOB H CENEHHÜ, TOPTOBNH 
H pemecna (CrpoeBa, 1958: 207-208). 

B KOHEYHOM HTOr€ “Tpa/HUMOHAJHCTEI” ONEp>KAJIH 110Ö0€HY Ha HEHTPOCTPEMHTEJLHOH CHJIOÜ, HCTOPHYECKHH 
TIpOHECC OKa3aJICA B TYIIMKE, T.€. KOJEBO€ OÖLLECTBO OKa34J1OCb BHE 3OHBI YCTOHUMBOTO HUBHJIH3ANMOHHOTO pA3BHTHA. 

O6BEeNMHEHHE KOYEBHUKOB TPOHCXOHMNO B HHbIX YCIOBHAX, HMEJO HAY CMCHhHKY. İlonuTüyYeCKHE 
0ÖBENUHEHHA HPOHCXONMIHM CMOHTAHHO, HOCHJH KOHDEHEpATHBHLIİ XapakTep, HHYEMY HE O06O13bIBaFollMe, TIPpH 
OTCYTCTBHH HEHTpaNH3OBAHHOH DOPMEI TpaBJEHHA, COXPaHABINME 34 pONJAMH H IWIEMEHAMHABTOHOMHOCTb. Kak 
IpaBUJO, B KayecTBe OÖLENMHHTENA BbICTYMAaN MOTYIMECTBEHHLIİ PO WIH HHEMA, BOKPYr KoToporo 
KOHCONUHUPOBANHCb APYIHE ILMEME€HA H POJPI, ETO HMEHEM Ha3bIBaJIOCb HOBO€ TOCYJAapCTBO.ManeHBKHE pOJPI H 
ILHEMEHA HE MOTJM TIDOTHBOCTOATE MOTYINECTBEHHEIM I/IEME€HAM, OÖLENHHANHCb B OPABI HJIH B “9JIb”, CO BDEMEHEM 
IPH pacıane CO3/aBaH CBOH OPJAPI H TIpOTOTOCYJAapcTBAa. Ha3BaHHA 9TUX TWEMEH H OPA MOCTOHHHO MEHSJHCB, B 
3ABHCHMOCTH OT TOTO, KTO HH KaKO€ ILJIEMA BO3TMABIIANO 3TY OPAY H TpOTOrOCYAApCTBO (MopraH, 1935; 37-39; 
JkymMaHanHeB, 2007: 116-117). Jı4TenBHOCTE CTAOHJIBHOTO CYINECTBOBAHHA KOYEBBIX TOCYJAPCTB OXBaTbIBalla HE 
6onee 30 ner, a 3saremM Hacrymala OÖ€CKOHeCYHas POJONNEMEHHAA MEXJOYCOOHLA, BHYTDHAHHACTHÜHAA Oopb6a 3a 
B/âCTb H T.A. İlocmeycTBH1 OpaTOYONÜCTBEHHBIX BOÜH B MOJHTUYECKOM OTHOLUEHHH OKa3aJIHCb HEBOCMOJHUMBIMH, B 
JIygımeM CJIyda€ MHOTHE ILIEMEHA CTAHOBUJMCb MOJJJAHHbIMH COCEJHHX TOCYJAPCTB, BCKOPE OHH ACCHMHJIMPOBAJMCB, 
B XYjl1neM CJiydac MMEMEHA HCTPEOJNANHCb 4 HaBcerjla MOKHJAJM HCTOPHUYECKYIO aBAHCHCHY. B HCTOPHYECKOÜ MAMATH 
HB DONEKTOPEYMOMHHAFOTCA Ha3BAHHA HECATOK H COTEH TLIEMEH H pONOB. B colHasıbHO-93KOHOMHYECKOM OTHOLUCHHH 
KOJEBO€C XO3AÜCTBO HAJONTO OCTABANOCE 3ATOPMOXEHHPIM, HETpANUPOBAHHBIM, JFOICKHE H APYIME pecypcb! 
OKa3âJI4Cb HCTOLLEHHBIMH, JUIA HX BOCCTAHOBJEHHA TPEĞOOBANHCE ECATKH JET TIDH MHPHOM H CTAOHJBHOM YCIIOBUAX. 

KoyeBble npoTOrocyjapcrBa npelcTaBIMM CO6OH pbixiible H 9hEMEPHPIC, OTCYTCTBOBala YCTOÜUYHBAS 
OlopokpaTHyecKas H yılpaBIeHyecKad CHCTEMAa, aTPHOYTBI H 911€MEHTEI TOCYJApCTBEHHOCTH OBLIH TTDHMHTHBHBIMH H 
HEYCTOÜUHBBIMH, HOCTATOYHO ÖbU1O BHELLHETO TOJIYKA HH yapa - BCE pYIMNOCb (JİkyMaHasHeB, 2007: 15). 

OTHHYJECKAA KOHCOJHAJALHA B YCJJOBHAX KOYEBOTO 0Opa3a XKU3HH, TDH TOCMOHCTBE POHOTLIEMEHHEIX OTHOLUCHHH 
ObUla (o HEBO3MOXHOÜ, OHMOCKOJBKY O COLMAaJIbHO-3KOHOMMYECKHE OH  HJCONOTMYECKHE OdakToOpbi OOKa3alMcb 
BTOPOCTEMEHHELIMH, â MOJUTHYECKHÜ DaKTOP CTAJI TMABEHCTBYFOLUM 4, Olaroyapa €MY9THHYECKAA KOHCOJHJALMA 
CIOXKMNAaCb. JİpYrHMH C1OBAMH, 3THHYECKHH TpOHECC HpoTeEKaJl He Ha OCHOBE S3BIKOBOÜ, KYIBTYpHOH H 
HACONOTHYECKOH HACHTAYHOCTH, KOHCOJHJANMA Oa3HpoBalacb Ha BOCHHO-TMOJHTAYECKOÜ OCHOBE (MokeeB, 1991: 
121; Tlepmunu, 1958: 49; Kprgyakob, 1992: 190; Kyp, 1947: 41). Co BpemMeHeM, B CWJIYy OTCYTCTBHA BHYTPEHHETO 
3KOHOMHUYECKOTO H MOJHTHYECKOTO CHMHCTBA POJOB H MNEMCH, Korja TPH HEOATOTpHATHbIX HCTOPMUYECKHX H 
HOJHTAYECKHX OÖCTOSTEJECTBAX, 3a pacıajoM KOHDezepan44 HH TOCyjapcıBa, ONHOBPEMEHHO MOCTEHOBAJI 
3THHJECKHH pacıalı, ApOONEHHE MHEMEH Hâ MHOXKECTBO MEJIKHX POHOB. VİMEHHO TaKOÜ 9THOMONHTAYECKHİ packılIal 
OLUI XapakTEPeH /UJI4 KOYEBOTO OÖLECTBA. 

(ha HoMaloB HocTyı K BJaCTH ObUI HOCTATOYHO JETKHM, MOCKONEKY Yy HOMajOoB Ha IYTH K BNaCTHM HE 
CYINECTBOBAJM TAKOÜ XKECTKOM HepapxXHUYecKOÜ CHCTEMBLIDAMOM HaCJECTBEHHOÜ BIACTH, YCTAHOBJECHHbIC HU 
TDH3HAHHbIC BCEMH CaKpaJbHBIMH HHCTHTYTAMU, KaK Yy OCEJYIBIX HapoJoB. JlocraToyHo 6bi1o TOMY HH HHOMY 
BOXJHO TIDOHEMOHCTPHPOBATb CBOH) BOCHHYHO MOLIb UM HAHECTH TIOpa>KEHHE TIDETEHHCHTY H 39TOTO XBaTaJO, YTOÖOBI 
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IPHÜTH K BMaCTH. İlo cBoeü cyTH aBaHTrOpU3M H y3ypmanMa BJlacT4 Bcerja CYINeCTBOBAN Y HOMAJOB, KOYEBOC 
0ÖMECTBO MOCTOHHHO CTpajlalOo OT 3THX ÖCCKOHEYHBIX OMEXJOYCOOHBIX OÖpaTOYOMÜCTBEHHBIX (o BOMH, 
BHYTPHAHHACTUHHOH OOPLOBI 3a BJlacTb H T.A.İlO9TOMY YacTO K BJlACTH TIDUXOHUNM CJIyyaiHble H HHKYEMHPI€ JOH, 
KOTOPBI€ TOJPKO AYMANlH O ÖBICTDOM O06oralmeHuM 3a cyeT Hapoja, HEY/HBHTEJbLHO, UYTO 3KC-TIDE3HHEHTBI 
OKa3aâHCBHMEHHO TAKUMH. 

WMcTOKH 9TUX 6e€/ H CTpanaHHÜ HaXOHHIHCb B CAMOÜ CHCTEME€ KOYEBOTO 0ÖLLECTBA, TE HarıpOyb OTCYTCTBOBAJa 
COCNOBHAA HepapXHA, Ta6€Jik O paHrax, BaCCaJIbHble OTHOLEHHA H CBA3AHHbIC C HHMH 9TUYECKHE H FOPHAHYECKHE 
HOPMBI. CyıecTBOBaBINUi ayar, T.C. O0OBIYHO€ TpaBo, HE ÖbLUI YHHBEPCAJILHBIM, FOPMAHYECKAM HOKYMEHTOM, 
TIDH3HAHHBIM BCEMH POJAMU H IJIEMEHAMH, CKOPE€ OH ÖbUI 9THYECKHM HOKYMEHTOM B paMKax ONpeHeneHHorTo pola. 

MacanaMH TpanHUMOHHOTO O0ÖLLECTBA BbICTYIAJM BCEMEPHO MOJ/JEpKHBA€MEIC KPOBHOPOHCTBEHHbIC CBA3H Ha 
YDOBHE CEMbU, poJa H TMEMEHH, MEPHONUYECKH OPTAaHH3OBbIBACMbI€ pa3IIMYHbI€ TPpAaJHUMOHHBIE TIpa3HHHKU, KyJa, 
Kak TıpaBHlo, ıpArnallanM BCEX ONWxKaHıl4X H HalbHUX POHCTBEHHHKOB, HECINUX OTBETCTBEHHOCTb 3aâ Ka?K/JOTO 
gneNa poja, 3alıMılaBIl4X €TO CEMBİO H HeTei, MOJJEp”KHBalOliHX €TO BO BCEM. İiy6okoe co3HaHye 
TDHHAJYICKHOCTH K HAHHOMY PONY H IMEME€HH, 3HaHHE MEcTa CBOCTO pola B HCTOPHYECKOH PETPOCMEKTHBE, 
CTPEMMEHME 3AHATb B MEPCMEKTHBE 0COÖĞO€ TJABEHCTBYIOLECE MECTO B KOYEBOM COOÖLJECTBE, TIDHOXKHTb YCHJME B 
YKPeIeHHe CBOCTO pola H T.1. 3HAHHE KaXJOTO YNeHA pola CBOCÜ TEHCAHOTHM HO CEJLMOTO KONEHA, BCAYECKH 
BOCXBAJIATb 3HAYHMOCTE H TIDEBOCXOJCTBO CBOETO poJa CPEAH APYTHX PONOB, MAKCHMAJIbHO OTpAKAaTb TEDOHUECKYIO 
3MOXY B CBOHX 9IHYECKUX TIDOM3BENCHHAX, BCETJA BbLJCHATb CBH3b CBOCTO pOJA C XAHCKHM POHOM, HH C HHHAMH H3 
€ro OKPYXKEHHA. Ha 0ObIHEHHOM YpOBHE TIpECTABHTEJb pOJa HOJKEH 3AaHUMATb MOYETHO€ MECTO Ha KYPYIITAMX (9TO 
MOXET ObITb COOpaHHE, CbE3J HH XAHCKHÜ COBET), Ha TOHX (TpaNALMOHHEIE TIDA3AHUKU: CEMEİHHbIC, OĞLLEPOHOBbIE 
460 ILJIEMEHHBI€) HH Ha HOMHHKAX H T.J. 

TakHM 06pa30M, BCE BBILLEHA3BAHHbIC HCTOPHYECKHME, COLMAJLHO-9KOHOMHYECKHE H MONHTHYECKHE YCIIOBHA 
cTaNH THABHBIMH OÖBLEKTHBHBIMH dakKTOpaMU COXPpaHEeHHA POHOIMEMEHHbIX OTHOLEHHÜ, HMATDOHUMMYECKUX 
opraHH3anyH, CTaNH HCTOKAMH MOHOJIHTHOCTH POHOB, KIAHOB, 6€3 9TUX YCIOBHH YEH pora, CAM POH HH TEMA HE 
MOT BEDKHTB. 

B TpayHUMOHHOM OÖLLECTBE CAMH IIO CCÖ€ HE MOTYT ÖBITb H3KHTBI apxXaHyeCKHE POJOTMEMEHHbI€ 9JIEMCHTBI, 
HCUYG3HYTb MATDOHAMHYECKHE OTHOIEHMA - 3TO OYECHb JWJIHTEJBHBIİ HCTOPHYECKHÜ TIpOHECC, MOCKONEKY Halle 
0Ö1lE€CTBO TEpETNPBITHYIO ABE CTYNEHH: dheoyalbHyro H KanHTAaJHCTHYECKYIO. İMEHHO Ha 9THX BBUNEHA3BAHHBIX 
CTaNMAX apxXaHyYeCKHE 91IEMCHTbI, POHOINEMEHHbIC H APYIHE OTHOLEHHA HOJDKHBI OLUM CTEPETECA, OTH TPaHH K 
3TOMY BPEMEHH HE HOJDKHBI OLULA COXPAHHTECA. 

B cB#3H C 3THM, yYyHTBIBa OCOĞCHHOCTH TPAHHUHOHHOTO OÖLECTBA, BAKHO, UYTOÖBI TOCYJApCTBO H ETO 
HHCTHTYTBI B3ANH Hâ CEO 003aTEJIbCTBA H OTBETCTBEHHOCTE 110 pedOPMUPOBAHHIO 0Ö1LECTBA, ECJIA 9TO HEOOXOHUMO 
IPpOBONHTE pedbopMy B >KecTKoli DOPME B HHTepecax OÖlecTBa, B HCNAX COXPpaHeHHA CAMHCTBa Hapoja H 
HEJOCTHOCTU TOCYJapcTBa.JlaBarb rapaHTHlo CBOHM TpWKAJAHAM HOCTOÜHOH >KU3HH HE MOTOM, a celiyac, 0Ö€CMEYHUTb 
HX 6€30MaCHOCTb, BCAYECKH pa3BHBaTb H YKPeMIATb AYXOBHO-HPaBCTBEHHbI€ OTHOLEHHA B OÖLECTBE, OCOĞEHHO 
CPeJH MONOHEXKH. 
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ULAHXAÜ KbI3MATTALITDBIK YFOMY XKAHA EBPA3HAJATbI 3KOHOMMKAJIbIK 
HHTEIPALMHA KOÜTEOÜ1eOPY 


XK.O.OMYPOBA' 


EBpa3ua yenkemMy EBponanaH - A3Hara UCÜMHKU HPH TEPPHTOPHAJBIK MEKHHAHKTH 991161, TEOTpAĞMAJIBIK 
maHımağTrı, Gaf bayHa dhopacbı, AyüHelery >KapaTbLIkıni pECYPCBIHBIH KeH KaTMapbI >XKaralıkaH 03949 aüMAK 
KaTapbI AYMHeJYK xXaHa 91 apalıbIK YFOMJapJblH 9T9 KbI3BITYYCYH >KapaTKEII KejeT. byıı 4eJKeM alam Gajlacbi TONYK 
63101ITypo 91€K HPH TEPPHTOPHAJIBIK aliMakTapbı >aHa YIYTTYK KOMMYHHKaLlMHACbI, OHYKKOH TEXHOJOTHAJIBIK 
MOTEHLMANBI MEHCH afbipMamaHar. EBpa3Ha AyüHelery KaJIKTBIH 9H, XbINI OTPYKTalIKAH >XepH Karapbı OcMMIyy. 
OnmoHy MeHeH KaTap aTalrmaH UpH TEPPHTOPHANBIK MEHKHHJHKTE Geli TapbiXkli UMBUW3ANUMIKIK SHYIYYAY 
KAMCEI3JAl KENTeH HHAYC, KOHMYIMÜ, HClaM, OaTBIMI-XPpHCTHAH, TIpaBOCJaB-CIOBAHJADAIKIH Keli yIIyTyy eKyIepy 
xamafr. 

Ayram3aTTBIH >XamoocyAla 3H MaaHWliyy TapbixXbii okyanapra Ga, akbul OH-ODp/OHYH YOPAJOHY OOJNTOH 
EBpa3uanaa6OnaHN Taraal 3THHKAJBIK, AMHJAMK, TEPPHTOPHANBIK X.0. yeyunOcreH MacejenlepM Oy UYeKoMAYH 
TbIHUTbIKTA >KallO0OCcyHa »KaHa HHTETPpANAAJILIK >KaKTAH SHYIYYCYHO KENEPTHCHH THÜTH3YYAO. AJicak, a3bIpKbI KYHJ9 
AyiHenery 911 apanrIK UYbip-uaTakTap XaHa JIOKAJBIK COryulTapıbık 806 EBpa3Ha YelKeMY MeHGH OaHaHkıTyy 
3KEHAHTH GenrHnyy.. 

MuTEeTpanMa MacelecH UIHMI€ OKAHYH AYÜHOJYK COTYITAH KUÜHH KONOHHUAJIBIK 99IHKTEPHHEH aXbIpanı KanraH 
EBpona MaMlICKETTEDHAHH 3KOHOMUKAJIKIK X.0. SHYIyı KETYYCYHe 9H bIHTalIyy XOJ Karapbı TaaHbulraH. XX K. 
3KHAYH KapbIMBIHAHMAMIICKETTEp ApabIKIN apanbIK MAMHJCJE, 9TUMNMK OaHmaHkımTaplıa HHTeTpanMA TIDONECCH 
aKbIPLIHJan XaHbıurkula GanraraH. banıranrbıu MHTerpanMa MpoNeccH 3KHHYH AYÜHeNYK COryımrTaH KUÜHH 
TaJIıKalaHTraH OOp KPH3HC M63THJIHHAE€ 3KOHOMHKaJIBIK TaHa aJıKkakTAa HIKE alna Galıraca, KUMUHUCP33K COTMHAJLIPIK, 
MaraHMÜ, COTYIUTYK, casCHÜ >. 6. oOnacrapra TaparaH. EBpona YolKOMYH19 Xajmıri HHTCTANMHANLIK OHYIYYAYH 
3hhEKTUBAYY XolyHa XeTYyy yuy4 ONp Heye Xbullap »XaHa 9TanTap Talan KEJIBKHTAH. OlmoHy MeHcH KaTap 
3KOHOMUKAJIBIK XarbIHaH OHpAJei SHyKnereH EBpona MaAMJICKETTEDMHHH OPTOCYHJA Kapl K.6. MacıienepH OoroHya 
Kapama-KapıIbıIbıKTap OONTOHAYIy HHTeTpalHslbiK OHYIYYHY KeJeHJeTKeH. OmoHnoü 6o1co parrı ECTHH 
3KOHOMHUKAJIBIK HHTETPALHACBIHBIH 9DDEKTUBAYY SHYIYYAYH XEIÜRLHTBITLIHA XETYYre UPH HI apakeTTEp XYPIy3yıyı 
KENET. 

Murerpanua AyüHelery Yap6abIK TIpONECCTEPACH afkıpManaHar. MpıHya OHp YenKeM/ery MaMJICKETTEPAHH 
3KOHOMHUKAJIBIK OHpU-OHPUHE 6OJTOH Ke3 KapaHJbLIbITEIH KaJIbIOBIHA KEJNTHPYYAO, YONKOMAYH >KaJMIbIi MYKTAXKJPITEIH, 
TOBap, Kanra, >yMyımuy Kyiy, Teülee TpoleccrepMH, MUKH Op Oa3apırı TY3Yy, OHDPUKIYY 3MTeK 
OHAYPYMAYYIIYIYH >XxaHa YolIKOM19 XalmaraH KaJIKTBIH Kall0O ACHT39NMHHH XOTopymaryy X.6. HMKEPAYYIYKTYH 
HETH3HHAE HIIKE aNIPIpBLTAT.. 

UenKeMAYK 3KOHOMHKAJIbIK HHTETpalıMa — Oylı OHp YeJKeOM/ETy Op HeYc MAMJICKETTHH 3KOHOMHKAJIBIK XKAKTAH 
>KAKBIHIOO TIDONECCHAHH HETH3HHAJC, OHDUKKEH Uap6albIK OYTYHAYYIYIYAYA yronıyııyıy >XaHa TONYK OHPUKKEH 
a6anra Kelyy XeH/oMAyyıyıy. MpiHja MaMeKeTTEpAMH 3KOHOMHKAJIBIK MAMYJCCH OHpPU-OHDpUHCH aÜbIpMACBI 
600160HT xxaHa 3KOHOMHKaJIBIK CA4caTTAa 037949 OHp MAMJICKETTHH XKETETHHJE OO1O00CTOH, OapAPBITBI YUYH TECH YKYKTYY 
OONTOH HHTETpanNHAIBIK TY3YM Gallıkapyy OPTAHPI KaTapbI KbI3MaT KbUlaT. 

An 9MH YeJKeM/EK HHTETpanMA CHCTEMACBI 3KH HeETH3rH »armafra OafmaHkımTyy. bUpuHuu arya, OHpU- 
OHpUHE Ke3 KapaHlpi 6ONTOH YIyTIyK aübul yapOa CHCTCMANapbIHBIH Yap-KafbiT, YaybIpaHJhi TDONECCTEDHHHH 
KeOefyımıy, MaâMJEKETTEDAHA OHpU-OWpUHC Ke3 KapaHlIpi OONTOH 3KOHOMHKalapbı, 911 apalbiIK 3MTEKTHH 
O91YAYYCYAYH TEPeH/CIMHHE Abi KECE. İOKUHUH araf, MAMIECKETTEPAHH OHp/UKTYY HLMEpAyyıyıy 63 apa 
3KOHOMHUKAJIBIK OaHaHBIMITbIH KOHTEe CaJIbIHYYCY MCHCH HHTETPANMAJBIK TIDONECCTH Garıkapyyla >xaHa 9HYKTOPYYAJ9 
yYIYTTYK TY3YMASDAY TY3YY XOoH1OMAYYIYIYH apTbıpar. 

bupok, 4oJ1KOMAYK HHTETpaNMA TIDOHECCHHHH >Kabllbllibi âJi YOJKOM19 XallaraH MAMJEKETTEDAHH HUKU >KaHa 
TbILIKbI MaCeJe€NepHHEe TONYK Ke3 KapaHlıbi. Alcak, cascHü, MajaHMü YIYTIYK, THJJAK, OTHHKaJbIK >KaHa 
TEPPHTOPHAJIBIK X.0. KapaMa-KapınıbLIbIKTApIPIH Goıyıny Keireli xapaTar. 

MurTrEeTrpanMa MaceJecHH Kapoo1o ap ONp YeNKOMAYH TCOCAACHÜ, 3KOHOMUKAJIBIK >K.6. SHYTYY HOTCHIMAJIBIH, ATI 
TEPpHTOpHANa »allaraH KaJIKTKIH TapbIXbii CajTIyy MajJaHHiT ©370YoJIYKTePYH, TWIJAK, COLNMAJIKIK »Kall00o 
MAPTBIHBIH âOaJIBIH 9CKE€ aliyy Kefirefliyy MaceJenepJeH. AHTKeHH, HHerpanHa MacelccH Op YoJKOM19 >KalaraH 
KaJIKTBIH 63 apa OHpUTYyy, >XYyMYypmanıyy, X.6. KPLAMEUI âpaKeTHHE xapana 601100pY MEKCH3. 

Akbıpkbi Me3rwnepne EBpa3Ha xaHabop6OopAyk A3Ha YeJ1KoMyHJery 0J1KoNOpAYH OUpU — ONpU MECHCH 93PHM- 
apkak O©HYIYııy YUYH 9KOHOMHKaJbIK HHTeTpalMA KepeK 9KEHIMMUH KenTEreH >KEprHHKTyy »aHa KMLII 
OKYMYnıTyyılaprı, ?Ka3bin Keyye.EBpa3Ha MCHKUHAHTHHAE HHTETPALMA MACEJICCH 3KOHOMHUKAJIBIK >XKaKTAH CTAOHJLYY 
SHYKKOH MAMJICKETTEPAHH Cas4CaTbIHA >KaHa HMI apaKeTUHE Xapama 60100py IMeKCH3. Ajıcak, EBpona 4oJKeMYH19 
ECTHH HETH3rH 9KOHOMHKaJIBIK HHTETpALNMACbIHbIH Kyuy | eDMAHHA 9KEHAHTHH TACTbIKTAN KENHMET. AJi OMH EBpa3Ha 
HHTETpaNMACbIHbIH JJOKOMOTHBH KaTapbı Kpıraü >xaHa PoccHa TaaHbulbım >KaTKAHAPITLIH TaCTLIKTaLıyynla. Afpbikya 


* TH.K., HONCHT.İenKeMAYH TapBIXbI >XKaHa MajaHHATEI Kabeypacbı,Trapbıx >KaHa YoJKOM TaaHyy DaKyıpTETU, YK. BamacarbıH arbıHyarbı KBıprbı3 
YayTTyk yHMBeEpcCHTETH. Jamyikat2012(0gmail.com 

' MrepreT-xypHan "Hosoe Bocroyroe O6o3pemne11.11.2012r. http:/www.centrasia.ru/newsA.php?st-1352634120 

> Mureprer-*xypmran "Hooe Bocrouymoe O6o3peHne".22, 25.11.2011 http:/Awww.centrasia.ru/ newsA.php?st-1322198160 
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Aszua uyenkemMyAle XX K. asarpı XXI Kk. Ganırımıa Asia TİriHu OKcaH afiMarbiHjarbi CTAOHJLIYY 3KOHOMHKAJIBIK 
e©HYryyey 6oroHya Kira AyiHe/6 9KUHUH OPYHJAa >KaHa3H, bULlAM OCYTI >KaTKAH 9KOHOMHKACEI MEHCH alibIDMAJIaHPIN, 
“A3HA axbılaapılapbIHbIH” 9H GaLıIKbI KaTapbIH TOJYKTAaTaH MâMJI€KET. 

An 9M4 PoccHa mMamnekeru EBpa3Hana KeH TEPPHTOPHAJIBIK MEİKHHAHKTH 9911008 MEHEH Öyl YOJKOMAYH 
3KOHOMHKaCbIHJa MHTETpaNMAHbIH KBIİMbULIATKBIU KYUY KaTapbı TaaHbulyyla. AHTKEHH, PoccHa HpH YyıyTIyKk 
KOMMYHHKaLHACBI, OHYKKOH TEXHOJOTUMJIPIK, TDAH3HTTUK HOTEHUMAJIBI YIUYyıı YOJKOM19 XamaraH MAMTEKETTEPJCH 
anla KaHya >KOTOpy”. OMH PoccHs MeHeH KbıTaiıpıH EBpa34a MekHHJHTHHJETH KOHOMHKAJIBIK HHTETPALMSCBIHATbI 
KeOÜTeÜlyy MacenelepHHE TOKTOJICOK. 

XKoropyaa Genrunen KerkeHyei, EBpa34a MEÜKHHAJHTHHHH YOPAOHY KaTapbı Genrunyy bop6opayk A3Ha 
JYeJKeMY ÖaÜbIpKbI ME3THJMCH a3bIPKBI KYHTe YeğMH Kırali MaMJE€KETHAHH HPH KBI3BITYYCYH apTbIpbli KeJer. 
KenreroH H34J1160Yy1o0pAYH OaaMbIHya Kpıraf 63 TaacHpHH Illakxaü Kpı3MaTTalıTBIK yroMy (LLUIKY) apkbuıyy Huuke 
anıbın >KaTKAHAPITKIH TaCTbIKTalıyymıa. İIKYra KUpreH e1KkeepAyH >anıIrı TEDPHTOPHACBI 30 MIIH. KM. KB., TaKTalI 
arkaHma, EBpa3HsHPIH 6096 TY3YI TEPPHTOPUSNBIK  KaKTAH aÖlaH KEH MEÜİKUHAHKTH 931€ğT', An OM4 Bop6opAyk 
A3HA TEPPHTOPHACBIHBIH XaJInIbi AHHTBI 3995,9 MHH KB.KM., KaJIKBI 53,2 MHJL. alaMJaH allıyyH >Kallaür”. 

XX KBUIBIMIPIH asrbıkıa CCCPauH Kymanmıpı bopOopAyk A3H4a ©1Ko1epyHYH 9TEM€EHAYY MâMIecKeT KaTapbI 
TaaHbulyycyHja aO6laH KbIHbIH OOp TpONECCTEPAH OalıbıHaH 6TKepreH. byıı YeJKeM/9 XaÜralıkaH MaMJI€KETTEP 
Mypja ToTaJMTapABIK IlapTTarbı OHp Ca4CHİ-9KOHOMHKaJIbIK CUCTEMAHaH,9TeMEH K63 KapaH/ıbi 9MC€C CaHCHÜ- 
3KOHOMUKAJIBIK CHCTEMAHbIH OPHOLUY KYTy1O©reH Tapbixblüi Kbıpjaanrma TY KburaH.OmoHy MeHeH KaTap 
3KOHOMHKAJIBIK >KakTaH OHpHU-OHPH MEHE€H XHICH3 OafaHraH ap OHp pecıyOnuka 3TEME€HAYYIIYKTYH OamıTayırbıu 
>XOJYHJA 911€ HYKH HHTETPANUAHBIH KajIbınTaHyycyHa Op Heye bakTOpTOp OONTOHAYTY AHbIKTANTAH, ANCAK: 

-4elKeOMr9 OJIYTTYY KOPKYHYU TYYAYpraH TbIUKBI DakTop - OoraHcTaH Ybip yYaTarbıHaH yılaM Kprraü MeHGH 
PoccHs >.6. MaMJIeKeTTEp MEHEH >KaKbIHJalnıyy ALI apaKeTTEPHHHH XYPYIUY; 

-TeOrpağdHAlıBIK hakTOp — YeJlKOMJETY >KaHIIbI COFO3YK 9KOHOMHKAaHPIH KyllanıBI ?>KaHa Oy 6J1KoJOpAYH ©Te >Ka 
TEMT, KETTEToHKbIbIHYbUIBIK MEHEH AYÜHEOJYK Oa3ap 3KOHOMHKacbIHa KUPYYCY. OlloHy MeHe€H KaTap bopO6opAyk 
AsHa YenKkeMyA1e OHpHU-ONpH MEHEeH aTaaHJalıbın OHyryyre TYpyıiıyk Öepe TypraH O4p Ja >eprunUKTyy 
HLIKaHalapAbIH >KOKKO 9C€ OoJIyııy,03 apa TaObIrbii pecypcTapbIH YHÜKH 3aT KaTapbI aJıMalıyy MYMKYHUYJIYryHe 93 
6onToHAYIy; 

- MYPYHKY COBETTHK 91 Yap6a KOMIMEKCHHHH CaKTAJIbMi KaJIbIlbi —KajlIbi KOMMYHHKalHa, TpaHcMopT 
apTETHANAPPI, >KaJIMIbi 3HEPTETHKAJIBIK CHCTEMA, HEdTb -Ta3 TYÜYHMEPY >XaHa 3KOHOMUKAJILIK 63 âpa KO3 KapaHAbLIBIK 
a3bIPKbI KYHTe YEHHH bop6opayk A3H4 6J1K91epYH OHpU-OHPH MEHGH TbITbI3 OağJaHbIMTEIPBINI TYPYLIY; 

- AemMorpahusıpık dhakrop —Oyı YelkeM/6 »anııbı >KYMYıluy KyuOa3apbIHbIHKajIbınTAaHOaraHpBirbi. Yy 
ceOenTeH KaTTO HHCTHTYTAYH HLIHHE KEHEPTHCHH THÜTU3YY MEHEH MHTpaLlHA Maceje€cH YIIYTIYK MbIH3aMAYY TYp/e 
HLITENHI AATbIHA Ybira 91EKTHTMH. PecryOnukanaprarbı MHTpalMAJIBIK arbiH KyO8 OONTOHJOÜ 9MTEK Oa3apbIHbIH 
KaJIbMITAHBINI TEHHEHUMACPI YOJIKOMJSH TBILIKAPKBI aliMakTapla >KYPYII >KaTKAHAPITPI; 

- KOHDECCHOHANAPIK dhakrop - bop6opiyk A3HSHBIH GapAbIK TEPpHTOPHANAPbIHJA CYHAHTTHK HCMJAMAPIH 
Tapalyyey; 

- ITHHKAJIBIK bakTOp — Oyıı YeJKeMM9 >KarlaraH yııyTTap, YIIYTTYK a3UbUIbIK KaTapbı ap OHp pecrıyOnukana >anranı 
KEJHLIH, MbIHJali KbIp/aaı ap Op MaMJ€KETTU KOLUYMYAa OaÜlaHbIliTBIH OOJIYLIYH bipacTaraH; 

- ETKeHJEOTY TapBIXBI #KaJMIBLIBINbI — a3bIpKbI Me3runyeru bop6opayk Asma pecryOnukanapbı O4p Gelyry 
byxapa 9MUpaTbıHa, Oup Oe1yry KokoH xaHybırbıHa, XIX KBUIBIMAPIH asrbIHJa TOJYK OGOÜHOH OpyccHa UMMepHACBIHA 
KapamarbıHa Gal Kalkanları KENHIH. 

XKoropyla KeJTUpHNrEH hakTOpOp HUKU HHTETpALNHAHEIH KaJIbınTaHyycyHa 9001179 TY3T9HY M€HECH âHbIH AHJAH 
apbi OHYKTYPYYre ap ONp MamlekeT TapaObIHaH HÜTUNUKTYY Hi yapalap KONAOOTO albIHOaH Kemer. K93 GUp 
OKYMYLITYY H3HJ1190Uy110pAYA O HHKUPHHJE Oyı YoJKOM MYPYH 3TEMEH >allı0oHy OallbIHaH 6TKepOSÜ Harbi Ja HPH 
MAMJI€KETTEPAMH >KETETHHAE KaJıraH YOJIKOM KaTapbı «bop6opayk A3Ha —Oop6op1oLuyyAyH BaKyyMy, TakTan arkaHJa 
«KOHAYM ajaTka afnaHbın KanraH» KAHJAHAIbIp OHp 6GO0pOOp1OLUKOH MaâMJI€KETTEPAHH KapamarbIHJa >Kamoo (MHcajIBı: 
UrlHTEIBXAHJbIH, TaMepmlaHJkIH, AJleKcaHypıp İl, >xe CTaNHHAMH) MCÜKHHNATH. CCCPwyH Kylanıbı MEH€H OBITEIpAHIBI 
Geni 63 ajlJbIHya MâMJEKETTHK OHPUKME Karapbi, Yek apa MaceJelepi YeYUJOETEH, 9THOCTYK ÖNPKMENepH Gamı 
alaMaH, apalalıMa MaHaHHATbIH HETH3HHJC€ »KallaraH, <OKAKIIbI >KE KapKbIH Kallooro OONTOHY YMYTY TaOHTHÜ 
pecypcTapbIH (baTbılıka) 9KCMOPTTOOHYH >KaHa TbILUKbBI HHBECTHUMAHbIH KOJOKOCYHJ9 Kal1O0OCYH YIAHTPIN >KaTKAH, 
Harbi 911€ 6011C0 Up HMMEPHSNAPIPIH TaaCUpH aCTPIHJA ?KallIOOCYH yılaHryyra Jap YeJKeM» Jeli MYHO3OÜT", 

ASBIpKBI KYHJS9 >Xoropyjarbınali OH-IHKUpAH bopOOpAYK A3HA MâaMJE€KETTEPHH UJMKTETEH KEMTEOreH CascaT 
TaaHyuylapbi Jâ KONMOLOT. AHTKEHH 20->Xb1J11aH alıyyH 9TEMEH TapbIxXbi Gap bop6opayk A3ma pecryOnuKanapAbIH 
ca*CHÜ, 3KOHOMHUKaJIBIK >KaHa COLMAJAIbIK OHYIYYCY >KOTropylarbıjali Ke3 KapalıTbIH OOJYLYyH bipacTan kemer. by 
yYeJKeM XX K. akbIpbiHa YeiHH AYÜHeJYK KOOMUYJIYKTYH KbI3BIKYBUIBITLIHAH TbILKaPBI >Kalları KEHTEH 037040 OHp 
AeHe 00110, a3bIPKBI ME3THINE AYÜHEJIYK >KaHaapalbIK YOMJApAbIH UPH KbI3BITYYCyH >KapaTKaH YoJKOM KaTapbI 
TaaHbIMAJI. OMOHAYKTAH O 3KOHOMHKaJbIK OMHTerpalMa OMacelec/ 91 apalbik yioMlaplbiH, JOHOpTOpAYH 
KbI3MaTTaMITBITbIHJA, TAKTAN AİTKAHHJAHPH MAMJEKETTEPAHH KBI3BIKUBUIBITBIHNA >KE HEMHNTECH MEHEH YEOlUYynraH 


İ 3mayemua Kurası 4 UIOC ayı PoccHH 1OJDKHBI pacTH. // IlerrpanpHası Erpa3usı — Dopym. 27.07.2012 http:/www.easttime.ru 

“ Ilamxaiickas OpraHn3anusı CorpyaHmuecTBohttp://www.sectsco.org/ 

“ HIykypo 9. HeHrpanpHas A3Hs: TIpoĞNeMbI H daKTOPBI perHOHAJIPHOTO COTPYAHHYECTBA. // LleHTpanbHas A3H: HOBOC TIPOCTpAHCTBO JIS 
COTPYAHHUECTBA- b.: 2000. C.14 

“ TiremrakoB K. CkBo3b 3apocm MHYOB. — Pro et contra. T.2 Homep2, 1997.c.68-69 
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yroMJap apKbLUIYy HLIKE AnIBI KENET. MYHYH UBIHJPITbI HHTETpANMANIBIK OHYIYY MacenecH 3TEMEHAYYIIYKTYH XKOJYHA 
TYymıyı >xkaTkaH bopOopAyk A3H4 pecryOukanapbIHblH >Kal1oocyHla APA MAMJI€KETTEPAMH >KE 911 apalIbIK YOMHAPAbIH 
TAACUPHCH3 OHYTYII KETYYCY MYMKYH 3ME€CTHTHHE K63 XKETKHPTEH 001106y3. 

Azcak, bop6Oopuyk Asana Op Heye 911 apayIbBiK MAâMJICKETTHK yIoM/ap Gap. AapapıH apacbıHya ILUKY yromMyHya 
raHaKbpırafi MaMJEKTHHHH HLIMEPAHTH OaükanaT. OMoHAykTaH, LIKYHYH Ty3YIyLmyA KenTeroH XKEPTHHKTYY >KaHa 
JET YILJHK H3HJ1100uynep Kpırafi MAMIEKETHHHH KPI3BIKUbUIBITBIHA >KaHA HEMHNTECH MEHEH YEOLIYITAH YIOM KaTapBI 
xxa3bın Kenmmer.. MBiHjaH Tbuukapbı İIKYHyH yıonıyıymuys Ksırai MeHeH Poccisa Mamlekerrepi AKIIluıH 
Bop6oplyk AsHsajarbı KBI3KIKUBUIBIKIH YEKTOO MAKCaTBIHJA TY3YIrOHIYIYH bıpacTamaTr', Jlarbı Op Oymakrapla 
“Kprra4pık bop6onyk A3uara kaTbın KeHIMH” HereH aralıbınmTa İIKYHYH yronıyııynıyA, GafbIpKbi Me3THJleH XIX 
K. OHPHHYH >KapbIMbIHa YeHMH KbiTafi MEHEH Ty3/16H-Ty3 OaHnaHbılıTa 6olyn KenreH bop6opayk A3Ha yeoKeMy 
PoccHa HMMEpPHACBIHBIH KHİHH CCCPamH KypaMBbIHya »anan, XXK. aarbIHla raHa TbINIKbI OaAHbIIKa KETKCHNJATH 
MEHEH Jlâ ÖafmaHıLıTıpbmar?. MpıHmaH Tbumkapsi İIKY yroluyıymysyH O4p Heye »KaryajlaHbıHa Ja TOKTOJNYI 
9TCEK: 

bupukunneH, IllaHxai gopymy xe IllaHxai Gelruru 1996->xxb11bi OpyccHsa-aMepika >XKaHa aMepHKa-KbITAaH 
MaMHUJEJEPpHHHH Hayapman TypraH Me3THMHHJE HETH3HENTEH. AHTKEHH, OllOJ ME3THJNE CONMAJU3M CHCTEMACPI 
kynarak EBpa34a MeÜKHUHAHTHHNE afpbıkya Ubırbınm EBponana (balıkaH »#KapbIM apalıbıHlarbı corynTap, KocoBo 
MaceJecH) >xaHa bop6opAyk Asuayarbı 9THUKAJIBIK >K.6. Ybip-yaraKTap PoccHa MeHeH KbıTaHıbıl>KakbIHjanıyycyHa 
TYPTKY GonroHyry GafikanraH *, 

OKHHYHJEH, HIKY 2001-xemna yrornyıynuy AKLIHEIH Tepoppu3Mre Kaplırı TypYy CascaTBIH >KaÜbuiTyy 
M&THIH MEHEH Tyypa KENreH. OloHy MeHeH Karap Oy yıoMJa TbIUKbI KYJTOpAYH TaacHpHH TaaHbiOaraH, 
YeJKOM1ETY OHpACH-OHp HHTETpaNMAJIBIK OHPHKME KaTapbI HINMEPAYYJIYIYH yılaHTa OamıraraH. 

Yuysuynor, HIKYAyYA yeMunıreyuci KarTapbı TaaHbulraNH Krirad MaMIeKeT4HHH EBpa3sua aÜümMarbımlarbı 
3KOHOMUKAJIBIK OHYIYY CTpaTETHACbIHBIH >KaHbIITbUIBIMEI, “aTMAHTU3M” OarbITBIH KOJHOTOH MAMJICKETTEPAMH OY 
YeJKOM19 TaacHpAYYIYTYH ÖCKMEMJ99CYHOTOCKOOJLAYKTAPIIPI >KapaTKaH. 

bupok, IIKYHyYH HUNHNE 9KOHOMHKaJIbIK >XKaHa CTpaTETHAJIBIK TOCKOOJAYKTap Ja a6ylaH KyuTyy. AJIcak, 
KprrTafplH Ke3 KapanıbıHıa İNIKY apkbuiyy TeppHTOPHACBIH KEHECÜTYY MEHE€H 03 TaaCUPHH “aCMaH aJlIbIHJATbI” 
OHpACH OHp KYUTYy MaMJE€K€T Karapbi TaaHbulyycyH Kaalar. PoccHa 601Cco TecKepHcHHye, HIKY apkbuyy 
KbrrağypıH YeJKeM/ETY TaacHUpHH Ker >KaKTYY OaÜJlaHbIlMiTBIH HETH3AHJE CUHHUPHJMTI KETHINMHE KbI3BIKTAp. MBIHyai 
Ca4CaTIBIH HETH3H Poccua EBpa3ua MeKHANHrHHNEe KeiTapIıH TaaCUpHHHH XOTOpYIALILIHA >KaHa OPYH aJIbINIBIHa 
Ko GepyyAy Kaana6aH HereH/H TyLUyHAyperİ. bupok, Poccua EBpa3Hana TaacHpAyyııyryH 6ekeM166r6 OarbıTTAÖalrTaH 
cascarTbıHya Kpırafi MeHeH GONToH MaMHlecH barbıli MâMJEKETTEPMHE KaparaHma >KaKbIH, HIJCHHMUTYY HECEK 
>XKaHbUIbILMAYObI3. AHTKEHH, MOCTCOBETTAK MEHKUHJHUKTE HLIKE allIbIn >KaTKAH HHTETpanHana KpıTafi HerH3TH TBIMIKBI 
MapTHep KaTapbi TaaHbulbin Kelyyle. Yınyı Heru3ne Keira IIKY apkpınyy Epa3HaHbIH KOONCy3AyryH KaAMCBI3 
Kbulyyra OONTOH GarbıTrapra OHpAMKTYY nporpaMMalapıbı Hlirel UYbiryyra XKoH/OMAYYIIYIYH KepceTyy MEHCH 
Gappık 1011600p10prO KaTBILıyyla. 

MElHyaH Tpuukaprı Kprra4 HIKY bop6opayk Asia Mamı1ekeTTEPH apKbUIyy TEOCAACHÜ, TEOCTpATETHAJIBIK >KaHa 
3KOHOMHUKAJIBIK 63 apa OaHnaHbilTb!i TY3YY MEHe€H EBpa3Ha YeJKEOMYHJ9 Kap”KbI-3KOHOMHKaJIbIK MaCejleHH JYeyyY/O 
HÜTANUKTYY >KETHINKEHAHKTEPTE XETYYAY Kaanafr. Jlarrı Kprraü ATP aümMarbıHla 9KOHOMHKaJIBIK, CTAOMLIYY 
3KCMOPTIYK OHYIYY CascaTBIHBIH GOJIYLUIYH 63 TaacUpH aCTbIHJA GOJYILYHA KbI3BIKTAp OKEHJMTUH ?KaLIBIpBILIĞAÜT 
OmoHy MeHeH OHpre KbıTrali MaMEKETHHHH TbILIKbI CaHCATbIHbIH HETH3H MWJHeT4 EBpa3Hayarbı HHTETpALNHAJIBIK 
TPpOHECCTEPTE aKTUBAYY KaTbIlıyylJa, MapTHEpiyK A016000p11OpAO >XX9H raHa KaTbILıyyuy Karapbi 9M€C aJIPIHKBI ?KE 
OpUyHYAyy OPYHAY 3911erHCH Kezer. bopOopayk A3uayarbı UpH MaMJekeT karapbı Kpırai EBpa34a HHTerpanHAJIBIK 
1011600pyHJa OallıKbI ?KETEKTO9UY pONAO OoJIYYHY Ke31efT. MpıHyafi MHJNJETTEPAMH Oupu EBpa3Ha MEÜKHHAHTHHAE 
MIKYuEyH BaHKBIH Ty3YY HACACBI MEHEH KOLITOJTOH. bupok, KpıTafrpıH >oropyJarbıjali MakcaTbı POCCH4 CBIKTYY 
EBpasuana xafralıkaH 3TEM€HAYY MaMJ€KE€TTEPAHH OâapbIHbIH TOJYK KOJNOOCYHAa 39 60J10OpY KYMOH. AHTKEHH, 
XaHbilaH 03 ajlbiHya OHYIyyre TYIuyı >XaTKaH MaMJ€KETTEp KbITalialıyy »KaHa FOAHH3AlMA CAHCATBIHbIH KYU 
anbInIbıHa 2KOJ GCPYYHY Kaananınakir”. 

bupok, EBpa3uayarrı HHTETpANUAIBIK TIpOHECCTEPAHH HaTbIli>KalıyyııyryHa >KerTyyle KpırafpIH KaTBIlıyycy >KOK 
HLMKEe alIbipyy ©T8 KPIÜBIH. KrpiTafi — KOHTHHEHTAJABIK HHTETpANMAHbIH 3H KEPEKTYY APXHTEKTYPANBIK 9TEMCHTH 
KaTapbı Ocyruıyy. IlpakrHkana HHTerpanHAHbIH 9KOHOMHKAJIBIK TYILUYHAYPMEeCYy >Ke 63 apa GaÜmaHbımırı ap TYPAYY 
TpaH3HTTAK YEKTELIKEH HHİpaCTpYKTypa MEHE€H TbIrbI3 OaaHbiliTyy. AjlapHedTE-Tra3 TYİYHJOPY, TEMHP >KOJ >KaHa 
yHaa TpaHCMopTTYK KOPUNOpOP, 3hDDEKTUBAYY Yek apa 9TMeJlepy >xKaHa YEK apa cooJa 3OHAaJlapB! 2K.0. OHpHTENELIKEH 
31€ME€HTTEp EBpa3HaJa 9PpKHH COOJA KPIİMbLIKIH Ty3Yyre 1lapT TY3yYyCY Kepek. XKoropygarbına oi nukupgu IHKYra 
Myue bop6opuyk Asya pecnyOnukanapbı ga Konyonm kenymer. by xarbiHaH allbnı KaparaHla KeNeyeKkTE 
HMOCTCOBETTUK HHTeTrpanMayarbı KpıTapıH KaTbIlıyycy â0laH MaaHWJIyY 3KEHJHTHH AHbIKTAÜT. 


” TlapamaHopr B., CTpokoB A. Kuraickuii ipakoH B meHrpe EBpa3mu H WCTopuyeckas MHCCHS Poccmu // IleHrpanpHası EBpa3Ha — MonuTHKa, 
09.07.20011. http://www.easttime.ru 
IlapamoHoB B.,CrpokoB A., CTonmoBck4fi O. 9KOHoMHUeckoe npHcyıcrBue Kuran B KpıprpıscraNe. Uacrp |. IlenrapıpHan Asma — 
3KOHOMHUKA.25.08.2010.http://Www.easttime.ru 
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Kerra4 2002-xb11bi “yu kanama TypraH cTapararHa” Hlirel YbIKKaH. İ) cooyanarbı hopManıyyıykıy 
>KOHOKSÜNETYY 2) TEXHHKaJIBIK, 9KOHOMHKaJIBIK KbI3MaâTTAMITBIKTBI UbIH/J(00. 3) TeÜ/106 >KaHa TEXHONOTHA, KanHTaJI, 
XYKTe9 aimaHyy OPKUHJHTHH >KeHTre Calyy. KpiTa 3KOHOMUKacbiHA MPIHJali CTpaTETHA bIHTAalIyy >aHa ILIK Yra 
THemenyy. 2010-xp»ın1pı HIKY enkenepy MeHer KpırafpıH opTOCYHJarbı cooya afilaHyy 83,97 Mp4. Aolmapıpı 
Tyayn, 2000-xbınra canbıuTbıpraHıa 8 3cere Xoropy OonroH. MbiHya Poccia MeHeH cooyja KeoO6ypeek OoJıyr 
cajIbILiTBIpMalIyy callMaK 55,45 Mpa. gol. Ty3ce, bop6Oopuyk Asya pecryOnukanapbı MEHeH 28,52 MIpA. HOJM. 
(2000-xxb11ra kaparaNya 14,81 9ce xoropy) GonroH. Kerraü IIKYra 10 xebu wunpne 12 Mapa. HONU. alniBIK 
HHBECTHNMA CajıraH. Kpırafüi TapaObıHaH cooyayarbı NIKYHYH HMTpOTTOO >KOHJOMAYYIYIYH CTHMYIHaLITBIPYY HU 
yapanapbı gaHbıma Kepyııyı kemer. Ancak, IIKY apkbımyy bop6opuyk A3Ha ©1KenlepyHe 2004-xxb111b1 900 MH. 
AoJLap O1YOMYHJ0 >KEHYLETHIYEH KpeMTTEp Gepyce, 2008-2010 >xbımappı 10 Map. Aomapra >KeTkeH 

JIyüHeJyk Tapbıxbii OHYIYY 9BOJLEONHACE!I areHeereHei ap OHp aüMaKTbIH OHYIYLIYy, OLLOJI YOJKOMJETY ONp 
>Ke Op Heye MaMJI€KETTEPAMA 9hYEKTUBAYY XYPITyY3reH 9KOHOMHKaJIbIK CajCaTbI MEHEH OağaHbilTyy 60100pY 
TONYK MYMKYH. Mucalpı, XX K. asrpımıa AKLIlHBIH 3KOHOMUKACPIHbIH >KOTOPKY TEMITE SHYIYYCY KOHLY »almaraH 
KaHana xaHa MeEKCHKaHbIH 9KOHOMUKAJIBIK OHYIYYCYHe TaaCUPHH THÜTU3TEH. AJı 3MH CCCP7yH KynanmırIHaH KUİHH 
KerrağApıH CTAOWJYY 9KOHOMHKAJIBIK SHYIYYCY MOCTCOBETTHK MEHİKHHJUKTETH KOHLUY >KallaraH MAMJEKETTEPMH 
>Kall0OcyHa TaaCAPMH THHTH339PH TONYK MYMKYH. KOPmuH o©HyryycyAyA Gapıpık mapamerp GoroHya EBpa3Ha 
MAMJI€KETTEPHHHH 3KOHOMUKAJIBIK MOTEHUMAJILIH KOTEPYYTe TYPTKY Ö€PHLUH bIKTBIMAI. MpIHyaH TbILiKapbı KpıTaHAbIH 
Oarnııkbi MakcaTbi İIKY 611K61epyH1e HHTerpanHsaHbı Yıyy ?KHG6ek >KOJIYH >KaHlaHlbipyy MeHeH bop6opAyk AsHuanaH 
Ilepcua OyıyAyHa YeğHHKH TpaHCMOpT KOPHAOPYH SHYKTYPYYHYH HETH3HHJE HIKE alIbIiDYYAYH 3apbU1UbulblrbIH 
Ke3yoiir", 

9Mu, UIKYra Myuo MaMJeKe€TTEpAHH O MUKHPHH Kapanı Kepcek. Ajıcak, Ka3axcTaH perHoHajLıbIK OOpOOPYHYH 
60XOMOJ1100NOpYHA bIJabIK: — a3bIPKBI Kprrai A3HsHarbı 9KOHOMHUKaJIBIK HOTEHLUHAJIBI >KOTOPY SHYIYI >KaTKAH UPH 
MâMJI€KET 3KEHAHTHH OcJITUJ199 MEHEH aallamlalıyy Me3THJHHJE JMAEp Oonyyra OaapfpIık MYMKYHUYJIYTY >KETHLUTYY. 
OH HpH ecyı Kelle >KaTKaH acKep/HK Kyuy, Oolyı KepOeroH/e 9KOHOMHKaJIBIK 6CYIUY, MHJWJMaplJaraH aHaMJIPIK 
pecypcTapbı MeHeH Öyr yüHere Kbırali UHBIH3ANMACBIH >KabliTyy MYMKYHUYJIYryHe 99 gelir”. 

MElHjaH Tbimkapbı 036eKcTaHJarbi“bopOpAyk A3H4” 1011600pYHYH >KETEKYHCHHMH HMAKUPHHJE MOCTCOBETTHUK 
MEÜKHUHAMKTETA HHTETpaLHAHBIH OaLıKbI CTpaTETUSJNILIK OarbITbIi >KaHa peanıyy Heru3r EBpa3uana »Kajmıbi HPH 
HHTETPaNMACbIHBIH TY3YY, MbIHJa HETH3TH KaTbIlıyyuylapıIbIH HOKOMOTUBH KaTapbı KpıTali 9KeHAHTHH GeJrHneür. 
bupok, a3bIpbiHya MBIHJali OarbIT HETH3CH3 AHTKEHH, MOCTCOBETTHK MCÜKHUHAMK JE€3HHTETpANMAJIBIK a6aJ1â 9KEHAHTHH 
pıpacTaT'“, 

ToOnü HOcynoB (036eKcTaH), ke3 KapaHbicb13 cepenyH: “KprTaHbIH MYPYHKY COBETTHK pecIIyOlMKallapbı MEHCH 
3KOHOMUKAJIBIK HHTerpalHs ap KaHmali dhopManapbıHla OONrOoH OafaHbıllbıHla KaTBILIBIMb! 94 KAHmal KarbIMCbI3 
60116onıy Kepek. AHTKeHH, KbrTai 93KOHOMUKACbI 3KCMOPTOOTO ÖarbITyy >KaHa 9MTEK allIBIMIYY. OLLOHAYKTAH, TOBap 
xaHa XyMyıluy KYUYHYH KPIÜMbUI apakeT XoJlyHja ap kKaHjali TOCKOOJNAYKTAPABI YETKE Karyy KbITAaMIbIKTAp 
TapaOrlIHaH KONAOOTO 99 OGolyuy MYMKYH. MpiHya ToBap »xaHa TeÜ/l©09 KBIÜMbUI aâpaKETHAHH HCHI39IM KbITAM 
3KOHOMHKACBIHbIH ?KOTOPKY HHTETpaLHACBI AYÜHEJYK Yapöana MaHbı3yy Oonyyma. Kbrrai TOBapılapbı a3bIPKBI KYH/9 
AYÜHSHYH OapAbık OyıyH-OypuyHa KEPrHNHKTYY >KaHa YeT 9AHK OHAYPYLIKe KOHKYPEHLUMHA 6oJıyyna” ger 

bupok, Krrraü MeHeH TepeH 9KOHOMHKaJIbIK HHTETpalHAHbIH OonyuyH PoccHa kaaa6afr. Byry4ky KyHJe 
Kbrraü 9KOHOMHKacbI KoJEMY O0O0roHuYa AYÜHeNe IKUHYH OPYHJa O0JIyy MEHCH 9H bULJaM OCYI >KaTKAH 9KOHOMHKA 
Oozıyn 9cenreneT.OMOHAYKTAH, Kpırafü Kaficbul TaHa MâMJEKETTEP MEHEH 3KOHOMUKAJIBIK HHTETpanuaNa 601600CYH 
JafbiMa OPpUYHAYY, Oalıkbi OpyHAy 99n1eür. Mpıuya Poccua, Kprrafü >xaHa Onp Heye Malija 9KOHOMHKAJIBIK OHPUTYY 
3ME€C, TECKEPHCHHYE, KbITapIH TeEreperAHMe KUYHHE KaHa OPTOYO 3KOHOMHKAJIBIK OHPUTYY 60J10OpYH aÜTbmar. 

A 9MH 9KOHOMHKaJIBIK HHTETPALMAHbIH 9H >KeHEKeÜ DOpMACbI KaTapbI OKbI COFO3YH aJıcaK, alapAbIH HYHHEH 
3KOHOMHUKAJIBIK ?KAKTAH KYUTYY HENTEH POCCHAHBIH TIpOAYKUHANApBI Ha KbrTai TMpOAYKUMACbIHA KOHKYPEHLHA 6oyyra 
>K0H1eMCy3. MyHyH Heru3H Op Heye dhakTOpOp MeHCH OaHaHbınıTyy, PoccHa YuyH BaJloTa KYPCTAPBIHBIH bUlaibIK 
KeJOenlH >KE bIHTaJIyy 9MECTHTH, CaJIBIM ?KaHa CaJIBIM 3M€C YBITBIMap OOTOHyYa K9ÖypO6K aibipMAaybuIBIKTAPPI Gap. 

Mropp IluaeB (YkpanHa) cepenuH: “İlocrcoBeTr4k Me4KHHNHKTE KpıTali 94 kaHnali yoyyOaü 911e KOoHCoO 6010r. 
bupUHuHyeH, srepne EBpa3Ha 3KOHOMUKAJIBIK COHO3Y TY3YIIT9H KYHN9 pa KepiTağABIH 3KOHOMHKAJIBIK HOTEHUHAJIBIHAH 
anık TyLl© a16aHT. OKUHYHJEH, Kprrafi EBpa3Hsara 9KOHOMHKAJIBIK ?KOJI MEHEH 9KCMAHLUMACbIH HIKE alıbIpaT, al OMH 
PoccuaEBpa3Ua MEÜKHHJATHHJETH 3KOHOMHKAJIBIK J€TIDECCHANAH Ublra 9IEK Maja MAMJEKETTEPAH 03 KO3OMOJIYHIO 
KapMaM Typyyra apaker KbılaT” Jejir. 

Herusuner, Kerra AsuanarN EBponara YeİHAKH 3KOHOMUKaJIBIK HHTETpaNMA YETHHJE€ TPAHCKOHTHHEHTAJLIPIK, 
KyprakTBIKTarbı yHaa KOPH/OpNOPYHYH >KaHa HHppacTpykıIypanapAbiIH OHYIyLıyHe TaacUpAYY TYPTKY Öepyyre 
>XKeOHTOMAYY. 

9Mu İIKY 3KOHOMUKAJIBIK HHTETPANHACPIHJATbI POCCHA MAMJIEKETHHHH KOÜTOÜIyY MaceJleJepHH Kapacak: 

EBpa34a Me4KHHAHTH EBpona-PoccHs-KpıTafi KOMILIEKCTYY SHYMYYCY YUYH CHCTEMAJIBIK >Kapbu1yy >Ke OHpUTYY 
Kepek. MpiHja HUKH MOCTCOBETTHK EBpa3Ha MEÜKHHJHTHANE allaraH MAMNEKETTEPJMH MUKU XaHa TPIHIKBI 


 Epasuiickası HHTerpalya H Kura: BUpTYaJIBHbIÜ 3KCTlepTHBIİi DOPYM 25.11.2011 http://www.centrasia.ru/newsA.php?st—-1322198160 
1 «Anm6n» Ne 17 or 17.09.2013 / crp. 2 
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“ MurepreT-xypran "Hosoe Bocroumoe O6o3peHne".22, 25.11.2011 http:/www.centrasia.ru/ news 
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SHYIYYCYHA9 ONprejemkeHN EBpa34a HHTETpalMAJIBIK 9KOHOMHKAJIBIK MCÜKHHAMKTH TY3YY HACACBI OOJYylly Kepek. 
MelHyai HACAHBI TYpMYılka alIbIPbuIbiMbi MOCTCOBETTHK 3KOHOMUKAJIBIK HHTETPANMAHbIH OallıbIHyja TypraH PoccHa 
MAMJE€KETAHE€ Ke3 KapaHJbi 3KEHNMM/ OenrHiyy. AHTKeHH, PoccHa mocıcoBerruk EBpa3Hayarbı KejeyekTyy 
HHTETPANMAHbIH CTpaTaTHACBIH >KaHa TAKTHKACBIH HIIKE allibIpYY HpPOHECCHH KONTO anlyy MeHeH KMLIL, Kpıraf, 
Typuma >xkaHa EC MaMekeTTEpHHHH 03 apa OallaHbılTapbIHya HHTETpALNHMJIBIK 10J1600p âO6aH KEPeKTYY 9KEHAHTHH 
TYLIYHAYPYY MeHeH aHJarbı bıHrajııyy 1apTTApIBI aubın KepceTyyoy 3apbLı geler”. 

MelHyai HHTerpanHsIbiK OHYKTYPYY ILlaHbIiHya Poccua Kpırai MeHeH KoOypeoK »KakbIH, TaKTan aiTKaHla, 
Esponara kaparaHma cTpaTECTHsJIbIK XKaKTaH >KETHLITYY >aHa HLEHHYIYYy MaMHHNepH Gap. İlocTCOBETTUK 
MEÜKHHNHKTE >KaHa IIOCTCOBETTHK HHTerpanMana Poccua Kpırafipı HerH3rH TbIUKbI MapTHEp KaTapbı TaaHbil, ap 
Kayla HHTeTpalnHsJbIK /01600p1Op/O, Kel OarbirTarbı OafmaHbımrapıa EBpa3HAHbIH OaplbiIK KOMILMIEKCTYY 
©HYIYYCYHe CHCTEMAJIPIK >KapbluıyyHy KaMCbI3100CYHAa XKOJI abin Öepyycy Kepek. MpıHya KpiTağAbIH TaaCcHpH MEHCH 
HOCTCOBETTHK MEÜKHUHJHKTE TPAH3HTTHK OalaHbILITBIH MaâaHHCH bUlJAM 91€ KETEePYIIYI KETET HETeHAMK 39MEC. 
AKPIPBIHABIK MEHeH A3H41 MeHeH EBporla 9KOHOMHKa, Cas4caT, KOOTCY3AYK cbepacbıHa OaHnaHbıluyy aKTUBAYYIYIY 
>xoropylarTmMak. Yulyıı ce6enreH, POCCHAHBIH KON/OOCY MEHE€H KbiTaypık EBpa3Ha HHTeTpaHAJIBIK MEHKHHAHTHHJE 
aKTUBAYYIYrYH >xoropymaryyna NIKYHYH asHTbIH KEHCÜTYYre MYMKYHUY/JIYK Oepyy Makcaryy. MpıHya EBporna MeHcH 
A3HA OpTOCYHJa MAMJEKETTHK OafaHbiliTbLI TaHa UbIH/aOacTAaH 91 apalbIK YIOMJApIbIH OHprenemHn HLUTSOCYHO 
HeT43 TY3Yy, İlOC MeHeH ECTHH KBI3BIKUBUIBIKTAPBIH OHPUKTUpYYUY Xaynıb! INlAHAApAPI HLUTETI UYbITyy >KaHa ayaplıpı 
KOOPAHHANMAJIOO KEPEKTHTHH bipacTanar”, 

MIKYrarbı 3KOHOMUKAJIBIK HHTeTpalMa MaCe€JeCHH Kapacak, 2002->xxb111pı Kerraü IKYAHYyl,5 Map. ajamMIp! 
KAMTBITAH HpH COoja alimaHyycyHakUpHMKeH. KpıTaipiH MPIHJali apakeT/ UYoJlKOMIY 39KOHOMUKaJIBIK >KAKTAH 
3KCMAHIMACBIHbIH bULTAMIAMIKIHA >KaHa KOT ÖarbITTyy HI apaKeTTEDUHHH ÖOJIYLIYH YMYTTOHAYPTOH”, 

2003-x61161 20 >bul apayıbırbIHjarbı Keli TapanTyy COOJA-3KOHOMUKAJIBIK OallaHbini İlborpaMMacbi Ka6bul 
aJIbIHTAH. BY TpOTpAMMAHEBIH HETH3TH MUJLJETH YOJKOMJETY OPKHH COOJA 3OHACPIH TY3YY KapanraH. bDUPpOK, 43BIPKBI 
KYATe YEİHH MBIHJai MWjeTTep Hu >y3yHe alıma Keler. MpiHya Myuo MaMJE€KETTEPJMH COLNMAJLIPIK- 
3KOHOMHKAJIBIK MOJEJH, OHAYPYLITYK CTPYKTYpACBI, 3KOHOMHUKAJIBIK OHYIYY ACHT33NH ap KaHJali 9KEHJHTH 3CKE ayy 
3appıl. YAyYTIyk pHOPHTETTEPAMH AlbIDMAYBLIPIKTAPPI, YIIYTIYK 3KOHOMUKAJIBIK HHTETPANHMIILIK TPpOHECCTEPAHH 
OonyuıyHa TOCKOOJI 60J1yyJAa. 

A3BIpkbi Me3rHnye EBpa3HaHbI aHajIMTHKaJIBIK HEHT93111€ OHPUKTUPYY apakeTTEPH TpaKTUKAIBIK >KaKTAH HINKE 
anma Keler. MBiHyaf GonyyAyk Heru3ri ce6cOn, EBpa3HAHbIH MEHKHHJMTAHHETA HETH3TH KYUTOPYHYH 
KOOPAHHAHHUAJILIK HI apaKETTEDHAHH XOKTYIY, TbIUKBI Oarbırrapra OOlTOH ap KaHyal >KaHa Kor >aryafnyy yap 
>KaHbIT, y3aK 9MEC, TAKTHKaCBI Tap YIIYTTYK KbI3bIKUbUIBIKTAPAbIH OOJTOHAYTY AHBIK. 

byry#ky kyHneKbirağ/pıH coola HHTETpaLHACBI 3H, bIHTAaIIYY MO3HUMANA HINKE allik KATKAHJIPITBI OCTWIYY. 
Poccua >xaHa bop6opAyk A3H44 MaMIekeTTEDHHHH 3KOHOMHKacbı KbrTaü yUYH YMÜKH 3aT naspyan 6epyyuy raHa pony 
aTKapbını Kalıyy KOPKYAyuy Gap. MbıHnafi a6ası bopOop/Ayk A344 611Ke1eopy YUYH 9H Keüreolyy MaceJleJep/eH. AJıcak, 
bop6opayk A3H4a ©11Kko1epy MeHeH KpıTapIH OpTOCYHJA ap ONp >buylarbI COOJA 3KOHOMHKAJIBIK TOBap aaHYyHyH 
KeeMY 46,94 Mnpa. nolmapra Gapa6ap 601co, an 3MH bop6opayk Asuanan Kpırafra Tamıblıbnı KeTyyUY TOBApAbIH 
KenleMY 5 M/IPI.JOJNAapAbLI TY3yI >XalaH raHa YHHKH 3aT TYpYAJ© ubirar. MpıHzaH KOP coona canbjocy Oy 
MAMJI€CKETTHH TbUUKbI CAHCATBIHBIH CTpATETHAJIBIK TDHHNON “KprrağabıH Ja4p TNpOyKUHACPI bop6OpAYK A3HAHBIH 
ap3aH YHÜKH 3aTTAPBI M€HEH aJIManıyycy” HETE€H MAKUPJH TyYAypaT HemeT”. 

9reMeHAYYIYKIYA Xbumapbıkıa OKprrai bop6Gopauyk Asya pecıyOnukalapbIHbiH HMEHHMAYY COoJa- 
3KOHOMUKAJIBIK IMEPHUKTELIM KatTapbi TaaHbulyy MeHeHO36ekcTaH, TaşpkUKcTaH >aHaKbıprbiscTaHAbIH CcooJa 
MEPHKTeMH KarTappı Kpırai yuyHuy opyrAra ubıkca, Ka3axcTaH 4 İypkMeHcTaH yuyH UpH cooJa mapTHepy KaTapbI 
TaaHbulyyja.KeneyekTe Oy MaMje€KE€TTEPAHH 9KOHOMHKaCbIH KbiTafi ©3 9KOHOMHKaCbIHLIH HYIryHa OarbiTTan 
>KaTKAHABITPI MYMKYH J€nler. CayIbınıTBIıpMalıyy aHalM3 Hp39TUHNe K9OPAMu ap Oup »xbuyarrı bop6opayk As3Ha 
©1K9119pYy YUYH OarbıTTalraH AHBECTHLUMACBIHBIH KeTeMY 15 M1pA. HOJmapAapı Ty3ce, bopOopAyk A3H4 011K91epYHYH 
6upoecy ga KIPNe HHBECTHUMSCBI KOKKO 9C€ ?KE HILKE allıBIpbL1ĞAaÜT. 

YKBIbIHTBIrBIHNa, bop6Oopayk A3H4 >xaHa EBpa3Ha YoJKOMYHJETY HHTETPpANHAHEIH ULKE allıbipyyla KoHroinyy 
MacenenepH: 

1. bop6opayk Asya ©nkenepyHlery HUKH >aHa TbILIKbI KOOTNCY3iyKa OONHTOH KOPKYHYUTYA OoJıyLy, 
pecrıyOnukanaplarbi HUKH CAHCHÜ-9KOHOMHKaJIBIK CTAOHJLAYYIYKTYH 2KOKTYIY. 

2. bop6opayk A3H4 611Ko1epyHYH 9KOHOMHKaCBI XKaHbi TEXHOJOTHAHBI >KâHa HHBECTHAHPI TapTYYjA âAYbIK AİKbIH 
KapaMa-KapılıblIbiKKa >KOHHOMAYYIIYIYHYH >KOKTYIY >XKaHa HUKU KOOPYINHUAJIBIK TOCKOOJLAYKTAPABIH 6oJyuly. 

3. Henkemlery ©1KonepyHy4 CasCHİ MajaHHATbI, 3KOHOMUKaJbIK ©HYIYY CTpaTarMACbI, TeOCASCHÜ 
OPHEHTANMACBI Tyypa KETÖCCTATHHEH yılaM YOJIKOMAYK HHTerpanHsa KapaMa-Kapılıbı >KaryaapıAbIH OoJIYLIY. 

4. Uenkemgery pecryOnukanapAblH YIIYTIYK (TpafiOanH3M) Ce3HMJEPHAHH Kyueliy >KaHa Oyll MaMJE€KETTEPAH 


9 3Hayemma Kurası u IOC ası PoccHu HoDKHBI pacTu. // errpanpHas EBpa3ua — Dopym. 27.07.2012http://www.easttime.ru 

” Mrreprer-xypHan "HoBoe BocToyHoe O603penne",22, 25.11.201 1http://www.centrasia.ru/ news 

” MapneH Japyanr, Ce6acrperlleipy3PerMoHanbHbie OpraHysalMM B İleHrpanpHoHA3MH: xapakTepHCTHKH  B3AHMOJEİCTBHÜ,AMJEMMBI 
9hYEKTUBHOCTH. Joknan Ne 10, 2013. C.36 

> GponeHkoB B. C. CoBpeMeHHBIe TOPTOBO-3KOHOMHYECKHE OTHOMEHUSI KHP Cc MeHTpanpHO-a3HaTCKUMH CTpaHAMH — YeHaMH İllOC: ABTopeğ. 
HC. ... KAH. 9KOH. Hayk. — M., 2008. —C. 18 // URL :http://www.ifes-ras.ru/old/aspirant/Frolenkov-avtoref.pdf / 

> Dkcrepr: TOPTOBO-3KOHOMHYECKO€ COTPYAHHUECTBO Kurası co cTpaHamMu İleHrpanpHoli A3HH TIpONOJKHTCA Ha BBICOKOM YpOBHE (10-06-2013) // 
URL: http://russian.cri.cn/841/2013/06/10/1s471591.htm /,. 
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OHPAHKTYYrE >KOOTMKEPYUNUKTYY HACONOTHAHBIH >KOKTYIY. 

5. Mamnekerrep apalıbık a0/aH KOOTTYY OOJITOH YEK apa, Cyy X.0. MeceJenepAHHH YeYUJIOCÜ KEJHIH. 

6. İMTreK MHTpanMACBIHbIH, Oa>KbI 8TM6JOPAYH OPTOCYHAATbI KeNHIMMECTHKTEPHHHH >KOHTE CaJIbIHOaLIBI. 

EBpa3ua YeKOMYH19 HHTETpALNHAHBI HIIKE allIbIDYYAYH HETH3TU >KOJNOPY >XaHa CYAyınTap: 

e EBpona MHCajıbıHya alcak, YoJIKOMAYK HHTETpalNMAHBIH HIKE alIbIMibi âÖyaH TaTaall >KaHa KOlIKO CO3YITAH 
TpONECC, O4p Heye 6TKe91 M63TUJAH KAMTPILIBKI MYMKYH. Yınyra GaHaHbınıryy bop6opayk Asia ©1Ko11eopyH1e 
YeJKOMJEK CascaTTa OHÜJMK GallıbıHa >KOTOPKY ACHT93NHETH >KOHIOMAYY, XKOOMKEPUHIUKTYY XKaHbIi MYYHAYH KENHLH 
rTaHa MAMHJEKET >KaHa yııyTTap OPTOCYHJATbI HHTETPANHAHPIH HIIKE ANIbINIKIHA KOMEK KepCeTET. 

e Epa3Ha MeHKHHJHTHHHETH OHPAHMKTYY 3KOHOMHKaJIBIK HHTETPALMAHE!I TY3YY >XKaHa HLUKE allibIpyY ?KaJITbI3 
raHa KpıralpIH cascaTBi MEH€H OaHlaHbIliTyy 600110011Yy Kepek. 

e Viuirerpanua MaceecHHJe TBILIKbI 911 apalbIK AKTOPTOp 93YJOpYHYH KEKE TEOCAHCHU >K.0. TaacUpAYYIYIYH 
apTEIDYY MEHEH ?KEK€ KPI3BIKUBLIBITbI YUYH HU! apAKETTEPHH TOKTOTYLIY 3ApPLI. 

e Poccusa INK YAY ankarbıkla HEHHMAYY >XaHa TaacUpAYY MAMWJETE 8TYYCY MaaHHJIyy. 

e Kpırai MeHeH Poccua NIKYuEyH ankarpıkıa Iypuya >xaHa EC MamMnekeTTEp4 MEHE€H HIMEHHUTYY MAMHJ€ 
TY3YYy MeHeH EBpa3Hajarbı SKOHOMHKaJIBIK HHTETPANHAHDPIH KalibuIbıliblHa ?KOJ a4yyCY KEPEK. 

e TIKYra Myue MaMnekeTTEpAHH OPTOCYHAATb!I HLMEHHUTYY TEH YKYKTYY MAMHJEHHH OOJIyLlIy, >K6H TaHa Myue 
KaTapbı TaaHbulOacTaH, ap OHp MaMJ€KETTAH KbI3BIKYBUIBITBIHJArbIi MAMHJCHHH KAMCPBI3HJaJIbIlibi YEeJKEOMIErY 
HHTETPaNMAHbIH CTAOHNAYY SHYTYY >KOJIYHA TYILIYLIYHe bIHTaJıyy 1rapTTAPAPI >xKapaTar. 


HUYTH YKPETUIEHMA TOCYIAPCTBEHHOCTH 
HM COBEPNIEHCTBOBAHHME CHCTEMbI OBPA3OBAHHA 


Kapu ATTYH” 


“KBIprBI3ckad TOCYJAPCTBEHHOCTb MEPEXKHBA€T OHHH M3 CâAMbIX JipaMaTHYHBIX MEPHONOB CBOCÜ O0Jc€ YEM 
ABYXTBICAYENETHeEM HCTOPMH. B pe3ynrTaTe CYAbOOHOCHBIX mepemek XX Beka Hapon Kbiprbi3craHa Monyyun 
BO3MOXHOCTb MOCTPOHTB CAMOCTOATEJBHO€ TOCYJAPCTBO. ONHaKO MEPBBIE ABA JECATANETHA HE3ABUCHMOCTHOKA3ANHUCB 
BPEM€HEM YIIYINEHHBIX BO3MOXHOCTEÜ. YCTAHOBNEHHE KOPPYMIMHPOBAHHOTO H CpOCMETOCA BMOCNENCTBHH C 
KPUMHHAJOM CEMEÜHO-KIAHOBOTO PEXHMA TPHBENO K AMCKpeJHTaNMH HHCTHTYTOB TOCYJapCIBEHHOÜ BMACTH H 
MacınTaÖHOMY pa3rpaOleHHro HalMOHAJIbLHBIX OoraTCTB. B 2009 roy Kpıprbısckası PecryOnuka Oba TIDH3HaHa caMOH 
Ge/Hoü crTpaHoü CHİ. YpoBeHb /oBepHa rocylapcTBy CO CTOPOHBI TpwKJaH OKa3alIcA HWXKE€ KPHTUYECKOTO 
MUHHMYyMâa. OÖTKPBITO TOBOPHNOCR O HEHEECIOCOOHOCTH KbIPTBI3CKOTO TOCYAJapCTBA H MEPCMEKTHBAX Ero Mepexora B 
pa3pAA HECOCTOABINUXCA... 

ZIpyroü ceppesHoü 1npo6neMoÜ, npersTCTBYIOLe pelieHH MaCInTAĞHbIX 3aylay CTpaTETMYECKOTO PA3BHTHA 
Kbiprbi3cTaHa, OCTAa€TCA HE9dDEKTUBHAA CHCTEMA TOCYJAPCTBEHHOTO YCTPOÜCTBA H yııpaBıeHH4. OHa HaeT cOON To 
BEPTHKAJ4 HM TOPM3OHTAJNM, XapaKTepM3yeTC1 OTCYTCTBHEM OanlaHca ÖYHKUHÜ H MONHOMOYUÜ OPTaHOB 
TOCYJapCTBEHHOİH BJlACTA, CJAÖPIMH KOMMYHHKaLHAMH MEXKJY HEHTPAJIBHBIMH H MECTHBIMH OPTAHAMH YIIpaBICHHS. .. 

HacTalo BpeM4 MepexojUTb K peMHTENbLHPIM IlaraM O YKpenneHHW TOCYJapCTBEHHOCTU H CNMHCTBAa Hapoja, 
TIDHBNEYEHHIO HOBBIX JOE H OCOOCHHO MOJOJEXKH K YIpaBeHHFO HONUATHYECKAMH OPTAHM3ALHAMHU H TOCYJAPCTBOM, 
HMOBbIMEHHO TIpaBOBOH KYIBTYPBI TpwKJAH Kbiprpisckoü PecryOnUKH. İloBBIleHHe C0ÖCTBEHHOH TMepCOHAJIBHOH 
OTBETCTBEHHOCTH 34 BPIMOJHEHHE PEAIbHbIX A€J MO YKPENTEHHEO TOCYJAPCTBEHHOCTH HU HOHUHHEHME BCEÜ CBOCÜ 
HMOBCEHHEBHOÜ (A€ATENBHOCTH HAlMOHAJbHbBIM HHTepecamM KbıprbiscraHa HODKHO CTaTb TNaBHoli 3ayayeli 
PYKOBONHTENEÜ (OTOCYJApCTBEHHbIX OOPTMaHOB, OPTaHOoB MECTHOTO CaMOYlpaBeHHa, TOCYJapCcIBEHHbIX H 
MYHHUHMAJLHBIX CJIYIKALIMX B 9TO CYABÖOHOCHO€ JJIA CTPAHBI BPEMA...” 

3adayu 00p43064HU 6 MEHAMOWYEMCA OÖyecmee. «O6neryeHHe COLNMaNM3alMA B PbIHOYHOM cpene yepe3 
dOPMHPOBAHME HEHHOCTEÜ: OTBETCTBEHHOCTH 3â COÖCTBEHHOC OlarocoCcTONHME H 34 COCTOAHME 0ÖlecCTBA Yepe3 
OCBOE€HHE MOJTOJPIMH HOKOJIEHHAMH OCHOBHBIX COLMAJIbHbIX HABBIKOB, TIpAKTUYECKUX YMEHHÜ B 0OJlâCTH 9KOHOMUKU H 
COLHAJbHBIX OTHOMEHHÜY. KOCBEHHBIM MOHTBEPXHJEHHEM TOTO, UTO YHHBEPCHTETCKHÜ AHINOM COBCEM HE ABIAETCA 
HMOHTBEPKJEHHEM AKTUBHOM TPWKJAHCKOH MO3HUHHM Ero O0ÖOayaTenla, a axe Hao6opoT, CIiyxaT pe3yıbTaTbI 
HCCJENOBAHHA A. Koesa (Kolev, 1998): cpeH orıpolreHHBIX ONE C YHHBEPCHTETCKHM 0Öpa3O0BAHHEM, 3AHATBIX B 
HedOPMAJIBHOM CEKTOPE 3KOHOMHKH OKâ3aJ1OCb OOJIbINE, YEM HE3AHATBIX, KAK CPeJH MYXKUYHH, TaK H CPEJMH >KEHIMH. 
CM. Takxe: (HypeeB, 2000; 2001). 

K coxaneHHro, B HOpMaTUBHbIX HOKYMEHTAX 0Öpa3OBaHHA JIHIUb YIOMAHYTO B KâyecTBE HeNH DOPMHPOBAHHE 
MAYHEIX YÖ€XHEHMÜ H TPEHCTABJEHHÜ, KOTOPBIC OB! CIMOCOĞCTBOBANM YKPEINEHHI OÖLLECTBEHHBIX HEHHOCTEÜ, 
HE€OÖXOHHMBIX JA BOCMPOH3BONCTBA O COLMAJIbHO-3KOHOMHYECKOH OCHCTEMBI, CC HPOTpecCHBHOTO Pa3BHTHS. 
be3ycı1oBHOo, ONHOTO 3TOTO ÖYHET HEHOCTATOYHO. CHCTEMHBI€ TIDOĞNEMBI H HOJDKHBI pellaTbCA CHCTEMHO. İlpHyeM 
OTHOCHTCA 9TO HOWKHO HE TONLKO KO BCEM CHCTEME€ 0Öpa30BaHHA, HO TMpPexJe BCETO K BOCMHTATENLHOH H 
00pa30BaT€JIBHOÜ JCHTEJIBHOCTH, HarıpaBJIeHHOÜ Ha BCECTOPOHHEE pa3BHTHE OTHEJIDHOH MHYHOCTH. 

ONHako H B MpexHHe BpeMeHa, H CETOHHA YUCHbI€, HCCJCJYPOLME DEHOMEH 0Opa30BaHHA, Ha3bIBafoT BE 
TPDOTHBOCTOALME APYr APYrY TEHAJCHLUMH B OPraHH3anUH yucOHoro Tponecca: CTeLHaH3ANMIO H YHUHKNOMENAYHOCTE. 
M Ta 4 Apyras npeycTaBlsroT Cepbe3Hyıo OMACHOCTb B Hele 0Öpa3OBaHHA. OyHako, ec B Hayale BeKA CWJIbHEE 
3Bydala KPHTHKa CHCTEMbI O0Öpa3OBAHHA (0COG€HHO BbICINETO) 3a H3JHLIHPOM 3HUUKJONECAHYHOCTb, MTO BEJO K 
HMOBEPXHOCTHOMY YCBOCHHIO 3HAHHÜ, HETIpAKTUUYHOCTH OÖpa3OBAHHA, TO B KOHLEe XX B. ce OoJblle KPUTHUKYPT 3a 
Jpe3MepHyro CMelManH3anHlo. 3HECb, OYEBHAHO, CKa3bIBA€TCA H OÖBEKTHBHEIÜ hakTOp. MHDOPMALHOHHELÜ B3PBIB HE 
TOJLKO YBEJMUMJI O0ÖLEE KONHYECTBO UHİOPMANUH, HO H YMEHbINMJI TY AOJFO, KOTOPYIO YEJOBEK CIIOCOĞCH MOJNYUUTB 
H MOHATb. B pe3ylıbTaT€e MpOHYKTOM 0O0pa30BâHHA CTAHOBHTCA YEJOBEK, OOJIbINE, YEM paHce, HHDOPMHPOBAHHBIÜ, HO 
BCE MEHE€ 3HAFOLUHÜ H HOHHMAFOMUH. 

Pa3pelneHHeM /HaJeKTAYECKOTO TIDOTHBOPEYHA M©KAY TPEOOBAHHAMM CIeNHAaNM3AaNHA H OHUHKNOMENMYHOCTH 
CAYKHT CHCTEMHBIİ METOJ 0Öpa30BAHHA. OCHOBHBI€ €TO TPeOOBAHHA MOTYT ÖBITE CDOPMYIIMPOBAHbI B CICAYFOMUX 
TDHHUMMAX: 

1) npeycraBneHHa H 3HaHHA yuyaljeroca O ABJICHHAX HOJDKHBI DOPMHPOBATLCA Ha YPOBHE CHCTEMBI, TIYCTb H 
JOKaJbHOH (B paMKax OTJ€JbLHOTO TIDENMETA); pa3BHTHE CACTEMBI TpPCACTABIEHHİ H 3HAHHİ TIDOHCXOJHT OT TpOCTOTO 
K CNOXKHOMY 10 CIHPAJH, 063 «KBAHTOBBIX CKAYKOB)) - HEOOOCHOBAHHBIX IMEPEXOJOB OT OJHOTO YPOBHA K ApPYrOMY; 

2) yyanmmyica AOJDKeH 0OnajaTb YMEHHAMH H HaBbIKAMH PelICHHA TIDpOĞECCHOHAJIBHBIX 3allad B TUTNMHUYHBIX H 
HECTAHJAPTHbIX CATYANMAX; 

3) O0ÖpasoBaHHe JOMKHO ÖBTb MpoleccoM ColManMsalMu (HMHIMBHJa, BKJOyarli4M OB Ce6s 
B3AHMOOOYCJIOBJIEHHbIC COTPONECCPI: İ) pa3BHTHE TpOTHO3HPYFOMETO, CHCTEMHOTO TUNA MBIHMEHHA, BHACHHA 
IPEHMETA B CHCTEME€ CBA3€Ü H OTHOLEHHÜ C APYTAMH TpeJMeTAMH, â TAKXE 2) BOCIHTAHME JHUYHOCTH HHAHBUJA 
TYTEM DOPMUPOBAHHA MUPOBO33PEHHA, COTIDA>KEHHA ETO HHTEPECOB H CTPEMJICHHÜ B CDEPpE TO3HAHHA, OÖLLECTBEHHOH 


* KYYEYH MarncTpaHTbı. BUluUKek, KBIprB13cTaH. 
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H TpOhECCHOHANLHOH HCATEJLHOCTH C HEHHOCTAMH OÖ1NECTBA, BbICLIHMH JIYXOBHPIMH OllaraMH. 

Kak MOXHO 3aM€THTb, B Ha3BAHHPIX TIDHHLMHMAX OTPAXKEHbI HICH Jl. BpIroTCKOro O ONWXKaÜLMX 3OHAX pa3BUTHA 
yuameroca, A. Macııoy o pemarolmef poli M€TAMOTHBOB B 0Öpa30BAaHHU HHJHBHJA (1Ip4YEM B MOHATHE 0Öpa3OBAHHA 
A. Macıloy opraHHYHBIM 06pa30M BKJIFOYAJI H 31OPOBbE UCJ1OBEKAa) (Macnoy, 1977 4 ap.). 

Oco6€HHOCTBHO COBPEMEHHOTO 3Talla pa3BUTHA TEOPHÜ O0Öpa3OBAHHA H HHCTHTYUMOHALHOTO PpA3BHTHA ABJIHETCA 
YCHNEHME BIMAHHA MCHXOJOTHYECKUX dakTOPOB. Pa3ıIıMyHEe >KE MOHXONOB TICAXONOTOB H 3KOHOMHCTOB B OTIDEHENEHUH 
panMHOHAJBHOCTH 3AKJFOYA€TCA B TOM, YTO Y 9KOHOMHCTOB palHOHAJbHOCTb TIDOABJAET CeOn Ha 3Tane OLNCHKH 
HMONE3HOCTH pe3yıpTaTa, â HCHXONOTH CUHTAFOT, UTO palHOHANEH TIpONECC TPHHATHA PEMEHHA H 3KOHOMHYJECKOTO 
AeÜCTBHA. M3MeHeHHE akl/eHTA B ONEHKE KayecTBa 0Öpa30BaHHA B CTOPOHY TCHXOHOTHU, TAKAM 0Öpa30M, ÖygeT 
3aKJIOYaTbLCA B TOM, JTO OÖBEKTOM OLHEHKH HOJDKEH CTATb HE pE3YIIPTAT 0Öpa30BaT€JIbHOTO TpOHECCA, A CAM TIpOHECC. 
BepHee, KOMILLEKC MpPOHECCOB. 

Ilpumep opeamm3an4M OKOHHENHUMH  HMPOTPECCHBHOTO O CAMOMOJYEPKHBAMMETOCA O pa3BHTHA O (CONMAJIbHO- 
3KOHOMHUYECKOÜ TEHETHKH) HAXONAM B HCCIEJOBaHAH H.H. KamuuuHoü mw b.K. Te6meBa. ABTopbi 0c060 
MOHYEPKHBAFPT TO, UTO KOMME€PYECKHE yuyıuıa B XIX n Hayane XX B. (1101BHBINHECA KaK pE3YIITAT OÖMLECTBEHHOTO 
ABWXKEHHA) OBUM «MEPBBIMH H CHMHCTBEHHBIMH B PoccHH yyeOHBIMH 3aBEHEHHAMH, TAE OCYIMECTBIAICA TPHHHHM 
aKaNeMHUCCKOH ABTOHOMUM» (Kamuruma - Te6neB, 1999: 120-128). bomece coBpeMeHHBie TpHMEPEBI MOXKHO 
OOHAapYKHTb B 0Opa30BaTEJILHOH TIDAKTHKE CHCTEMbI M€XJIYHapONHOTO ÖakKalaBpHaTa. 

THMONOTHA 3HAHHA B OPTaHH3alHAX TIpeNCTABJIEHA B pa6oTE A. Jloma (Lam, 1998). OH onHcbıBaeT MHOTOMEPHOE 
IIDOCTpAHCIBO 3HAHMA, BbLJEJAA 3MHCTEMONOTUYECKO€ H OHTOHOMUUECKO€C H3MEPEHHA. İlpu 3TOM YeTBIpexMepHas 
THMONOTHA 3HAHHA TIPENCTABEHA KaK Ha YPOBHE HHJHBUJA, TaK H Ha YpOBHE OpraHH3anMÜ, B COOTHOLLEHHH C HX 
TAMAMH, 4 TAKKE OÖLECTBEHHBIMH HHCTHTYTAMH. 


Ta6nmua 1 
Kıaccupukanua mepelaBaecMPIX H IIpHHHMACMPIX OÖbLEKTOB 
Conep>xaHue BO3MOXHOCTB HCILONE3OBAHHA O | ÖTHOLLEHHE K HEHHOCTAM YenoBH4a meperayu-1IpHeMa 
I€pelaBa€Moro mepenaromel H TIDHHHMArPMeÜ 
CTOPOHPI 
3HAHHA MoxeT 6bITb HCMOL3OBAHO OĞLMe HEHHOCTU, HanuuHe KOTHUTHBHPIX 
HEMOCPEACTBEHHO C HEJbE TIDEACTABIEHHA, YÖCKACHMA CMOCOĞHOCTEÜ Y 
MONYUCHHA Olar «IIDHEMHHKAa) H 0ÖyuaronlUX - 
y «nepelaTuHka» 


Jaa THOJIYUCHHA Onar AOJXHAa IleHHocru HOXOKH, HanuyHe HOCHTENA 
6bITb HHTEPNPETHPpOBAHAa C IIDENCTABNCHHA, YOCXNCHHA HADOPMANHH 
HOMOMIbE) 3HAHHA MoryT ObITb pa3lIMUHDI 


Moryr cTaTb HADdOpMaLyeü npu |lLleHHocTU, nNpecTABNEHHA, Hanuuue HOCHTENA 
YCIOBHH COOTBETCTBHA HEJEBEIM | yOCKACHHA HE HMEFOT 3HAYCHHA 
KPHTEPHAM 


Yka3aB B KayecTBE MEPBOHCTOYHMKA pa6oTy |. Konuusa, n Bcnen 3a npodheccopomM KeHTCKOro YHHBepcHTETA 
AzHCOM Jl9MOM, cDopMYyıupyeM c1e/yroLlHe ONpEHENEHHA THTOB 3HAHHS: 

Oco3HaHHoe (embrained) - 3HaHHE, TIDOH3BONHOE OT MbICJHTEJIbHbIX HaBbIKOB H 1103HaBâTGJIbHBIX CMOCOOHOCTEH 
HANMBHHJA; 9TO DOPMANBHOE, a0cTpaKTHOC HH TEOPETHYECKO€ 3HAHHE, HMEJOIMEC paLHOHAJIbHYIO H ACAYKTHBHYP 
TPHPOAY; 3TO TOMOTEHHO€ HOPMaTHBHO€ (a priori) 3HaHHE; OHO MO>XKET ÖbITb MOJIYJEHO B pe3ylıbTaTE DOPMAJPHOTO 
0OyyeH4a - «OOyueHHA MOCPENCTBOM H3YUYEHHA», CTO MOXHO CTaHJapTU3HpOBaTR MH BHEHPATb B HOTHYHOH 
MOCMEHOBATEBHOCTH; OOCO3HAHHO€ - KHMXHOC 3HaHME, TpaHMUMOHHO HMCET TPHBHNJETHPOBAHHbIÜ CTaTYC B 
€BPONeÜcKOH HMBHJH3aNUH, B EBpome, Kak TpaBHllo, 3BAHHE YUCHOTO 601€€ MOYETHO, YEM 3BAHME HHKEHEPpa; HE 
CAYYaÜHO, HMbITaHCb 3ABOCBATb Ö0JIC€ BbICOKO€ MONOKEHHE B rla3aX aHTMlO-aMepHKAHCKOH OÖLLECTBEHHOCTU, 
HHXKEHEPBI 3TUX CTpaH CTaparoTCA 0COOO0 MOHYepKHyTb 3HaYHMOCTb TCOPETMYECKUX âCMEKTOB CBOCİ 
HCCJENOBATEJNLCKOÜ HEHTEJILHOCTH. 

HaBbıkH (embodied) - 3HaHHe, ODMEHTUpPOBAHHOE Ha ACÜCTBHA (action oriented); know-how HH TEXHHYECKOE 
3HAHHE; CO3HJa€TCH OHO B pe€3ylbTaTe «OÖYJeHHA B Mpolecce ACHTEJbHOCTUY; 9TO 3HAHHE HEYCTOHUYHBO, 
HAHOCHHKPETHUHO, TPEÖOYET MOHHOTO BOBJIEYEHHA HAUBHJA B KOHTEKCT JCATEJLHOCTH. 

KonupoBaHHoe (encoded) - 9ToT THI 3HaHHA HMCET CMBICII O0603HaYHTb TEDMUHHOM «HHDOPMALNHA»; OHO 
TPEHCTABNCEHO H COXpaHeHO B BHJ€ MEYATHbIX TEKCTOB, HHCTPYKUMÜ, 0a3 HAHHBIX H T.M. 9TO 3HAHHE MOXET ÖBITb 
BOCIIDHHATO H B OTCYTCTBHE «3HaFOlMETO CYÖBEKTAY, TEM CAMPIM CHW>Ka4 3ABHCHMOCTE HHAUBHJA H OPTaHH3aLHH OT 
3TOTO CAMOTO CYOBEKTA; HMCHHO Ha 9TOT TU 3HAHHA ONHpa€TCA CHCTEMA «HayUHOTO MEHEJPKMEHTA»; ONHAKO 
KONHPOBAHHOC 3HAHHE TO HEOÖXOJMMOCTH. YIIpOlEHO, H3OHpaTCJPHO H HE CIMOCOOHO MOJCKa3aTb PelieHMe B 
HECTAHJAPTHBIX CATYALMHAX. 

ConmHalbHOo 06YC1OBNEeHHoe (embedded) - konnekTHBHas hopMAa HEABHOTO 3HAHHA, COXpaHslollal CEO B 
OpraHH3alMOHHbIX PYTHHAX, TIpaKTUKAX, pa3JEJHEMbIX ÖOJLINHHCTBOM YJIEHOB OPraHH3all4H HOpMAX H TIpaBWJaX; 3TO 
3HAHHE OCHOBAHO Ha TIPCACTABICHHAX, OOLUX JJ OOHBLUHHCTBA, Ha OTIDEHENEHHOM YPOBHE HOBEPHA H HOHHMAHHS; 
3TO «CHTYanMOHHOC 3HAHHEY, TPeOYFOLlCC HaJIHUHA ONMPEJCNEHHOTO OTIbiTa COBMECTHOTO B3AHMOJCÜCTBHA YIEHOB 
opraHH3anMH; 9TO 3MEpA->XKEHTHAaH DOpMA 3HAHHA, CIIOCOOHAM TOJYLEP”KHBATb pa3IHYHbIC MATTEPHBI B3AHMOHECÜCTBHH 
HaX€ B OTCYTCTBHE DOPMAJIBHEIX TIpABMJI; OJHAKO OHO TAKKE «JIHIIKO) H «SABUCHMO OT BbIOpaHHOTOo TIyTU» (sticky and 


265 


path dependent): ero reHepanua H pa3BHTHE MOTyT ÖObiTb OTpaHMYECHbI OPTAaHH3ANHOHHBIMH TPHHUMMAMH H 
CONUAILHIMH MATTEPHAMH. 

MAhOpMALMOHHEbIe TEXHONOTAH BO3HMKaPT HM HCMOJb3YIOTCA B CDepe COLNMANLHOTO. İlp4 KONUpOBaHUH 
HADOPMALHU 3aH/eicTBOBAHA, KaK TIpaBHJO, DOPMAJIbHas Orka. XOTA CJIeAyeT HMETb B BUY, YTO TIDH CO3JAHHUH 
3HAKOB H CHMBOJOB ydacTBYeT 0Öpa3HO€ MbILLTEHHE. He cııyyağHo KONUpPOBAHHOE€ 3HAHHE HOMHHUPYET B OCHOBHOM B 
€BPOMe€ÜCKHX H AHIJOCAKCOHCKHX CTpaHax. Benb O 3HaHMH, 3aTIHCAHHOM C MOMOLIbLE) HEPOTNUĞDOB, CIIOXKHO CKa3aTb, 
YTO OHO «3âKOJHPOBAHOY. OHO, CKOpEE, 3aDHCOBAHO H TIDEHCTABJICHO B BUNE 0Öpa30B. 

TakHM 0Ö6pa30M, rpaHula M©KAY HHhOPMalMOHHBIMH  TEXHONOTHAMM HM OÖygeHeM B pe3ylbTaTE 
B3aHMOTPOHUKHOBCHHA 0Öpa30B, TIDEACTABJICHHÜ, HOPM H TIpaBMWJI OPraHH3anUH H O0ÖLMLECTBA HOBOJILHO YCIIOBHA. H, 
KaK yxe ObUlO CKa3aHO, pOJb OpraHH3anUH 3aKJIFOYa€TCA B TOM, YTOOBI B TIDOHECCE CE HEHTENBHOCTH B pPe3yıbTAaTE 
B3AHMOJEÜCTBHA ABHOTO H HEHBHOTO 3HAHHA MOABHJOCb HOBO€ - BbIDAKEHHOE B HOBBIX CBOHCTBAX TIpOJYKTA, YOJIYIH, 
HOBO UHİOPMALMH. 

To ecrb opraHH3alHro MOXHO Ha3BaTb CHCTEMOH COLMAaJIbHOÜ KOOPAMHALNUH, 0Ö€CMEYHBAFOMEÜ YCJOBHA JUIA 
B3AHMOJEÜCTBHA pa3IIHYHBIX THNOB 3HAHHA C HEJbİO HOCTWKEHHA OÖLLECTBEHHBIX NETE, HM B TOM YHCJE - CO3MAHHA 
HOBOTO 3HAHHA. 

3aME€THM, YTO B TaKOH DOPMYIHPOBKE, B HOBbIX MOHATHAX, MHTEpMpeTHpYeTCA MapkcoBa HJCA OTIDEHMEYHBAHHA 
H OBEMECTBICHHS. 

Pon» o0Ö6pasosanun 6 pewenuu npoönem coyudnusayuu. V3BECTHO, UTOo yıpaBıiseMo€ opa3BHTHE 
HHCTATYUMOHAJIBHOÜ CTPYKTYPBI O0ÖlECTBA MOXKET OCYIHECTBIATELCA ABYMA CILOCOĞAMH: |) KoOrMHpoBaHHe DOPMAJILHOH 
CTPYKTYPBI YCMeLiHoi 3KOHOMHKH (IIyTEM JeranH3aNAH H HMMOpTA COOTBETCTBYIOLHX HHCTHTYTOB); 2) MOCTPOEHHE 
COÖCTBEHHOH DOPMAJBHOÜ CTPYKTYPBI, OPHEHTAPYACb 1IO KOHTypaM CYINecTByrolmeü HedboOpMalLHOH (COLMAJLHO- 
3KOHOMUY€ECKAA TEHETHKA) (Ky36MHHOB, 1999; Oyre4HHK, 2000; TlacTONOB, 1996). 

B nepBoM cııydae pe3yıbTaTOM YCHNUH OYJET HEOPraHHUHAas CHCTEMAa, MOKAY 9IEMEHTAMH KOTOPOH CYINECTBYIOT 
CTPYKTYPHbI€ CBA3H CTPOCHMA (Kılacc4yeckas MallHHA), OCHOBHbIC CBOÜCTBA YacTei B 9TOM Cıiygae Oylyr 
OTNpEHEeNATLCA HX BHYTPEHHEÜ CTPYKTYPOÜ, a HE CTPYKTYpOH Heroro. 

UacTH OKâ3bIBaFOTCA CIMOCOOHbI K CAMOCTOSTEBHOMY CYINECTBOBAHHIO, H3M€HEHHE CBN3Cİ B CHCTEME HE 
BbI3bBIBA€T B HUX KayeCTBEHHEIX H3MEHCHHÜ. XapaKTEPHEIM TIDHMEPOM TâKOTO poJja pa3BHTHA ABJHETCA MOHBNEHHE 
aHKIlABOB B pedDOpMUPYEMEIX 3KOHOMHKaX CJla0Opa3BHTBIX CTpaH (JlaruHckasa Amepuka, Hro-BocroyHas A3H4, 
Poccua). Jlua npugakua pebopMupyeMoli 39KOHOMHKe YepT YycneliHoi HEOOXONUMO MEPeHelbiBarb H €€ 
HedhOPMAIbHYP CTPYKTYPY. 

Tak nıkona HayajIbHas, CPEAHAA H BbICINAM CTAJA TOTOBHT& CMENMHANACTOB-TIDENMETHUKOB, OLCHHBAA HX 3HAHHA, 
YMEHHA H HaBbIKH. KpHTEpHEM KayecTBa 3HaHHÜ, YMEHHUÜ H HaBbIKOB Yalll€ BCETO CTAHOBHTCA COOTBETCTBHE HEKOEMY 
0Opa3l(y, BBOHpa€MOMY, Kak TIpaBHWlO, CYÖBEKTHBHO. B pe3yııprTaTE KBIPTbI3CKas MIKOTA BCE 60J1ce TIpeBpalanacb B 
CHCTEMY OÖYYeHHA, HO HE 0Öpa3OBaHHA. OCHOBHBI€ MONOXKEHHA, OTUHYaTOLIME OÖYYeHMe OT 0Öpa30BAaHHA, 
MEPeYHUCIICHBI B TAaOJI. 2. 

MElleHHEe c1eLnHasıHcTa-TIDENMETHHKAa OPMEHTHPOBAHO Ha peLleHHEe 3aJla, A HE TpOÖNEM. OT HE MOHTOTOBJEH K 
TOMY, UTOOBI TpejyrajaTb MOABJEHHE TpOÖNEMbI H MpeHoTBpaTHTb ce. Bep B xoje 0ÖyyeHHsa OH MOJYyuun 
HADOPMALHEO, YCBOHJI OTIDEHENEHHbIC HaBBIKH, OJ/HAKO MOHUMAHHE TOTO, UTO TAKO€ YEJOBEK BOOÖLNE, KAK OH CBA3AH C 
KYIBTypoi H npHPOJOÜ, OCTAaNOCb 3â paMKaMH ÖOOJIbUMHCTBA KYPCOB. CaMO MOHATHE «IOHAMAHHME» TpOCTO 
OTCYTCTBYET B POCCHHCKUX I'OCax, TaM npeycTABNCHbI MALIb «3HAHHA - YMEHHA - HaBbIKHY. İlpHYEeM 3HAHHE, TO CYTH, 
CBEJEHO K HADOPMALMH. 


Taonnna ? 
OcHOBHbIe€ OTNMUHA OOYUCHUA H 0ÖpAa30BAHHA 
OöyucHue O0pa30BaHHe 
«O6yueHue H €TO CPECHCTBAa - HONUHHEHHBI HENH O6pa3oBaHHe - TADMOHHUHOC H DABHOBECHOC€ pa3BHTHE B TMpoNecce 
06pa30BAHHA HHCTDYMCHT, OHHOCTOPOHHCE pa3BHUTHE BOCIIMTAHHA H OOYUCHHA BCEX CMJI U€JIOB€Ka - HDABCTBEHHPIX, 
KOTODOTO MOXET OKA434TbCA /a>K€ BPCNHbIM» (A. I. YMCTBCHHBIX H DU3HUCCKEKX. O6pa3oBaHHe C€CTb TBOPUYECKHÜ TIpONECC, 
Ilecranonnu) KOTOPBIİ TIDOHOJKACTCA B TEYCHHE BCEÜ XKHU3HH UHCJIOBCKA, - 
«0Opa3yeTCA» MUYHOCTB 
O6yueHne — nepenaya HADOPMANUH O6pa30BaHHe — pONecc COLMANH3ANUH 
O6yuekne - 3TO YCBOCHHME 3HAHHH, KYJIBTYDHbIX HOPM, O6pa3oBaHHe - HANMBHJYAJIbHAA CAMOCTOATEJIbHAAH 
>KU3HHM B «TIDEHMETHOÜ» dhopmMe MbICJICHCATEJIbBHOCTb H TIDENMETHOC TBOPDUCCTBO 
O6yuekne eme HE ACJACT YECJOBCKA CAMOCTOATEJbHOÜ, O6pa3oBaHHe HE MOXKET CBOJHTbLCA TOJIbBKO K MPDOCBEMEHHOCTH H 
HENPHOH, TBOPUECKOÜ, AYXOBHOİH, HPABCTBEHHOÜ KYJIBTYDHOCTH. OHO 1ıpennolara€T HTOTOBHOCTb pa6oTaTb Hap c060Ü, 
JHUHOCTbEO, HOHHMaFolle HU TIDHHHMaFOlMe YMEHHE H3MCHHTb CBOH CTEPDCOTHLNbI 


TIpOÖJEMBI H 3aTIpOCEI CBOCTO BPEMCHH 
O6yueHHe - OCO3HAHME CTPYKTYPBI ACATENLHOCTU H CE | O6pa3oBaHHE - OCO3HAHHE CCOA KaK CyObEKTA ACATEJILHOCTU, A TAKKE 


rpejmMeTAa CÜDEP ACATENLHOCTH H MUpa KaK CC OKPYXKCHHA 

O6yueHHBl YEJOBEK, Ja>KC 3HAFOLMÜ, CMMOCOOHBIÜ H O6pa30BaHHBIÜ YEJOBEK CIIOCOĞCH HEİCTBOBATE HEHHOCTHO- H 
yMeroluHü, Kak IIpaBHJlO, JeliCTBYET TpAHHLHOHHO H HeJlepanMOHAJILHO. O6pa30BAHHOCTB YCJ10BEKAa (9THMONOTHYECKH) - 

HE CIIOCOÖCH JEHİCTBOBATb HENEpALHOHAJIBHO. TIDHHATHE UCJIOBEKOM 0Opa3a MHpa, COÖCTBEHHOH JIHYHOCTH, HpOHLOTO 
«HeBO3MOXHO HPUHATE OTITHMAJIbHO€ PELLEHHE B Hu Oyaymero, 106pa H 311a. 06pa30BaTECA - 3HAYHT MOHATb APYTUX, 
TIDEHMETHOM 3HAHUH) (A. PanonopT) Ce6s, CBOFO OTBETCTBEHHOCTE TEPE XKH3HbHO, MEPCA KYIIPTYpOÜ 


* Cocr. no: (CnmuHareb, 2000). 
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C10oco06HocTb K OyaymemMy TBOPCHHI) HAUHHA€T pa3BHBaTbCA C IMOHHMAHHMA CBOCIO Me€CTAâ B CHCTEMCE BCETJHBIX H 
TIDEMETHbIX OTHOMEHHÜ, Ç MHOHHMAHHA ECTECTBEHHDIX H OO1LECTBEHHBIX 3AKOHOB Dpa3BHUTHA. Ho BBHUJY TOTO, UTO caMO 
HOHATHE 3HAHHA B ÖOJNbUIHHCTBE cIyuacB peAYyıupyeTCA K IOHATHIO HADOPMANMU, yuaanmıHeca IroJjydaroT HHIMb 
TIDCHCTABICHAHMA 06 H3yUa€MbiIX IIpejMeTax, ad YMCHHMA CBOJATCA K BbIMIOJHCHHE) OTACJIBHbIX TIDOİECCHOHAJIBHBIX 
onepanHi. Jlamb B MJanımeM B03pacTE NHCHXHKa peOcHka yeTpOcHa TAK, UTO OH, MOpoÜ BOTPEKH BOJE Ticjarora, 
CUHTA€T, UTO BCE TIDOHCXOJAMIME BOKDYI COOBITUA HMEHOT OTHOLLEHME K HEMY JHUHO. Ho HMeHHO Takoe BOCTIDHATHE 
HEÜCTBHTEJPHOCTH ABJIACTCA OCHOBHPIM TIDHHLMHIOM COTHMAJIM3ALTMMH. 
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POJIb TOCYJAPCTBA B PA3BHTUH OBPA3OBAHHA B KbIPTbI3CTAHE B TOJIbI 
BEJIMKOÜ OTEYECTBEHHOÜ BOÜHDI 


Canamar MAJABAEB"' 


B roypı Benikoü OTeyecTBEHHOÜ BOHHBI COBETCKOC TOCYJapCTBO HE OCTABIMNO 6c3 BHHMAaHHA H cdhepy 
00pa30BaHHA, KOTOpaA Okula ONHOÜ H3 CTEPXKHEBOÜ B COLMANHCTHYECKOÜ CHCTEME€. OyHaKO CJIeiyeT OTMETHTB, UTO 
Mepe/ BOĞHOH B 1940 roy B CCCP Oblna BBeyeHa rımaTa 3a oO0yueHye. B mocTaHoBneHa4 CHK CCCP or 2 okT46pa 
1940 roya orMeyanocr: «YyHrbiBat BO3pocCliMü YpoBeHb MaTepHalbBHOTO ÖlarococTONHMA TPYAAMUXCA H 
3HAYHTEJbLHbIC PpACXOJNBI COBETCKOTO TOCYJapcTBa Ha CTPOHTEJbLCTBO, 0ĞOPYAOBAHME H COJEP”KAHME HETPEPLIBHO 
BO3pacTarolleü CETH CPCJHMX HM BBICINMX YUCOHBIX 3aBeJeHHÜ, CoBer HapoyHbıx KoMuccapoB CCCP npn3Han 
HEOÖXOJHHMBIM BO3J1OXKHTb YACTb paACXOJOB MO OOYUEHHIO B CPCAHHX IIKONAX H BBICINAX YUCÖOHBIX 3ABeCHHAX CCCP 
Ha CAMUX TPYAAIUXCA» | CoBeTcCkaa Kupru3na:2). B cBa34 Cc 3THM MOCTAHOBNEHHEM COFO3HOTO TIpaBHTEJNBCTBA 13 
Ho4Opa 1940 roya npaBHTENBCTBO Kbıprb13cTaHa TIDHHHMA€T MOCTAHOBJEHHE «O BBIMONHEHHH MOCTAHOBJEHHA CoBeTa 
HapoyHbix KomMHUccapoB CCCPYy, a2 okTa6pa 1940 Tona - «06 ycrTaHoBeHHH TJlATHOCTH OOYYEHHA B CTAPINHX KılaccaX 
CPeHHHX NIKOJ H BBICLIHX YUCOHBIX 3aBe/eHMü B CCCP»x, koTopoe rmacHno: «0693aTb HapkomMa TpOCBELLEHHA, 
percelaTenei (o OÖNACTHBIX, OTOPOHCKHX, PağOHHBIX MCMOIKOMOB HEMEJJEHHO OÖĞ€CMEYHTb O BBIMONHEHHE 
HMOCTAHOBJEHHA CHK CCCP or 2 okTa6pa 1940 roya o BBeNCHHH IMlATHOCTH OOYUCHHA B CTAaPINHX KilaccaX CPEHHUX 
MKOH H BBICIMUX YUCOHEIX 3aBeHeHHÜ» (IlocraHoBnekua CHK Kuprusckoi CCP...:1.3). B mocTaHoBneHHn OT 6 
Ho4Opa 1940 rona «06 ycTaHoBneHHH IlATHOCTH OÖyYYEHHA B CTAPLIMX KılaccaX BEYEPHHUX CPEHHHX HIKOJI H BEYEPHUX 
BbICINHX YYCOHbIX 3aBeJeHHAX mo Kuprusckoü CCP» ycTaHaBımBanacp cjejyıolmas olulara 3â OÖyJeHHe: JJIA 
yuamuxca 8-10 krlaccoB BEYEpHUX CPEHHHUX NIKOJI, BEYEPAHX HEAYUYIMLI, 4 TEXHUKYMOB: B Tropone Öpyr3e — 100 
pyOneü B TOJ; B OCTaNbHBIX TOpOHaX H CEJLCKHX MECTHOCTAX — 75 pyOöne B ron. B BeYepHUX BBICINUX YUCOHBIX 
3aBEJEHHAX: B ropoye PpyH3e — 200 py6nei B TON; B OCTAJIbHBIX TopoJax pecıyOJMKU — 150 pyöneli B ro (CoBerckas 
Kupru3ua: 2). BmecrEe c TEM, BlacTAMU, B HEJIAX MOJJEP>KKH COLHAJbBHO YA3BUMBIX CJIO€B HACEJICHHA, OBUTO TIDHHATO 
HMOCTAHOBJEHHE «OG 0CBOGOKNEHHH OT IylaTbIi 3â OÖyYeHHE€ YJalHXCA-HHBAJMIOB H HX METE H BOCIHTAHHHKOB 
HE€TCKHX JOMOB», B KOTOPOM OTMEYANOCb: OCBOOONMTE no Kupru3ckoü pecryOHke OT TaTbI 3a OÖYUEHHE BO BCEX 
CPEHHHX H BBICINUX YUCOHBIX 3âBEHEHHAX HHBANHAOB-TEHCHOHEPOB 4 HX HETEÜ B TOM CJIyya€, €CJIH TOJyyacMai UMH 
HMEHCHA ABISETCA JJUA HHX EHHHCTBEHHBIM HCTOYHHKOM CPEJCTB K CYINECTBOBAHH, A TAKE yuanmUXCA HHBAJAHOB 
(cJlerbiX, TAYXOHEMBIX H APYIHX HHBaJIMJOB), He MONYYarolMX HMEHCAH H HalıpaBJeHHbIX Ha yueOy OpraHaMH 
CONMAJILHOTO OÖ€CMEYEHHA. CoxpaHHTb AJA BOCIHTAHAHKOB HETCKUX HOMOB H HETECÜ, HaXOJALIUXCA Ha MaTpOHATE, 
Ge€cımlaTHocTb o OÖYYeHMA B TEXHHKyMaX, TEHYUYIMINaX, MEJMLUMHCKHUX, O CEJIbCKOXO3AÜCTBEHHBIX (o HIKOJAX, 
HOHHTMPOCBETMIKONAX H 8-10 Knaccax cpenHHx mkon) (IlocraHoBnekua CHK Kuprusckoü CCP...: 1. 64). 

B cBAa3H C TepoHyecKUMH ACÜCTBHAMH KbIPTbI3CTAHNEB Hâ 60€BbIX DPOHTAX, OCOGEHHO İlaHhHJOBCKOH AHBH3MU, 
TIpaBHTEJbLCTBO CCCP HecMoTpa Ha T9X€JO€ 3KOHOMHYECKOC€ MOHOKEHHME TPpAHHMa€T 16 okTs6pa 1942 roya 
HMOCTAHOBJEHHE «OO O0CBOGĞOXKJEHUH B Kupru3ckofi CCP cTYJeHTOB-KUPTH3OB OT IlaTbI 3â OÖYYEHME B BBICINUX 
YUJ€ÖOHBIX 3ABEEHHAX H OĞ€CMEYEHHH HX CTHTMEHIJHAMH», B KOTOPOM TOBOPMJIOCb: «İ. OcBo6oNyuTE c | okTA46pa 1942 
Tola CTYHEHTOB-KUPIH3OB OT IllaTbI 3a OÖYYeHHE B BYy3aX. 2. 3ayHcMTb Ha CTHMEHAHMIO HYXKJAFOMMXCA KAPIH3OB- 
CTYA€HTOB By30B Kupru3ckoi CCP, ycmeBaromux 710 BCEM MpejMeTAaM) (İlpika3bi H AHPEKTUBHPIE yKa3aHHA...: J1. 30). 

COBETCKO€ TOCYJAPCTBO B TIPEHBOCHHBI€ TOHBI OĞOPMUOCb KâK KOMAHJHO-AMHHHCTpATHBHYFO CHCTEMY H ETO 
HACE€JEeHHE TOJ/1€XKaJO TOTANLHOMY KOHTPOJH. B CBA3H C 9THM yuallıMeca BY30B H APYIMUX yucOHBIX 3aBEHEHUH OB 
MOOHJIM3OBAHbI B CBH3H C BOCHHbIMH ACÜCTBHAMH Ha CEJIbCKOXO3AÜCTBEHHbI€ pa6OTBI H 9TA TpakTHKAa TIpOHOJDKANACb 
BINIOTb HO pacmana CCCP. B cBa3H c yuacTHeM yuyalıHXCcs B YOOPKE ypo:Kas BbILeJI TIDHKa3 Bcecoro3Horo KoMHTeTAa 
O /€JAM BbICMEM HIKOJBI TIpH CHK CCCP or 18 asrycTÖa 1942 roya, KoTOpBlü Tac: «MepeHecTM Hayallo 3AHATHÜ 
1942-43 yueOHoro roya Ha | OKTAOpA, COOTBETCTBEHHO TIDONUHB Ha OHH MECSL CPOKH TIDHEMA 3AHBJIEHHİ OT BHOBB 
HMOCTYMAFOLHX, 4 TAKKE TIDHEMHBIX HCTIPITAHHİ)Y (İİpHKAa3bI H HAPEKTHBHBIE€ yka3aHHA...: 11. 48). 

HyxHO OTMETHTb, UTO CONMAJHCTHYECKOC TOCYJAPCTBO TPENOCTABIMNO JbTOTbI BO BCEX Cdepax COLNHAIbLHO- 
YA3BUMBIM CJIOAM HACeJeHHA H B 0OnacTH 0O0pa30BaHH4. B pe3ynbTaT€ TSDKEJBIX BOCHHbIX CÜCTBUÜ CCCP noTepan 
CBbIMe 20 MH. YEJOBEK, CPEJH KOTOPBIX OLU 3HAYHTEJBHBI TPpONEHT BOCHHOCJIYXKaLIHX, JJ CEMEİİ KOTOPBIX 
TpEAYCMaTPHBAJIMCb JIbToTBI. Tak, 5 geka6pa 1944 Tona O6bilo moymucaHo pacılopmkekye CHK CCCP B KorTopoM 
TOBOPHJOCE: OCBO6oNuTE c | ceHT4Opa 1944 roya oT ılaTBI 3a 06yueHHe B 8-10 Klaccax CPeJHHX HIKOJ, TEXHAKYMAX 
H BBICINUX YUGOHBIX 3ABEJEHHAX HeTEİ OĞULEPOB-HHBAJIHOB ÖTEYECTBEHHOH BOĞHBI H HETEÜ MOTHOLNLUX, TIDOMABINUX 
6€3 BECTH H YMEPLIHX BCJCJCTBHE pAHEHHÜ, KOHTY3MÜ, YBeYHÜ H 3a60J1eBaHHMÜ, MOJIYYEHHEIX Ha (POHTAX BOÜHBI) 
(IlocTaHOBJEHHA H pacıopa>KeHHa CoBeTa...: j1. 48). 

BcnelcTBHE BOÜHBI B CCCP oKa3a14Ccb H JEMOPTUPOBAHHEIE H MEPEMELLEHHbIE JIHLA, B YHCJE KOTOPBIX OBUIM H 
HMOJECKHE AE€TH, JJIA KOTOPBIX TOCYAAPCTBO BBIMIYCTHO pacıopaKeHHE OT 3 aHBapa 1945 roja, B KOTOPOM TOBOPHNOCE: 
«Pa3penuTB CHK coro3HBIX pecryOnUK OTKPBIBATb 110 OTJEJILHBIM XOJaTaCTBAM HAPKOMIIPOCOB COJO3HBIX PECTIYONUK 
HIKOJbI-HHTEPHATBI JJIA MOJILCKHX J€TEİ C CONEP>KAHHEM HX 34 CUYET TocyjapcTBa» (İlocTaHOoBNeHHA H pacıopaKeHHA 
CoBera...: M. 59). 3TO pemeHHe COBCTCKOTO TpaBHTCJLCTBA CBHJCTENECTBYET O TOM, COBETCKaa CHCTCMA 
TOCYJapCTBEHHOH BACTU, HECMOTPA Hâ KOMAH/JHO-aMHHHCTpaTHBHYIO CHCTEMY Oblla BCÖ-TAKH COLMAJHCTHYECKOH 


* KaHımyaT HCTOPHUJECKUX Hayk DaKYIIPTETA UCTOPHH H pETHOHOBENEHUA KHY um. X. BamacarbıHa. 
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Kak TO BHYTPEHHEMY, TAK H BHELIHEMY COHEPXKAHU. 

HecmMoTpa Ha BOHHY, T9>K€NO€ COLMAJLHO-3KOHOMHYECKOC TMOHOXKEHHE TIPpABHTEJILCTBO 0Öpallaj1o BHHMAHHE 
HMOBbIMEHHE 3apa6oTHOÜ TLaTbI AHMHHUCTPaATUBHOMY COCTABY YUCÖOHBIX 3aBeHeHUH. B CBA3H C 9THM OT 22 heBpans 
1945 roya Bbınulo pacııopskerue CHK CCCP noBBICcHTE OKJlapI AHpPEKTOPAM BY30B: | KaTeropHu — 2500 py6neü, 2- 
KaTETOpHH — 2300 H 3-kaTeropuu — 2000 pyöneü |(IlocraHoBneHHs H pacıopskeHHa CoBera...: 1. 64). 

B npeyBoeHHble roybi | ceHrsOpa 1939 r. B r. DpyH3e cocTOANOCE OTKpBITME Kbıprbi3ckoro İ'ocyyapcTBeHHOro 
MeyuuyHckoro MHcTUTYyTa, KOTOPBIÜ CBIrpal HO3UTHBHYR pOJb B YBeNMYeEHHH UHCIAa Bpayei W3 UYHCIA KBIPTBI3OB. 
TIpH cOBETCKOÜ BJlACTH KBIPTbI30B CTaJH AKTUBHO TIDHBJleKATb BO BCE CEPLİ OÖLLECTBEHHOÜ KU3HH, B TOM YUCJl€ H Ha 
00pa30BaHHe H 9TA MOJHTHKA TIpOHOJDKalaCcb H BO BPEMA BOMHEI. Tak, 21 anpensa 1943 roya npencenarenp CHK 
Keıprbi3craHa T. KymaroB nmoymucal MocTaHoB1eHHe «06 opraHu3anHH HOHTOTOBHTEJbLHBIX KYPCOB /UIA KUPMU3 Ha 
1943 ron npu Kupru3ckomM İ'ocyjapcTBeHHoM MenHuHHCcKoM MHCTHTYTE», B KOTOPOM TOBOPUNOCE: «İ. B nenax 
06ecneyeHHa B 1943 Tony Ha6opa B HHCTHTYT CTYACHTOB-KHPTH3, OPTAHH3OBATb HMATHMECAYHBI€ MOJTOTOBHTEJBHBIE 
KYPCBI C KOHTHHTEHTOM B 40 yeyoBek; 2. 0613aTb HapkomburH Kupru3ckoü CCP npe4ycMoTpeTb B pecıIyONMKAHCKOM 
OIOJYKETE aCCHTHOBAHHA Ha COJEP>KaHME KYPCOB B CYMME 2İ Tbic. pyOnefü, B TOM YHCNE Ha CTHNEHJHP 10 Tpic. 
pyOneü» (IlocraHoBnekusa CHK...: 1. 26). 

B conManHcT4YeckoM TOCYJapcTBE, HECMOTPA Ha BPEMEHHbIC YCTAHOBKH IlaTbIi 3a OÖYUYEHME, COLMAJILHO- 
YA3BUMBbI€ CIOH HE TONBKO OCBOOOXKJANHCb OT ILaTbI, HO H O0Ö€CMEYUBAJMCb BCEM HEOÖXONUMEMM. B 1944 rony 
IIDOBEPKOH CO CTOPOHBI OPTAHOB BJlJâCTA, OTMEYAJIOCb, UTO HA M€CTAX OTCYTCTBYET AOJDKHAS 3â60TA O CBOEBPEMEHHOM 
06ccmeyeHHH HYXJArHXCA NETE OÖYBbEO, ONEXHOÜ, TOPAYHMHM 3aBTpaKAMHU, HE OPTAHH3OBAH MOHBO3 HaJleKO 
>XUBYIJUX JETEÜ K MIKOJAM, HE YA€JA€TCA BHHMAHHE JETAM-CMENMEPECENEHNEB. B CBA3HU C 3TUM MpeycenaTeNb CHK T. 
KynaroB Moynucas MOCTAHOBJEHHE «O MeponpHATHAX MO YIYYINeHHEO 1€Jla HApOlHOTOo 0Öpa3O0BaHHA B PECTYONHKE», 
B KOTOPOM TIpHKa3bIBanocb: «İ. B menax npeiynpexmeHHa OTCeEBA YUanıMXCA, TDHHATb OMEpATUBHbI€ MEPBI K 
0ÖccmeyeHHlo HYXJAFILUXCA YUCHHKOB OHE€XKHOÜ, OOYBbFO, TODAUHMH 3aBTpaKAMH 34 CJYET MECTHBIX PeCypcoB; 2. 
İİpHHATE BO BHHMAHHE K BOBJEYEHHEO ETE CMENMEPECENEHHEB B HIKOJPI, CO31aB JA HHX TAM, THE HET PYCCKHUX 
HIKOJ, TPYIMBI C HPpEMONABAHHEM Hâ PYCCKOM 43bIKe. HapkomMnpocy OpraHU30BaTb KYPCBI O H3YUEHHE PYCCKOTO 
#3b1ka /YIA YUHTENEH-CMENNEPECENEHLEB» (İlp4Ka3bI, pacılops>KeHHA H MOCTAHOBJEHHA CHK...: 1. 4,3). 

TocylapcTBo CTPEMHJIOCE TAKKE pa3BHBaTb DU3HUYECCKYIO KYIbTYPY CPENH 0Opa3OBAHHOH MOJOHEXKH, OCOĞCHHO 
3TO CTAJIO AKTYAJIBHO B CBH3H C BOCHHBIMH HJEHİCTBHAMH, H apMU4 HY>KJlalacb B DU3HYECKH MOHTOTOBJEHHBIX Kapax.B 
CBA3H C 3THM 10 Hos6pa 1944 Toya Hapkom npocBeleHHa Kbıprbi3cTaHa PBICKy16e€KOB MOATHCbIBA€T TIDHKA3, KOTOPBIİ 
rmacyn: «BBecTH ©KENHEBHO 15-MHHYTHYFO YIPeHHFO dH3HYECKYP 3apAaKY JUIA BCEX KYPCOB H DaKYIIBTETOB» 
(IlpHka3bi, pacıropa>KeHH4 H MOCTAHOBJCHUA CHK...: 11. 2). 

CCCP OBui TponeTapCKkUM TOCYJapCTBOM H ONHHUM W3 BEJYLIHX KIlaccoB OkUI pa6oyHü Kılacc, KOTOPBLÜ 60J11€€ 
AHdhYhEPEHLUHPOBAHHO TOJ1YUAJI ÖOJIBINE JIbroT YEM APYTHE CJIOH HacCeJleHHA. OHHAKO B TOHbI BOÜHBI COLMAJHCTHYECKOE 
TIpaBHTEJbLCTBO HeMaJO BHHMAHHA YACJMIO H CTYA€HYECTBY. 30 okT46pa 1944 Toya HapkomM ToproBıH CCCP A. 
Jlo6NMOB mMoynucal TIpHKa3 «06 yıyumeHHM CHAOXEHHA CTYHEHTOB TIDOHOBONPCTBEHHBIMH H. TDOMBILLLEHHBIMH 
TOBApaMU», B KOTOPOM TOBOPHNOCE: «OTOBAPHBATE TIDOHOBOJECTBEHHbI€ KapTOUKU CTYJ€HTOB B TEPBOOYEPENHOM 
HMOPAAKE€ HapaBHE€ C OTOBAPUBAHHEM TPOHOBOJLCTBEHHBIX KapTOYEK paO0OYuX BCYINUX OTpaCICİ TIDOMBIHLIEHHOCTUY 
(IlpHka3bi, pacıropa>KeHH4 H HOCTAHOBJIEHUA CHK...: 11. 21). 

TakHM 0Öpa30M, HYXKHO OTMETHTb, UTO, HECMOTPA Ha TAXKEJBI€ TONbI BO BPEMA BOMHBI COLMAJHCTHYECKOE 
TOCYJapcTBO 0Opallalo BHHMAHHE, pa3BUTHO 0Öpa30BaHHA, OTKPbIBAN YUCOHbIC 3ABEHEHHA HE TOHLKO JJIA HETEH 
KbIPTBI3OB HO H HETCÜ CTeLyepeceeH/eB. HecMoTpa Ha caMyio KPOBaBYIO BOÜHY, IpABHTEJbCTBO OCBOOOKJaJIO 
CONMAJILHO-YA3BAMO€ HACEJEHHE OT IlaTbI 3â OÖyYYEHME, YACIANO BHAMAHHE TIDOHOBOJLCTBEHHOMY O0Ö€CTMEYEHHO 
CTYAE€HTAM, UTO XapakTepU3yeT CCCP kak CONHANBHO-OPDHEHTUPOBAHHOE€ TOCYAAPCTBO. 


CnHcok HCNOJb30BAHHbIX HCTOYHHKOB: 
CoBerckaa Kupru3Ha, 4 okTa6pa 1940r., Ne 231. 
IlocraHoBnerua CHK Kupru3ckoü CCP NeNe 901 mo 950. İerTp. Toc. apx. Kpıpr. Pecr., b. 350,on. 1, ı. 102.—947. 
Ilpuka3bi 4 AHpPEKTHBHBI€ yka3aHHs Bcecoro3Horo KOMHTETA TO 1€JaM BbICINEH HIKOJBI. MeHTp. roc. apx. Kbıpr. Pecri., 
b. 1725,on. 1, a. 784.17. 05. 1942 -29.09.1942r.-150n. 
IlocTaHOBNEHHA H pacılopa>KeHHa CoBera MUHHCTpOB CCCP nu Kupr. CCP. İeHrTp. roc. apx. Kpıpr. Pecr., g. 1725, or. 


a. 782.—379n. 
IlocraHoBnerua CHK 4 konnerua Hapkomupoca Kupr. CCP. Merrp. Troc. apx. Keıpr. Pecir., b. 1725, om. 1, a. 781. — 
95 1. 


IlpHka3bi, pacnopsKeHHa H MOCTAHOBNCHHA CHK w konneruu Hapkomupoca Kupr. CCP. Herrp. roc. apx. Keıpr. 
Pecri., b. 869,on. 10, nı. 12.—2461. 


KbIPTbI3CTAHAbIH MAMJTEKETTYYJIYK MACEJTECH >XKAHA II. BABAXAHOB 


3yxpa AJITBIMBIMOBA" 


AırbI c63 

CoBeT OHÜNHTH OPHOTOHAOH KUHHAKH 1920-xXxbU1J1aâp KOOMAO COLMANU3MAH KYpYY XoJyHJa TYMOH-TYÜLIYK 
>KapaTKaH O0Op XbULlap OonroH. banıka OpTOo A3Ha pecryOnHkKaapbiı MeH€H Onpre KbIprbI3cTAaHApIH MaAMJI€KETTYYIYK 
MaceJeCcH Ja HETH3TH akTyallıyy MaceepAMH OUpu 91e. 1922->x. Toonyy Kpıprbı3 OOnacTBIH KYpYY J€MHJMECH HLIKE 
alıma KazraH. bup Ton Tamamı-TapTBINI, TaJIKYYIAapAbIH COHyHJa 1924-xxbıy1ıbı 14-okT16pna MockBana eTKkoH ByTky/ı 
Coro3ayk bop6opayk Arkapyy KoMHTCTHAHH COBETTEDMHHH İl ceccHACBIHBIH YeYUMHHEC bulafbiık PCGOCPauH 
KypambıHya Kapa Kbıprbı3 aBToHoMHa O6nyey (KKAO) TysyıroH. XKoropky MaMle€KeTTAK OHÜJNUKTHH yOaKTbUIYY 
opraHbiı-KKAO PeBkomM TyırenreH. Kapa Kpıprbı3 aBTOHOMHA OĞJIYCYHYH 06JIYyCTYK pEBOJFONHAJIBIK KOMHTETHAHH 
ToparaıbırbıHa HM. Aünap6ekoB, MapTHAJIBIK >KETEKYUNATHHEM.KamMeHcKHÜ GeKHUTMNTEH. Kapa Kbiprbi3 aBTOHOMHA 
O61ycyAyHA TY3YIIYIly MEHE€H KBIPTbi3 9IH DOPMAJLAYY, YEKTENTEH TYpASO 60011CO Ja ©3YHYH MaMI€KETTYYIIYIYHO 93 
OONrOH. AJI 3MH 63 KE3HHJE TapbIXBIi MaaHHCH YOH, Oylı OKYAHBIH 1991->xb11BI TOJYK Ke3 KapaHPICBI3BIKTBIH 
>Kapbl4JaHbIllbiHa 9601179 TY3TOHAYIryH OeJIr4Jlei KETYY a03€J. 

Omlol KE3/€TH MAMMEKETTUK KbI3MaTTa TYpTaH >KETEKUMNEP, UbIMaaH KPIPTbI3 CAACHİ HILMEPNEPH, AJLIKIHKPI 
HHTEJHHTEHUMA EKYINePY KEIPTbI3CTAHABIH MAMJICKETTYYIIYK MacCeecH 6OFOHYa aJIbTEPHATHBAYY Ke3 KapamırapbIH 
OHANApHMKEH. 1920->xb1nnapna KbıprbiscraHya A. CBLAbIKOB >xaHa P. XyyafikyııoB GalıTaraH 9KH TONTYH OpTOCYHJA 
cascHü Taac4p YUYH >KaaTUbUIbIK Kypolli >KYPreH. İKH TOTNTYH OPTOCYHJAaTbi Kypeli Toonyy Kpıprrı3 OO1ycyH #aHa 
Kapa Kbiprbi3 aBTOHOMHA OO1yCyH TY3Yy MacenlecHHle Ja Kypu Typle yrlaHTburaH. AranraN Mesryije 63 
3aMaHJalmırapbi MEHCH ÖHPTE€ XKOTOPKY MaMJI€KETTUK-KOOTNTYY KbI3MaTTapAbI apkalan TypraH HHCaHHJApABIH OHpH 
JyimeHaspı ba6axaHoB (1898-1938) one. JI. ba6axaHoB XyyafkymoBuymap MeHek Oypre 1927-xXb11b1 >KOOTKO 
TApTbUIbIMI, OPKHHEH axXbıpaTLUıraH, 1938-xx. penpeccuara kaObulraH. Tynekke kaplıbı, 1920-x9X. KpIprbI3cTaHAPIH 
KOOMAYK CcascHü TYPMYlyAjarbı AHbIH OPAY, KOOMAYK-CasCHÜ HIWNMEpAYYIYIy TONyYry MEHEH H3HJEHE 
31e€K. Tapbixblf TaKTBIK YUYH Oy7l HHCAHAPIH KUM OOJIMOHAYIy, SMYp OasHbi KBI3BIiryy TyyAypar, /I.baGaxaHOBAYH KBI3BI 
Kyn6apa JIyımeHanmeBaHbıH 043 MeHCH O6JIYINKeH MâaJIbiMaTTAapbIH maHHalaHbIn, AHbIH OMYPYHYH aÜpEIM YPYHTTYY 
yaypmapbıH aybın Ö€pyyre OCNCEHAHK. 


1. AyümeHasırı baGaxaHOB1yH aTa-TETH, OMYP >OJIYy, YÜ-OyJ10cy 

AyümeHanrı ba6GaxaHoB 1898->xbınbı İlmek yesiMAMH Jle6enuHoB Gosyuryryka kapanıryy blcpık-ATAa 
afyıbıHla TepenreH. ConToHyA baücelHT ypyycyHaH UbIKKaH. UoH aracpı A6emnye baü6oTO yyııy GaaTbIp, a4bULABIH 
MBIKTBICBI, MaHalı, ba4TUK >kaHa Teperenm OaaTbıpıap MeHeH yYoryy XYpyı, alap MeHeH KylJa-C6oK Ja60JIToH. 
IyyraHyappık yoryıryı, baüruk GaaTbıpra Konuıyıyı, KokoH xaH/pirbiHlarbı oKysamapra aKTUBAYY KaTBILIKAH. 
AGeHnHeHHH TaHaCTBIK asJIbiHak ba6axaH TEepoeT. MaHanTBIH TykyMy ba6axaH opTO yap6a, OoKaTKa TBIH, KajIbIC, 
XKOOl KHLUH ÖOONTOH, XeEprMMKıIyy mMalbila OHÜNMMHHHH CTapuYbIH KbI3MaTbiHla TypraH.bu3re >KETKEH 
MaaIbıMaTTapra KaparaHıa baGaxaH 63y 91/4 Galıkapyyra aHyajIbiK KbI3LIKKAH 9M€C, TECKEPHCHHYE aracı MambiT 
MaHCarTbI KO310T9H, 971 OHÜNETEH KULUM OOJTOH 3KEH. 

AyümeHasrı ba6axaHoB Tory3 alnı KyparbıHma ara-3HECH, aracbı İllapımeH >xxkaHa KapbIHjanıbı YeYEK OODYCYHAH 
Ka3a TaObımar, all aTaCbIHbIH aracbı MambiTTBiH KonyHya kayar. büup XxbulaH KHÜHH Mampir aHbi KaHTTbIH 
AmuTpHeBka KbılırarbiHlarbı Iloran >xxaHa Cemer ManbneB arıyy opyc Onp TyyraHlapra Mayabikka Geper. 
KuüHHyep99k JlyümeHanrı ManbreBnepaNA KoMery MeHGH İlumekTerH OPYC Ty3€M-MEKTEOHHE KEJHTI KHpET. Ayı 
>KEPJ€H OPYC THNIHH »KaKllbi 631611TypeT. OkyyAy OyTypynı, «9cHpkeMH1» baficeHuT GolıyııyAya kKarybi OoJyn 
HurTef Oamırafir. 1918-xxb1y1B1KoMMapTHAHBIH MyueJyryHe KaObul aJIbIHTaH. KHÜHHYEP3OK 93 BIKTBIAPBI MEHEH KBI3bU1 
Apmuara kaTTanbın, 1920-xxb1Bi Opyc KylakTapbı TapaObIHaH COBET OHMNHTHHE Kaplıibi yroliTypyıraH HapblH 
KO3TOJOHYH Oacyyra KaTBILIKAH. 

1921-1922 »kbınmappı TOKMOK BONOCTIYK peBKOMYHYH Toparacpı,1924-x. «Koluy» cor3yHyH' XKeru-Cyy 
O0OKOMYHYH TeparacbIHbIH OPYH Oacapbı, PKITI (6) BKHBIH OpTO A3H4 OropocyAyH Myuecy 6oJroH. 1924->xb111b1 Mapa 
MockBana eTKoHPKII (O)Hbın XIII cpesnnke XKycyı AGnpaxMaHoB MeHeH Oypre TypkcraHyak yenerar Goy 
mahlaHbini KATILIM KEJTEH. 

Ji. Bba6GaxaHoB 1924-1926 xbunappı KKAO peBkomMy xaHa oprmapTOropoHyH, MapTHAHBIH KBIprbi3 OOKOMYHYH 
>KaHa KbIPIbI3 0OJlAâCTTBIK aTKapyy KOMHTETAHHH MYyecy OOJTOH, MapTHAHBIH İluımmek >xaHa Kapakon OKpyrAyk 
KOMHTETHAHH O KaTuybicbi, PKİI(O)HBIH O KEIprbis 0ÖKOMYHYH XoonTyy KaTubicbi, Kbiprbi3 O06nycryk ep 
GanııkapMaJIbIrbIHbIH OaLıybIcbI, BKTI (6) KpıpoOKoM/AYH 3KHHYH >KOONTYY KaTUBICBI >aHa KbIprbi3 00J1yCTYK aTKapyy 
KOMHTETHHHH TeparacbIHbIH OHDUHYH OPYH Oacapbı OOJyn HLITETEH. 

Ji. ba6axaHoB ayereHne MamakaH Tekeü kbisbıka yünenyı, KynGapa arryy KbBiyy G6onroH. KBI3BIHBIH 
aÜTBIMbIHJA, allap KHÜHHYEP3OK 9PKEK OaylacbI >KOK OONTOHAYKTAH 93 apa Makyııjamıbın, a>KbIpalıbın KETHLIKEH. 1933- 
>. YKamObuna AHTOHHHAa MBaHoBHa KanıkuHa gerek UNMKEHTTHK Opyc asıra yüneHyı, aHlaH ApcrTaH6ek Mapar 
aTIyy 3KH Yyınyy OoJrToH. /I. ba6axaHoBıyH Kbı3pı Kym6apa /JIymeHanmesa 1924-xxbi1ıbı TeponreH. DpyH3elerH 


* Hon. M.a., gokT., Kbıprsr3-Typk MaHac YHHBepcuTeTA, İymaHuTAapııpık DakyıpTEeT, Tapbıx Benymy. zaltymyshova(O)yahoo.com 
' “Komuy” coro3y-1920-x. Ty3ynreH Opro A3 >xaHa Ka3akcTaHmarbı 9MreKuH JbIkaHlapırIH YMY. “Kolruy” C0103Y COLMAJIBIK-arpapıbIK 
cadcaTTBI HLIKE anıbıpyyAa CoBeT OHÜNUTHHE KOMOKTOLIKOH. 1929->x. “)Kapıpı->xKamu!ı yıoMy GoJIyn 93TOPTYITOH.” 
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dHHAHCLUIBIK TEXHHKYMYH akKTaraH. İ950-xXb11jaH TapTEIMI >XKEPTHNHKTYY OHep Kai MHHHCTPJHTAHHE 9KOHOMHCT, 
AHMHHCTpaTHB/HK-YapOaJIBIK O0JIYMAYH Oalıubicbi, 1957-xXb1i1j1aH KUHHH İlpomMcTpofmMaTEepnanna, Kupru393Heproro 
A99pHK 30 xbul Kkapıap 6oroHya OalıKkbi HHCMEKTOP, Kayıpıap O91YMYHYH OalıubIcbi OoJIYI HIMTETEH. 1986->KbUIBI 
HMEHCHATA UbIKKAH. İMTEKTHH apyarepu, CCCP İHepreTMkacBIHBIH OTMMUHHTH, CCCPauu Aprakıyy İHepreTUru 
HaaM/apbıHa, Apyak bejrHcH OPACHHHE TaTBIKTYY OONTOH. COBET ME3THIHHAJE penpeccHANAHTAH ATACbIHbIH abIHAH 
Kynoapa JIyımeHanmeBa ga 3alıkbı TapTKaH. MucaJıbı, mNapTHara 6TYY/6 TOCKOOJAYKTAPp OONTOH, YUYHUY XKOJIY âpakeT 
KbUJIBMI, | 960->Kb1U1BI TaHa MapTHaTAa MYUOJIYKK6 apaH aJIbIHTAH. 


# 


Ayiümenanrı baGaxaHoB, 1925-:x. 


Ji. baGaxaHoB kamManraHya asıırı AHTOHHHA 3KHU Oamlacbı MeHeH Ka3akcTaHya kanar. bupuHuu asırı ManmakaH 
Teke KEI3pi İ970-xE£W1BI KağTEIMI GONTMOH, I3KHHYM asiri AHTOHHHAa 1965-XxEWIBI AYüHeNeH ETKeoH. Kym6apa 
JIymeHanmeBa Ka3akcTaHjarbı HAHNEPHH CypaLıTBIpbın H3XeT XKYpYI apaH 1990-x5x. b4p HHHCH ApcTaHGE€K MEHCH 
KaT apKbuiyy Ka6apıanıbını, OaMJlaHbılkaH. MaaıbıMaTTaplpı >XbIiHarn, TaKTOONO Kyn6apa JIyımeHanmeBa O3re ken 
>xaplamM Gepy, ara TEPeH bipaa3biybulbiIK OMLANPYYAY HHCAHAPIK Map3bIM Heri 3CenTeğM. Tekke kapıırı Kyı6apa 
JymeHanHeBa a3bıp apa6b13/a 2KOK, 2013- >KBUIBI Ke3 XYMJY. 


2. CorTolnyluy 

1926-xx61151 JIyümeHanrı baGaxXaHoB XaaTURUIBIK Kypelike, «Yp-ToKMOK» TeppopHCTTUK YIOMYH TY3Yyre 
KaTBIMKaAH Heli KYHSOJTOHYI, MapTHANAH Ybirapkbulkın, KaMalıraH. AHBIHCOT TpONECCH 1927-xxb11pı DPYH3E MaapbIHja 
OTKeH. AyereHne DpyH3ee Yo MYPME aTaJTAH a3bIPKPI JlorBHHeHKO M€H€H TOKTOTYJI KOYOJNOPYHYH KECHIHLIHHAJETH 
TYpMeJe >KaTKaH, 1927-xxbi161ı MockBayarbi JlebopTOoBo TypMecyHe KoTOpyıraH.Kyn6apa /JIyıneHanHeBa 9HeCH 9K600 
1928-x£1151 xaHa 1929-xxBb11b1 Kbımi afmapbıHna aracbiIH kKepreHy MockBara 9KN Xoly GapbımıkaH. Kyn6apa 
JIymeHanHeBaHbIH MaajIbiMaTbIHa TAAHCAK, MockBaya alapra XKycyıı AOnpaxMaHoB YOH XaplamM GepreH, XKyeyn 
AOnpaxmMaHoBIyH CcyAYyLıy >KaHa KEHCINM MEHECH 3HECH OlNLOJ Ke3yeru CCCPanu bop6Oopayk ArTkapyy KOMHUTETHAHH 
Teparacbi KanHAHHTe apbI3 >xKa3raH. APBI3APIH >KBIÜbIHTBITBIHNA Ji. ba6axaHoB JlebopTOBO TypMeCYHAS MoCeNeHHErE 
YBIPRINI, all >Kepre >aOnyyma, baOpukana HMTETeH. K.JIymeHanHeBaHbIH afTBIMBIHNa MockBana XK.AOnpaxMaHoB TYH 
HUHHJE€ aTaCbIH KePpreHy OapraH. /I. ba6axaHoB 1929->xb1JIpIH ask YeHHHHE TYPMeJeH OOlUTOHAYKKa YBITPIN, 
UNMKEHTKe KenreH. PenpeccHara uciMA Ka3akcTaHıpık UUMKeHT, XKamM6OBi ulaapnapbıkıa 3aBOJJYH JHPpEKTOPY 
>KaHa0OlacTTBIK HUKU COOJa 60JIYMYHYH OalıybIcbi OoJıyn HLITETN TYPTAH. 

YKycyrı A6npaxmaHoBAyH /I.baGaxaHoBro GapraHABırbı Tyypalıyy MaaIbıMaT AHbIH KYHJOJIYIYANEO Ha Ke3yemer. 
A6GıpaxmMaHoBıyH  1928-x51151 13-0k7a6pja »kasraN KyHlenyryHle: «İllyGpukos” menu Xydaükynoe wcana 
babaxanosao GapzaHdbizbLM YUYU Mcemenedu. ÂHbIH NUKUPUHÖC OY YOH CAACUÜ KbULMDIU MCAHA ÖYn MACEn€Hu An 
6ropoz20 Koüzony ycamam. Men mvından caacuü uu mcacacayap omcmaskaza kemem den aümmeLmM. Macenenun maau- 
MA3MYAY dânÖemme MEHUH Oap2aHİbIZbLMOA MEC, ANAPObIH Oyu CbLAKMYY MAÜÖA KbIÜKbLM MAÖOYYNAPODIH. MCAPÖAMUI 
MEHEH MEHU YHuykndü KAjıyyaaMa9c0yplıoodo acamam. umeke uvikndüm, 6014C010020Hd0py myypa 9MEC.» - HETCH 
carTap xoJıyraT. Kapa 911€ 3 KYAZOH KHÜHH 16-0KT4Opya: «Opmey menen 0oO6nacmmvık Keyeuimur OlODOCYHYH MCAÖDIK 
sacedakuecu 6ondy. Caam 3.00xo yeüum omypdyk. Xydaükynos mwcama baböaxanoseo Oapzamdvizbim Yuyu Masa 


> Illyöpukop. B. TI., - 1927-1929 >>. mapTHAHBIH KB1prB13 OÖKOMYHYH OHPHHUN KaTUBICBI. 
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9ckepmyy 6epuwmu. by menun napmuanbın kamapvımda mypaar 10 ye uuundezu OUpUHuu NAPMUANDIK MCA3AM.» - 
Her Kara3ra TYLIYPTOH. 

An 3MH 1926-xb1151 OTTIYaya Kebiprbi3 0OnacTTBIK 661YMYHYH Oanıubıcpı b. KekuH Kbipo6koMTo, >eke 
Y31OKOBTO ©T6 XalBıpyyH OHJNHPYYCYHA9 JI. ba6axaHoBAyH Tepreo yuypyHa alı >KaaTUbUIBLIK KypelTe OOJTOHY X. 
AOnpaxMaHOoBAYH XOJYH >KOAOOOYY 3KEHAHTHH, OÖHPOK TECKEPHCHHYE >KaaTUbIIbIK Kypelike Oali-MaHanTapıpı 
Tapıyyla 63yH KyHeelyy Jel 3CenreĞereHIMrHH, Oy AĞpaxMaHoBAyH HUM Jen afiTKAHIBIFKIH Kepre3reH.” By 
MaajIblMaT OĞJOH UbirapbulraH >Kaylaa OoJIyıIy Ja TOYK MYMKYH. 


3. PenpeccHanaHbımıbı 

KynGapa JlyımeHanmera aTacbıHbiN penpecciara KaObulraHIbIrBiH TOMOHKylei 3cKeper:KİmaM MEHEH 
A9CHIPpAWKAHÖAH KUÜUH 9HEM 9K000y3 Dpyn3eden yü camvın anvın, 1933-96. waapaa keoyyn kenun, Kpacnoapmeückaa 
7 dapezumde mwcawan mcamkaHOvı3. Penpeccuanvbın acmvında b. Hcakees anama «kyüceoyo aüm Kvıpevıscmanza 
KENÖ€CUH, CAACUU 4641 #caMaHk» - den aümmvıpam. Amam aza kapaöacman 1926-9cv110aH Öepu KenöezeHdUuKMEH 
1936-9cb1161 Kolunda 91 MEHEH yuypakanbı )Kamövndan Dpynseze kenem. babaxanosdyu yecmynon Cosem 
OKMOMYH9 KApMbI A2UMAYUA KbLIODI, TypaH napmuUacplubiH yıoumypyyuycy, 91du yıoumypyn amam den apvı3 myom. 
Owondo babaxanos Kum MeHeH OMyp2dHbiH, KAÜüCvl MCEPÖC KOHOK ÖO0N120HYH OdapbıH Mu3MeKMeMunNmMuUp. Aüvdam 
azanapvı Kanac Hmananues, Tokmozyu Mycyamankynıos ba6öaxaHosdy KOHOK KbLUHIUKAH 9KEH, Anapdbi KAMAN, 
cabamvınmpıp. 1937-cvnb1ı amamdeı KasakcmandaN kapmamvı. Amam Ou3ee da kenun yuypawbın KemKeH 316, 
OMOHJO MeHU Öa cypakmawımtı. Kaücvi 9cbL1b1 MYYA2AHbIMÖDI, KAHYAHUYI KIACCMA OKY2AHDIMODL Cypaumpı. «Aman 
mcapdam Depebu?» - den CypawKAaHda OMO KENZEHOE Oup nalbmo Cambın ÖCP2EHUH AÜMKAHDIM 9CUMOC. AmAMÖDIH MAK 
OapezuHe WcaHA Yü20 KEN2EHÖC IMHEHU CYÜNOUKOHOYEYHO KbI3bIZbILUMDI, KÖYLÖCÜM» en WCOON ÖCPOUM. 


4. PeaOHnHTanNHAaaHbIlıbi 

Kynoapa JIymeHkanmesa 1956->xb111b1 Ta3a6ek CamaHunH apkbuıyy BopoluHnoBro apbı3 >xKa3raH. Ayı appı3 KI'bra 
eryı, 1957->X611b1 arıpeJe KbI3bIHA CIIpaBka KeJreH. AHJAa /I.ba6axaHoBAyH 1937->xb11B1 3-aBrycTTa KapMaybını, 1938- 
»Xbulbi İ5-arpene TYpMeNe o1TYpyıreHayry KepceTyıyıryp. 1937-xX6b11b1 kaMalraH Me3THJI1€ İHMKEHT 0ÖJ1âCTTBIK 
HUKH COoJa O601YMyH/o HLTen >KaTKaH 3KeH. byıı cnpaBkana Kbiprp3 CCP MuHucrpnep CoBeriHe kapanıryy 
MamekeTTHk Kooncy3nyk KoMuTeTAHHH 1957-5. | |-anpenMHnerH TOKTOMYHYH HETH3HHNE JI.ba6axaHoBAyA HH 
kafipa KapalIbını, KBUJIMBILITBIH KOKTYTYHa OaHaHbILıTyy TOKTOTYITAHAPITLI MâaJIbIMJAJlaT. 


KbİPPbİ3 PECMYBJMKACMHDIM / 
GALIKbI MPOKYPATYPAGbI A 
T.BMWKEK <- e 
TEHEPANbHAR NPOKYPATYPA an Di li ili 
KbIPFbİ3CKOM PECMYGAHKH 
720300, Bwxex waapu, Oposdexon K., 72 ü 
720300, r, Bukek, ya. Oposğexı 7 
LICERF LİLLE 
HaN or — 
CUPABKA 


O pesOyanTaYMz 


BABAXAHOB JWUEHAJNU, 1898 rons poxueHMa, ypoxoren K 

paoma Kuprzackolt COP, 3 asryore 1937 rome opraHom EKİ 
CCP dun 8p6CcTOBAK W NPMBNeYOK K YyrOXOBHO OTBETOTBEHHOCOTM MO or.58 
n.İ-II YK POJCP, 38 SHTWOOBEeTOKYM HALKOHAJMCOTANECKYO XOATONBHOCTb. 
ba0ax9H0B Ji. Haxozson 3 seknevekxx 15 eanpenn 1938 roma vMep 8 TWPBMO 
T.OPYHAA, 
OTAHOBTeKNEM KOMMTOTA TOOĞE30NSCHOCTE IIpZ CoBeT6 Mi 
Kupruaokok CCP or Ii empena 1957 roma yronoBK#o8 1610 B OT 
badaxakora J1. Oo mpekpameHo 38 OTOYTOTB/ZEM B ero zeğo 
NpEGTYIOHMA . 

Ha OCHOBAHMN CT.OT.İ,3 Sekoya Kupruaokoğ Peonyonzkz OT 27 MBA 
1994 roma "O mpasax X TAPaHTMAX pesOZMTEDOBAHHUX TPORNAH, 7OOTPpE- 
X8BUYX B pesyıbTaT6 perpeccxii 309 MONMTEUOOKMe X PeJZTMOSHNO yÖeKNe— 
NO COLXSJBEHKM, HOLMOHAJBHNM X APYTZM MpzsHakam"- BABAXAHOB 

Ji PEABYIMTMPOBAH. 

İlo MAHKUM YTOo7oBHoro 1618 W3 MOM6HT 8p6CT9 3H9YWTOK 
(: ROH3 ÂHTOHKHS— 26 NeT, moyb Iynsdapa-12 70T, OHH 
ep — 2 Tona. CBemeHmii 00 WMymecT36 He WMOOTOA, 


lo 


0OCT9B 
lspaT- 4 TONS, 


dk 


(A. baGaxaHoB/yH akTanraHApırbi ÖOKOHYya MaaJIbIMJAMA, 1997-5x. 


İ A6npaxmaHor. HO., 1916. JIHeBruku. Ilwcpma k Cranmuy, Opyr3e 1991, 111-112 66. 
“ Ksrprbi3 Pecrıy6nukacbıHbıH Cascnü JlokymerrTep bop6opayk MamnekerTUKk ApxHBH, hoHL. 10, ormer.1, 1eno.28, mer.219. 
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K.JlymeHanneBa 1958->xb11b1 aTacbıHbık KIICCke MyuolyryH KajıblOrlHa KeNTAPYYHY CypaHbın, Kbiprbi3cTaH 
KoMmnapTH4cbıHbıN bopOopAyk KOMHTETHAHH OMO Ke3yer4 OHPHHUYH KaTyBICbI Pa33akoBro KafpbulraH, OHPOK 
>KbIÜbLHTBIK OOJTOH 9M€c.1997-xxb111b1 /I.baGaxaHoB KPHBIH «Cascnü, A4HHÜ Ke3 KapanıTapbı, CONMAJLIPIK, YIIYTTYK 
>KaHa Oanıka GeJIrHnepH 6or0Hya penpeccHayaH >ana YerHT, akTanraH aTYYINAapAbIH YKYKTapbI >KaHa KENHIMMKTEPH 
>XK0HYH16» MbIH3aMbIHBIH (1-3 craTB4. 27-Ma, 1994.) Heru3uHne banıksı Ilpokyparypa Tapa6bıHaH akTalraH. 


?KBIİbIHTDIK 

83reye 1920-9. KBıprb13cTaHApIH caacHi TYPMYIIyAJa MAMJI€KETTHK TY3YIYII OOFoHya âIbTEPHATHBAYY Ke3 
KapanıTap, >XeprHNHMKTYY HapTAMIKIK >KETEKUMIMKKE Kapııbri OMMO3HUUANbIK Kafipbuiyy »aHa UyynraHiyy CoT 
TPOHECCH («Yp-TOKMOK» HI) CBIIKTYY Caaculi okyamapra Ga. ApuHe, Oy TeManap CoBeT Me3rHHHNe Op GeTKei 
yarbllAbIPBLraH >KaHa HACOHOTHAJIBIK ?KAKTAH TbIFOY CAJIbIHTAH MaCeJleJep/eH OONTOH. 

Omo 1920->xb11napna A. CpLapikoB >xaHa P. XynafkyıoB GanıraraH 9KH TONTYH OPTOCYHJAa CaaCHli TaaCcHp YUYH 
>KaaTUbUIbIK KYpeLi >KypreH. byıı Kypeli ypyyııyk MYH©316 OOJITOH 39M€C, âHTKEHH OHp 91€ YPYYHYH OKYIIOpY OKU 
TOTTO Ja OoJIyınkaH. Onloz 91€ Me3THJINE€ 3KHU TONTY Ja AHTHCOBETTUK Heri Oaa1100 Tyypa 3M€c, Oylı HACAJIBIK XKAKTAH 
Kyporni 6oJIroH. XygafkyıoBuynapAıpıH Oaapbı “Koluy” coro3yAyH Myuecy OOJIYınKaH >KE aTaJraH COro3/â HLUTELKEH. 
9KH TONTYH OPTOCYHJarbı Kyperi Toonyy Kbıprbı3 O6nacTbık, Kapa Kbiprbi3 aBTOHOMHA 0OJ1aCTBIH TY3YY Mace- 
JeCcHHJE Ja Kypu XYproH. İHTeKKE Kaplıpı,60pOOpAOH KbıprbiscTaHTra XKHOEPHITEH OMOJI ME3THJNETH KbIpOOKOMAYH 
OHpHHUYN KaTybicpi HM. KameHckyü P. XygalikynoBAyA TOOYH Konpoln, CBJIBIKOBAYH KakTOOYYIAapbIH HETH3TU 
XETEKUMIHK KbI3MaTTapIJAH TYLIYPTeH. Harikaa KamMeHCcKHÜNMH MBIHJaÜ MO3HUMACPIHAH yam 1925-X. >afi 
ME€3THIHHJE€ 30 >oonTyy KbI3MaTKep PKTI (6) BK Opro Asus bropocyHa KpIpoOKOM/YH XKETEKYHIHTHHE KapLıbI apbI3 
ME€HEH KafpbulbiiKaH. OTy3uymapıpIH apbI3bIH HIHKTETEH KOMHCCHA ayapıpıH KbIpo6koMAY cBIHJaraH Xyieoepy 
Tyypa 9KeHJMTHHE Kapa6acTaH aHTHMAPTHAJIKIK Heri OaaylaraH >KaHa ajlapra ap KaHja MapTHAJIBIK >Ka3asap OCPHITEH. 

1925-xxb11b1 ceHTAOpb aibiHna KaMeHcKkUHAHH opayHa H.Y310KOB HaHibıHyanraH. KaMecHCKHÜHECH afibıpMAaNaHbını, 
H. Y3rokoB Kbıprbı3cTaHyarbı a6a111b1 >KXoHre casıyyra >KETHLIKEH. bByıı y6akTa J1. baGaxaHoB 9H XKOTOPKY KETEKYUNUK 
KEI3MaTTapra KOTOPYIToH 91e. KeseruHye omon 31e KaMeHckHHKbıprbı3 0611yCTyK aTKapyy KOMHTETHHHH TeparacbI 
Opo36ekoBAyHopuyma JI. ba6axaHoBay abin kKenyy Gorolya a4G6aü apaker KbinraH. KameHckuü XymalikyloBro 
kaparaHla caGaTryypaak, bikKa T€3 KOHTOH, HOCPHHKU JI. baGaxaHoB/y Ke6ypook XakTbIpraH, OHpOK KaMeHCKUÜNHH 
Oy HHETH HLIKE allıkaH 9M€c. 1925-xxbwu161 J1. ba6GaxaHoB Kbiprbi3 06J1yCTyYK aTKapyy KOMHTETHHHHTOparaCBIHbIH 
6NpUHuM OpyHGacapsı Golıyı gafibıHmanraH.> 1926-xxb11ıb1 kesek P. XygaükynoBuynapra Kenun ?KeTKkeH. “Koluy” 
COR3YHYH Teparacrı P. XynafikynmoBro 1925-xx. aBrycıra MBIi3aMCbI3 “Yp-TokMoK” yroMYH TY3AY HE€TeH KYHe9 
KorolraH. Kamakka ajıbıHraH Yp-lTokMokuynap OaH-MaHanTap MeHe€H OaMmaHbınıra OOJTOH, KeJeÜnepiH KOPKYTYI 
YPKYTYI, 63 TOOyHa KOLUYLKaH, IMaH1OO Me3THIHHAJ€ KapLıb! TapanTbIi YpYI-TOKMOKTOLN, OHÜJUK OpraHlJapbıHa 63 
KULIHNEPHH MaHOOHY KAMCBI3 KbUIbILIKAH >KaHa Oalııka KYH9oJ1o0p MEHCH AÜbMTAJIBILIKAH. 

XygafkyıoBuynmap MeHeH Oupre JI. ba6axaHoB >KOOTKO TapTbLIBIMI, all 03YHYe COTTONTOH. AHBIH COT TpPOHECCH 
1927-xxbu1b1 S-aHBapıa DpyH3ene 6oJyn OTKOH. Ani KULMH 6JTYPAY ACT KYHOOOHTOH,KYHOOCY HANHNEHTEH 9MEC, 
OLMEHTCE Jâ COTTYH YeYAMH MEHCH 3 Xbulra OPKHHEH WxKbipaTbllraH. ATanraH Me3THl OoroHya aJHC, TapbBIXUBI 
3.KypmMaHoB GenrunereHyef, JI. ba6axaHoBro >Ka3aHbIH >KYMLIAKTBITLI, ara Kapara JeMefle xyjlaükynoBuymapra 
KOFOIMaH Tapakoplyk, KajıkKa 6T9 OOp CaJIbIKTAPAPI CaJIYY, YpYI-TaKTOO, Oaf-MaHalTap MCHEH OaHTaHbılli CbIAKTYY 
KaJIbilTAHTAH afbIiMTOOTOpAYH >KOKTYry KBIPOOKOMAYH >KaHbi >KETEKYHNHTHHHMH J|. ba6axaHoBro KaTyy >Ka3aHbi 
GepyyAy kaana6araHApIrbIH KepceTeT. 3. KypMaHoBAyH olo 6oroHya bop6opro KpıprbıscraHla Kypoli >KYpry3yıyı 
>KaTKAHAPITbIH Kepre3yy YUYH raHa J1. baGaxaHoOB/YH YCTYHOH coT TIpOHECCH XYPIY3YITOH. 

Kbiprbi3 MaMI€KETTYYIYIYH KaJIblOBlHa KeTApYYAe P. XygafikynoBAyA mukupu 6elıruyy, P. XyaaükynoB 1924- 
x. Kapa Kbıprbi3 aBTOHOMHA 0611ycyA my3yydoKasak ACCPuHHH KypamMbiHa KONIYJIYIYH >KakTaraH, AOJbIKepHM 
CELIpIKOB, XKycyı A6ypaxMaHoB OanıraraH Ton PCOCPanH KypamMbiHja OoJIylıyH >KakTalıKaHJbIrbi OCJTHNEHHN 
>xeper. Ajı 93MU JI. ba6axaHoB P. XyaaükynoBAyH HHKHPHH KONHOTOHAYIY aTbUIBMI >KYpCe Ja Oy MaceleJe€ AHBIH TAK 
cascHü Ke3 KapallıbiH TOJIYK YarbUllbipraH MaaJIbiMaTTBI â3bIpbIHYa KE3HELITHPE aNTaH >KOKTIY3. J1. ba6axaHoB 1920- 
XX. KbıprbBcTaHmarbı cascHÜ TIpONECCTEPAHH aKTUBAYY KaTbIllyyuycy OOJTOHAYIYH >XKaHa MEKE€HTE a3/ibIp-KOlTYp 
3MTEK CHHHPTEHJHMTHH TaHa a10aHOb13. /1. ba6axaHoB CoBeT OHÜNUTAH OPHOTYyra KaTbILIBIn, OOp ME3THNHEPA€ COBET 
EKM6TYHO âaK HHET KbI3MaT KbUlraH. AHBIH OoJiyı >Kapbinl, KBIHK 3TMCü Oalikapyy TIPHHLUMOHH KapMaHTaH 
OOJIBINEBHKTEp TapaÖblHaH YIOLUTYpYIraH CAACHH OFOH/AYH KYPMAHJPITb! OOJYII KETKEHNATH aHaH aybIK. İH asrbiHJa 
1930-x5X. ask YeHHHJe apaaHbi aybulraH KOMMYHUCTUK penpeccHa OHUYımapıbı Aa conuylmlapıpı Ha biulraGaH 
aapAbIıH HYHHEH JI. ba6GaxaHoB/y, aHlaH KAÜHHKH KbUllapıa MaaHWIyy >KETEKUHIHK KbI3MaTTAa TYPYIIKAH MYYHAY 
KOMO KBIPTBI3AbIH UbiraaH KbIİBIH HILMEPJEPMH «97 ÖYWMAHDI» >KapIBIrbi MEHEH OaapbIH TETH3 PEBONFONUAHbIH 
OaTayıracbıHa cayIbını >KallMaraH. 

XKoropyaa OasHyanraH MaalbiMarTTapıbı aHAJH3MET, XKbIHbIHTLIKTATNI aüTKaHya JİyümeHasrı baGaxaHoB C0BeT 
PeXHUMHHHH aJlraykKbi >KbULlapbıHla KbIPTbI3 MAMJEKETTYYIYIYAYH mMaHlyOalbıH TYIT960r9 03 CaJIbIMbIH KOLIKOHAYIY 
aÜKbIH. AHTKEHH aI Galııka YbiraaH KbIPTbI3 CAHCHHİ HINMEpEPH CBIAKTYY 911€ 03 ajıbiHya Kapa-Kbıprbı3 aBTOHOMHA 
0ON1YCYHYH KYpYyıyıiy YuUyH OonroNH JapaMecr4H XymMılaraN 916. OmoHuykrak J|. ba6axaHoBuyH cascui 
HLIMEPAYYIYIYHe Oaa Oepyy/e Tapbix HWIHMHHJE€ Oyra YeHMH HJD9LUMT KeJe >KaTKAH Op Ö€TKEÜ THKUPACH Gal 
TapTyyra Me3TW XKETTH JET 9CENTEĞON3. 


“ KypmaHoB.3., Ilonmruueckas 6opb6a B Kpıprbı3cTaHe 20-e r., Bumrkek 1997, 173-20066. 
“ KypMaHOoB.3., aranraH 3Mrek, 240-241 66. 


KIRGIZİSTAN'DA PARLAMENTER SİSTEMİN YERLEŞTİRİLMESİ 
Seyit Ali AVCU* 


Giriş 

Siyasi partiler modern siyasetin temelidirler; sadece demokrasiler için değil, aynı zamanda sadece gücün geçerli 
olduğu en otoriter ülke için de gereklidir. Ancak, siyasi partiler on dokuzuncu yüzyılda ortaya çıkan yeni bir olgudur. 
Demokratik çok partili sistemlerde, siyasi partilerin varlık nedenleri iktidarı elde etmek için yapılan yarışın bir parçaları 
olmalarıdır ve siyasi partiler demokrasiler için vazgeçilmezdirler (Lipset 2000). Partiler, kamu görevi için adayları 
önerir, hükümetin eylem programlarını formüle eder, seçimlerde oy için rekabet eder ve eğer şanslıysa görevden düşene 
kadar yürütme yetkisini elinde tutar. Devlet ile toplum ve hükümet kurumları ile toplum içindeki grup ve çıkarlar 
arasında hayati bir bağ niteliği taşımaktadır (Sartori 1976). Bu nedenle, siyasi partiler toplum ve çıkar grupları 
tarafından ifade edilen ve ileri sürülen fikir ve çıkarları süzüp birleştirirsek uygulanabilir politikalar haline getirmesi 
gerekir ki siyasal sistem bunları uygulayabilsin. 

1990”lardaki demokratikleşmenin üçüncü dalgasında, dünya çapında demokrasinin yayılmasına şahit olduk. Bu 
gelişmeye paralel olarak, siyasi partiler gelişmekte olan demokrasilerde de kurulmuştur. Ancak siyasi partiler bu 
ülkelerde saygı duyulan kurumların en sonunda yer almıştır çünkü partiler yolsuzluğa batmış ve dolayısıyla toplunun 
saygı ve desteğinden mahrum kalmıştır. Bunun dışında, siyasi partiler ya çok zayıf, ya lidere ve kişilere bağlı veya 
otoriter hükümetler tarafından oldukça kısıtlanmış olarak algılanmışlardır. Bir genelleme yapmak zor olsa da, Sovyetler 
Birliğinin çöküşünden sonra bağımsızlığını kazanan ülkelerde güçlü ama otoriter veya demokratik ama zayıf partiler 
kurulmuştur. 

Kırgızistan, Sovyetler Birliği'nin dağılmasından sonra bağımsız bir ülke olarak ortaya çıkmıştır ve Orta Asya'nın 
en demokratik ülkesi olarak gösterilmiştir. Cumhurbaşkanlarının görevden alınmasıyla sonuçlanan iki devrimden sonra, 
Kırgızistan resmen parlamenter demokrasiye geçtiğini duyurarak siyasi sistemi değiştirdi ve rejim değişikliği sonrası 
Ekim 2010 yılında ilk seçimler yapıldı.90 5 ülke barajını geçen beş parti parlamentoda koltuk kazandılar. Ancak hiçbir 
parti tek başına hükümet kurmak için yeterli çoğunluğu kazanamadı. Kırgızistan parti sistemi kuramsallaşmamıştır ve 
oldukça parçalıdır. Parti kurumsallaşmasının önündeki engeller ise Kırgızistan'ın siyasi parti sistemi son derece 
parçalanmıştır ve bu parçalanmada hem anayasal ve siyasi parti yasaları ve seçim sistemi gibi yapısal faktörler, hem de 
sosyal ve siyasal bölünmeler gibi kurumsal faktörler, önemli rol oynamaktadır (Avcu, 2013). Bu makale de ise 
Kırgızistan'daki önemli partilerin kurumsallaşması incelenecektir. Bu çalışmanın tezi, Kırgızistan siyasal partileri her 
ne kadar tam olarak kurumsallaşmasalar da parti sisteminden daha çok kurumsallaşmıştır. Kırgızistan siyasi partilerinin 
kurumsallaşamamasının nedenleri, demokrasi geleneğinin yeni olması, siyasi ve sosyal çalkantıların çok olması, otoriter 
siyasal kültür, yasa ve anayasanın çok sık değiştirilmesi, sivil toplumun zayıflığıdır. 

Bu makale aşağıdaki gibi düzenlenmiştir. Öncelikli olarak, teoride siyasal parti kurumsallaşmasının boyutları ve 
göstergeleri incelenmiştir. İkinci olarak, literatürde Kırgızistan siyasal partilerinin kurumsallaşmasının nasıl 
incelendiğini araştırılmıştır. Üçüncü bölümde Kırgızistan'da siyasal partilerin ve seçimlerin tarihi göz önüne serilmiştir. 
Son olarak da teori ışığında Kırgızistan'da parti kurumsallaşmasının seviyesi analiz edilmiştir. 


Siyasal Parti Kurumsallaşması 

Siyasal Partilerin girişte bahsedilen işlevlerini yeterince ve kesintisiz sürdürebilmeleri için kurumsallaşmaları 
zorunludur. Literatürde parti kurumsallaşmasının ve parti sistem kurumsallaşmasının demokrasinin yerleşmesinde 
önemi konusunda birçok çalışma yapılmıştır. (Diamond 1988; Mainwaring 1998). Ancak literatürde parti 
kurumsallaşması ile parti sistem kurumsallaşması tam olarak ayırt edilmemiştir. Gerçekte tek tek partiler ve parti 
sistemi birbirinden farklı olgulardır ve ayrı ayrı analiz edilmeleri gerekir(Randall and Svâsand, 2002). Bireysel olarak 
bir partinin kurumsallaşması, parti sisteminin kurumsallaşması anlamına gelmemektedir. 

Siyaset Biliminde kurumsallaşma kavramının babası olarak kabul edilen Samuel Huntington (1968: 12Y)'a göre 
siyasal kurumsallaşma organizasyonların ve prosedürlerin değer ve istikrar kazandığı bir süreçtir. Ona göre 
kuramsallaşmanın dört boyutu vardır: Adapte olabilme, organizasyonun gelişmiş olması, özerklik ve içsel uyumluluk. 
Adapte olabilme, partinin yaşı, kurucularından sonra yasayabilmesi, muhalefetten iktidar olmaya adapte olabilmesi ile 
ilgilidir. Organizasyon yapısı ne kadar gelişmiş ise o kadar kurumsallaşmış sayılır. Özerklik ise kurumun diğer kurum 
ve prosedürlerden bağımsız olarak ayakta kalabilmesidir. İçsel uyumluluk ise organizasyon içinde uzlaşma seviyesi ve 
anlaşmazlıkları çözebilme seviyesidir. 

Parti sistem kurumsallaşması ise partiler arası yaraşmanın doğası ve kurallarının belli olması ve istikrar olması, 
ana siyasal aktörlerin secim surecinin ve partilerin meşruiyetine inanması, partilerin toplumda sabit köklerinin olması ve 
parti organizasyonunun sağlam olmasıdır(Mainwaring ve Skully, 1995). Yukarda belirtildiği gibi parti sistem 
kurumsallaşması partilerin tek tek kurumsallaşmasından farklıdır. Hernekadar tanımı konusunda bir anlaşma olması da 
parti kurumsallaşması sistemdeki partilerin tek tek organizasyonla istikrar ve değer kazanmaları olarak tarif edilmiştir. 
Parti kurumsallaşmasının boyutları ise toplumda köklerinin olması, özerklik, organizasyon ve içsel uyumluluktur. 
Toplumsal köklerin göstergeleri dört başlık altında toplanabilir: parti yası, son iki seçimlerde parti oylarındaki 
değişiklik ve sivil toplum organizasyonları ile bağlantısı. 


* Ph. D. University of Virginia, USA; Yrd. Doç. Dr., Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi, Orta Asya Araştırmaları Merkezi Başkanı, Bişkek, 
Kırgızistan. 
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Partinin içindeki kişilerden ve toplumsal gruplardan göreli olarak bağımsız olması olarak tanımlanan özerkliğin 
göstergeleri ise yine dört başlık altında toplanmıştır: Parti liderliğindeki değişiklik sayısı, parti lideri değiştikten sonra 
seçmen desteğindeki değişiklik, kişilerden ve toplumsal gruplardan bağımsız olarak karar verme özerkliği, bir partinin 
toplumsal kabul görmesi. Organizasyon ise partinin sürekli çalışan ve çıkarlarını gözeten bir bürokratik yapıya sahip 
olmasıdır. Parti kurumsallaşmasının organizasyonlu boyutunun göstergeleri ise üyelik gücü, düzeni parti kongresi, para 
ve insan kaynakları, ülkenin her tarafında olabilme ve secimler dışında varlığını hissettirmedir.Partinin birlik içinde 
çalışan iç uyumluluğu olan ama belli bir parti içi muhalefeti de tolere eden uyumluluk boyutunun göstergeleri ise, 
parlamento grubunun birliği, üyelikten ayrılmaların veya parti aleyhine oy kullanmaların olmaması, parti içi 
muhalefetin birbiri ile uyum içinde çalışması ve parti içi muhalefetin tolere edilmesidir (Basedau &Stroh, 12). 


Literatür Taraması 

Kırgızistan'da siyasal opartiler okurumsallaşmadığı genel kabul görmüş bir konudur. Yalnız bu 
kurumsallaşamamamın gerisinde yatan kurumsal ve yapısal faktörler yeterince irdelenmemiştir. Mesela Alkan-Eroğlu 
Kırgızistan'da diğer Orta Asya ülkelerine göre hâkim bir devlet partisi oluşturulamadığını yazarlar: 

Kırgızistan”'da ise hâkim, yönlendirici bir devlet partisi oluşturulamadığı gibi, siyasal partiler pratikte birbirleri ile 
rekabet halindeki bölgesel liderlerin birer politika aracına dönümülerdir. Ülkede çok sayıda siyasal parti bulunmasına 
rağmen, ulusal düzeyde örgütlü program partileri gelişme gösterememiştir. Bu ortamda partiler siyasal hayatin 
isleyişinde merkezi bir rol edinememiş, zayıf bölgesel örgütler olarak kalmışlardır. (Alkan & Eroğlu 2011: 69) 

Her ne kadar yukardaki ifade doğru olsa da eksiktir. Hem Akayev hem de Bakiyev diğer Orta Asya ülkelerinde 
olduğu gibi kendilerine bağlı hâkim partiler oluşturmaya çalışmışlardır. Mesela, 2007 seçimlerinden hemen önce 
Bakiyew'in oluşturduğu Ak-Jol (Ak Yol) Partisi buna en güzel örnektir. Fakat her ikisi de başarılı olamamış, ne 
partilerini kurumsallaştırabilmişler ne de partileri vasıtasıyla iktidarlarını koruyabilmişler. Asıl bunun araştırılması 
gerekir. Bu makalede Orta Asya ve özellikle Kırgızistan'da siyasi partilerin ve parti sistemlerinin açıklanmasında 
kurumsal ve yapısal faktörler incelenecektir. Bu çalışmanın tezi: Zengin doğal kaynakların varlığı ya da yokluğu siyasal 
parti kurumsallaşmasında önemli bir rol oynamaktadır. Eğer ülke doğal kaynak bakımından zengin ve sivil toplum 
gelişmiş ise “Azerbaycan ve Kazakistan'da olduğu gibi, hâkim bir devlet partisi ve onun etrafında kümelenmiş bulunan 
ve lider tarafından kontrol edilen uyumlu küçük partilerin siyasal hayatta belirleyici olduğu, buna karşılık muhalefet 
partilerine sınırlı bir alanın tanındığı ülkelerdir.” (Alkan & Eroğlu, 2011: 69) Çünkü bu ülkelerde liderler kendi 
iktidarlarını sağlamlaştıracak partiyi kurmak ve ayakta tutmak için gerekli maddi kaynaklara sahiptirler. Diğer yandan 
muhalefeti tamamen devrimci bir yola sevk etmemek için kontrollü muhalefete izin verilmiştir. Sonuç olarak 
Azerbaycan ve Kazakistan liderleri buy yolla hem partileri sürekli hale getirmiş hem de iktidarlarını korumuşlardır. 

İkinci kategori ise, doğal kaynak bakımından zengin ama sivil toplumun gelişmemiş ülkelerde mutlak tek parti 
iktidarı mevcuttur. Bu ülkelerde liderler kendi partileri aracılığıyla iktidarlarını koruma ve sağlamlaştırma yoluna 
gitmişler, muhalefeti ise tamamen ezmişlerdir. Diğer bir deyişle ılımlı muhalefete ihtiyaçları yoktur. Bu kategorinin 
örnekleri Özbekistan ve Türkmenistan'dır. Diğer yandan doğal kaynak bakımından fakir ülkeler ise ikiye ayrılmaktadır. 
Eğer ülkede sivil toplum güçlü ise, lider tek parti iktidarını sürdürüp korumayı gerçekleştirememiştir ve ülke zorunlu 
olarak demokrasiyi seçmiştir. Sivil toplumu güçlü ülke Kırgızistan, iki devrim sonucunda parlamenter sisteme geçerek 
zayıf da olsa demokratik ülke kategorisine girmiştir. Başka bir deyişle demokrasi Kırgızistan için bir tercih değil bir 
zorunluluktur. Diğer yandan doğal kaynak bakımından fakir ama sivil toplumu zayıf ülke ise önce iç savaşla 
çalkalanmış sonra ise yine tek parti diktatörlüğüne yönelmiştir. Bu noktada Tacikistan Türkmenistan benzerliği 
verilerek doğal kaynağın önemli olmadığı, asil sivil toplumun önemli olduğu ileri sürülebilir. İki ülkenin de otoriter 
olduğu doğrudur ama Türkmenistan doğal kaynaktan gelen zenginlikle bedava gaz vererek halkını pasifize etme imkânı 
dolayısıyla otoriter rejimi ayakta tutma şansı yüksektir. Tacikistan ise yine her an iç savaşa sürüklenebilir. 


Kırgızistan”da Siyasal Partilerin Tarihi 

Orta Asya'nın ilk siyasal parti ile tanışması 20. Yüzyılın başında olmuştur. Orta Asya ve Kırgızistan 19. Yüzyılda 
Rusya'nın egemenliğine girdikten sonra Türkistan olarak adlandırılmıştır. 1917?deki Ekim Devriminden sonra Rus 
Komünist partisine bağlı olarak 1918 Haziranında birçok Cedidinin katılımıyla Türkistan Komünist partisi kuruldu. 
1918'den 1924'e kadar Türkistan Özerk Sovyet Socialist Cumhuriyetinin içinde önde gelen parti olmuştur. 1924 yılında 
Türkistan ÖSSC'nin yıkılması ile kaldırılmıştır. Partinin üyeleri ise Türkmenistan ve Özbekistan Komünist Partisi'ne 
katılmıştır. Türkistan ÖSSC Kırgızistan Özerk Cumhuriyetinin parçalara ayrılması ile 14 Ekim 1924'de şimdiki 
Kırgızistan toprakları içinde Kara-Kırgız Özerk Bölgesi kuruldu. 5 Aralık 1936 ise Kırgız Sovyet Socialist 
Cumhuriyetine donuştu. Sovyetler döneminde, Kirgiziya Komünist Partisi (CPK), Sovyetler Birliği Komünist Partisi 
(SBKP) bir dalı olarak hükümetin oluşumunu belirleyen ve siyasi süreci tamamen kontrol eden bir organdı. 

Sovyetler Birliğinde Gorbaçov peresitroyka ve glasnost ile birlikte örgütlenme önündeki engellerin azaltılmasıyla 
siyasal partilerin nüvelerini oluşturan birinci asama başlamıştır. 1980ler ve 1990lar boyunca Gorbaçov reformları ile 
birlikte, SSCB ülkelerinin çoğunda ulusal canlanma, toplumun demokratikleşmesi, bağımsızlık gibi oldukça geniş 
hedefler koyan siyasi kurumlar, ulusal cepheler, hareketler örgütlenmeye başlamıştı. Bu yeni ortaya çıkmaya başlayan 
demokratik güçlerin çabalarıyla 12 Nisan 1990 yılında Komünist Partisinin yönetici konumunu belirleyen SSCB 
Anayasasının iptal edilmesi sonucunda söz konusu kurum ve hareketler mevcut resmi yapıların muhalifi olagelmiştir. 
Adı geçen Anayasanın iptal edilmesinden hemen sonra Kırgız Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nin (KSSC) Yüksek 
Konseyi tarafından Kırgızistan Komünist Partisini yönetici ve yönlendirici güç rolünü yitirmesi hakkında yasa kabul 
edilerek tek partililik sisteminin yerine çok partililik gelmiştir (Elebayeva, 2002: 93). Yeni kabul edilmiş mevzuata göre 
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KSSC vatandaşları komünist parti altında birleşme veya herhangi bir toplumsal-siyasi kurum kurma ya da kitle 
hareketlerine katılma hakları kazanmışlardı. Böylece Kırgızistan'da 1989-1990 yy. ilk demokratik hareketler ortaya 
çıkmıştır (Niyazov, 1995: 50). 

Sovyetler birliğinin dağılmasıyla Kırgızistan siyasal hayatın gelişimi ve evrimi diğer Sovyetler Birliği devletleriyle 
benzerlikler gösterir. Gorbaçov döneminin sonuna doğru muhalefete izin verilmesiyle bütün Sovyetler Birliği 
ülkelerinde muhalefet halk cepheleri olarak bilinen geniş komünizm karşıtı şemsiye organizasyonların altında 
birleşmişlerdir. Kırgızistan”da ise bu hareketin ismi Demokratik Kırgızistan Hareketi (DKH)Y'dir. DKH demokrasi ve 
komünizm karşıtlığı altında farklı siyasal güçleri bünyesinde barındırmıştır. 

Ülke sorunlarını çözme amacıyla gençler tarafından kurulan “Aşar”, “Oş Aymağı” (Oş Bölgesi) birliği gibi 
örgütler, sonradan ortaya çıkan ve ulusal demokratik özellik taşıyan “Asaba” (Bayrak), “Atuulduk Demilge” (Vatan 
İnisiyatifi) birlikleri ile birleşerek daha büyük Demokratik Kırgızistan Hareketi (DKH) hareketi oluşturmuştur. 1990 
yılının Mart ayında gerçekleşen DKH'nin ilk kuruluş kongresinde 30'dan fazla kurum söz konusu harekete üye 
olmuştur. Bu hareketin sosyal tabanı öğrenci ve gençlerden, yöneticileri ise sanat ve bilimsel-teknik alanındaki 
aydınlardan oluşarak komünist sisteminin bir muhalifi olduklarını ve bağımsız bir Kırgız toplumu kurmayı 
amaçladıklarını programlarında belirtiyordu. 

1991 yılında SSCB'nin dağılması ve Kırgızistan'ın bağımsızlığını kazanmasından sonra ilk Devlet 
Cumhurbaşkanı Askar Akayew'in 21 Ağustos 1991 yılındaki Ne276'lu kararnamesi ile çok partili sisteme izin verilmiş 
ve siyasi partilerin çalışma kuralları yürürlüğe konmuştur (Elebayeva, 2009: 69). Çok Partili hayata geçiş sekli su 
andaki parti sistemi üzerinde etkisini devam ettirmektedir ve partilerin ve parti sisteminin kurumsallaşmasının önünde 
engeldir. Bunlardan birisi parti çıkar ya da baskı grubu ayrışmasının kesin olmamasıdır. Diğeri ise parti sayısındaki 
fazlalıktır. 

Diğer Sovyet ülkelerinde olduğu gibi DKH de bağımsızlık kazanıldıktan sonra ve çok partili hayata geçildikten 
sonra birliğini koruyamamıştır. DKH Kırgız Cumhuriyeti'nin bağımsızlaşma ve demokratikleşmesi için etkili 
çalışmalar yapmış, fakat 1991-1992 yılları hareket birbirinden bağımsız “Ata Meken” (Ana Vatan) ve “Asaba” (Bayrak) 
partilerine ayrılmıştır. 29 Mayıs 1993 yılında ise DKH hareketinin yeniden yapılandırılması ile ilgili karar alınmış ve 
partinin Yüksek Konseyinin Başkanı olarak C. Cekşeyev atanmıştır. Resmi verilere göre 1991 yılında Komünist Partiye 
alternatif olarak“Erkin Kırgızistan” (Bağımsız Kırgızistan) adlı Kırgızistan'ın bağımsızlık sonrası ilk siyasi partisi 
kurulmuştur. 

DKH bir süre varlığını devam ettirse de bünyesindeki güçler farklı siyasal partiler ya da dernekler olarak 
ayrılmışlar ve siyasal spektrum genişlemiştir. Kırgızistan yeni bir döneme girmiş ve NGO'lar ve dernekler 
yaygınlaşmıştır. Daha çok savaş gazileri, yaslılar gençler gibi baskı ve çıkar grupları olan dernekler siyasal arenada 
direk temsil ile partileri by-pass ederek yerlerini almışlardır. İlerde anlatılacağı gibi, çıkar grupları kendi rollerini yani 
çıkar ve fikirlerini siyasal partilere iletmek işlevini görmemişler ve bunun sonucu olarak da siyasal partiler 
gelişememiştir. Çünkü siyasal partilerin işlevlerinden birisi çıkar agregasyonudur, yani siyasal partiler çıkar ve baskı 
grupları, sosyal hareketler ve diğer toplumsal güçler tarafında dile getirilen konuları birleştirerek yani gruplandırıp 
sentezleyerek belli toplumsal güçleri temsil etmektedirler. Çıkar agregasyonu sonucunda partiler politikalar üreterek 
ülkenin sorunlarını çözmek için yönetime talip olmaktadırlar. Kırgızistan'da çıkar gruplarının siyasal arenada direkt 
temsillerine izin verilerek siyasal partilerin kurumsallaşması engellenmiştir. Simdi Bunun nasıl yapıldığına bakalım. 

Kırgız Cumhuriyeti Anayasası siyasal partilerin siyaset yapmasını sadece aşağıdaki yollara indirgemişti: Cogorku 
Kenes seçimlerinde, devlet pozisyonlarına ve yerel yönetim organlarına aday göstermek ve temsil organlarında grup 
oluşturmak. Bütün derneklerle birlikte sendikalar ve siyasal partileri de içine alan Dernekler kanununda ise siyasal 
partiler işlevi sadece parlamentoya aday göstermekle sınırlandırılmıştı. Ancak, 22 Ekim 1994 de Akayev bir genelge ile 
derneklerin de parlamentoya aday gösterebilmesine izin verdi. Bu genelgenin sonucu olarak dernekler de seçimlerde 
aday gösterebildiler ve bir siyasal parti gibi hareket ettiler bu da siyasal partilerin güçlenmesini engelledi. 

Akayev'in seçimlerde derneklere de aday gösterme hakkini vermesi mevcut Anayasaya aykırı idi. Yukarda 
bahsedildiği gibi Anayasa bu hakki sadece siyasal partilere vermişti ve derneklerden bahsetmemişti. Parlamentonun 
üretkenliği ve demokrasinin geleceği güçlü siyasal partilerin oluşmasına ve gelişmesine bağlıydı. Derneklere seçimlerde 
aday gösterme hakkinin verilmesi, siyasal partilerden seçimlerde aday gösterme hakkına sahip kurumlar olma hakkinin 
elinden alınmasıyla güçlerinin zayıflatılması ve sonuç olarak onları asil amaçları iktidara gelmek olmayan kurumlarla 
rekabet etmeye zorlamıştır. Bu siyasal partilerin benzer çıkar ve ideolojileri birleştirme cabalarını baltalayarak siyasal 
partilerin gelişmesine ve kurumsallaşmasına büyük bir darbe vurmuştur ve hala siyasal sistem üzerimde etkisini 
hissettirmektedir. Diğer taraftan bu genelgeyle dernekler, çıkar ve baskı grupları da zayıflatılmıştır çünkü onlar da oy 
kaygısızıyla kendi özel çıkar ve amaçlarından taviz vermek zorunda kalmışlardır. 

İkinci aşama ise 1991-1999.yy kapsamaktadır. Bağımsızlığından sonra gerçekleşen yıkılma, ortadan kalkma gibi 
doğal süreçler sonucunda Kırgızistan'da 1994 yılı itibariyle 8 siyasi parti sayılıyordu. 2000 yılına kadar parti sayısı 
sürekli yükselerek 25 Aralık 1999 yılı itibariyle toplam 27 siyasi parti kaydolmuştur. Bu partilerin içinden on beşi 
Siyasi Partiler Kanununa uygun olarak 2000 yılındaki parlamento seçimlerine katılma olanağı kazanmıştı (Elebayeva, 
2002: 95). Bu sırada 25 Haziran 1999 yılında Siyasi Partiler Kanunu ve 29 Mayıs 1999 yılında Kırgız Cumhuriyeti'nin 
Seçimler Mevzuatı kabul edilmesi ile birlikte siyasi partilerin rolü tamamen değiştirilmişti. Bu kanunlara göre artık 
partiler, parlamento seçimlerine katılma ile sınırlanmadan gelecekte koalisyonlar oluşturarak devlet başkanı 
seçimlerinde de aday gösterme olanağı kazanmıştı. Devletin yönetim organlarına aday gösterme olanağı sağlayan yeni 
Anayasanın kabul edilmesiyle parlamentonun yasama organı için 15 siyasi parti adaylar göstermiş ve toplam 134 aday 
olarak 9 siyasi parti seçimlere katılmıştır. Söz konusu seçimler sonucunda Kırgızistan Komünist Partisi “o 65 oy ile ve 5 
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sandalye, Demokratik Güçler Birliği Ye 18.64 oy ile 4 sandalye, Kırgızistan Kadınlarının Demokrat Partisi “o 12.69 oy 
ile 2 sandalye, Afganistan Savaşı ve Diğer Yerel Askeri Çatışmaların Katılımcıları Partisi “o 8.03 oy ile 2 sandalye, 
“Ata Meken” Sosyalist Partisi 9 6.47 oy ile 1 sandalye, “Moya Strana” (Benim Ülkem) Partisi 9 5.01 oy ile 1 sandalye 
kazanmıştır (Elebayeva, 2009: 71). 

Kırgızistan'da siyasi partilerin gelişmesindeki üçüncü aşama, 2003 yılında gerçekleşen referandum sonucunda 
karma nispi çoğunluk seçim sisteminin kaldırılarak onun yerine salt çoğunluk sisteminin tekrar yürürlüğe konması ile 
sonuçlanmıştır (İsabekov, 2009: 39-40). Bu seçimlerde adayların parti listeleri olarak değil de bireyler olarak aday 
gösterilmeleri kuralı getirilmiştir. Bu değişiklik parti kurumsallaşmasına en büyük darbeyi vurmuştur. Her ne kadar 
adaylar partilerden çıksa da partiler değil kişiler ön plana çıkmıştır. Bu dönem 2007 yılına kadar sürmüştür. Anayasada 
köklü değişikliklerden ve seçim sisteminin değişmesinden -tek kamaralı meclisin 75 milletvekillinin tek üyeli secim 
bölgelerinden salt çoğunluk sistemi ile seçilmesi- sonra yapılan 27 Şubat 2005 seçimlerde Akayev taraftarı iki parti 
Alga Kırgızistan ve Adilet adayların © 65'ini çıkarmışlardır. Bu dönemde Kırgızistan'da 47 siyasal parti vardır ama 
birçoğu çok az üyeli ve küçük bölgelerle sınırlanmıştır. Bu 44 muhalefet partisi 4-5 secim ittifakı ile seçimlerde 
yarışmışlardır. Muhalefet birlik olamamış ve birbirleri ile yarışmışlar ve ittifaklar hızla değişmiştir. 

Dördüncü aşama, 2007 yılındaki Anayasanın yürürlüğe girmesiyle nispi seçim sistemi benimsenerek Cogorku 
Keneş”in parti listelerine uygun olarak oluşması sürecini kapsamaktadır. Kırgızistan'da ilk defa parlamento seçimleri 
tamamen parti listelerinden seçilmiştir. Bu gelişmeler siyasal partilerin kurumsallaşması yönünde olumlu bir adimdir. 
Bakiyev parlamentoyu dağıtarak yeni secimler yapılmasını istemiştir. Kırgızistan birçok kişiye bağlı partiye sahipti. 
Sunulabilir bir programlarının ve organizasyonlarının olmaması, birçok küçük partinin erken seçimlere hazırlıksız 
yakalanmasına neden olmuş ve birçoğu Bakiyev'in yeni oluşturduğu parti Ak-Col'a katılmıştır. Ata-Curt, El-Kelechegi, 
Moya Strana (benim ülkem), Bütün Kırgızistan, Jany Kyrgyzstan(Yeni Kırgızistan) gibi birçok parti bunlar 
arasındandır. Kırgızistan'da çok rastlanan bir durum olarak birçok politikacı da parti değiştirmiştir. 16 Aralık 2007?de 
yapılan seçimlerde, yeni Anayasada öngörülen tek kamaralı ve 90 milletvekilinden oluşan parlamentoyu Ak-Col (Ak 
Yol) Partisi 71 ve Kırgızistan Sosyal Demokrat Partisi 11 sandalye Kırgızistan Komünist Partisi 8 sandalye kazanan 
parti adayları oluşturmuştu (Ormonbekov, 2007: 24). Ata-Meken partisi oy oranında ikinci olmasına rağmen Oş 
şehrinde“ 0,5'lik oy oranına ulaşamadığı için milletvekili çıkaramamıştır. 

Ülkede gerçekleşen son dönüşümler sonucunda Kırgızistan parlamenter yönetim sistemini benimsemiş ve 
dolayısıyla siyasi partilerin önemi daha çok artmıştır. 2010 yılında gerçekleşen siyasi olaylar sonucunda 2005 yılında 
iktidara gelen Kırgızistan'ın bağımsızlığından sonraki ikinci cumhurbaşkanı Kurmanbek Bakiyew'in yönetimine son 
verilmiştir. Bu olaylar arkasından siyasi reformlara başlatılarak tamamen devlet yönetim sistemi değiştirilerek başkanlık 
sistemini kaldırılmış ve referandum yolu ile parlamenter yönetim sistemi benimsenmiştir. En son gerçekleşen 2010 
parlamento seçimlerinde parlamento beş siyasi partiden oluşarak partilerin toplumdaki ve siyasetteki konumu belli 
olmuştur. Bu seçimler sonucunda ülke çapında en çok oy alan, fakat parlamentoda çoğunluğu sağlayamamasına rağmen 
ülke çapında etkisi her gün daha çok artan KSDP ülkenin en önemli partisi konumuna gelmektedir. Dolayısıyla geniş 
bir seçmenler tabanı ve netleşmiş çalışma stratejisiyle birlikte ülkeyi geliştirme programlarını bulunduran söz konusu 
parti, Kırgızistan'da siyasi kültürün gelişmesiyle beraber küçük partileri birleştiren kurumsallaşmış bir parti olduğu 
açıktır. 


Kırgızistan Siyasal Partilerin Kurumsallaşması 

Kırgızistan, bağımsızlığını kazanmasından itibaren 1990, 1995, 2000, 2005 ve 2010 olarak toplam 5 defa 
parlamento seçimleri yaşamıştır. Bu bölümde parti kurumsallaşmasının dört boyutu ışığında Kırgızistan siyasal partileri 
değerlendirilecektir. Toplumsal köklerin göstergeleri dört başlık altında toplanabilir: parti yaşı, son iki seçimlerde parti 
oylarındaki değişiklik ve sivil toplum organizasyonları ile bağlantısı. Parti yaşı bakımından Kırgızistan Siyasal partileri 
değişiklik göstermektedir. Bağımsızlıktan sonra kurulan partilerden sadece iki tanesi günümüze kadar gelebilmiştir: 
Ata-Meken (23 yaşında) Partisi ve Kırgızistan Sosyal Demokrat Partisi (21 Yaşında). 2010 yılında parlamentoya giren 
partilerden Ar-Namus 15 ve Ata Curt 11 yıl önce kurulmuşlardır. En genç parti ise seçimlerden hemen önce kurulan 
Respublika?'dır. Secimler arasında partilerin oy oranlarında büyük farklılıklar vardır. 2007 seçimlerinde en büyük parti 
olan Ak-Jol Bakiyew'in devrilmesiyle ortadan kalkmış ve 2010 seçimlerinde yoktur. Ata-Meken ve Sosyal Demokrat 
Parti bütün seçimlere katılarak varlığını göstermişlerdir. 

Eski Meclis başkanı Ömürbek Tekebayev tarafından kurulan ve hala liderliğini sürdürdüğü Ata-Meken Sosyalist 
Partisi Kırgızistan'ın en eski ve en çok kurumsallaşmış partilerindendir. Daha çok kuzeyden oy alan parti 2007 
seçimlerinde Oş şehrinde © 0,9'lik yerel barajı geçememiştir. Ancak kurulduğundan beri ayni kişi tarafından 
yönetildiği ve liderle özdeşleştiği için özerklik testini henüz aşamamıştır. Tekebayev'den sonra partinin kaderinin ne 
olacağı bilinmemekledir. Parlamento birliği konusunda ise zayıftır. 2010 seçimlerinde kayıtlı oyların “o 5,6'unu alarak 
18 milletvekilliği elde etmiştir. 

Kırgızistan'ın en eski partilerinden olan Sosyal Demokrat parti şüphesiz en çok kurumsallaşan parti 
görünümündedir. Kurulduğu 1993 yılından beri ülke siyasal gündeminde varlığını sürdürmüş, toplumsal bağları 
kuvvetlidir. Her ne kadar kuzeyde daha güçlü ise de güneyde de önemli oy desteği vardır. Sivil toplum özellikle is 
çevreleri ile bağları vardır ve üyelerinin çoğunluğunu işadamları oluşturmaktadır. Bu da partinin Sosyal Demokrat ismi 
ile tezat teşkil etmektedir. Ancak bütün Kırgızistan partileri ideolojik ve program acısından birbirinden çok 
ayrışmamışlardır. Özerklik açısından diğer bütün partilerden ilerdedir. Yani kurulduğundan beri üç defa lider 
değiştirmiş ve siyasi yaşamına devam etmiştir. Abdıganı Erkebaev'in ilk liderliğini yaptığı parti, 1999 yılında 
Almazbek Atambayev tarafından yönetilmeye başlanmıştır. Atambayaev'in 2011 yılında Cumhurbaşkanı olması 
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nedeniyle Çınıbey Tursunbekov tarafından yönetilmektedir. Ancak uzun yıllar Atambayev ile özdeşleştiği için hala 
Cumhurbaşkanının parti üzerinde etkisi vardır. Para ve insan kaynakları bakımından zengin ve gelişmiş olan parti 
secimler dışında da varlığını devam ettirmektedir. Parti disiplini ve parlamento birliği açısından da diğer bütün 
partilerden daha kurumsallaşmıştır. 2010 seçimlerinde kayıtlı oyların © 8.04'unu alarak 26 milletvekili çıkarmıştır. 
2010 seçimlerinden sonra parlamentoda milletvekili sayısını koruyan tek partidir. 

2010 seçimlerinde Ar-Namus partisi kayıtlı oyların © 7.74'ünü almış ve 120 kişilik parlamentoda 25 
milletvekilliği elde etmiştir. Ar-Namus partisi 9 Haziran 1999”da eski başbakanlardan Feliks Kulov tarafından kurulmuş 
ve Akayev rejiminin en önde gelen muhalefeti olmuştur. Ata-Curt partisi ise 2010 seçimlerinde kayıtlı oyların 90 
8.89'unu almış ve 28 milletvekili ile en büyük parti olmuştur. 9 Aralık 2004'de kurulan parti daha çok güney 
bölgelerinde oy almaktadır. Kamçıbek Taşiev tarafından yönetilen parti eski Cumhurbaşkanı Bakiyewin tekrar 
cumhurbaşkanlığına dönmesi ve başkanlık sistemine dönülmesi yönünde seçim propagandası yapmıştır. Potansiyel 
gücüne rağmen partinin kurumsallaştığı söylenemez. 

Parlamento”ya girebilen en genç parti olan Respublika, seçimlerden hemen önce kurulmasına rağmen büyük başarı 
elde etmiştir. Kısa sürede ülke çapında örgütlenmiştir. Ülkenin en zengin işadamlarından Omurbek Babanov tarafından 
kurulan ve yönetilen Respublika 2010 seçimlerinde kayıtlı oyların 907.24'ünü alarak 23 milletvekilliği elde etmiştir. 
Respublika parlamento birliğini koruyamayarak kurumsallaşma yolunda yara almıştır. 

Zayıf parti kurumsallaşmasının bir sonucu olarak koalisyon hükümetlerinin ömrü kısa olmuştur. Nisan 2014'de, 
2010 seçimlerinden sonra dördüncü hükümet kurulmuştur. Parti disiplinin kuvvetli olmadığı Kırgızistan'da 
parlamentoya giren partiler SDPK hariç milletvekili sayılarını koruyamadılar. Örneğin, Respublika'nın 23 olan 
milletvekili sayısı 12'ye indi. Bu partilerden yeni gruplar ayrıldı. Önügüü (İlerleme), Demokratlar, Bir-Bol (Birlik OD, 
Intımak (Uyum) gibi yeni siyasi gruplar oluşmuş ve zaten parçalı olan parti sistemi daha da parçalanmıştır. Diğer 
muhalefet partisi Ata Curt ise üç milletvekilinin hüküm giymesinden dolayı milletvekilliklerinin düşmüş olması ve iki 
milletvekilinin yolsuzluktan tutuklanması sonucu üye sayısı azalmıştır. 


Sonuç 

Siyasal Partilerin dolaylı modern demokrasinin vazgeçilmez bir parçası olduğu genel olarak kabul görmüş bir 
konudur. Demokrasinin yerleşebilmesi için de siyasal partilerin kurumsallaşması gerektiği konusunda siyaset bilimciler 
görüş birliği içindedirler. Bir partinin kurumsallaşmış sayılabilmesi için, toplumsal köklerinin olması, liderlerinden ve 
diğer toplumsal gruplardan göreli özerkliği olması, ülke çapında liderlerden bağımsız olarak isleyen bir organizasyonu 
olması ve parti içi uyum olması gerekmektedir. Kırgızistan demokrasi tarihi yenidir. Her ne kadar Kırgızistan diğer Orta 
Asya ülkelerine göre daha demokratik ve partiler ve parti sistemi daha rekabetçi olsa da, partiler ve parti sistemi 
yerleşmiş demokrasilerde olduğu gibi kurumsallaşmamıştır. Kırgızistan 2010 yılında parlamenter sisteme geçtiği için 
partilerin rolü bir kat daha artmıştır. Ancak Kırgızistan siyasal partileri genel olarak siyaset bilimi kavramlaştırmalarına 
uygun düşmemektedir. Siyasal partiler kavramı ve parti algılaması Sovyet dönemi Komünist partinin izlerini 
taşımaktadır. Kırgızistan siyasi partilerinin kurumsallaşamamasının nedenleri, demokrasi geleneğinin yeni olması, 
siyasi ve Sosyal çalkantıların çok olması, otoriter siyasal kültür, yasa ve anayasanın çok sık değiştirilmesi, sivil 
toplumun zayıflığıdır. Buna rağmen Kırgızistan siyasal partilerinin kurumsallaşması yönünde olumlu adımlar da yok 
değildir. Örneğin Sosyal Demokrat parti, üç lider değişimini gerçekleştirmiş, ülke çapında örgütlenme ve organizasyon 
konusunda önemli adımlar atmış, yeterli insan ve finans kaynaklarına sahip parti disiplinine sahip bir parti olarak 
kurumsallaşmasını hemen hemen tamamlamıştır. Ancak, Kırgızistan siyasal partileri çağdaş demokrasilerdeki siyasal 
partilerin rol ve işlevlerini yerine getirecek bir yapıya kavuşmadığı müddetçe demokrasinin kökleşmesi imkânsızdır. 
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İBN HALDUN'A GÖRE BOZKIR DEVLETLERİNDE ÇEVRE-MERKEZ 
İLİŞKİSİ DEVLETLERİ KURAN VE YIKAN GÜÇ 


Abdullah GÜNDOĞDU" 


Modem Çağ öncesinde dünya göçebe ve yerleşik olmak üzere iki medeniyet çevresine bölünmüş bulunuyordu. 
Eski ve Orta Çağlarda dünya tarihi bu temel üzerinde gelişmiştir. Göçebe dünya, insanlık tarihinin önemli bir kesitine 
karşılık gelen bu diyalektik sürecin bir tarafını oluşturuyordu. Batı'da Macaristan düzlüklerinden Doğu'da 
Mançurya'daki Kingan sıra dağları arasında kalan geniş bozkır kuşağı, hayvancı iktisadiyatın ve buna bağlı göçebe 
yaşam biçiminin vücut bulduğu bir alandır. Bu bölge, Eski ve Orta Çağ tarihi boyunca insanlık tarihinin diyalektik akışı 
içerisinde yerleşik dünyanın karşısında dikilen ve “öfeki”ni temsil eden göçebe dünyanın iktisadi, kültürel, askeri ve 
siyasi bakımdan doğal yayılma alanı durumundaydı. M.Ö. 1000 den M.S. 1500'e kadar geçen yaklaşık 2500 yıllık bir 
dönemin en belirgin aktörü af/ı savaşçıdır. Büyük Süvari Devrimi ile başlayan bu süreç', Osmanlıların Macar ovalarında 
koşturmasına kadar devam etmiştir. Bu uzun dönemde Bozkır göçebe dünyasının en mümeyyiz vasfı teşkilatlı yapısı ve 
bunun tabii sonucu olarak Bozkır Devlet Geleneği olmuştur. Bozkır medeniyetinin en temel unsuru da haliyle devlet 
veya devletçilik kavramıdır. 

Bozkır kültüründe en üst basamağı temsil eden devlet kavramı, yerleşik dünyaya nispetle hayati bir konumda idi. 
Bozkırda düzen ve istikrarı temsil eden devlet bir anlamda kosmos, kargaşa ve ölümle eş değer görülen devletsizlik ise 
anarşi ve kaostu. Başta zengin hayvan varlığı olmak üzere otlaklar ve iş gücü bileşeninden oluşan üretim vasıtalarına 
sahip olan bozkır iktisadi yapısı ortak mülkiyete ve kamu iktisadiyatına dayanmaktaydı. Aynı zamanda askeri bir 
düzende örgütlenmiş olan bozkır halkları, dinamik bir toplumsal yapıya sahipti. Yerleşik dünyadan farklılaşmış olan 
bozkır halklarının devlet telakkilerinin ve yerleşik dünya ile ilgili algılarının oluşmasında Çin'in belirleyici bir rolü 
olmuştur. Bozkırdan Çin'e yapılan saldırıların etkisizleştirilme süresi ve biçimi, olaydan olaya değişiklik arz etmekle 
birlikte, ziraatçıların hayvancılar üstün gelmesi nadir olarak askeri yöntemlerle elde edilmiştir. Her devirde kalabalık 
nüfusları bünyesinde barındıran yerleşiklerin silahı, istilacıyı başkalaştırıp kendi içinde eritmesi olmuştur. Bu yüzden 
göçebeler Çin topraklarını fethetmeye istekli değillerdi. Buna malik olduklarında bile Çin'i fethe uğraşmıyorlardı.” 
Bozkırın devlet geleneğini korumadaki muhafazakârlığı, uzun yıllar etkisini devam ettirmiştir. Bu bozkır halkları için 
bir varoluş meselesi olarak görülmüştür. Bunun yolu da hayvancı iktisadiyata dayalı hayat tarzlarını korumaktan 
geçmekteydi. 

Milattan önceki çağlardan beri transit ticaret yolları, Asya'nın bozkır kavimleri, özellikle de Türkler için sürekli bir 
zenginlik kaynağı idi. Çünkü Türkistan ticaret yollarının kavşağında bulunuyordu. Hun çağından beri bozkır kavimleri, 
imparatorluk konfederasyonu şeklinde merkezi otorite altında oldukları zamanlarda, bu yollar üzerinde denetim ve 
güvenliği sağlayarak bu zenginliği gönüllerince tasarruf ettiler. Hayvancı göçebelerle, ziraatçı yerleşikler arasındaki 
ilişkileri doğrudan etkileyen bir üçüncü taraf olarak tüccar unsurları saymak gerekir. Bunları, en çok bilindiği şekliyle 
sadece Soğdlu veya Tacik gibi adlarla sınırlandırmak mümkün değildir. Aralarında Çinli, Budist, Hıristiyan, Maniheist, 
Müslüman ve bozkırın yerli unsurlarından bolca vardı. En önemli vasıfları kozmopolit tüccarlık ve misyonerlik olan bu 
unsurlar, kıtalararası ticarette kavşak durumunda olan bozkırda, güvenlik ve denetimi sağlayacak göçebe devletlerin en 
büyük eksikliği olan bürokrasisinin, daha çok danışman ve diplomat olarak, nitelikli insan kaynağını teşkil ediyorlardı. 

Bozkır devlet telakkileri üzerinde çok çeşitli çalışmalar olmakla birlikte bunların kuruluş ve yıkılışları üzerine 
kuramsal bir fikir birliğine henüz varılamamıştır. Meşhur tarihçi ve siyaset ve tarih felsefecisi İbn Haldun, bu konuda 
ilk ve çarpıcı kuramın sahibidir. Onun bilinen kuramı, aslında bedevilik ve hadarilik olarak sınıflandırdığı dualist bir 
temele dayanıyordu. Biz bu çalışmamızda Türklerin tarihte kurmuş olduğu devletlerin kuruluş ve yıkılışlarını, İbn 
Haldun'un söz konusu bu sistem analizini temel alarak ülkemizde ve dünyada sosyal ve siyasi yapının dinamiklerini 
izah etmek için sıkça kullanılan, bir başka dualist paradigma olan merkez- çevre ilişkisi (veya çelişkisi) kuramı 
çerçevesinde değerlendirmeye çalışacağız. 

İbn Haldun yaşadığı dönem (1332-1406) itibariyle, göçebe uygarlıkların hem Avrasya'da hem de Orta doğuda 
büyük genişleme sürecinin son evresine yakındır. O bir yandan Orta Doğu'da Arap ve Kuzey Afrika'da Berberi 
göçebeleri yanı sıra göçebe fethinin son büyük cihangiri olan Timur (1336-1405) ile birlikte yeniden kaynaşmaya 
başlayan Türkistan'ın göçebelerini de yakından gözlemleme şansına sahip olmuştur. Timur'la çağdaş olan İbn Haldun, 
Şam'ı istilasında (1401) onunla uzun bir görüşme yapma imkânına sahip olmuş, ayrıca Endülüs, Mısır ve Şam'da 
inhitat devirlerini yaşayan İslâm medeniyetinin de kalbinde yaşamıştır. Bu sebeple İbn Haldun bugüne kadar göçebeliği 
medenilikle karşılaştırmak suretiyle "sosyolojik" nitelikte fikirler ileri süren en yetkin düşünürlerin başında gelir. Onun 
idarecilik, ulemalık görevleri arasında kaleme aldığı 7 ciltlik Kitabü'/-İber adlı dünya tarihi ve özellikle de bu kitabına 
giriş olarak hazırladığı Mukaddime'si büyük bir öneme sahiptir.” 

İbn-i Haldun, çalışmalarıyla ana konusu toplumsal değişimin yasaları olan ümran adını verdiği yeni bir bilimin 
kuruluşunu hazırlamıştır. İlerde tarih sosyolojisi ve tarih felsefesine kaynaklık edecek bu yeni bilimin ilgi alanına bugün 
beşeri bilimlerin pek çok konusu girmektedir. Sosyal değişme, yönetim bilimleri, iktisat, ahlak felsefesi, göçebelik, 


* Prof. Dr., Ankara Üniversitesi, Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi, Tarih Bölümü. E-mek: abdullahgundogdu(&yahoo.com 
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yerleşiklik, göçler, nüfus hareketleri, kriminoloji, iktisadi, ticari, faaliyetler, bilim ve sanat alanında kaydedilen 
gelişmeler yanında devletlerin kuruluş, yükseliş ve çöküşlerinin incelenmesi gibi konu başlıkları daha da çoğaltılabilir. 

İbn Haldun, Mukaddime'sinde Göçebelerin, ahlak, yiğitlik ve insaniyet bakımından yerleşiklere nispetle üstün 
oldukları kanaatindedir. Göçebelik ve yerleşikliğin, birbirinin zıddı olmakla birlikte aynı zamanda biri birlerine de 
muhtaç olduklarını belirtir. Ona göre; çöl ve bozkırda göçebe hayatı yaşayan kavimler, sert tabiatları dolayısıyla diğer 
kavimlere üstün gelirler. Göçebeler, düşman saldırılarından korunmak ve ihtiyaçlarını karşılamak için bir birlik 
(asabiyyet) oluştururlar, bu asabiyet sayesinde güç ve kudret kazanarak temayüz edip sonuçta devlet kurarlar. Fakat ona 
göre devletlerin de şahıslar gibi tabii ömürleri vardır. Doğarlar, büyürler, yaşlanır ve ölürler. O dönemin tabip ve 
müneccimlerinin insan ömrüne ilişkin iddialarına dayanarak devletlerin tabii ömürlerini izaha çalışır. Buna göre insanın 
doğal ömrünün her biri 40 yıl olan 3 kuşağın ömrünün toplamı olan 120 yıl olduğunu ve devletlerin ömrünün de bu 
süreyi geçemeyeceğini belirtir. Devletlerin ömürlerini beş safhaya ayıran İbn Haldun, bu safhaları şöyle sıralar: 

Birincisi devletin kuruluşu aşamasıdır. Fetih, Fedailik, hamiyet ve kahramanlık dönemi olduğu için zafer ve 
maksatlara erişme çağıdır. Göçebe asabiyetlerinin en yüksek seviyede olduğu bu dönemde yerleşikler tebaa hâline 
getirilir. İkincisi başa geçen hükümdarın iktidarını kuvvetlendirerek kendi soyunun meşruiyetini kesinleştirdiği 
dönemdir. Hükümdarın, iktidar gücünü giderek tekeline aldığı bu dönemde iktidarı kendisi ile paylaşan türdeş 
rakiplerini tasfiye eder. O eski güç ortaklarının yerine hassa ordusu ve kul aslından devşirme bürokrasisi geçer. Kan 
bağına dayanan eski asabiyet yerine hükümdara mutlak bağlılığı esas alan yeni bir asabiyet ikame edilir. Üçüncüsü 
refah ve zenginliğin artması sonucu debdebe ve ihtişam dönemidir. Buna bağlı olarak kültür ve uygarlığın geliştiği bir 
dönemde terk edilen eski adetlerin yerine yeni devlet geleneklerini oluşturulur. Devlet gelirlerinin arttırıldığı bu 
dönemde hükümdarın şahsi zenginliği de olabildiğince artar. Hâkim unsurlar bayındırlık hizmetlerinin yürütülmesine 
öncülük edip bu konuda bir birleri ile yarışırlar.Bu seçkinler, incelmiş yeni zevklerin ve alışkanlıkların temsilcisi ve 
koruyucusudurlar. Dördüncü safha mevcut durumun korunmaya çalışıldığı, güvenlik kaygılarının belirginleştiği, istikrar 
ve refahın bu şekilde devam edeceğine inanıldığı bir dönemdir. Aynı zamanda doyuma ulaşmış olan seçkinlerin 
kazanımlarını korumak için her türlü yeniliğe kulaklarını tıkadıkları, eskilerin taklit edildiği durağanlığın ve vehmin 
egemen olduğu bu dönem, aynı zamanda çözülüş ve dağılmayı hazırlayan bir süreçtir. Bu süreç, devleti yönetenlerin 
kabiliyetlerine göre uzun sürebilir. Beşinci safha da ise israfın ve safahatın yaygınlaştığı buna karşın çeşitli zayıflıkların 
ortaya çıktığı çöküş dönemidir. Gösterişli hayatın maliyeti yeni vergilerle karşılanmaya çalışılır. Bu da üretimin 
düşmesine, ticaretin aksamasına ve sonuçta halkın fakirleşmesine yol açar. İstikrar bozulur, huzursuzluk artar, merkezi 
otorite zayıflar, halkın hükümdara bağlılığı azalır, giderek sembolik bir mahiyet kazanan hükümdarın yetkileri 
idareciler, komutanlar tarafından gasp edilmeye başlar. Bu aynı zamanda ihtiyarlık çağıdır. İhtiyarlık bir kere çöktükten 
sonra ondan kurtuluş yoktur. İnsanlar ölümden kurtulamadıkları gibi devletler için de yıkılmaktan kurtuluş yoktur. Bu, 
dağılmaya hazır çürümüş bir yapı, dışarıdan gelen güçlü asabiyete sahip, zinde bir kavmin tarafından istilâ edilerek son 
bulur. Bu yeni beş aşamalı sürecin başlangıcıdır.” 

“Geçmişler geleceğe, suyun suya benzemesinden daha çok benzer” diyen İbn Haldun'un bu döngüsel şablonunu, 
bozkır devletlerine ve özellikle Türk devletlerine göre yeniden yorumlamak mümkündür. Onun kuramı, Osmanlı 
tarihçiliğinde Kâtip Çelebi (1609- 1657), Mustafa Nâimâ Efendi (1655- 1716) ve Ahmet Cevdet Paşa (1822- 1895) gibi 
devletin duraklama ve çöküntüye girdiği dönemin tarihçileri tarafından Osmanlı çöküşünü anlamak amacıyla 
kullanılmıştır. İbn Haldun Osmanlı tarihçiliğinde bilinen bir yol gösterici olmakla birlikte esas şöhretini modem 
zamanlarda elde etmiştir. Giderek de üzerinde daha çok durulmaktadır. Bu konuda ülkemizde en dikkat çekici 
değerlendirme yapanların başında Zeki Velidi Togan” gelir. Bir diğer önemli çalışma ise tarih sosyolojisinin önde gelen 
iki ismi Ziyaeddin Fahri Fındıkoğlu ve Hilmi Ziya Ülgen'in ortak çalışmalarıdır.* Son dönemde bu konuda en kapsamlı 
çalışmayı yapan araştırıcı ise Ümit Hassandır. Ümit Hassan, eski Türk toplumu üzerine yaptığı araştırmalarda İbn 
Haldun'un siyaset kuramını ve çözümleme yöntemini kullanır.” 

İbn Haldun'un tamamlayıcısı olarak düşündüğümüz Merkez- Çevre kuramı ilk olarak Amerikalı sosyolog Edward 
Shils tarafından ortaya konulmuştur. Ona göre her toplum coğrafi olmaktan çok toplumu yöneten semboller, değerler ve 
inançlar bakımından bir merkeze ve aynı zamanda bu merkeze sürekli bir etkiye sahip olan dinamik bir çevreye sahiptir. 
Bu merkez, siyasi meşruiyeti tayin eden kurumsal bir kimliğe sahiptir. Bu kurumsal yapının en belirgin şekli ise devlet 
aygıtıdır. Ancak toplumun tamamının merkezin tayin ettiği değerler bütününü benimsemesi söz konusu değildir. Devlet 
meşruiyetini yaymak ve sürekliliğini sağlamak eğilimindedir. Çevre ise bu meşruiyeti sürekli sorgular, otoritenin 
yayılmasına ve sürekliliğine itiraz eder.* Batıdaki tarihsel süreci ve toplumsal yapıyı esas alarak kurgulanan bu 
diyalektik çözümleme yöntemi, bizde Şerif Mardin tarafından Türk siyasi ve toplumsal yapısına göre yeniden 
uyarlanmıştır. Mardin'in daha çok yöneten- yönetilen ekseninde yaptığı değerlendirmeler, her ne kadar yakın tarihimiz 
için aydınlatıcı olmakla birlikte, bunu çok daha eski dönemlere götürme şansına sahibiz. Onun uyarlamasına göre, 
merkezde, devlet aygıtını kullanan saray ve taşra teşkilatını, adalet ve ilmiye sınıfını içine alan yöneticiler bulunurken, 


“ Mukaddime, s. 302-355, 426-448, 470-474. 

“ Bkz. Zeki Velidi Togan, Tarihte Usul, Enderun Kitabevi, İstanbul 1981. 

© Ziyaeddin Fahri Fındıkoğlu-Hilmi Ziya Ülken, İbni Haldun, Kanaat Kitabevi, İstanbul 1940. 

7 Ümit Hassan, İbn Haldun Metodu ve Siyaset Teorisi, Doğu Batı yayınları, İstanbul, 2010; Eski Türk Toplumu Üzerine İncelemeler, Doğu Batı 
yayınları, İstanbul, 2009. İbn Haldun üzerine ülkemizde yapılan çalışmaların topluca değerlendirilmesi için bkz. Yavuz Yıldırım, “Türkçede İbn 
Haldun Üzerine Yapılan Çalışmalar”, İstanbul Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Dergisi, Sayı 4 (2001), s. 139- 174. 

“ Edward Shils, “Merkez ve Çevre”, Çev. Y. Z. Çelikkaya, Türkiye Günlüğü, Sayı 70, 2002, s. 86-96. Edward Shils*in bu çözümlemesi Immanuel 
Wallershtein gibi dünya sistemler anaslisti sosyologlar tarafından geliştirilerek kullanılmıştır. Bkz. Immanuel Wallershtein, Tarihsel Kapitalizm, 
Çev. Necmiye Alpay, Metis Yayınları, İstanbul 2005. 
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yönetim dışında kalan reayanın oluşturduğu kalabalık yönetilenler bloğu ise çevreyi oluşturur. Bu iki kamp sadece 
siyasi ve ekonomik statü anlamında değil, kültürel olarak da birbirinden ayrılmış durumdadır. Merkezin “yüksek” 
kültürü karşısında çevre, kişiler arası bağları öne çıkaran, yerelliğe vurgu yapan ve geleneksel yaşam tarzına dayanan 
bir kültürü yaşatır. (Bir anlamda biri yazılı diğeri ise sözlü kültürdür.) Batı”da bu çelişki, uzlaşma ve buna bağlı olarak 
bütünleşme ile sonuçlanmışken bizde bu çelişki, gittikçe şiddetlenen yeni çatışma alanlarının doğmasına yol açmıştır. 
Mardin'in bu çözümlemeleri Cumhuriyet ve yenileşme dönemlerini aşarak en fazla Osmanlı Klasik çağına kadar 
inebilmektedir.” İbn Haldun'un yukarıda özetlemeye çalıştığımız kuramı ile birlikte değerlendirildiğinde biz bunu en 
eski devirlere kadar genişletebiliriz. 

Bozkır Devletlerini kuranlar her zaman için atlı savaşçılardır. İbn Haldun'un birinci safhası bu şekilde geçilir. 
Ancak devlet kurulup hâkimiyet alanı hızla genişledikçe kaçınılmaz bir şekilde kozmopolit unsurlar da devletin tebaası 
olurlardı. Giderek daha karmaşık hal alan devlet aygıtı, atlı savaşçının üstesinden gelemeyeceği bir şekle 
bürünmektedir. Zira sade bir dünyası olan atlı savaşçı yazı, hesap ve diplomasi konusunda çoğu kere gerek duyulan 
kıvraklıktan ve beceriden mahrum durumdaydı. Bu sebeple Devlet, daha uzmanlaşmış, çoğunluğu yabancılardan oluşan 
görevlileri istihdam etmeye ihtiyaç duymaktadır. Özellikle, inşa divanı, mâliye teşkilâtı ve diplomasi için bu 
kaçınılmazdı. Ayrıca merkezde doğrudan hükümdara bağlı kul aslından askerler de istihdam edilebilmekteydi. Böylece 
ikinci safha da tamamlanmış olurdu. 

Devlet içindeki yerlerini koruyabilen eski göçebeler ise, eski yaşantılarına yabancılaşıp yeni adetler 
edinmektedirler. Gösterişli ve rahat hayat, göçebelerin kendi soyundan gelen hükümdar ve çevresindekilerle göçebeler 
arasına bir duvar örmektedir. Bu, İbn Haldun'un tanımlamasına göre üçüncü safhanın sonuna denk gelir. Bu dönemde 
ticaret ve iktisadi hayat canlanmış, refah artmıştır. Dördüncü dönemde giderek taleplerine kulak tıkanan hayvancıların 
öfkesi önce hükümdarlarıyla aralarına duvarlar ören yabancı unsurlara yönelir. Huzursuzlukların hissedildiği bu 
dönemde, devşirme bürokrasisi güvenliği ve vergileri artırarak bu öfkeyi dizginlemeye çalışır. Bunda başarısız 
olduklarında taleplerini merkezde kendileriyle ittifaka hazır hanedandan biri vasıtasıyla daha yüksek sesle dile getirirler 
ki bu çoğu kere isyan demektir. Taleplerin ve öfkenin daha şiddetlendiği zamanlarda gelişmeler hanedan değişikliğine 
yani devletin yıkılmasına kadar gider. Bu ise İbn Haldun'un beşinci devresinin sonudur. Devleti kuranlar, bir önceki 
tecrübede hayal kırıklığına uğramış göçebelerin sözcüsü olduğu için bozkır devlet anlayışının en muhafazakâr 
temsilcileri durumundadırlar. Bumin Kağan, İlteriş Kağan, Cengiz Kağan, Osman Gazi gibi. 

Tarihimizdeki isyan hareketlerini, hanedanların değişmesi ve devletlerin yıkılıp yenilerinin kurulmasını merkez- 
çevre ilişkisi bakımından değerlendirdiğimizde bozkır karakterli bir devletin daha kuruluşu ile birlikte çelişik bir 
yapının da ortaya çıktığını görürüz.İbn Haldun'un safhalandırdığı bu sürecin ilk basamağından başlayarak merkez — 
çevre ikilemi kendini gösterir. Merkezde kurucu hanedan ve onun etrafını saran yukarıda söz konusu devşirme 
bürokrasisi bulunmaktadır. Çevre ise bozkır devlet geleneklerine bağlı, hayvancı iktisadiyatı ve ona bağlı yaşam 
biçimlerini koruma eğilimindeki göçebeler bulunur. Hun, Göktürk ve Uygur kağanlıklarının kurulup yıkılması, bu 
türdendir. Mani dinini kabul etmekle devletin bozkır karakterini değiştirme eğiliminde olan Bögü Kagan, kendisini 
göçebelerden yalıtmış olan Soğdlu unsurların kendi ticari çıkarları uğruna, geleneğin aksine Çin'i fethetmesi yönündeki 
tavsiyelerine boyun eğdi. Fakat buna baş veziri Tun Baga hemen itiraz etmiştir. Kağanı ikna edemeyen Tun Baga, 
779'da kağanı ve etrafındaki Soğdlu taraftarlarını öldürtüp, 4/p Kutluğ Bilge Kağan unvanıyla tahta geçmiştir.” Aynı 
şekilde Büyük Selçuklu Devletinin sonunu getiren Oğuz İsyanı da böyledir. Başlangıçta bozkır karakterinde kurulan 
Selçuklu Devleti, hem İbn Haldun'un safhalarını hem de merkez- çevre gerilimini tüm şiddetiyle yaşamıştır. 
SultanMelikşah devrinde (1072- 1092), devletin kurucuları olan göçebe Oğuzlardan önce vergi istenmeye başlanmış, 
Sultan Sancar zamanında da bunlar yerleşik hale getirilip İran temelli bürokrasiye bağlanmak istenmiştir. Bu çaba 
başarısız olmuş ve Oğuz İsyanı devleti yıkmıştır." 

Yine Anadolu Selçukluları devrindeki Babailer İsyanı, Osmanlı devresindeki Şeyh Bedreddin, Celali isyanları da 
bu kabil yorumlara açıktır. Bunları geleneksel çevrenin taleplerini değişen merkeze ulaştırma gayretleri olarak alabiliriz. 
Yerleşiklerin ve ziraatçıların çıkarlarını korumaya meyilli merkezdeki /. Gıyaseddin Keyhüsrev'in riyasetindeki 
Anadolu Selçuklu idaresine karşı, Cengiz istilası önünden Horasan'dan, Azerbaycan'dan Anadolu'ya göçen göçebe 
Türkmenlerle daha da genişleyen hoşnutsuz çevresinin talepleri Baba İlyas ve Baba İshak tarafından hızla örgütlü bir 
isyana dönüşmüştü. Bu isyan ancak kiralık Frank askerlerinin desteği ile söndürülebilmiştir. “Timur istilası sonrasında 
doğan Fetret Devri Osmanlı çevresi açısından taleplerini duyurabilecekleri uygun bir vasat durumundaydı. Nitekim 
Şeyh Bedreddin isyanının dayandığı toplumsal taban öncesindeki Babailer ve sonrasındaki Celali isyanları ile benzerdir. 

Sultan Fatih, başıma konan büyük zafer kartalından aldığı güçle fetih sonrasında ilk iş olarak devleti 
merkezileştirmiş, kendi şahsında, Şark- İslam ve Grek-Roma geleneklerini mezcettiği, klasik Osmanlı Padişahı 
modelini çizmişti. * Ancak bunu bozkır geleneklerinin mümessili durumundaki Türk feodalizminin ezilmesi bahasına 


? Şerif Mardin , “Türk Siyasasını Açıklayabilecek Bir Anahtar: Merkez-Çevre İlişkileri”, Türkiye'de Toplum ve Siyaset -Makaleler 1, derleyen M. 
Türköne ve T. Önder, İletişim Yayınları, İstanbul 2003, s. 35—77. 

Denis Sinor, “The Uighur Empire of Mongolia”, Studies in Medieval Inner Asia, Brookfield, Vennont: Ashgate Publishing Company, Variorum 
Collected Studies Series, 1997, 1-29; Colin Mackerras, “Uygurlar”, a.g.e., s. 426; S. Gömeç, Uygur Türkleri Tarihi ve Kültür, Akçağ Yay., Ankara 
2000, s. 48. 

"! Oğuz isyanı hakkında etraflı bilgi için bk. M. A. Köymen, "Büyük Selçuklular İmparatorluğu'nda Oğuz İsyanı", AÜ. DTCF Dergisi, Cilt V, sayı 2, 
1947, s. 159-186; yine aynı müellifin, "Büyük Selçuklu İmparatorluğu Tarihinde Oğuz İstilası", AÜ. DTCF Dergisi, Cilt V, Sayı 5, 1947, s. 563- 
660. 

> Bkz. Osman Turan, Selçuklular Zamanında Tı ürkiye, Ötüken Yayınları, İstanbul, 2004; A. Yaşar Ocak, Babailer İsyanı, Dergâh Yayınları, İstanbul 
2000. 

5 Halil İnalcık, Osmanlı İmparatorluğu Klasik Çağ (1300- 1600), çev. R. Sezer, YKY, İstanbul 2005, s. 30- 37. 
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gerçekleştirebilmiştir. İçerde Candaroğlu hanedanını ezişini, dışarıda Karamanoğlu ve Akkoyunlu hanedanlarıyla 
mücadelesini de bunu neticelendiren safhalar olarak görmek gerekir. Cem Sultan, babası zamanında tasfiye edilen 
bozkır gelenekleri veya Türk feodalizminin merkezdeki inançlı müttefiklerinden biri olarak kardeşi ile taht kavgasına, 
girişmişti. O, sadece siyasi geleceğini düşünerek çevre unsurlarla ittifaka yönelmiş çıkarcı bir müttefik değil,bozkırın 
değerlerinin merkezdeki inançlı bir temsilcisi idi. Oğluna Oğuz Han ismini vermesi ve Oğuz ananelerini canlı tutacak 
ilmi çalışmalara destek vermesi bunun göstergesidir.” Hattı zatında devşirme bürokrasisinin ve özel mülkiyet 
taraftarlarının desteğini almış olan Sofu Bayezid karşısında gerçekte kaybeden Sultan Cem'in şahsında çevre unsurlar ve 
bozkır gelenekleri idi. 

16. yüzyıl boyunca ve 17. yüzyıl ortalarına kadar Osmanlı siyasi, içtimai ve iktisadi hayatında büyük bir 
dalgalanmaya yol açan Celali İsyanları", söz konusu ettiğimiz çevre- merkez çelişkisinin farklı bir safhasını oluşturur. 
Taleplerini merkeze iletmede büyük bir hayal kırıklığına uğrayan çevre unsurlar, taht kavgalarına karışma, isyan ve 
nihayet merkezi yıkmaya kadar varacak olan öfkeleri, merkezde temerküz eden güç tarafından ağır bir şekilde 
ezildikten sonra bu kez kendilerine yeni bir merkez ittihaz etmişlerdir. Bu merkez o dönem için İran'da bozkır temelli 
benzer bir devlet olarak ortaya çıkan Safevi Hanedanlığı idi. Osmanlı'nın huzursuz çevresi, bu kez arkalarını Osmanlı 
merkezine dönerek onun çevresi olmaktan çıkmaya yönelmişlerdir. Celali İsyanları boyunca Osmanlı devleti kapıkulu 
taifesini sürekli artırmak zorunda kalmıştır. Bu dönemde teşekkül eden destan kahramanı Köroğlu, Yeniçağ ile değişen 
dünya düzenine karşı eski bozkır ananelerine olan tahassürünü; 

“Düşman geldi tabur tabur dizildi, / Alnımıza kara yazı yazıldı, 

Tüfenk icat oldu mertlik bozuldu, / Eğri kılıç kında paslanmalıdır” şeklinde dile getirir. Köroğlu, Teke 
Türkmenleri başta olmak üzere bazı Kızılbaş Türkmen zümrelerde olduğu gibi yeni ittihaz edilen merkeze doğru 
gidenlerin arasında bir Celali olduğu ve ömrünü Şah Abbas'ın huzurunda tamamladığı merhum Faruk Sümer tarafından 
tespit edilmiştir. 

Sonuç olarak toplumda toplumsal ve siyasi gelişmelerin seyrini, çoğunlukla dış dünyayla ilişkiler belirlerdi. 
Avrasya bozkırlarının daha çok Türklerle meskün olan batı bölgeleri, doğusundan daha zengin ve verimlidir. Bu 
bölgedeki göçebeler (daha doğru tanımıyla konargöçerler) üç bin yıllık tarihleri boyunca genellikle güçlü yerleşik 
devletlerle münasebette oldular. Bu sebeple Türkler arasında, diğer bozkır kavimlerine nispetle, merkezcil eğilimler çok 
eski tarihlerde yerleşmiştir. ”Bu şekilde baktığımız zaman bu merkezcil eğilimler, merkezde politik karar mercii olan 
hanedan tarafından yönlendiriliyordu. Önceleri bozkır ve hayvancı ekonomi tarafından temsil edilen çevre, merkezin 
yoğun olan dış dünyayla ilişkisine bağlı olarak şekil değiştirerek günümüze kadar, ziraatçı- köylü yönünde evirilmiştir. 
Bir atlı göçebe devleti olarak bozkır temelinde kurulan Osmanlı Beyliği, bu evrim sonucunda zamanla bir köylü 
imparatorluğuna dönüşmüştür. Onun diğer bozkır devletlerinden uzun ömürlü olmasının sırrını da tabii ki bu evrimde 
aramak gerekir. 
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#KYCYTIBAJIACAT bIHAbIH“KYTTYYBHJUM” 
HUbITAPMACDbIHJAT BIMAMJEKETTMBANIKAPYY KAHAHHCAH MACEJECH 


T.C.TOKOEBA' 


OpTO KEWIpiMJarbı Ubirbıni peHecCcaHcbi MEHEH TbITbi3 OaHmaHbılıra kKapalraN baylacarbIHlpık ?Kycyn TypK 
3n/epMHe “Kyrryy OHNHM” yereH YbirapMacbIi apKbUIYY TaaHbuylpı. AJi KapaxaHlap ME3THJHHME aman, JOOPAYH 
MEI3âMbI MEHEH OMYP CYpreH oüuylı-dunocodh. Tapbıxk kepcerkeoHlei kapaxaHlap HOOpYHYH COLUMAJLIPIK- 
3KOHOMUKAJIBIK TYPMYIIyAla KeYMOH >KaHa >KapbIM KeYMOH MYH6316TY MaJlJbUlbBIK YCTOMAYK KbulraH. K95 6OUup 
aüMakTapla, bIHTailiyy TeorpadhHAJbIK XaHa KIHMaTTIBIK laprTTaplaH yıaM MajJbulbIK HbIHKAHYBUIBIK MEHCH 
afKaJIBıLıTBIPLUIbIM >KYPTY3YIMOH. KBIprbislapıpıN HerW3r4 Oafyıbirbi Karapbı HpH XaHa Mapa MYÜY3AYY Malı 
3CenTenreH. by CONMANAPIK UPIHIBIK >KOHYANe KenTereH HU3HJ1100J10p19 »Ka3BbuIbili KEyy/e. OTypykTanıpın 
>XYPTY3YITOH AbIÜKAHUbUIBIK Tanac HapbIscBIHbIH 8peoH1opyH1e Xxypry3yıce, bop6opayk xara barbını Tarp-laHna 
Kalpakbı >KeplepJe€ AbI4KAHUbLUIBIK XKaibulraH. MajaHHsTTBIH MbIHjali THOH DepraHa opooHyH1e Ja 93r0ye 9HYryyre 
>XKETHLIKEH. MBIHJa >Kepre OONTOH >KeKe MEHYHKTHH ONp Heye dOpMaJapbI YCTOM/AYK KbUITAH. 

Yuyra OaHnaHbılıryy KapaxaHlap /OOpyHja 9KH Tan KajIıbınTaHar: OHAYPYLI KapaxaTTAapbIHbIH 99CH OOJTOH 
dheozanmap >xaHa AplükaHyap. MpiHyali CONMAaLAbIK-TaNTELIK 60JIYyAYYCY >XoHYH/e XK.bamacarrıH “Kyrryy OHNUM” 
YbirapMacbIHJa TOKTOJIYI, KOOMAYH peanyy TYPMYIIYHJa TanTBbIK ağbIpMAYbUIbIKTAPILIH Gap 9KEHHJATUH bipacTafT. 

JpidkaHubulBiK MEHeH OHpre KOJ eHepuyıyk, Maja KOJ 9HepuyleK OHyreT. ApxeoorUsırik TaObulranap 
6oroHya OY AOOPAO KOJl eHepuymep TYpAYy hopMarlarbı HAMIN-a4K raHa >Kaca6GacTaH, Kypyııyıı MaTepHaJIbiHa 
KEepekTyy XaOypıkrapıbı Ja Hasplalıkak. Kon eHepuymep Mal Yap6aybulbirblHbiH >KaHa HbIĞKAHUbUIBIKTBIH 
IIDOAYKTBICBIH Kapa HINTETYY MEHE€H ANEKTEHHLIKEH. Koli 0HepuyıIyKIYH OCYLIyAyH HaTblfoKacbiHna maapnap ecyı, 
CONMAJLAbIK-3KOHOMHKAJILIK >KaKTAH OHYIYYHYH TaHa 60p6opYy 60160cTOH MajaHH UMBHJH3ALUAHBIH Ja 60pOoOpyHAa 
aliaHaT. 

YKycyrı banacarbIHıpıH aTaylıraH YbirapMacbi 9HUHKJOMENMAJIBIK MaaHHJ€ OoJıyn, OHDHHUH KE3EKTE MAMJICKETTH 
Ganııkapyy MaceJecHHe apHalraH. Anı “Kyrryy OHNUMHH” 911 GanıkapraH eKyMJapra Kapara OarbıTTÖAafiTİl. MaM1eKeTTHH 
GakyOaT >kanan Typyııy OKYMAJApIbIH HHTEJNEKTAHE, aKbUI 9CHHE, alMNeTTyY OalıkapyycyHa OafaHbılTEIpbLaT. 
AKEIJIMaH, OHIUMAYY OoJYyT, 3OPAYK-3OMOY/IYry >KOK, KapamaÜbIM KaJIKbI YUYH KAM Kepce MâMJI€KETH Ö€KEM O0J10T. 
Melü3am/ap anmneTTyy Oonyı, TapTHT MEHEH Oalıkapyy, 60opykep 6oJIyy, Ce3Y TOKTOO, HI MakcaTTIyy OonroHy 
CcyAymıTanaT. 

Mam.ekeTTEÖTH ap ONp HHCaH ayen-axmlakK >KarbiHaH, aMJETTYYIYK >KarbIHaH OHp OGarbırka kapali YMTYJIYI, 
AOCTYK, OHp TYYraHApIK aJIbPIAKBI OPyHrTa KOrolıyııy Kepek. MpıHyali yuypla raHa MAMJEKETTHH ÖYTYHAYIY CaKTAJAaT. 
AKEII 9CTH 9CTYpYY >XaHa aHbi Galıukapyyla KOHJOHO OHJIYY OKYMHAPABIH HETH3TH MHUJJETH. 

MamJe€K€TTHK KbI3MaTKa KEJIMTI >KaTKAH aNAMIbIH OHDUHUM KE3EKTE HEHH Cak, ajra Kapa YMTYIMaH KACHETH 
ONpHHUH OPYHrTa KOFOJIYI, AK 9MTEK KbUIBINI AHJAH Oaap TaOyy a63€11. 

KapaxaHnap karaHaTbIHma MAMJIEKETTUH OaLıbIHya KaraH TYpraH >KaHa OHÜNUK YKYMJaH TYKyMra KaJITbIPbUITAH. 
XKoropky KaraHAbIH KEHELIyYHCH >KaHa YHYWJIYY XKEpTEPAMH Oalıkapyyuycy KaTapbı Xapk4O 9cenTenreH. KaraHApIH 
xaH capafbiHla TOMOHJeryleü KbI3MaTubulap OOJTOH: Oaalyy XHOeK KUHUMHJEPMHMH CaKTOOUYCY — arayMH, 
KOHOKTOPJY Ka6kul aJıyy >KaHa >KaHraLıTBıpyyuy — OHPYK, alııkKaHa KbI3MaTKEPH — allIybI, >Ka3YY HINTEPHH XYPIY3YYUY 
— OHTATUN, KaTUbI — bUIBIMTA ?K.6. balııkbIi KeHCE COLMAJIIbIK HepapxHA 6oroHya KaraHlaH KAÜHH TYpraH Ba3HprTe Gal 
HÜTEH. KapaxaHmap karaHaTbIHJarbi >KOTOPKY HepapxHana ackep Oalıubulapbı TYPraH, âl 3MH CaJIbIK YOryııryyuy >KaHa 
Ka3bIHa OanıubIHbI OMLOJ ME3THJETH Harbi Op oluy M.Kanıkapu “HMra” geri aTaraH. 

KapaxaHnlap MaMI€KETHHMH 991HK KbUlraH >KepjepH 0OnacTTapra, HpOBHALNHANAapra (BHmaHer) GOoyAyn, 6ek- 
TapxaHmap OalıkapraH, aj 9MH »KaMaaTIbIK OHpUKMEJepAHH, aübullapıbıH Oalıybıcbı Oolıyı cTapocTa (akKcakalı) 
3CenTeNTeH. KapaxaHlap MaMeKkeTHAHA ylıyAlai COLNMAJLIPIK-TanNIbIK TY3YMY >eHyHjery MaajibiMaTTap 
>K.banacarrIH MEHeH M.KanıkapHHHH ubirapManapbIHbIH KEHUPH OPYH AJITaH. 

KooMAYH CoOlManıbık >akTaH >HKTEJYYCY OONTOH KapaxaHmap KaraHaTbIHbiH OHYKKeH ME3THJIHHJE 
)K.banacarbIH ©3HLIMEpAYYIYIYH XYpry3roH. KaraHarTbıN 6op6opnopy karaprı bascarbıH, Kalıkap >xaHa O3roH 
maapapbı 9cenrenreH. by maapıapa Kol 6Hepuyıyk OHAYPYLIY, alibui Yap6acbIHbIH TPOAYKLUHACBIH HMTETYY, 
maap >XKaHa cyraT CHCTeEMAlapbIH KYpYY ?KaKlIbI >KONTO KOrOlraH. beJrMiyy GoNrOHHOÜ KapaxaHH/Jep/MH afMarbI 
apkbuıyy Yiıyy ?KuGek KOJIy ETKOH, Oyl 93 KE3€THHJE COOHAHbIH OHYIYIIYHO >KaHa HHTEJNEKTYANAIPIK OHIHM MEHCH 
TAXPBLIMOAHbIH aJlMallıbilibiHa TYPTKY GepreH. MpıHyaü nponeccr4H KyG6ecy Oolynı XK.banacarbıHıpıH “Kyrryy 
OHHM” YbirapMacbı xKaHa M.KalıkapuAyH “Jl4BaHy JıyraT aT Typk” ce3nyry 93cenrener. benrMiyy uUbirbiu TaaHyyuy 
B.bapTonbL OenrHnen KeTKeHneü “Kycyn bayacarbıH/plH (aBTOp T.I.) 109Macbi — KOO3 MO3THKANBIK TANIMA YIIryey, 
Maxmyn KanıkapuHuH “Ce3yry”—-kapaxaHjap AOOpYHJaTbI Kapııyk-yüryp HOATpyInacbIHblH TUNMAHH 9JLHK-0O3€KH 
CTHNHH >XKaHa AMAJEKTHCHH TaaMaHi KepceTKeH C03/OpAYH, THJHH, Makay-aKalTapAıpIH, DONEKTOPAYK YIITYHYH 
#KBIİİBIHJIBICBI. ByJı CeĞETTEH YılaM aTaJIraH 3KH 9MTEK TOPK 9J1EDHHHH TAPBIXBI YUYH ©379Ye MaaHHTe 93”. 

OmoHLoü 9n1e XK.banacarrIHApIıH Aoopy — HcnlaM /HHH Tapaıbıni >XKaTKAH Me3TWJi KaTapbı OcJrmiyy 6on0r. 
Tapbıxbii MaajıbiMarTap KepceTKoH/eü X KBUIBIMABIH OPTO YEHHHNE€ HCNAM OdULMAJAYY TYpAS9 MâMJIEKETTHK AHH 


*DUJOC. HIHM. KaHJI, HOLEHT,YKayazı-A Gazı MAMIEKETTAK YAHBEPCHTETH, KBIPTEI3CTAH. 
' Bapronpa B. B., M36paHHbre TPYABI 70 HCTOPMH KBIPTBI3OB 4 Kbıprpı3cTaHa. — C. 277. 


283 


KaTapbı TaaHbilar. by 601co AMHMÜ AyüHekapalıTrIH KajIbMlTAHbINIbiHa 060176 Ty36T XaHa KapaxaHlap 
MAMJI€KETAHHH COLMAJLIPIK, CAaHCHÜ >KaHa PYXHÜ >KaKTAH OHYIYINYHO TaaCAPUH THÜTU3TEH. AHBIH YCTYHO HCJAMIPI 
MAMJI€KETTHK AHH KaTapbi Ka6bul ayy apa6 THIHHHH XaHa MajaHHATbIHbIH >KaHbulbilibiHa CeÖenKep GOJTOH. 
HarbıWkana MalaHui MypactTapıbıH 63 apa KapbiIM KaTHalIbIHbIH Taac4pM aCTbHJa TYPK OLEPpHHHH 
AYİHeTaaHEIMbIHJA TIpOTPECCHBAYY KOOMJIYK-DH1OCODUMILIK OÜNOp Kapana. KenrEereH aasırımıap baryan, Kanıkap 
»>KaHa Oalıka apa6 nraapapbıHya OMJHUM alıyyra XxeTHMmeT. byI 63 KESerHHJE, OHDUHUHACH, OHAYPYLI MAMUJENEPHAHH 
SHYIyıiyHe IMapT Ty3Ce, IKUHYHJCH, KapxXaHUJHepAHA HIHMH, MaJaHHATbI, AHAOHATBIHBIH EOCYIIYHe CaJIBIMbIH 
KOLIKOH. byra OH3 C63 KBUTBIMI >kaTKAH MK. baylacarbIHAbIH YbiraMaybulbIrbi KYO8 60110 alar. 

)K.bamacarbIH/pIH YbirapMaybulbIrbIH >KaHa AHbIH IO9MACbIH H3HJ1196 OOFOHYa yu 6op6op mafya GOJMoH: OaTBInı 
€BPOTAJIbIK, TYPK >kaHa OPYC (COBETTHK). AJI 9MH MOCTCOBETTHK ME3THJJE Oy MacejeHH H3UJJ/SOHYH TOPTYHUY 
6op6opy maya GoNAY He€CeK XaHbUIBILITBIK 601160HT, anı — bop6opayk A3Ha H3HJ1190 YOJIKOMY. 

barbılı €eBponanbik 43HJ11060110p HeMHC hHTOCOdY OTTO AnböepTc Tapa6bıHaH Gamırasıpın, “Kyrryy OHNUM” 
MO3MaCbIHA TapbIXbBI-dUOCOYHABIK aHayIıM3 >KACOO MEHEH APHCTOTEJNAHH Ke3 KapalırTapbı MEH€H CaJIbIlTbIpYyyılap 
XYpIy3yner. 

)K.banacarbIH/pIH pYXHÜ MYpacbIH 3411696 OOFOHYa TYPK 60p6Oopy DH1OCODUMJIPIK >KaHa MaJaHHATTAaAHYYUYIIYK 
H34J11601160pAY Hiike arıbipar. 1947-1959->xb11/1apb1 “KyTTyy OHIUMAMH” yu TYPAYY TEKCTH TYPK THIHHE OcJTHNYY 
okymynuıryy P.Apar Tapa6bıHaH KoTopymar. baxeyyyH OreniMH “İypk MajaHHsTbıHa KApMmyy” (Kültür Tarihine 
Giriş)gereH OH TOM/JYK H3HJ180CcyH16 X.bayacarbIHABIH 1103MaCbI TYPK 9IJEPHHHMH PYXHÜ MaJaHHATEIHbIH OymarbI 
KaTapbI KONHOHYJAT. 

Opyc, aHlaH KHÜHH COBETTHK anjaOHaTTapmarbı “KyrTyy OHNUMAN” 4341166119p TYpKTaaHyyuynmap, JATBHCTTEP, 
Tapbıxubilap, DHNONOrAOp >XaHa pHTOCOĞTOP TapaÖbiHaH HLIKE alıbıpbular. XKoropyaa afirpıuraN B. B. bapTonBA, 
dUNONOr-TFOpKOoNOrMop E. C. beprenrc, MH. B. Cre6neBanaH cbiprkapbi Tapbixbiü-dH1OCOhHANBIK TaHHATbI 
u3u11801ep A. A. Bamurosa LI. b. Mameyob, HO. JI. Jixyma6aeB, A. Ypa36ekoB, A. AjırriMbim6aeB, JI. M. 
MaxxuyeHoBa, A. X. KacrımxkaHoB, M.C.Opbul6GekoB TapaObıHaH LIKE allIbIPbUIraH. 

IlocrcoBerrHk bop6opuyk Asana X. banacarbIH/pıH AyüHeTaaHbIME! O. Ko3y6aeB, A. HappıH6aeB, C. MykacoB 
x.0. OKYMyLıryynap TapaObliHaH H3HINJEHTeH. byı gHNOCOYTOPAYH UNAMMÜ 9MTEKTepMHNEe ?K.banacarbIHApIH 
AYİHeKapalıTEIK MO3ANHACEI THTHJI 2KE Oyl acmMeKTHAE aybulbmi ÖepneT. beruzen KeTyyuy >Karnaü, Oy MaceeHH A. 
HapbıHGaeB aOyaH Keli HIHMHÜ 9MTEKTEPHHANEC WIMHKTeEOre aJıbin YK.bayacarbIHibi yiryp SIHAHH ypmarbı KaTapbı 
KepceTyyre apaker xacar, (YÜHeOTAaAHbIMbIH â4Yyy apaKETHHJE OONTOH. 

YKycyrı, ubırapMacbIHla MaalbIM O6oNroHJoÜ, Xİ-KbUIBIMJa >allaraH (K99 OHp H34J1/160yy1e0p aHbIH >KallaraH 
Me3THJM karapbı 1018-1086-xx. anbımar)”, ann 9MH “Kyrryy OHNUM” mo3Macbı Xİ KEUIBIMABIH 70-xxbulapbıHza 
>Ka3bllraH, O.a. XK. banacarbıH Oylı 9MrerHH 18 ağ HuuHJe >xapaTKaH, Oyıı yOakTa 63Y 590 >kamıka ubirbin KajlaraH. by 
>XKOHYH109 03Y MBIHJAH HEÜT: 

OH cer3 ai UYHHJE XKa3bini ÖYTTYM, 

Tepmun ce3/yH acCBUIPIH KEJICE >KOHY!... 

Kappın KanBIM, 9IYYAJ8 MEHEHXaLIbIM, 

Karı-kapa Ky3ryH 911€, aKKYy GallIBIM....” 

UarapMacplH ?Ka3bIn OOTOHJOH KAHHH aHbI KapaxaHJaplbIH XâHbIHA 6eJleKK€ TapTyylaraH, ara MAMJI€KET Oalıybi 
cbIi ypMaT KepceTyı, Xac-xaxx4O (kapaxaH/bıH aTabIH KEHELIYHCH) HETeH HaaM bIHrapraH. UbırapMaHbIH ©3Y KyO6 
6OoNroHloi Xycyn OHIHMAYY, HHTEJNEKTH >KOTOpY OÜUY!I GOJNTOH, AHbIH CAHCHH, ÖHNOCOĞHMNBIK, ITHKAJIPIK, 
3CTETHKAJNbIK, AMHHH >aHa TaOHTblü WIHMJE€pTe OafaHbıuirTyy Ke3 Kapalırapbı ublrapMala OpyH Ta6arTİ. byra 
GanaHbınıryy A. H. bepHırram MbiHyaü gelir: “Kyranry OMNMr — MO3THKaJBIK 91€ ubirapMa 60160CTOH, ayl 
MâMJI€KETTH KAHTUM XKaKIlIbI Oalıkapca 60110 TYpraH/PITbI >KOHYHJETY Hacbl4TTAPABI KAMTEIHT. Yulyra GOamaHbınıTyy 
»aymıbi DHIOCODHMJIBIKCAHATTAPp MEHEH OHpre (“Cascar-Ham3” xe “Ka6yc-Ham93” cBIAKTYY) COLMANILIK MYHe3Nery 
oümlopuy Geper. AÜpbıkya MaaHwuyy >armaü Abi4kaHjapra, cooyarepnepre, KO eHepuynepre kapara ap Kaya 
KONJOOTOPAYA 3apbULIPITLIH KepceTyy MeHeH, “KyrarTry Omur” keyMeHlepre Kaparta 637049 KbULJaTTLIK MEHCH 
MAMHYJ€ XaCOOHY KEHEM!I KaTapbı Geper. AHTKeHH anapla KapaxaHlap MAMIEKETHHMH T9001/6pyHe Kapııbı 
KeTOPYIIYIITYH MYMKYH ÖONTOH KYUYH aJMJETTYYIyK MeHeH Keper”. OH Heru3rucH Oy ubırapMana oluyı 63Y 
»KamaraH COLHMAJIPIK UYbIHIPIK YarbuypippılaT. KapaxaHlap MaMIeKeTHHME Oalıkapyyuy KaraHlaH CbIPTKapbI 63 apa 
CONMAJLAbIK-3KOHOMHKAJIBIK KâpbIM KaTHalITbI TY3TOH OHp HEYE COLMAJAIPLIK KaTMap >Kal1ooCcyH yıaHTKaH, AbIikaHlap 
6011co Ko3 KapaHlbi OOÜHOH Kajla G€pTeH. 

9MrekTe ayjamra THeMeJyY AHTPONMONOTHUAIPIK-3K3HCTEHLUMAJILIK MaceJelep 03reye yarbulibipyy Ta6ar. 
Herusrm kaapmaHlap apkbulyy dHTOCODHANBIK O TONroolop GepunerT. Ayam 9ne€cTeelepy apkbuiyy Ayer 
(Kyaryyay), bakır (Aüromay), Akbı (AkamımMun), Kaner (OTKypMynuı)Heru3ri KaapMaHjap KaTapbı GepHHMn 
ObITHEHHH MâHbi3bIi aybinlaT. balıkaya aürkaHıa yılyıı TepT KaapMaH/bIH AHTEME€-Macr4 apKbuiyy XKycyırTyH 
CONMAJLAPIK-DANOCODUAIBIK Ke3 Kapalırapbı aybulbmı GepuneT. MbiHya ayam »aHa aHbI >KallOOCYHYH MAHPI3bI 
>KeOHYHJOry Maceje€ YbirapMaHbIH 636TyH Ty36T. Ayyner — Kyuryyay 9nuk — ayüHere ararbi alıKaH, OaKTLUIYY, 
OapApık >XKakka HAHKbI UbIKKAH, TY3 CYÜJETOH, OlOYy OHÜMK, aKbUYIYY, ap KBIMBIHYBUIBIKTEI >KEHE OHHTEH OaaTBIp 
ekymgap 9316. AfTonay — >alı, aKbUlıyy, Keli OHepAY OHNTEH, OHPOK 91JEH AJIbIC AKbUIMAH, 16918T 6onuy. Ajı 


> HappıH6aeB A.H., M3 HCTOPHH OÖMLECTBEHHO MBICIH JIPEBHHX H CPEJHEBEKOBBIX YÜKYPOB. — BHilKEK, 1994, — C, 110. 
* BanacarpıH XK., Kyrryy Onu: JlacraH / BaibıpkbI TYPK THNMHEH KOTOPTOH T.Ko3y6ekoB. — M.: HUK,1993. — 73-6. 
“ Bepmurram A.H., M36paHHbre TPYABI TO apxeo1orUH H HCTOPMU KBIPTBI3OB H Kbıprpı3cTaHa. B 2 T.— T.2. —6.: Ai6ek, 1998. — 294-6. 
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KyHryyayra KbI3MaTka OapyyHy yeyeT. AKAMIIMHI — AHTONAYAYH YylIy, aKbiJl MEHEH OHJUHMJM abin XYpyYUY. An 
3MH OTKYpMYını — AKAMIMHLITHH AJIBICKBI TOONO >KalmaraH OHp TYYraHbı, aJI >KaJIrbi3 >Kalları HanICACHH TBIHTAH, Kya 
>XOJIYH TYTYATAH, KAHHET KbUJITAH >KaH. by TyypaJıy aKbIH 63Yy MHHTUN ağTar: 

basHbIH Ka6ap 9TTH, TYLIYH©OY3: 

TepT 636K — Oy KHTENTH TY3TOH HETH3. 

AzHneT — aHbIH OHPU, UBIHPIK >KOJIY, 

/18016T — ger OKHHYHCH, 6aKPIT 010. 

Heru3ru YUYHUYHYH — aKbUl OĞJIYK. 

TepTyHuy — kaHHeT J€NET, KEUIYY TOTYK). 

U»ırapmMana KyYHTYYAY MeHeH AKAMIMHLTUH OPTOCYHJATbIi Ma€K apKbUIyy OeK KaHyaf alaM 00J10 alaT, KAM 
Ba3Hp HETEHAHH MWJHETH, aCKEp OallIbIHbIH OPJY, Xac-Xa>KHOJUK OPYHTa KHMJE€P TaTBIKTYY, OPAO Oamıbı 6010 aJ1uynap 
>KOHYHMJO, 9JIYU >KaHa AHbIH KaTYJBICBI >KOHYHJO, Ka3bIHaybi, OanIKbI allıııo3uy KaHlali aram 6010 alar, CYYCYH Oanıbı 
aram Tyypanyy pHIOCODHAJIBIK OĞJOp GepHJEeT. 

?Kycyrı aHTpOMonoOrHANbIK Ke3 KapalıbIHja alaM/IbiH TepoJIylıy, KaJIbilTAHBILIKI, >KaHa aJIbIH OJIYIIY — TAÖHTEIÜ 
KePYHYIL, >KapaTbUIbiTbIH MbIH3aMbI KaTapbi KaÖbULlaHaT. AHTKEHH Oaapbi ©63repe6T, >KaAHbI 3CKH 60J1OT, 3CKH OJIYTI 
>KOK 601OT. AHaM/ıpIH >alioocy Ha yılyıı CBIAKIyy ©3Tepylyy a6a1ıbIHja 00JOT, ÖBITHE CBIAKTYY 911€ »KayImIbi 
MEI3aMJapra Oanı HHeT. bamlalıbık — KalıTBIKKAa >KOJ OOl11OTOT, ali yırafraH KypakKka, aHJaH KUHHH KapblulbIK KeJeT. 
byn >xeHyH1e aİTKAH bip CarITapbIH KepeJiy: 

YKanıTBIKk 6TeT K93 HDMEMJE€ — Oaayali ON, 

KapmacaH na eMyp OyTeT — OMNUN yp. 

YKanıTBITBIHpI 601100C HIIKE KOPOTMO 

T060 KEHIBITI, >KaMaH OÜAY >KONOTMO. 

. Kalı keTT4 KapbulbıkKa GepHn KE3EK, 

By yıyıı MeHJeH oTyı,cara ?KeTETİ 

YXKanırbık Kypak ajaM 9K3HCTEHLUMACBIHBIH MaaHWiyy Me3THnH, all TypraHja Kop KbilOaM Oapypik 
>XaKlIbLIbIKTAPAPI >XKapaTkaHra YMTYIyy a03€Ji, aHTMECE >KalITBIK Ke3 HPMEMJ€ Ic OTYI KETET, AHbIH OPAYH 
>KalO0O0HYH KAHHKU 3TaOBI 9911€ÜT. 

OMYpAy, XallooHy ayıMaliTbIDraH AHbIH KapllbIcbi — OIYM. AHTKeHH “TepenreH coH 916CyH apraH Oap6bı, 
Kaficbi KYHY ©110pYH OYJIreH Oap6bı? Arapca cakalı-MypyT — 6JIYM KejeT, #IYMTe Ja6a 6010p KYU XOK JEMEK” — yer, 
?Kycyı 6MYp M€He€H OJIYMAYH JMaNEeKTHKAJIBIK OaÜlaHbILIbIH KepCeTET >KaHa KYAYPeTU KYUTYY Kyjali 00J1CO Ja AHbIH 
THEMECH >KOKTYIYH, KE3ETH KENTEH/E OMYPp alaM/aH Kaybı, aKaJI 60J1CO aH/bıi alapbıH Öesrynefr. by apkbiiyy 
ouylı “eMyp” »xaHa “wkal” HereH TYLIYHYKTepre dHOCODHAJBIK aHaıM3 >ypry3er. OMyp — Oyu arjaMAPIH 
ObITHECHAHH 3K3HCTEHLHAJIBIK KOPYHYIY, all 9MH axa 601CO enyMre abin Oapyyuy KyOylylu, aHjaH Kyıynma 
aOaHCb1H; 

TeponreoH coH #JIYM Gap, axazı Ta6ap, 

Meünu 6ek, Mef Ky, >xe maframMOap. 

baapbl6B13bi HIyM 6JIyM KYTYn Typar, 

TBIpMarbIHaH &XKaJLIbIH KAM KyTYyJaT! 

TepeonreHAyH Oaapbi 916T, >Kalmoo, OMYp — 1laMali CbIAKTYY TOKTONOOÜ ©TET, AHbI O3AYKTOOTO 94 KAMIMH 
KYAYPETH >ETMEÜT. 

AzamM OBITMeCHHHETH OH KbIMOaT Hepce “eMYp”, all TypraHya maHjacbi3 HLIKe GapOacTaH aHbi OapkTan, 
“KYTMAHAPBIK” MEHCH >Kall0O OTKOPYY alaM 3K3HCTEHUMACbIHbIH MAHbI3bIH Ty36T.XKalıoo 6Myp apkbulyy GepHner, 
S8MYp OONTOH YUyH anam Gap Golyı Typar. AJı MBIHJai ACT: “İKonoouycyA, Oyl eMyp — asıııaMa, YMYT KbUBII >KOJ 
Kapanı kelıke TypGa. 03 OMYPpYH ©3yH6 9HUH KENET, 3MHE GepceH eMYypre, Kalipa kenleT”İ, Ayam 03 OMYPYHE XKaaH 
raHa ?KbIprajı >KallO0OHy caMafT, OHpOK anlam ÖOPITHECHHHH MbIH3aMbI aHylafi 9M€C, >Kal100JO KeTTEreH “OyüTKanapbı” 
Gap, “Kyypan” TypMylı ga Kyryı TypaT.AJ 9M4 ©IYMTe aJıbıni Oapuy >KOJI Karapbı XK.banacarbıM oopyHy afrarT Ja 
“CbIPKOONOTN KaJlIyy — axKaJıIbIH ya6apMaHbI” KaTapbi O€JIru100 MEHE€H 9CKepTeT: “KaHyanıbık TarTTyy 60J1iCO EMYp 
CYPTOH, OLJOHYOJIYK KaTaal ga ONyYM JereH!”. OmeHTUN OĞUYIAYH Ke3 KapaLıbıHla alam — Oylı pYXHH >KaKTAH >KaH 
GepHITEH, CE3HM apaKETTEPH aKTHBAYY TYpAE >KalmaraH, aKbUIbI MEHECH aibIDMAJaHraH, C03 YEĞEPYHJHTH Gap >KAHAPIK. 

)K.banacarbIH THOCeoOrUsIBIK Macejlenepre Ja 93r9y6 TYc OepHn, DHOCOYHAIBIK Ke3 KapanıTapbI apKbllıyy Oyl 
MaceJeHH OPTO KbUIBIM HE€HI93NHHEH ala KaHya ajllbira >KbULIbIpraH. Xac xaxHO GoroHya ajamM akbil 3CTYY, 
xaparyyuy >KaH, al aKbUIbi, OWIAMH MEHEH ajbipMalaHar. TaaHbın OMnyy Macenec4Hje al “YKMYluTapAbIH 9H 
YKMYIıy — OHIHM MEH€H aJaMJIbIH Oroy” — ger. “ DUJUM HeHW3 TyOy Ja, Yeru Ja >KOK, KaHuya cy3caH a3a46aT, TOJlO 
6eper!” 

Akbıı — ajamlarbı GaajIyyıIıyk. AKBIl, oli apkbulyy alam OapAbik Gaalıyyııykrapra >xereT. XK.banacarbIH akbul 
MEHE€H OKYI-OHIHM AJTaHAbI aibipMalooHy OcJTuNeiT. Ajı TOMoHJEryleli CypoolopAy KO€T: aKbULIPIH MHJJETH 
3MHEJ€?, akbul KaiaH OalıTaaT >KaHa KaHlaH UbiraT?, akbil KayaH >KEeTWJET >KaHa Kana TbIHaT?bYyı cypooro alı 
MHHTHN ?KOOTI Ö€peT: aKBIJI M931€ 601OT, all 9H YOH OaasIyyııyk, “ajaM/ıpı af6aHnaplaH aÜpblT aKbUJI,OHHMH apTBIK 


“ BanacarpıH XK., Kyrryy Onu. — M., 1993. — 34-6. 

“ BanacarbıH XK., Kyrryy Gunum. — M., 1993. — 73-74-6. 
” BanacarbıH XK., Kyrryy G4nuM. — M., 1993. — 462-6. 

8 Omon 3ne kurenre, — 282-6. 
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6o1co — orno ace. b.a., akbulayy alam “acbi”neri OCNTHNEHET, OHJHM abii, HIHMAYY 60J1CO ypMaT-CBIÜ, JaHKKA 
TaTBIÜT. AKBULIYY >KaH OKYY, OMJIMM apKbiulyy TaOHraT CbIpJlapbIH ayaT xKaHa TYPpAYY eHepre 393 60J0oT. 

)K.bamacarbIHApIH KBHHT3CCEHUMACLIHNJA ajaM âKbUIKi MEHCH TaâHbilaT. AKbJIi MEHEH OYUM aramlabi 
aHAM/PIKTEI AHBIKTAHT. Ouyn arar: “Ayam3aTTBI >XapaTTbI XaHJaH apTBIK, aKbUI, OHUM, OHepAy Ocp/H Kanmıbın”. 
byı afrbmraHyaplaH *bIÜbIHTEIK ubirapyyra 60n1OT: OHp raHa ajamM akbji >KeHJOMAJYYIYIyHe, OHNOHyyuy 
HLIMEPAYYIYKKe, THJI ApKLULYY OTOH OWJJHPYY AapTBIKULUIBITLIHA 99; al ap TYPAYY O9Hep, OHIHM yüpeHe alıraH KaH, 
Oy7I âHbI aHbIKTAaT TYpraH HETH3TH OcJIrH. AHaM 93/611TYprOH OHIHM MEHCH UJAMJH TUJI apKLUIYY Oanıkara 6eper, Xe 
OHNHpeT. OmoHAykTAaH, XKycyıryA Ke3 KapalıbıHla TAJ — WIHM MEHECH OHHMJHH Keliypecy, alı ajaM/IbI OaKbITKA 
66119HT >K€ MOpNOTOT. AKBIH THJH apCTAH MEHCH CaJIBILMITbIPbMI, “THJI apCTAH 60COTOH/O KOM/OHTOH, OOLlOT KETCE 
©3YAY Ja >Ker KOMTOH” ger. Ayamra KeHenmi 6cper: “ken cyii/1060, a Kepeokyo TaK Cyüle, TYMOH CO3AYH — OH 
MaaHHCH Op ce316”. Tui MaceyecHHe Kapara ali Keli CYİNEToH alamM,ıbI “Kyp 6a6bıpak”, al 9MH yHuyknaraH ajaM/)IbI 
“Jlyayk” gen araprbıH 6eruneğr. by acnektTune abı KaparaHya TW MaCejecH MbIHJaH apKbI H3HJ1190110pAYH 
TPEHMETH 60JIOpYH O€JITHJEi KETMEKYHOH3. 

YXKakııbı canmaTTap Karapbi TOKTOOJNYK, CaObIp/AYYIYK, UbılaMKayIbIK 9cenTeneT, Oynap OakbıTKa ayıbın Oapyyuy 
»xon. UbımamMkaimap “KekTery KYYHY KapMair”, ca6bıpıyyıap “acMaHra 1laTbI calar”, “camaTTbIH 9H KPIMOaTbI 
M39pMaHJIBIK”. JyüHeHy TaaHbın, aHHaH 63 OP/YHJY TalIKBIH, KEJCEK ayMleT, ak >Kalla Jeli KeHemi ÖepeT, aNMMETTHK, 
aKPIÜKATTPIK >KBIPTaJIYY TYPMYIL aJIbInI KENET. )KanıooHyH MaHBI3bI YIryHJa. 

AzamMApIH KajıbınTaHyycyHja OMIHM MEH€H HIHMJMH pOJIY YOH, >KapaTbuIbluTbIH CbIpJapbi TaaHbin OYIYYHYH 
HETM3HHJE aybular, >KaHa TaâHbIM IPONECCHHJE alaM HHCaH Karapbi KalıbımraHaT. bUNUM 60JICO TpaKTHKaJIBIK 
MYH63r9 99. Ayam akbil-9CTyYy, OHNMMAYY OoJyı Tepel6©Ür, aj KajıbımıTaHaT. AHBIH HaTbI/>KacbıHla AYüHe ap 
TapanTyy HIHKTeHeT. by nukupnepam aüryy MeHeH X.banacarbIıH THOCEONOTHANLIK OHNOPpYHJa OHp TaJyooro 
TaTbIPIBIK OKOpAY ağiraTİ. TaaHbIıM — Oy alaM/PIH >KaHbi OWIHMJEPTE 93 6oJyLıy, al 3MH OMJHM 60JICO YETH >KaHa 
TYOY KepyHOereH AJCHU3. XKycyn olmon Yeri 60160TOoH OHIHMAM yüpeHyyre, HIHM >KONYH TaaHyyra yakbipaT. AJı 
TaOHTbIH >KaHa TYMaHHTappIK UIHMJCPAM YÜPOHYY MEHEHMAMJIEKETTM Galıkapyy HILMEPpJMTHHE 93 O6olopyHa 
YAr/efr. OkyM/ap ©63yAYH kKapamafbıM KaJIbIKbIH KAHTHI OallkapyyHyH >XKOJYH KepceTeT, OLIOHYy MEHCH OHpre 
ONHMAYY EOKYMIJap MaMJEKETTH aWnleTryy Garıkapyyra >xerümer. by aÜrbiraHyaplaN yıaM >KbIHBIHTBIK 
ubirapyyra 6010OT: alam y3aK yOakbıTka CO3YIraH OKYI-OHNHM aJIyy apkbulyy KaJbınTaHaT, HaTbI?KaCbIHJA AKbLULIYY, 
HLIMEp, COLMAJNAbIK CYÖLEKT 6010 anaT. OKyı-OMUNM alyy Xali Me3TWHeH Galuralyycy 3apbul, al HIHMTE 
KBI3BIK/Jap'IBIKTEI, KafpaTTYyIyKTy, TYIYAYYIYIYKTY KalbınTAaHlbipaT. AHaMAbIH HETH3TH OarbITTAaNBILIbI, MAHPI3bI 
)K.banacarbIH TapaObıHaH MO3HTHBAYY MaaHaHja aHajM3Te allbiHaT. AHaM KOOM, COLMAaNABIK HopMalap, PpYXHH 
Oaalıyyıykrap MEHeH TbIrbi3 OafmaHbımra Kapanar. ?Kannbı ayamM3aTTBIK Gaalıyyııykrap OOHTOH >KaKLIBUIBIK, 
aHMNETTYYAYK, COHYHAYK, KePKTYYJIYK, OakbIT, CYIYYIYK apkbulyy Oaalyyııyk XKarbiH KepcerTer. AJi 3MH Oy 
3THKaJIbIK OH CamlarTTap AHbIH AHTHTE3ACbI apKbUIYY yYarbulbIpyy Ta6aTr. 

Azam xalioocyAyA MaHbi3bi alamM3aT OaalıyyııykTapbIH ©3yHe CHAHPHI allyy, 63/6lUTYpYY, AHbI KUHHHUKH 
MyyHjapra eTKepyn Öepyy. byı yuypla ayamM Gaalıyyııyk Karapbı Kapalıbın, alı 01160 Oonyn kaOrullaHar. b.a. 
alaMAJbIH ©)166CTYrY HLMEPAMTHHEH, PYXHİ-HpaBaJIbIK KbI3MATbIHAH, >KAKINbUIbIK HLITEPHHEH, 9MTEKTEH KEPYHET. 
İMTEKTHH HaTBIİ>KAaCbI aNAMIPI AH CE3UMAYY >XKAHAPIK KaTapbI TaaHbITAaT, xXKaHa 4 O3YH KajIbIITAHIPIPAT. 

OmeHTUN, ?K.banacarrıHıpı “KyrTyy OHNNM” ubirapMacbi MO9TUKAJILIK XKakKTaH DHIOCODHMAMIKAH, aalaM, 
AYÜHe, KyJaf, >xapaTbLIbIlı, alaM, AHbIH IYİHeJETY OPAY XOHYAJEeTy MaceJeepH yYarbULAbIpTaH 3MTEK. AHBIH ajaM 
>XeoHyHJery (HIOCODEMACbI >aHa YTHKAJLIK, 9CTETHKAJBIK HAeMNapbI OPTO KbUIBIMJarbi dHNTOCODHANBIK OH 
XYIYPTYYAYH KepyAynıy. XKycyıryH alam >KeHyHjery KOHHENLHMACKI AHTPOMO-3THKAJIbIK OKYY HECeK O0J0r. 
THOCEeOoNOTHANBIK, AKCHONOTUAJIbIK, ITHKAJIBIK YKaHa 3CTETHKAJbLIK Ke3 Kapalırapbı arapıyyuylıyk-ıpaKTUKAlIbIK 
MYH9310. AHBIH AYHHeTaaHbIMbIHJA palMOHANHCTTHUK, TiparMaTUCTTHK Ke3 Kapalırap OacBIMJYYIYK KbUlar >KaHa 
3AHUKJONENU3M TOJYK OPYH alar. 

Azam — »xaparbuıbınırarbı OaanyyııykraplbiH abı >XYPYYUYCY, al aKbUIbIi, OOY, TâaHbIMBI, Ol >XYIMYPTYYCY, 
OHJHMH apKbUlyy aÜbIpMalaHbin, OAKBITTBIH, AJHTETTYYAYKTYH, TYOSJIYKTYYIIYYH HaHa3aylaÜr. 

Azam xallaraH KOOM, MAMJEKETTHK OHMJHK HHCAHJBIH KAKILPI >Kal1Oocy YUYH OarbıTTAaJIbIMb! 3apbıı. DHÜNUKTE 
TypraHjap/piH Oaapbi KOOM/Ory OcÜnu TYPMYLI, bIHTBIMAK YUYH aJJEKTEHYYCY KOOMAYH SOHYTYYHYH OallaTbI AET 
öner. banıkapyy Onp 91e eKyMJapıpIH KOYHJa 60N00CTOH, 9IJAH KaaJlOOCY MEHEH, 9PKHH 9CKE€ aJIbIN,KENMLUYY 
ME€HEH Oalıkapyy KOOMAYH 9HYIYLIYHe TYPTKY Oeper. 

Mam.ekeTTETH OHÜNUKTHH 911re >KaHa 911 YUYH OOJYMIY KOOMJY ©HYIYYre, CTAOHAYYJIYKKEe aJIbIni KENET. 


KonoHynıraH ana0uaTTÖp: 
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doHay, 1999. 
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KAPAXAHJAPTA THEMEJIYY  KA3MAJİCTEJIMKTEPNETH 
MAMJIEKETTUK bBAMIKAPYY TEPMHHAEPNMH HATbIUJLIbBIPbUIBINIbI 


Kaüpar BEJIEK* 


A) Bypara My3efi KoMıekc4Hneru KapaxaHyapııpıH ME3THJHHE THENIEJYY YHHKAJYIYY ?Ka3Ma 3CTEJUKTEPAMH 
KaTapbıHa, HUKH Ma3MYHY TOJIYry MEHEH MAMJI€KETTUK THUTYJI-HaaMJapjıpı KAMTPIraH AMup Kaswymöezu 9NHTAĞHACBI 
6onyı caHanar (Cyper: IB). 

ATI aranraH 9nuTAabUsarbı >Ka3yyıap YKaKlIrIı caKTAJIbIN, AHJATbI XKa3YYAYH TapTHOH apa6rpabuKacpIHbIH HACX 
PIKMACbIHJA >Ka3bU1raH. ?Ka3Ma 9CTENUKTHH Ma3MYHYHJAa MEpC THNHHEH KUPTEH TEPMUHJEP Harbi ODYH ajıraH. 


Cypem ib: bypanadaavı Amnup Kaswymöezu onumauncvıubıH zpahukanvık 
MCAHA OPUZUHAN KOPYHYY 


TpaHckpHnuHACBI: TekKCTTHH >KAHbI OKYJIYııy: 
Xasa kaöp Amup Kasuymöezu Gİ yili yal yk lda 

Gun Amup 9oceni Ked-Xydau GİRE Üzl yal 

Huanu Becu nessepa '1naaxy A si Sa geli 

Ma3d9a xy Hessepa 11daxy AMİ zi daşıla 


TekcTT4H KoTOpMOCy: «By ka6p AMup KaBınyröeru yyıy Amup 9xenn Kenxyaan MHauu-beruHHH. Anna 
>KaTKaH >KalbiH Hypra 60)19CYH. Ama HypHaHJbIPCBIH). 

KoMMeHTAapHii.ep: 

AMIp >: ypyy xe maap GalııubulapbıHa OCpHNreH THTYI. OpTO KEUIBIMJA MâMJICKETTHK Oallıkapyyuy TETAHCH 
UbIKKAHapra GepHireH'. BUpOK aTBI aTalraH TUTYII KapaxaHJapıbIH MAMJIEKETTHK CHCTEMACBIHJA Gallıka 31HTET ?KE 
TUTYIjap MeHeH ÖHPTeNHKTE: 47-4MUP AI-MYMAKUH (Myxammel 6. Au) HereH cbiskTyy »a3bınraH.. Tarbıpaak 
Gezrunefi TypraH 600J1COK, OY THTYJI 9HUMJIYY bICBIM KaTapbI KapaxaHJap/ıblH yeipocyH1e ceüpek Ke3lenHn, aipbikya 
AMUP-U AXYp, AMUP-U GNEM, AMUP-U OCAMEXAHE, AMUP-U OCAAHOAp, AMUP-U CUNAX HETCH CBIAKTYY EKMETTYK 
HHCTHTYTTapra raHa yınyHlafya afTbulraH”. UBHBIHna aTalraH OMMTET OHYMIYY bICBIMJap MEHCH ÖHPTENHKTE 
MOHTOJNHAOPAYA AOOPYHJarbı OpTOo AsHayla >XeprHnHKTyy >KaHa >XKOTOPKY Oalukapyy yeüpecyHle Keli KONHJOHYIA 
GanıraraHApırbIH Oafkacak 60nN0T. 

KaBıuyröeru «Süsü; KapaxaHlapıpıH >XxaHa CeJDKYKTAPABIH ME3THIMHJE 9PKEK KUIMHTE ÖECPMNITEH OHUMIYY 
bICBIM”. ATBI aTalraH 9MHTET OKH TEPMHHJCH KYpaJIBIn, AHBIH HUHHJETH «KaBIiyT» ce3y JHBaH Jlyrar ar-TypkTe 
6cp4nTeH MaaHMCH OOFOHYa: KOKU 61KO NAObUUACbIHbIH.  ÖUPU-OUDUHUN Ocünunduzu YUYH ANbLIHSAH MbIHUMDIK 
kenunducu» - pen Gepyner. Al 9MH «Geri» Jarbı Gaibipkbi TYpK GallıkapyyuylmapbıHa GepMnireH THTYI »KaHa 
KapaxaHlapla KHYH XaH/BIKTAapJAarbI T9601116pre yııyHnafya afTBLUIMAH . 

Ykenini zl; Oy onmTEeT apa6 TANHHEH aJIbIHTaH >KaHa aJI «aTaK-JAHKTYY» JETeH MaaHH OYJUJWpeT. ApBIKYA aTbI 


* Kerpre13-Typk «MaHac» yAHBepcuTETH, ÜymaHuTapııpık hakyııpTET, Tapbıx G8YMYHYH KEH>KE HJUMHÜ KBI3MATKEPH. 

' Ferit Develioğlu, Osmanlıca-Türkçe Ansiklopedik Lügat, Ankara 2007. s. 218. 

2 6. KoymeB, Hymusmamuueckas ucmopus Kapaxanudcko20 Kazanama (991-1209). Yacmb 1. McrouHuKOBeNYECKOE HCCNENOBAHME. MockBa, 2006. c. 
37, 70-71. 

İR. Genç, Karahanlı Devlet Teşkilâtı (XI. Yüzyıl) (Türk Hâkimiyet Anlayışı ve Karahanlılar), İstanbul 1981. s. 219-229, 271-272, 318-320. 

“F. Sümer, Türk Devletleri Tarihinde Şahs Adları, 1-11, İstanbul, 1999. s. 878. 

> JUIT. AwaH Jiyrar ar-Typk. IlepeBoy, 1peNMCNOBHE H KOMMEHTAPMH 3.-A. M. Aye3oBaoii. MHJEKCBI COCTABJICHBI P. 9pMepcom. AıMaTbı: Jaük- 
Ilpecc, 2005. c. 422. 

“6. KoyHeB, Hymusmamuyecxaa ucmopua, c. 245. Sümer 1, 1999, c. 125. 
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armaraH 9n14TeT XI-XIlI KK. MHHİ JMMepepiMH aTbIHA KOFOJMAH ONHTADUANAPAbIH 139pIHK ÖapııbırbıHla ?oJlyrar). 
ApyüHe ollon 9116 Me3rHiLre OY O9NHTETTE KapaxaHJaplarbi MAMJIEKETTUK HINMEpep Harbi aTanraHJbirbi GeJNrYiyY:. 
bupok kapaxaHjapıplıH YohpocyA1o KEHHUPU TaparaH 47-AMUP AN-MCANUI ?KE A-AMUP AN-MCANI Ke 001600C0 41-AMUp 
41-99C€11 JETEH aTaJIbIMTAp 94 yÖaKTA 9HUHIYY bICBIM KaTAapbI GCpHMEH 3MEC”. 

Ken-Xyaan 51325; mepc THNMHEH «KEM» - YÜ, GÜübL, MAKMDI, KAHA; dı OMU «XYAAY - 99CU, KOJCOMN, MOpO HETCH 
CBIAKTYY TYIUyAyKTepAy Omuyyper. belixakü GepreH MaaibiMaTTaplbIH HETH3HHJ€ MAMJEKETTHK DHHAHCBI KaHa 
yap6a HIMTEPHHHH OanıybicbI. AÜpBIM yuypapla alap yakaH MaybılmaybulbIKTaplarbi BA3APAMH pOJYH aTKapbınıca, 
K99 ÖHp Ö€KTHKTEPJE KBILİMELICBI3 MYIIKTYH GallıBIHJa TYPYINKAH ©, 

MHaHuy gül; arbı aranraH onMTer anray Oafbipkbi OpxoH-EHHCefi »Xa3Ma 9CTENHKTEDHHAC 3CKEPYJMM, 
«HMEHHUMAYY», «BIHAHBIMIYY» JETeH MaaHylepH Oyymper'!. AnGerre Oy 9n4TeT KapaxaHlapırIH MAMJIEKETTUK 
CHCTEMACBIHJA Jarbi KONAJOHYJIYI, MbIHJai TATYIHAPAPIH KHLHEPTE >KOHJOH-XKOH ÖepunGOereHıuru Kyranry-bunur 
3MTETHHJE aybIK Gafikanar”. 

Aüpbıkua Zhanu bezu © ghkoropky Galıkapyyuy amupnepre 6epunun (Genç 1981: 241), Gy MamMneKeTTHK 
HOM€HKylarypa XoHyHle KapaxaHlap MEHEH CE€JDKYKTAPAbIH CA“CHÜ OalaHbılıTapbIıHaH Harbi Oafkacak 6007. 
Mucanbı: XI KbUIBIMABIH OalıbIHyarbı OTy3HapAbiH eKymMJapbı Cenwcyk ozny Apcnan Hözyuyn Ua3He MaMJ€KETHAHH 
Maylbılacbi Cyırak MaxmMyı Tapa6biHaH KapManraHlpırbıHa oOaHaHbıluTyy, KapaxaHlapıpıN byxapajarbı 
Ganıkapyyaycy Anu Tezun, CemxykrapnaN Myca oznuy HMcyprka «Amup WMuaku beri» THTyIyH biürapemı, 
MaBepaHHaxpla ©3YHYH majacbıHa cascaT XKYpry3reH ”. Byı MaajIbıMaTTAplaH aubık GalikanraHlali 9116, Amup Yuanu 
bezu kapaxaHnap/ıplH >KOTOPKY KaTMAapbIHla OTETOH KbI3MaTbI YUYH ?>Ke OHÜNUK O00JIYLıTypyyjery biirapbıM ykykrapja 
mMaranaHbilraH HECEK 60110T. 


b) Kyureüi Asıa-Too >ka3Ma 93cTeNHKTEPH 

Kepyayıı Typraknaf »neKyareğ Ana-Too xa3Ma 3CTENHKTEPHANETH YHUWJIYY aTTAPAPIH >KaJmIri MYHO3Y »KaHa 
TalıTaplarbi JAHHÜ HACONOTHATA OarbITTAalIrAH TEKCTTEPAM H3UJLJe TYPTAH OOJCOK, alapABIH HACHTHİHKAHMACBIHbIH 
>KEPTrUJMKTYY o 601600rOHAYIYH  OaükaH6Obı3. OmoHyoü 91e MbHJai TyyıraN Macenere O91nHTadHANAapNarbI 
TOMOHOMMHAJIBIK >KaHa AHHHH OarbıTTarbı MaaJıbiMarTap Ja yazımı Gepe anar. An6erTEe Oylı yolKkeM/1e 03 y6arbıHla 
dDepraHalarrı «Kepk» maapbıHak »xaHa İyHayk MpaHyarbı «Capi» ımaapbiHaH KelreH AHH TaparyyuymapApıH 
(cybdbnünep) casbIMbI YOH 6oJITroH. bymapApıH HUHHEH afpbikya Kepk laapbıHaH KENTeHAE€p/MH KeNuUylyıy TYPK 
TEKTYY Oolıyııca, ağpbiIM CydHünepıMA AMHHMÜ JaKa6, bICBIMJapbıHa KaparaHla apa6, mepc, corj TeKTyy (Cydu 
Kam6ap, XacaH JlaHuıimeHA X.6.) GolıyınkaHapırbı ga GaHkasıbın TypaTl. byl onuTabHsmapAbIH apacbIHjarbi afipbIM 
TallTapAbIH MYYHJaH-MYyHra 6TKOH TyyraHjap apacbIHja KOJONTAHAPITLIH Ja Kepe6y3. JleMeK CBIPTTaH KENTEH AHH 
Taparyyuymap aralraH YeolIKoMAY OHp Heye Xbiullap 6010 Oalibıpman KajIbilikaH. MyHy MeHeH KaTap 911€ 9T9 Ceipek 
6011co Ja >KeprHMKTYY TYPIYHJapApıH aTbIHa KOJONTaH 9NHTADHANAPAKI Ha Ke3MemiTHpeOH3. An6erTTE aapApıH 
aÜpbIMJapbIHJarbi aTbI->KOHYHYH >Ka3bUIBILIbi «HÖH» Ce3Y MEHEH KOJITOJICO, KeNUYyIyryHle «Oy» TEPMHHH 
KONMOHYIrAH: MHCAJIBI Kyı Myxammed ozuy Iahyp; bacvım ozny Axmed oc. 6. CBIAKTYY. 

by onmTadusanapıpık HWu4HNe «Myxammen Onu Ba3up Cafliun an-Myık» »xaHa «Xoxa Canp» cplakTyy 
MAMJI€KETTHUK XKOTOPKY OHÜNUKTHH EKYIMOPYHe KOFOJTAH 9nMTADUMTApAPI Harbi Ke3NEMTUpEOH3. UbIHBIHJa 9311€ OpTO 
Asmara THemelyy OpTO KbUIBIMJATbI TAPBIXBIİ >Ka3Ma OyllakTapla >KaHa KapaxaHJaplbiH TApbIXbIHA OaÜlaHbILIKAH 
MaaIbıMaTTapıa «Ba3np CaHüHa azı-Myıık» TyypacbıHna 94 >xxepge >Ka3bi16aHir. bup raHa XI KBUIBIMJIPIH >KapbIMBIHJA 
baryanyarrı byBeüxunnepaMa (byunzep) AHMHacTHaCBIHNa (935-1055 xx) A6y Caüüun arıyy Ba34p KbI3MaT 
eTEreHlyry TyypacbıHla MaajIbıMarTap Gap *. BUpoK aHbIH Ty316H-Ty3 Kyurefi Aa-Too »xa3Ma 9CTENMKTEPUHNETH 
Myxammed 6un Basup Caüüud an-Myakmyn Teri MeHGH OaMaHbıTbIpbili 9T9 KEIİbIH. OTep «aJI-MYIIK» OMHTETHH 
OpTO KELUIBIMHJarbi MYCYIIMAH 6JIKOJOPYH1O9 KOOYHUO Ba34p MaHCaObıHyarbılapra OCpHITCHAHTHH 9CKE ala TYPTraH 
6onlcoK , asbıpbıHya «A6y Caliiiyn» »aHa «Cahifiyn an-Myık» BICBIMJAPBIHBIH ÖHp-ONpHHe Ten KENHNM 
TYKIIYMe©9JLIY raHa >XapaTbın, Oyllap >XoHYH/9 «TYYTAHALIK OaÜlaHbılb! Oap» - J€reH O4p oHyei KOPYTYHAY ubırapyy 
anla YanıKaHJPIK OoJIyı KaJar. 

KapaxaHjapıpıH 91HTaCPIHNATbI XaHjapra >aHa Ba34pnepre kKapata KONJOHYITaH «aJ-MYIIK» 9NHTETH 63 
y6arsıkna Yıyy Cenkyk MamlekeTHHne (1040-1157 2x) KBI3MaT ETeToH Ba3Hp1lepMH Kenuylyry KONLOHYLIKAH *, 
lemek kapaxaHmapıbIH MaMJ€K€TTAK YelipecyH1e Harbi Oabipkbi VpaH MajaHHATbIHBIH >Ke Tarbıpaak aTKaHla 
KapaxaHlap MEHGH KapbIM-KaTHalı OOJIyır TypraH caMAaHH AHHACTHACBIHbIH (819-1005 XX) MamMekeTTHK Galnıkapyy 
CaJITBIHbIH TâaCHPH 6T9 YOH OonroH (KoyHeB 2006). OnoHy MeHek karap Kyrirei Ana-Too 9nHTadHacBIıHaH 
KapaxaHJapıpıH TapbIXbiHNa O€JNrHCH3 Oonynu KenreN Basup Caüüud an-Myak atıyy MamleKeTTAK >KOTOPKY 


7B.J. Topayera, B. H. Hacrmu, Onurpabuyeckne maMATHHKH YareHa XII-XX BB. Kupeuzus npu Kapaxanudax, Mum», Dpyu3e, 1983. c. 140-193. 

“6. KoyHeB, HymH3MaTHyecKası HCTOPHA., C. 24. 

? Ornon 9m, c. 71. 

R. Genç, Karahanlı Devlet Teşkilâtı (XI. Yüzyıl) (Türk Hâkimiyet Anlayışı ve Karahanlılar), İstanbul 1981, s. 24, 276; Xpecmomamus no dpesreü u 
cpednesekosoü ucmopuu Kvıpavıscmana: Yye6. Mocoöue: T. 1. cocr. T. JpkymaHanmneB. —b.: 2007. C. 692. 

'F. Sümer, Türk Devletleri Tarihinde Şahs Adları, 1-11, İstanbul, 1999. s. 10; T. Tekin, Orhon Yazıtları, Ankara 2010. s. 144. 

ER. Genç, Karahanlı Devlet Teşkilâtı, s. 236. 

SF. Sümer, Türk Devletleri, 123; 6. KoureB, Hymuzmamuyecxaa ucmopus., c. 20, 183. 

“A. Taneri, “Büyük Selçuklu İmparatorluğu'nda Vezirlik”, Ankara Üniversitesi Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi Tarih Bölümü Tarih Araştırmaları 
Dergisi. Cilt 5. Sayı, Ankara 1967. s. 122. 

5 Omron 9ne., s. 185. 

(© Omron 9ne., s. 185. 
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KEI3MâTTbIH OKYIIY >Kallar OTKOHAYIYH OHJeOH3. bHpOK aHbIH MAMIEKETTHK HLMEPAYYIYIY >XKeHYHNO TAPbIXBIİ 
OynakTap 60160TOHAYKTAH, â3bIPBIHYa TAK-KECE ?KOOTI Ö€pe aJ1Oa0B!3. 

Omol 931€ MeTHnje Tapbixblü >a3Ma OymakraplaN «Xoxa Cap» Tyypacbıkla Ja MaaibiMaTTapBI 
Ke3yemTHpOeHOH3. by 3KH CascHÜi TEDMHHHJCH KYpalraH bICBIM OHp 911€ Me3TUNJE MAMJEKETTHUK >XKOTOPKY THTYI, 
olloJ 311€ yöaKTA 9HUHIYY bICBIM Ja GOJYI KONLOHYIMAH /. UpLHBIHNa «XOKa)) sl s4 XI-XII KK MaMlleKeTTUK >KOTOpKy 
KBI3MAT OKYILIOPYHE TaHa GEpHJMeH OHTET ÖONTOH *, AlGeTTE, aTAalraH TEDMHHJM KapaxaHjaplıbıH yuypyHla AHH 
KEI3MaTKEPTEPH Ha KONHOHYIKAH 60J1C0, all 3MH MOHTOJHJOPAYH AOOPYHaH TapTa COOJA HIWTEPH MEHCH AEKTEHTCH 
KellecTop?, KON-eHepuynep »xaHa OHMMMAIYY alamlap Jarbı Oy onMTeTTE arama GalrankaH”, A Tyryı opTO 
KbUIBIMJa apa6 THNHH TYLUYAYY MeHeH KypaH-pı KepiM/W >aHa HCJaM AMHHH OH >KaKINbI 93/6l11TYprTOH ayaMyapra 
«apa6TapııbIH TETHHEH» HJENHHTEH «X0XC4» TYINYAYIY Kel UYbIKKAH', OlloHy MeHeH Opro Asana xosanapra 
03r9Y49 MAMHJ€ >KâCOO CaJITbI mafya O6o1co Kepek. bymapıpıH KepyHykTyy YIIrycy TaaHbıMalı cyduü Xoxa Axman 
AcaBu MeHeH Genrulyy”. 

Azn 9MUH aTBI arallraH >Ka3Ma 3CTEJMKTEPJCTA «ÇajIıp»TY3EOH-TY3 «KOKYPEK», «aJIPIHKbI 06JIYK» 2Ke «aplakTyy 
OPYH» JETreH MaaHH OWLAMPET. OpTO KLUIBIMJAaTbI OpTO A3uana Oy 9n4TETTE aTanrTaHJap MYCyııMaHJapfblH >XKOTOPKY 
EKYILIOpYHE KaHa COT HILTEPHH >KYpTy3roH aamlapra GepnreH THTYI GONrOH”. 

Kyureü Ana-Too >»a3Ma 9CTEeNHKTEPMHHH apacbIHjarbi 9MHTADHMIBIK MaajıbiMarTTaplaN yıaM KÂKbvL1JYy, 
apdakmyy den madHblızaH Xacak» - aTTyy MaMJEKCTTHK TOGO1AYA GONTOHAYIYA ga OH1cON3. OKYHYyUTYyOY 
3MHTAĞHAHLIH TOJYK Ma3MYHY OKYyıOaH ouyı KalraH. byı onHTaDHUA MYCYyııMaH 9TMTabHANAaplaH AHAHİ TEKCTEPAH 
KaMTblOaraHAJPirbi MEHEH alibipManaHbın, Oy >Xep/e »XapaHlbiH 63yHe raHa THeMeJlyY «MaKTOOJOPp» MEHCH 
JaHa3alaHbın TypaT. JleMek Oy 9nMTabUSHLIH Ma3MYHY apOya »a3bulraHJBirbiHa KapaGacTaH OaHbIpKbi OPXOH- 
EHHCEİ TEKCTEPHHHETH CBIAKTYY HO3YATHAPp MEHEH KAMTELIPIN, MADKYM MaKTOOTO AJIbIHTAH. 

MeiHa yuyHyai o9nHTabHSIBIK MaalbiMarrapra KaparaHja, alap MYCyıMaHubuIbikka ©T9 9PKUH »XaHa 
YCTYpTeJOH HÜKEMAYY MAMHJ€ KbUIBILIKAHIbITLI Oakanar. JleMek 9nmTAdHANAapAPIH apacbIHla MYCYIIMaHUBUIBIKTAH 
CbIpTKapbI KaJIbinlTaHTAH OaHbIpKEI CaJITTyy MaJaHHATTBIH YIIrylepy cakTalıbını Kana GepreH. UbıHbıHla Oclr4nyy 
Tapbıxubı M. B. Moxeüko Genrynen eTKoHnei 91e, HcaM apaOyapıpıH KOLIYHJapbIHbIH KYUY apKbulyy KelTeroH 
©11KONOpAYH >XOTOPKY TENKHUTEPHH 39)1€ni, KOOMUYIIYKTA MYCYJIIMAH HAGOJNOTHACPIHJATEI Kypar-rı KepuMAMH ara 
maraMOapAbıH OKYYCYHYH Tajanıcbı3 KaObul aJIbBIHyycyHa Kapa6acTaH — Hamra YeHH/HKH ypı-ajar, CalıT-cCaHaa 
cakTaJıbın Kala GepreH”, 

MYyHyH apkacbıHja afipbIM 9THTAĞHAJIBIK 3CTEJMKTEPACH YpYYJIYK TaMralappIH Ocr4epHH Ha Kepe6y3 (Cyper: 
A6yweb, 3). By TaMranapıpı GHpHHYU >KoJy H. H. IaHTycoB 63YHYH H34J11190CyHN6 XXa3bın KanTBIpraH >. By >xka3Ma 
3MHTAİHAIBIK 3CTENHKTEDAMH Gal »KarbiHla YEPpb.M CbiMali THMTETH TaMralaplbIH OoJıylıy, KapaxaHJapbiH 
yaypyrHya Oyl TaMraHbi KOJHJOHYT >XYpreH ypyylapAbıH aralraH YyolKeM/ery YCTOMAYIYH Oafkacak 60J10T. BUPOK 
KapaxaHJapıpıIH ME3TIHHE TAaHJPIK Kalicbi YPpYYHYH EKYJNepY Oyl «UbIDBIM» TAMTAHbI aI >KYPYLIKOHAYTY 
a3bIpbIHYa AHbIK 9M€C. ATalraH TAMTAaHbI KapaxaHJaplbiH yuUypyHjarbı KaHlafnbıp ypyyra TaHYyıoo >KaHa aAHbIH 
3THOTEHE3HH TAKTOO MACEJECH 9T9 OTYpPTANAYY. 

KapaxaHnapıpıN O3reHlery AMHACTHAJIBIK TAMbIPpbIHa THEMEJYY HYMH3MaTHKaJIbIK MaaJıbiMarTTapla YbIPBIM 
CbIMajI ÖeJITHNEPH Gap TBIÜBIHJAPABI >KOJYKTYpCAK 6oJoT (KoyHeB 2006: 49). bupok KapaxaHjapıpıH yuypyHHarbı 
TBIİbLIHJap >KEPrUNUKTYY Te60J116pr9 >Ke€ 001100c0 KapaxaHJapAbIH AHHACTHACBIHbIH aTbIHa Oacbuıbın, anlapra raHa 
T4eMEJYY OONTOH. UBIHBIHNa 911€ HYMH3MaTHKaJIbIK MaajIbiMaTTap >xaNa Kyrreü Ana-Tooyory ornuTabHanapAbIıH 
aBTOPHOPYHYH kenuyıyry DepraHayarbı Kepk maapbıHaH KeJTEHAMTHH 9CKE ayla TypraH OO0JICOK, Oyu 9rıMTAabHATapla 
KE3NEMKEH «UbIPBIM» CBIMaJI TaMTaapAbIH KaHylağıbıp Herm3ne DepraHajarbı KapaxaHjaplbiIH «KaraHJbIK» 7KE 
>XKEPrHIHKTYY T8691116pAYH AHHACTHAJILIK TaMaracbi OONTOHÖY HETEH 60 KOMOJNAOpAY ga Ocnrunen KOHroHayryOy3 
a63ez1. by nukupnepHOH3re apa6ucT B. H. HacTHuTHH 43HJ1169cyHN9 «Kaüpak 5» aTTyy 9NHTADUAIBIK 9CTENAKJETH 
«UBIPBIM» Genrmlep Ja HanH 60110 anlar“, AlGeTTEe aTBI aTanraH 9n4TahHA Cahuy-BymaH Ma3apbIHaH TaÖBLBın, ayı XI 
KbUIBIMAbIH TaaCHPAYY AHAHÜ ekyııy «Illeüx A6y Ca'n Ac'an no Myxammey Illapab a3-3amaH an-belixakHHHH» 
aTbıHa KOrolraH.. By 9n4TahHamarbı «UBIDBIM» CbiMalı Öenrulep >KaHa aHjarbi XPHCTHAHUBUIBIKTBIH M3HEPH 
caKTANTaHbI TyypacbIHjarbı MaajIıbiMaTTapIbI allraykbi >Xoly H. Illepönua-KpamapeHko 63YAYH H34J1109'10pYHA9 


“ M. M. JeskoHoB, Heckonpko Hanmucefi Ha kafipakax W3 Kupruzum. Orurpabuka BocToka. Il, MockBa-Jleuurpay. c. 13; B. A. Topsuepa, B. H. 
Hacınu, 9nurpaduueckHe MAaMATHUKH Y3reHa., c. 145. 

“MM. JlpaKOHOB, Heckoj1BKo Hayınuceii., c.13. 

9 Omron 9ne., c. 13. 

2 B. H. Hacrnu, K onurpadnueckoü ucTopmu Bamacaryra W KpacHası peuka u Bypara. 37. «Hınm». Dpyr3e, 1989, c. 175. 

?' A. Muminov, Das Sökulare und das Religiöse in der Interpretation der “ulamâ' im mittelalterlichen Zentralasien. Islam Und Sâkularer Staat. Ed. Z. 
I. Munawwarov und W. Schneider-Deters (Hrsg.). Taschkent. p. 232; P. A.PaccynoBa, TepMHH xXo/pka B TOMOHUMUH Cpenueii Asu // OHoMacTuKa 
Cpenreü Asuu. MockBa, 1978. c. 116; 120-121; B. H. Hacruu, K onurpaduuyeckoü UCTOPpUH banacaryHa., C. 175. 

> B. A. TopaueBa, oponckas Kyııprypa TEOPKCKUX KaraHaToB Ha TaHp-Illake (cepenmHa VI — Hayano XIII B.). Bumkek, 2010. c. 166. A. MokeeB, 
Kpıprri3bı Ha Arae H Ha Tarp-IllaHe (9Tanı 9THHUYECKOÜ H HONHTHYECKOH HCTOPHH KBIPTLI3CKOTO Hapoya BO BTopomon. IX—cep. XVI BB.). b.: 
2010. c. 166-167. 

> B.J. Topayepa, B. H. HacrHu, OnurpabuyeckHe MAMATHHKH YareHa,, c. 145. 

“ H.B. Moejiko, 1185 ron (Bocrok-3aran). MockBa, 1989. c. 138. 

> H.H. MarrycoB, İlpoTokonsi 3acelaHHii H COOÖĞMEHHS YNEHOB TypkecTAaHCKOro 10ÖHTENEN apxeonoruu. Do ONMHHAMaTBIM (1 sıHBapsı 1906 
roya — | amBapa 1906). Tunorpadua mraGa İypkecTaHckoro BOCHHOTo oKpyra. TamıkeHT. 1906. c. 5. 

“B.M. Topsuepa, B. H. Hacruu, Onurpaduyeckue NaMSTHUKU Y3reHa., c. 155. 

7 Omon 9ne., c. 155-157. 
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Genruneür”, 

U»ıHbıHya, Kyprei Ana-Too 9nHTAadUAIBIK >Ka3Ma 3CTENMKTEPAMH >Kanııbı dOPMACBIH aHa alapıbIH HUKH 
Ma3MYHJapbIHbIH O4p OHYeOyYryH TaJHOOTO aJIraHAPIrbIOBI3NAa, aJlapıbIH ©Te TaTaaJl 9KEHAHIH Oafkanar. AHTKEHH 
aTanlraH YMHTADUMIBIK 3CTEJHKTEPACH HCJAM AMHHHE OaÜlaHbıliTyy TaHa MaajlibiMatTap aJIbIHOaCTAH, AHbIH HUKH 
KaTMapbIHla XKEPMHIHKTYY MaHaHHATTBIH TEPEH CbIpapbI KAMTbUIBIN KajıraH. An6eTTE Oylı >Ka3Ma OyllakTapıaH — 6Te 
>XKUKTEMKEH COTYIYK-HCTAMAPIH, KOJMOH MaJAaHHAT MEHEH aJlJa-KaHya HÜKEMAYY KaHalıyycy HaTBIİ>KacbIHJAa, >KAHbI 
MAJaHHATTbIH OPHEKTYY H3ACPHH KaJITbIPTAaHAPITLIH KOpeOY3. 

Mysy MeHeH kaTap 9ne Kyureü Ana-Toorory 9n4TAaDHANBIK 9CTENHKTEPAHH aBTOpmopy KypaH-bı Kepumgern 
a4TTAPAPIH >Kapl/aMbI MEHEH «HCJAMIbI», >XKEPTHNHKTYY 91re YKMyınTyypai nponaraHjananıpıı, Ollo 31€ yuypra 
MYCYIIMaHUbUlbIKKA TEPC TaaCc4pMH TUHTU3G€TEH >KEPTHNHKTYY TUJAMK >KaHa CaJITTLIK 63T9YoJyKTepAY HcnamMJa 
KONJOHO OHYJHLMKEH. bynapıpıH HcaMlJarbı KOPYHYKTYY YIIryıepy TUNAJHK Ke KaHJaıbip Ypyyııyk TamMraapjıpı 
KONJOHYY MEHEH 9116 YEKTENÖOECTEH, AHbIH KOYMOHJOPAYH 9THOTEHE3MHHH KaJIbiMTAHbILIbIHJA Ja MaaHWJiyy pOJb 
OÜHOTOHAYIYAH mefx MaHcyp an-XamnapkIpıH »aHa KOUMoHJepAyH apacrIHJa HCJAMAIPI >KaİbuiTKaH COTYIYK 
arbIMAKIH Galıroouyoy Xoxa AxMer #caBHHHH Tapbıxbı MeHeH GwneOW3”. Jlemek Kyurefi Ana-Too >xa3ma 
3CTEHKTEPH KapaxaHHJapAbiIH MaJaHHÜ-HJCONOTHAJbIK TapbIXLIH Ja TEPeH H3HJJCHyYyUy akTyalıyy 0ÖbLEKT OoJyn 
kala 6cper. 

XKannıbılai Kere TypraH 6o1cok, Amup Kasiwuymöezu onurahuacbiHaNH KapaxaHnaplarbı o MâMJICKETTUK 
HaaM/JapAbiH aTaJIbIMbIi >XKaHa aHjarbi Oalıkapyy HOMCHKYylaTypacbIHbiIH MYYHJaH-MYyHra Mypac KaJTaHJpIrbiH 
Galikacak 6010T. Aj16eTTE Oylı >Ka3Ma 9CTEJHKTEH KapaxaHnapla KaHyajIbIK HEHT3911€ apa6-nepcTEePAHH MAMJICKETTUK 
Ganııkapyy CHCTEMaCbIHJAarbI TaaCUp OaHkaraHAbIrbıHa KapaGacTaH, OaÜbIpKbI KOYMOHHOPAYH MâMJI€KETTH Oanıkapyy 
MAJAaHHATbIHbIH CaJITIYy KOPYHYIITOPYHYH KafTajaHTAHAbITLIH Harbi Kope aJ1aÖB!3. 

emek kapaxaHnap 63 y6arbıHya OTYpyKTalıkaH HMBIM3aNMA Goy 9CeMTENMHTEH a606acy/Wep/eH »aHa 
aÜpbıkya caMaHY/JMJepACH maapıbıH Oalukapyy CHCTEMACbIH 03/611TYPYI, AHbI KOYMOHUYIYKTYH CajITIYY MAJaHHSTBI 
MEHEH aÜkKayıbılnTbıpa OHJMLIKEH. ApHÜHE MYHYH KellerecyHyH apkacbIHla HCJAM HAGONOTHACBIHbIH TaaCcHpH Harbi 
KYITYY OONTOHAYIYH YeTKe kara aJ16a40bi3. OlOHAYKTaH KapaxaHlapAbiIH 60p6op/oluyycyHJarbi MaMJEKETTAK 
CHCTEMACBIHbIH OaluKb! OymarbIHja HCJlaM >xKaHa CYDHÜ MYCyıMaHJapbIHbIH OP/Y YOH OOJTOH. 
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?KYCYTI BAJACAMYHAYH “KYTTYY BUJUM” 
UbITAPMACDIHA bIJTAHDIK JIMNEPAHK CAHMATTAPBbI 


Ceünn HAXKHMYJ/MHOBA' 


“9eepde 6ekme 6apdvık canam 6010, 
Kaanazanvık kapmaüm dn KON MON2OHYO. 
Muny mypayy vcakwbı canam 601C0, 

9p 6onom Oym öyüneny kanmvıpamkKar. ” 
(Kyrryy bunum 3008-3009) 


Kupunı Ce3 

AzamsaTbI KbUIBIMJap 6010 yIoMJapbi KaJIbInMTAHAPIPEMI >KaHa aylapbi 63TrepTyı KenreH. bafbipkbi yOakTAapıaH 
TapTbIM, ajamMlap ToO6y yroliyu abi, OPTOK MakcarTka XeTyY YUyH apakerT KbulraH. AyamMlapıbiH OHpTeNHKTE 
KbI3MaTTalIbnı, HU abin OapyycyHja aylamMlapıbi Hlu-apakerTTeÖp4 YyıoliTypyııyycy >KaHa Oalıkapbuıyycy Kepek. 
banıkapyy »aHa yrolirypyy — Oyl Tapbixbli >KaHa KOOMAYK TpaHchopmManusnapıbıH npolykıycy. banıkapyy 
TEOPHACBIHEIH 9BOJIOLMHACBI AalaM3aTTbIH TapbIXbI MEH€H OHPTEJHKTE OHYIyI KeJTeH >KaHa ap Kalicbi 100p'1Op/0 ap 
kaHyaf MalaHHaTTapla Galıkapyy >KaHa JIHHEPJHK >KaaTbIHJa KOHCYIbTATABAMK MYH63 TallIbiraH YbirapMallap OOJITOH. 
Jl4xepAHk - KEWBIMJap 6010 KajIbimTaHbın, ©3Tepyn KeNreH AMCIMINAHA. b.3.y. 4-Kbınpımma bafbiıpkbı Muya 
MajaHHSTbI Oo Oalikapyy Oo AMCUMMNMHaCbIHA Oo İ5 O GenykTeHN OTypraMH o Galıkapyy oMerojlopy oo>kaHa 
TPHHUHMTEPHH,Ganıkapyyuymap 99 6olyycy Kepek OONTOH KbI3MaT HHCTPYKUMACBIH CHCTEMAJIBIK TYpAO© OasHyaraH 
Aprxacanırpa KUTEOHH TapTyylaraH. O.3. alrayKbi 3MTeK MaMHJeJepH >XaHa XYMYyıluynapıbıH MHHHMAJLIPIK 9MTEK 
aKBICBI MEH€H OaÜaHbıliTyy Mbi43aM XKaHa TaXKpbıioanap BaBHNOHAYK mMaybıma XaMMypanmu TapaOblIHaH MbIHJAaH 
6.3.4. 1800-xbugapna KAPTrH3HreH. Tapbıx OoroHya OHp TOTI OKYMYLUTyylıap IHHEPAMK >KaHa Oalıkapyy TeMalapbIHa 
KeHyı Oypyn kenreH. Mucanra alcak, IlaroH JHJepNMKTAH HETM3HepHHe KaÜpbilraH 60JCOo, ApucTOTENb 
Garıkapyyja HILeHAHPYY KOMMYHUKaLHACbIH H3HJNJETEH. XV KEuIbiMla HTaNHAJIBIK OcnrHiyy hH1ocob HUKKONO 
MakHaBeHHHH 9MTEKTEPH YIOM/JYH KyUy >xKaHa caicaTTapbI CbIAKTYY OL!OJI yOaKTATbI >KaHbI OarbıTKa HETH3 TY3TOH. 
banıkapyy xxaHa IMAEpJHK TyypaJıyy 9PTE 9MTEKTEP Oallıkapyy TEOPHACBIH UNAMHİ H1TET UYbirapyyra apakeT KbilOaca 
Harbi, OTKOH YakTaH MaaHWlyy OWLNMpYY Geper. 

Jl4xep — MaMlIeKeTTAK HEHT39NE OOJICYA, YIOMAYK >XE TpYIMaNIbIK /EH3911€ OONCYH MaaHWJIYy aYKbIU POJTO 93. 
Jl4NEpAHK TEOPHACBIHBIH HUYHHJE Hali IHAEPAMH >KEKE CaraTTapbI ?>KaHa HHCAHJBIK 63T9YoJIYKTePY Tyypalyy HIHMHÜ 
OYTIYYIYK MEH€H MâMWJ€ KbUITaH allrayKbI 3MrekTEp JleBurre (1939), Mopdu (1941), Crornunı (1948), bımük 
xara Moyrorro (1964), Gunnepre (1967), Bpymra (1973) TaaHapık. by 9Mrekrepye 9DDEKTHBAYY JHHEPAMK 
caraTTapbI Tyypalıyy >Ka3b11raH. 

OTKeH yakTa 1/01600p1OHTOH >KaHa yuypna HHTEpTpeTaNMAAHTAH OWIHM — KOOMJO MayaHHH >KaKTAH TAAHJIPIK 
6olIyy Ce3UMHH TapOHAlan, MaccajIbIK MaJaHHÜ AH-CE3HMJMH KaJIbimTAHIbIPYY >XKaHa OHYKTYPYYAE© Taacupayy dhakTOp 
Oonyn caHanar. 


2. XKyeyn Bbaacarpın sxxaNa “KyTTyy OHNUM” 

İypk HABHJH3ANMACBIHBIH OH KEPYHYKIYY âKbIH >aHa dU1OCODTOPpYAYA Oupeecy Xycyı bamacarbıH 
KapaxaHunnep AoopyHma Gabıpkbı bamacarrıH KalaacbıIHya (a3bipkpi İTokMok iaapbi) 1069-xxbu1b1 (K99 Op 
Oynakrapna 1015->.) >xxapbıkka kenreH. banacarbıH maapbı — KapaxaHH/yep MaMI€KeTAHHH MajaHHÜ 6opO6opy GoJyu 
caHalraH. XKycyı banacarbIHipIH yii-Oy1ecy KOOMJO Kajıbip-OapkTyy »#aHa Geremiyy yü-6ynenepleHN Oonyn 
caHalraH. boloyok oğuyl OHNMM OymarbıH Kalıkap »xaHa bykapa cbiskryy maapnaplaH alraH. Apa6 »xaHa dapc 
TWJHEPHHAJE OPKHH >a3a araH Kycyn banacarbıH HIHMAHH ap Kafcbi OyTAaKTAapbIHnla dH1OCODHAIBIK >KaHa HIHMHH 
3MTE€KTEPHH Xa3a ajıraH (Dilaçar, 1995: 21). AzamsarTBIH »Kamıbı TapbIxbiIHla dHN1OCODHA >KaHa HIHMAM, MO93HA 
ME€HEH CâHCaTTbI OHpACÜ aIbIri KETE ayjıraH HHCaHJap caHalıyy raHa. MbiHa yınyAyaf HHcaHJaplbıH KarapbıHna XKycyrı 
baacarplIH TaTBIKTYY OPYH alar. 

ABTop arakıyy ublrapMacbIH 50 »alıbıHıa alam3arTka TapryynaraH. byıı kypakTa Xalloo Ta>KpbIiOacbI KaHa 
AYİÜHe TaaHbIMBI TOJYTI, KETUM TYpraH yuypla OHIHMAYY alam majyanyy Ken-KeHeli 60J1yLıyyre gasp 6onoT. Ap 
KaHjai Kbıpraanlapla kaHmaliya MAMHJ€ KbUIYY Kepek 3KEHJATU TYYpaJlyy Keli-KeHemTepre TONY TypraH “Kyrıyy 
OHJHM” UbirapMacbi aBTOPAYH >XKOTOPKY HHTEJJEKTH >XKaHa OMIMMM Tyypalıyy MaajIbiMaT Öeperİl. “KyTTyy OHNHM” 
ybirapMacbi 18 aıpIıH HUHHJE >Ka3bUIbili OYTKeoH. UbırapmMa 88 6oJIyMA©H >xxaHa 6645 KyImleTTEH TYpraH YbirapMAaHbI 
a4KTaTaH COH 1070->x. KapaxaHuyep/MH karaHbi Kapa-XakaH A6y Ann Xacarra (CyneümaH ApcıaH) TapTyy Kbular. 
Aza6Har >KaHa HCKYCCTBOHY ?KOTOPY OaallaraH aKbUIMAH KaraH Oy MeEHeBpAH TaTbIKTYY KaObul anar Harbi, OĞUYI 
XKycyn Banacarbınra “Yıyy Xac-Xaxu6” (capai amapıklarbı mraTTBIH Oalmıybicbı, KaMeprep) HaaMbIH GepeT 
(Creönepa, 1984; Arat, 1991). 

XKycyr BanacarbıH >xxeH raHa KaTaplarbi >XKYpreoH ajaM OONTOH 9M€C, aji KaraHaTTbIH OP/OCYHJATbI >KOTOPKY 
KEI3MaT OPYHYH 991€TeH, OHÜNUKTHH OPTOCYHJarbı XYpProH HLMep Karapbı, KaHyaMıbip OHp HeHI99e 
OKyalaplıbIHKaTBILIyyuycy OONTOHAYKTAH, OapJbIK “HUKU HHTpHTa >KaHa >KallbipyyH CyHoliyyılep” MEHGH ?KAKLIBI 


“Hol. Ma, HOKT,, Ksıprr13-Typk MaHac YHuBepcuTeTU, MeHejpkMeHT 6011yMY. seyil.najimudinova((manas.edu.kg 
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TAAHbILI OONMOH. OĞUYI akbulMaH KeliTy Kopyıı, KeTiTy OaLlıbIHaH OTKOPTOH (TokTOMAaTOB, /IkaMaHkyıoB, 2011:1697). 

benrHyy BeHTPHAJIBIK YEITLILI TaaHyuy APMHHHÜ Bam6epu“KyTTyy OUNAMAH” TYPK TANAYY KaJIkTapAbIH OMO 
A00p1OpJOTY KOOMAYK XaHa AHMHHHCTpaTHBAHK >KallOOCYH TEPEHJETHUIN KepCeTKeOH XaHa Ubirbili 037949 TYPK 
TWAYY MajaHHsTTap YCTOMAYK KbUIMAH 9THKAJIBIK TapOHA Gepyyuy ubırapmMa eri araraH (abin KopceTKoH Kafeşoğlu, 
1980:5-6). 

YKycyrı baacarbIıHAbıH TpaKTAaTBI 911 apayıbIk MacıTaOna casc4 6ecTCEJLNEp Goy KanraHAbirbi KOKYCTAH 3M€C. 
EBpa3HsyIBIK MEÜKHHJHKTE OHPHHUH OoJiyı, CONMONOTUA, CaHcaT TaaHyy, 9THKa, 3CTETHKa, TEONOTHA, COLMAJAPIK 
TCHXONOTHA >KaHa MEHEJOKMEHTTHH TIpOĞJ1eMalapbIH KAMTBITaH HPETTYY CHCTEMA CYHYInTaJraH (KakeeB, 2004:115). 

«KyrTyy OHNMMA/e€» aBTOp HETH3TH HACANApIPI TepT KaapMaHJIbiH J/Hanory apkbulyy GepreH >KaHa OylapAbIH 
apacbıHja IHJEPTE TAaAHJIPIK >KEKE cararTap, Oalıkapyy IDpHHUMMTEPH >KaHa ayaMlapıbı Oalukapyyra KepekTyy XaJınıbI 
HHCTPYKLUHAJAap Tyypalıyy oi GoJIyLIKoH >KaHa TaJIKYyılaraH. 


Kyıryyay Okymmap 


Orkypmyur Karmer KELYY, KYIYHYIYK 


Taönnna 2.1. «Kyrryy OHnuMgeru» Heru3ru durypanap >xaHa aapıpı MepcOHHİHKANHUAOO 


3. JlHnep kapMaHyyey Kepek O0JITOH Oalıkapyy OpHHUNHNTEPH 

”Kycyn banacarbıH 03 ubirapMacbıHla JIMAeplep KapMaHblllibi KEPEK ÖOJTOH TIDHHUMMTEPAM Oaca ÖcrHTereH. 
by npukuynTep 1HJepepre Mask >K€ >KOJI KepceTyyuy KaTapbi KbI3MaT KbUlaT >KaHa TYPYKTYYIYK (sustainability) 
Gepepu »xaHa y3saK M99HeTTYIIYKIY (long-term existence) kaMCbI3 KbUlapbi Taylamıcb13. “KyTTyy OHNMM” ubırapMacbIHla 
28 GonyM19 IHACPAHKKE (6cKTUKKe) bilaübiKTyy HACAH KaHyali OOJIYLIYy KepeKTHTH TyypacbıHna aüTrbınmar. balıkapyy 
HPHHUMMTEPMH TaJIKYYIOO MEHCH KaTap IHJEPAM (#KETEKYHHH) IHACP 9MECTEH aÜbipMalları TypraH Keke camaTTAap 
Gesruıyy 6onor. 
I.A6NÜHpAYYIYK (conscientiousness) >xaHa YPIHULULIPIK (integrity)— Ganıkapyy 39THKACBIHBIH HETU3TH TY3YYUYIepY 
Gonyu caHanar.Jlan yıyı dakropnop TypyKIyyııykıy XaHa y3aK M6©HeTTYyIyKIy KâMCbI3 Kbulyyuy 
dhakTOpOp.AOHÜMPAYYIYK aHa ak HMETIYYIYK — MâMIeKeTTMk pecypctapıbı Tyypa XaHa Opliy MeHCH 
mafanaHyyHy >KOPOMOJNJOHT. 

Ay Ke3 60160, a6uüupdu Ouüuk Kapma, 

Co300, uwme, adunem 6oneyn mcanza. (K.b. can 2000) 

A öekmepa6uüup merek 6onom OuÜUK, 

A6uüupoyy uw — ap daüvim mypam vcypyn. (K.B. can 20053) 

2Kaman uwmen cakmaca — a6uüup cakmaüm. 

2Kakıvı uyumu Oaumaca — a6uüup Oawmaüm. (K.b. can 2008) 

Ak Öoneyk wcypeayy da, cosyu dazvı, 

9 Öaünbizvi, MYPKYey MYHYH Oaapvı! (K.B. can 2010) 
2.JI4AEPAMH a/MNeTTYYIYK XaHa aKblkaTIYYııyk. balikapyy 9THKACBIHbIH HETH3TH 9J1€MEHTA — Oy IMAEPAHH KON 
aybIHJarbılapra KapaTa anMneTTyy, OHp/AeH >KaHa TEH MAMHJI€ KbUIYYCY 3ApBUTUbUTBITBI. 

Da yuyn adunemmyy Oawuvı Kepek, 

Kankvıma keoHyn, ce3y Ooncyu wcenek. (K.b. can 1963) 

A seep 6ono anbaca 6ek adunem, 

Kanaüvikka naüdacvı vcok da demek. (K.B. can 1987) 

bek Ounumdyy, adunemmyy, ak OONCYH, 

Jaykv ubızam, ap 6up uwke mak 6o1cyk. (K.B. can 2163) 
3.Jl4gepnep O4NHMAYY >KaHa aKbuLıyy 6onyycy Kepek. balıkapyyla OMJHM >KaHa aKbUJIbi HHTCJJEKTYANAPIK KanıHTaJI 
KaTapbI KOHOHYY — 9H HETH3TH Kapaxar. Jl4ep 03y Harbi OHIHMAYY 6oJıyy MeHeH ONpre JafibiMa 03YH aKbULIYY >KaHa 
OUNUMAYY a/amlap M€HCH Kypyalıbı Kepek. 

Da ÖaukapzaH 6eK 601C0, OUNUMU MON, 

Hun uwmeüm oü menen — opyndyy, sop. (K.B. can 1932) 

bekmepdun o3y da 6ek, Ounumu Ger! 

bekmepdun kon nepcenu Ounzemu on! (K.B. can 1954) 

Kumde 92ep akbın 601C0, MaACbIH OUNUM, 

Oluony adam dezun, makman vcypeyu. (K.B. can 1993) 
4.AnypıH ana keperey nHyep (visionary leader) — Oyıı kyryycy3 Tepc TBILIKBI DaKTOPNOPAYH aNıbIHJa HAAPIPIKCEI3 
Kalıbın KanGaT. MeiHyaü 1MJep KeleyekkKe KAM KepeT >KaHa THELeJYY UCUMMACPAM AJLIbIH aya Ka6ru anar. byı 
IHACPAHH y3aK MOOHeTTYY XaHa CTpATETUMAJIbIK Oi XKYTYPTYYCYH Gaca Oc/ırynefir. 

bek 6oncyn akbındyy da, Kbıpaakvı Od, 

bo606 KbıpcviK KOKycmaH KOKycmanH 6acnaüm dazvı. (K.B. can 1956) 

Ap uumun Ko3yH Ounun Oaumoo Kepek, 

Andaü um Hamvıümcanyy, oyoü Öymem. (K.B. can 1963) 

bek 6oncyn makvı6aa da, capamocan da, 
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Kamrop da,- keneyerkku ypnakmapza. (K.b. can 1983) 
5. bekuTHnreH 9pexe xaHa HopMaJap, MbIH3aMJIbIK 6a3a — 9 DEKTUBJYY Ganıkapyy »KaHa JIMHEpAMKTE Oaalıyy OONTOH 
Hepce. OBbyı OGOaanyyıykrap Wep Kyuryy Kbinar. Jl4cumnmnuHa, Taprun, Wp39Tr — Ganıkapyy 
TDHHUHMTEPMHHHAapaCbIHJA MaaHHJIYY OPYH 991eüT. TapTHUTTH TaKbI6aa CaKTOO — KYUTYY MACPAHH 93T9U0JIYIY. 

bekmepde oku Hepce 6oncyH dazvi: 

bupu — san, Oupu — cakmvık — 01Ke Kamvı. (K.b. can 2013) 

Deep öek acakıpı mapmun my3ce Kondon, 

An wcepde one ayndon Ocüu 6onmok. (K.B. can 2017) 

3OMÖYynyk — epmmen KEMUY KbI3bLI MCANDIH, 

3ar 6onco, vcep Kozopmuy cyycy aHviH! (K.B. can 2033) 

S9eep öexmep 3ay, mapmunmu mypca mymyn, 

Anda onunde cakmanam ca1MAKMYyyıyk. (K.B. can 2111) 

bek cak 6oncyn, vcana da mokmoo, kaüpam, 

Hlanaakvınvık - köıpcbikka makan canam. (K.B. can 2014) 
6. JlHNEpAMH PHTOPHKAJIBIK >KOHJOMJEPY XKaHa 3MMATUMJILIK XKYPYIU-TYpYIYy — KOT aIpIHAATPINApAPIH anı HAYYCYH, 
Mep Karapkı TaaHEJIbMi, KaÖblui aNBIHYYCYH >KEHHJMETET. İhYDEKTUBAYY JH.EPp KYUTYY KOMMYHHUKATHBJMK 
>KOHLOMAYYIIYKKE 93 OoJIyLuıy Kepek, alapıbi HILCHAHPYY KYUYHe 39 6oJIyycy Kepek. 

Koyyu munu 4coHekoü Odapbı MEHEH, 

Tun ma6vıubın, cblü-coınam uumeü Ounzek. (K.B. can 1699 ) 

bapdbievik Wupun Cc0320 dnabiH AHAH, 

Yayy, kuuyy — myrowam Oaapvı cazan. (K.B. can 2070) 

AHan da #CYMWAK ÖONCYH, bIPAGÜDLMAYY, 

bapdvık wcepde kapmacvın mak yuyny. (K.B. can 2072) 

bek 6oncyn 63Y cbLabık, mypcyr KYayn, 

Opmo 6oünyy — anan da oro kyayr. (K.B. can 2083) 

2Kbındvı30yy adamdapdvı Oaapvı cyüom, 

baapvı kapan, ko3 moöm, Öym wcyeynem. (K.b. can 2083) 
7. Jlanep 9cTyy »xaHa 0Op GacbIprIKTyy Ueu4M Ka6Bul aJIyycy YUYH ara TOCKOOJLIYK »KapaTyyuy HUKUJMKTEH >KaHa 
KyMap/aH aJIbic 6oJıynıy Kepek. AHTMECE, KOJ AJIPIHarbılapjıpıH HUIEHHM ?KaHa CbI-ypMaTbIHAa 39 6010 aJ16aür. 

bek KaycbiN wapan MeHeH Öy3ykmykman, 

byn 9k66 — 6akbımpıydvı Kyyn Kaukan. (K.B. can 2091) 

Orymdap kymap oünon Kemce ÖdÜDLM. 

Onun Öysyn, munemyu 600120HY dHbIH. (K.B. can 2093) 

Hyun ancay — adamdvık yuymynam. 

Aübandviaviy aubLibın myuka ubızam. (K.B. can 2101) 

bysykmykmyn uyycyran — 6akvım kayam, 

bek Oysynca — osyne onym, yam! (K.B. can 2104) 
8. JlMHEpAMH 9MOLMHOHAJLIPIK >KaKTAH TYPYKTYYJIYry, CaOBIpııyyııyry GaamaHar. 

Illawmanvık, aKbIICbI3ODIK, MEKeĞCpPOJUK — 

bynapdvı akmak, Haadan #caHdan KOpOyk. (K.B. can 1996) 

GOocopuyk — oop vcykmeü apmka mapmkKar 

O>copdy um den koöm ypyn ocamkan. (K.B. can 2066) 

bek 6oncyn 94 mcomeroü MOKMOO KbIAJI, 

2Kakvınza Keyupumodyy myron mypap. (K.B. can 2170) 

Hlawmanvık — Oouunazan uw, uuüku manan, 

bvunazan aw adamduı oopy Kolnam. (K.B. can 1997) 

Au Kkeo3dyk — kecen 6onom dübiknazan, 

JIyümede omuu kyuy wcemneüm aza. (K.b. can 2002) 

Co32o myp6ac Öezuyden ymym 9mne, 

Omypyu kopkyuyuma, Kvıpcbik-Gemme. (K.B. can 2013) 

Kymman 9nuk! baapvınan da yam yuy, 

bekmepdun 94 mcamamvı — acan2aHubicvi. (K.b. can 2037) 
9. Jlunepgemn, 9pexe KaTaprı, MaTepHAaHCTTHK >KYpYI-Typyuı KyTyleT, O.a. Galı HÜyyuyııyk 63 Ke3eTHHJe KaM 
KOPYY.IYHY KYTET »KaHa >KOPOMOJLOHT. 

iwenumdyy — uwre dd 94 MCOHJGMAYY, 

boopykepnep daüvma umenumdyy. (K.B. can 2123) 

balubı ek 9720 6onCyH ÖGÜDLM KAMKOP, 

boopykep 63 onune 6oncyu omon. (K.B. can 2124) 

Onume KAMKOP 6onyy, OUÜNUK KAMDı, 

YeykuHOİYYAYK — UpIHDIHİA OUÜNUK McaHvI. (K.B. can 2127) 
10. Jl4Aep/HH >KO0OMapTTBIK >KaHa 00OpYKEpJHK CaraTbI aHbIH afiKeJyiıyryHeH Ka6ap Geper. By canaTTap aHbIH aJICbI3 
3MEC, TECKEDHCHHUE, KYUTYY 9KEHAHTHH TACTbIKTAÜT. 

9aze cak, AKbLI-9CMYY, COOMApM ÖONEYH, 
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Apdakmyy aüken dezen amka Koneyn.(K.b. can 1964) 

Yeyn an, dükeon WCAHOVIH düMKAHDI Yy, 

Aükendyr — ap canammvıH myy yokycy. (K.B. can 2040) 

Oy KON MEHEH ÖyuMaHdvı ancay manan, 

Con kon mene on10W0oHy Kenen mapam. (K.B. can 2069) 

bek daüvima ak KOHYI ÖONZOH MCAKWDI, 

Teünu akmbın uu dazvı canabammyy. (K.B. can 2049) 

11. JlurepamH Hafbıma HIEeHHMJYY, AK HHET >KaHa aKbUYIYY KapıaMUbICbI OoJyıny Kepek. ?KapıamMurıHbık Gap 
6olyııy JI4JEPTE KOOTMCY3JYK >KaHa HIIEHHM CE3HMUH Öeper.  KapıamMurI TAHAOOHO AHBIH TIpOYECCHOHAJAYYIIYTYHA, 
KOMMYHHKAaO€JYYJIYrYHe >KaHa 9ceTi Öepe aJIyy XKOHJOMYH9 (accountability) MaaHu Gepyy Kepek. 

An kumu 94 gcuzepdyy Oonyn anda, 

Hire apnacvın neüunun, wcypeeyn da.(K.b. can 2184) 

boncyu akbın, Ounumu mepey deHu3, 

Amrapzak moonomyudo umu mezu3. (K.B. can 2183) 

©ydyy-mycmyy adamdap ulke MCAKUDI, 

Mynesy owymuak adam 9nze mwakvı. (K.b. can 2213) 

An 6oncyu mepey oünyy ocana Öd cak, 

Hnum menem mca3yyry Ouncun 94 mak. (K.B. can 2218) 

Omuamcvı3 yeasup cak 60160üm. 

9cen-uomy 60160c0 — uu oyon6oüm. (K.B. can 2219) 

12. JluepaHA bu3HUKaJıbIK KOPYAYINy Jarbiı MâaHHJyy. JİHLEPAMH 6010 6T6 y3yH Harbi 3MEC, KbICKa Jarbi 9M€c GoJıyıı 
kepek. Ken6eTTyy, opTO 6GoHlyy, OPTO cCajıMakTTyy DU3UKAJIBIK CTPYKTypa JHAEpEpTEe biTabIKTYY Jen CYHYINTANTAH. 
Jl4repaHH xapu3mMara 93 6oJ1yyey, O.a. XBULIBI3AYY 6OJYYCY aHbIH H3UKaJIBIK >KaHa 3MOLMOHAJLIPIK >KATBIMAIYYIIYIYH 
>xoropylaTar. 

bek 6oncyn 63Y cbabık, mypcyH KYayn, 

Opmo 6oünyy — anan dan or KYayk. (K.B. can 2083) 

3yykyron y3yn 6onco an da 601606, 

Kopmo 601co, anda da anvın koöm. (K.B. can 2086) 

boünopdyu 94 #cakbıcvı — opmo OoüNyy, 

Andaünap ko320 monym, mepeH olnyy. (K.B. can 2087) 

Opmo 6oncynu 6apdbvizvi — dene 6010H, 

Huundu opmo kapma, 60n6öoüm arcvı3. (K.B. can 2090) 

2Kbvındvı3dyy adamdapd»vı Oaapvı cyüom, 

baapvı kapan, ko3 moöm, Öym wcyeynem. (K.b. can 2083) 

13. Jlmgep/HH KOJI ayyıpIHJarbi alaM pecypcTaprıHa KapaTa Ganıkapyy CTHJH >KaHa TAXKPPIMOACBI OcJIruiyy OHp ajıkak 
>aHa TPHHUMMTEPre TAHSHYYCy Kepek. 3amMaHGan MeHej>KMCHT CyHyınraraH TCOpMA o>KaHa acmanTapıpIH 
dYHAJAMEHTAJLIRIK HerH3/epH pası Kyecyrn banacarbıHııpık Ganıkapyyuyııyk Oli-TMHKUpNEpPHHE TAAHAT >KaHa OalnaT anar. 
Jl4rxepAHH azamyap apaıbIk >XKeH/OM1Eepy (Interpersonal skills) 

bekmun kyuy — adunemmyy Kbı3mamubLnap, 

bym aümakmvı 6ek kapmaap, waap kypaap. (K.b. can 2968) 

MamjJekeTTHH 6OJCYH >Xe YIOMIYH OOJICYH, 93 GOJTOH MaaHHJiyy YKaHa CTpaTETHAJIRIK pecypcTappı — Oyn 
JOSJLIYY, MINAHE TaK >KaHa G€epHNTeH DYHKUMOHAJLIRIK MHWJLJETTEPAM CaraTTyy aTKapaH ajaM pecypcTapbı 3KeHJHTH 
TaJlanıcCbI3. 

bekmepu Kvl3mamkepuH OdaHa OUNCUH, 

Iaüdanyy, naüdacvısvık mandaü vcypcyr. (K.B. can 2973) 

9hdhekTHBAYY M4Aep KON AJIPIHJArbI alaM pecypcTappiIH KeOHJEOMYy, OHITMUTUMU, KBaJIMDHKANMACBI, 
TAaZKPPIMOACPI, TANAHTbI >KATbIHAH >KAKbIHJAH TAAHPITI OMJIMUIM Kepek. Ayam pecypcTapbı Tyypalyy MâaajIriMaT Oa3aCbI 
AafrlMa »KaHbINaHbın Typyycy Kepek. Ayam pecypcTaprıH 9KH TUTKe Öenyyre 6onor: İ) yromra >Ke MaMIeKeTKE 
mafnalıyy >KaHa CajIBIMBI GOJIMOHJOP, 2) yroMra >K€ MâMJI€KETKE KapaTa TPIHUCBI3JAHYY OyllarbıH >KapaTKaH, mMaHacbi 
»KaHa KOTIYMYAa CaJIBIMbI 60J160TOH TAMTEP. 

Kvızmamvıma #capawma cp1İLbIK ÖepcuH, 

Akvınbı — uwke meme yenen 6oncyn. (K.B. can 2974) 

bek aza uwun Oaanan, akvı Öepem, 

bezunum ypmam MeHeH cblübiH Kopom.(K.b. can 2963) 

ArkapraNk Hulke Kapara 3MTeK âaKbi To168 TPHHIMOHM CyHyımranraH. ATrkKapraH >XyMyulıyHa, GepHreH 
TarııpıpMara Kapalla 3MTEK aKbi Yerepyy IpHHUMOHM KJlaCcCHKaJIBIK Oallıkapyy MEKTEOHHHH 6KY/116py (Tsünop, DaHTT) 
TapaOrıHaH HIHMHH 7KaKTAH AHAJIM3NEHUTI AHAH CYHYILNTAJTAH. 

bekmepu kvısmamuvıcvıH mypca makman, 

Anda anap omzekmenem #canbın mawman. (K.B. can 2977) 

M359pumdyy O6on, KvL3MaMUvIHODIHMCAÜDIH OUN, 

Aymbı moroHdyp, ocvulaHaymvı — KuüuHdup. (K.B. can 2982) 

Ox anzay — aza KUĞÜUM, MAMAK Öepem, 

Mundemun ycakwbı öomoonyu KamvıH Kepem. (K.B. can 2938) 
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9hYEKTHUBAYY MHAEPAMKTE KOJI ANAPIHJArbılapAbI MOTUBALHAJIOO (MaTEpHAJLAPIK >KaHA MATEPHAJLAPIK 9ME€C) — TO 
TaacHpAyy acranTapıpıH O4peecy. MoTUBalHAanoolo alaM pecypcTapbiHbIH MYKTa>KJBIKTAPbI, O.a. MUKU TYPTYYUY 
KyuTep apKbulyy TUTU >Ke Oyl XYypyı-Typyıuka Tapıyy XX KbulbIM/plH opTocyANa Macıoy, Anrzepbep crIAKTYY 
HCHXONOTAOP TapaÖbIHAH TEOPHAJIBIK-METONJOOTUMILIK HETU3HEPH ÖCKUTUJTEH. 

Oku Hepce — WANGAKbLIDIK MCAHA 93YY, 

9kxoo mene 6ek onun Oys3am deuy. (K.B. can 2024) 

buünukmu, 3om6y, 93yy kapmaü anödüm, 

Kyumyyuyu sopdyayna 9n uvıdaöaüm. (K.B. can 2030) 


Kol anıpıHyarbınapra kapara 3YIIyM-30MOylıykka TasHraH MAMWJ€ YIOoMJarbi KE KOOMJOTY MUKPOKJIHMAaTTbI 
Oy3aT, MCHXONOTHAJBIK TEH CaJIMAKTYYIIYKTYH Oy3yıymıyHa aJIbini KENET. 


AgnneTTyYYAyK 


Aonüupayyayk 


AK HMeTTUK/ 


UbiHUbingbiK 


bUnuM MaHa akbil 


OncumurnnuHa xaHa TapTMln 


PKOOMAPTTbIK MaHa 
600pykepauk 


S 
O. 
Uv 
Fr 
E 
S 
a 
-E 
S 
O. 
E 
> 
> 
O. 
(ge) 
pa 
- 
© 
LO 


balukanapra kam Kepyy 


3MOLMOHANAbIK TYPYKTYYAYK 


Anarpamma 3.1. XKyeyn banacarbıH 6orOHya OaLnukapyy OpHHUHNTEPH 


“Kyrryy OHnuMLe” zHyepnep albIc 6OJIyyCy Kepek OONroH EKE canarTap Jarbi OpYH anraH. byıı dbakTopmop 
3hDEKTABAYY MHEPAMK YUYH HECTPYKTHBAYY 3KEHAHTH ÖcTHNEHHI, MBIKTBI JHJEp 6010 anyy yuyH Öyn 
dakTOPIOPAOH ANbICTOO 3apbUIUBUIBITLI AĞTLUMAH. OlmoH/oi 91e >oropyJarbi HPHHUMNTEPAH 9CKE ayy MEHEH 
HAE€PAHH MO3HTUBAYY >KEKE CaraTTapbI TAO. 3.1.1e KepceTynroH. 


Jlunep 93 Oo.iyycy Kepek ÖOJITOH MO3UTHBAYY >KEKE Jlunep a.ıpic 6o.1yycy Kepek ÖOJTOH HeTaTHBAYY >XKEKE 
canaTTÖap canaTTTAap 


o 
o 


, 
e o Ca6rıpıyy, CPHIPIK, TOKTOO Illanıma, ©>xop, KexHUp 
» TakbiOaa, capam:kaJı, kKaMKOp Illanaakbı, GeiramM 
e Taprunru karyy kapMaraH » Kymapıo3 


Taonnua 3.1. JImxepmwu keke canarTÖapbı (XKycyn basacarbıH) 
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KopyıyHuy xaHa TaJIKYynoo 

X KEUIBIMIPIH OamıbIHa >KarlaraH TYPK TUNAYY SLAEPAMH YbiraaH MAMJICKETTUK HILMEPH >KaHa bH1ocohy Kyeyn 
baacarbIHAbIH 9MTeTH ÖYTYHKy KyYHJe Harbi 63 MOTEHIMAJKIH >KaHa akTYajlyyıyıyH Xorormoi Kelyyle. 
TeckepHcHHye, K93 ONp HIHMHÜ AMCUMINMHANAapIA (MHCAJIBI, MEHEJOKMEHT) >KETKHJMKTYY ACHT93911€ KONHOHYIOAK 
Kelyylo. O03r9Yye ak HHETTyY Oalıkapyy >xKaHa OHÜJMKTE KOPPYILMA MEHEH Kypeliyy MacejlecH Kypu Ooıyı TypraH 
yuypda ©TKOH YakKTbIH TapbIXblü CaG6akTapbiHa XaHa TaKPbil6OalapbıHa Kapbuiyy MEHEH Harbi HaTbIlpkalıyy 
acranrapra 99 6010 aJ1aOB!3. 

UrırapMalarbı “bekme Goncyn, mamvkmyy oy Ken canam, Anda onu — 6ek apmbınan canap mapmam...' 
JeTreHMaaHMJiyy CanTap JMJEp THELLEJNYY KEKE CamaTTbIK HHCTDYMEHTAPHİİ MEHEH KaMCbI3 OOJTOH yuypla aHbI 
>KONHOOUYIAap apKacbIHaH Typaapbı >KaHa >Kajınbi MaKcaTKa XETYYJO OHpTEJHKTE OOJTOHAYIY aTbUlaT. 

XKycyr banacarbIHpıH Of >KYIyYpTyYCY OoroHya, IHJEPAHH KEKE CallaTTapbI xKaHa HHCAHAPIK 03T9YoJYKTOPY 
TYMAHHCTTHK >KaHa >KOTOPKY 9THUKaNBIKIPpMHUMNTEPTe TasHaT. byıı THHEPAHK camaTTap TEOPHACBI AaOHÜHPAYYIIYK, 
aHHJETTYYAYK, âK HHETTYYIYK, C63T9 ÖCKEM/JHK, XKOOMAapTTEIK CBIAKTYY OMUKANbIK KOMNOHEHMMEH, OYJMMAYYIIYK, 
aKbULIYYIIYK, TaKbIOaaIbIK, KbipaaKblIbIK, CapaM>KajlIbIK CbIAKTYY KOHYeNMYANObIK-MEXHUKANDIK KOMNOHEHMMEH, 
ca6bıpıyyııyk, aikelAyk, 60OpYKepAJHUK, KEYHPUMAYYIYK, CBUIBIKTEBIK CBIHKTYY OMOYUOHANODIK KOMNOHEHMMEH TYPpAT. 
MyEHy MeHeH OHpre IHHEPpAMH aJIbIc 6O0JIyYCY Kepek OONTOH KEKE CamaTTap xKaHa MYHe316p Ja KOLIYIIYI, TEOPHAHbIH 
Oarııka ONp HeraTUBAYY KOMMOHCHTHH TY36T. 

XKycyrı banacarbIHABIH IHAEpAHH >KOTOPKY 9TUKAJIBIK >KYPYIU-TYpYIIyHAa OacbIM >Kacarı, 3DDEKTUBAYY Oalıkapyy 
YUYH KepeKTYY 6ONrOH HpHHUHNTEP OYTYH Harbi ga akryanıyy. XKycyn banacarbIHApIH THAEpJEPAHH >KEKE CarlaTTAapbI 
Tyypalyy oÜ->xyrypTyylmepy Jarbi Ja TEPEH Ka3buIBIl, U3HJLICHYYTO AP3BIPIIPIK. 

YKycyrı banacarbIHApIH 3MTer4 COlMHONOr/op, alaOH4Tubulap >KaHa cascaT TaaHyyuylap TapaObıHaH KaHJaÜlpıp 
Op ACHT391NC€ AHANH3ACHHT, KOHAOHYIYPp KeJITeH. AJI 3MHM€HEJPKMEHT >KaHa YIOM TEOPHACBI >KaaTbI Oylı YAHKANAYY 
YbITADMAHbIH MOTEHUMAJIBIH TOJYIY MEHEH KOJHOHO 9J1€K. A3BIPKBI KYHJ6 Oallukapyyuyııyk XKaHa JMAJCPAHK TEOPHACBI 
xaHa OÜMOPYAYH OalaTbı Karapbi TapbıxKa PeTPOCMEKTHBAJILIK aHalıM3 >KYpry3reoH1e, KoHbyuMüNMH cascHi 
KOHHENNMACLI, balibipkpi MHuayarbı “ApTxamacTpa” TpakTaTbI, ApHcTOTeElb >aHa CokpaTTBIH omopy #aHa 
CaJIBIlTPIDMANYY KHÜHHUUP33K Xa3byıraH HTANHANBIK HuUkKKono MakHaBeni4HHH 9MTeru Tyypalyy aÜrbLar. 
bo1160c0, OyryAky KYH1e 9THKa MacelecH KOOMAYH Xal1OOoCcyHyH ap KaHcbi >KaaTbIıHya akTyalıyy Oonynı TypraHja 
YKycyn banacarbIHplıH “KyTTyy OHNM” ybirapMacbI — TAÖbLUIMbIC MaaHHJIYY pECypc 9KEHAHTH TaJlaMCbI3. 

OTKeH yakTa 101600p1OHTOH >KaHa yuypna HHTeEpTpeTAaNMAAHTAH OHIHM — KOOM/JO MaJaHHH >KaKTAH TAAHJIPIK 
6olIyy ce3UMHH TapOHAlanı, MaccajIbiK MâJaHHÜ aH-CE3UMJH KaJIbinTAHIbIPYY >XKaHa OHYKTYPYYAE© Taacupayy dbakTOp 
Oonyn caHanar. 


, 
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DEVLET VE DİN GELENEĞİNDE ŞİDDET: 
KADINA ŞİDDET TUTUMU 


Niyazi USTA' 


Giriş 

Şiddetin Tanımı 

Şiddetin tanımı onu tanımlayan kişiler ve bu kişilerin amaçları doğrultusunda farklılıklar gösterse de Dünya Sağlık 
Örgütü şiddeti şu şekilde tanımlamaktadır: “Fiziksel güç ya da kuvvetin, amaçlı bir şekilde kendine, başkasına, bir 
gruba ya da topluluğa karşı fiziksel zarara ya da fiziksel zararla sonuçlanma ihtimalini artırmasına, psikolojik zarara, 
ölüme, gelişim sorunlarna ya da yoksunluğa neden olacak şekilde tehdit edici biçimde ya da gerçekten 
kullanılmasıdır.”! Şiddet, fiziksel psikolojik, ekonomik vs biçiminde gruplandırılabilir. Bir erkek bir başka erkekle 
kavga edebilir veya biri diğerini öldürebilir. Biz sosyal cinsiyete dayalı şiddete yani kadını ikincilleştiren anlayışa 
dayalı dövmek ve ya öldürme ile sonuçlanan erkek şiddetine dikkat çekmek istiyoruz. “Farkındalık oluşturma” yoluyla 
bu tür şiddetin en aza indirilmesinin mümkünlüğüne inanıyoruz. 

Sosyal cinsiyetin yani kadın erkek arasındaki toplumsal güç eşitsizliğinin oluşması sosyal bir inşa olarak görülür. 
Antropologlar bazı toplumlarda anaerkil yapının olduğunu söylerler ama böyle bir toplumsal yapının varlığına delil 
ortaya koydukları söylenemez Feminist teorilerin tarih boyunca ataerkilliğin nasıl oluştuğuna dair izahlarını temel 
alarak bu problemin aşılmasına bir katkı sağlanabileceği izaha muhtaçtır. Pek çok düzenleme ve tedbir ile birlikte erkek 
egemenliğe ilaveten yapılanmış bir devlet ve din geleneğini göz önüne almak zorunludur. 

İnsanın en önemli özelliği kültür üretmesidir. Neden-sonuç arasında illiyet/ casualty bağı kurabilme yeteneği 
kültür üreten varlık olmasının temelidir. Tüm toplumlar için geçerli olduğu gibi bizim toplumumuzda, geleneğimizde ve 
kültürümüzde de hangi noktada problem varsa o noktada neden-sonuç ilişkisindeki illiyeti görmezlikten gelindiği 
takdirde,sorunu çözmek, azaltmak mümkün olmaz denilebilir. Meşruiyet zemininin her zaman hakkaniyetli olamadığını 
bize sosyal değişme göstermektedir. Bugün için köleliğin meşruiyetin tartışmayız mesela, Toplumsal ilişkilerin 
karmaşık bir örüntüye sahip olması, toplumdaki herhangi bir unsurun diğerlerinden bağımsız düşünülemeyeceğini 
göstermektedir. Takdir edilir ki toplumsal bir problemin çözümü “pirinç ayıklama” gibi bir basit eylem değildir. 

Aşağıda vereceğimiz kronolojik Türkiye örneği pek çok toplumu erkek egemenlik bakımından anlatmakta 
yardımcı olacaktır. Kadınların kamusal alana çıkma ve bir takım hakları elde etme bakımından erkeklerle aralarındaki 
farkı ortaya koymaktadır. Sadece ekonomik gelişme başlangıcının diğer toplumlara oranla Batı'da daha erken 
dönemlerde olması kadının ekonomik bağımsızlığının da erken kazanmasını tevlit etmiştir. Bu durum batıda hem kadın 
problemlerinin hem de kadın hakların erken dönemde başlaması demektir. 

Türkiye?de Durum: 

Türk Tarihinde Kadın Haklarının Tarihi Gelişimi: 


1843 Tıbbiye mektebi bünyesinde kadınlar ebelik eğitimi almaya başladı. 

1847 Kız ve erkek çocuklara eşit miras hakkı tanıyan İrade-i Seniye yayımlandı. 

1856 Köle ve cariye alınıp satılması yasaklandı. 

1858 Arazi Kanunnamesinde mirasın kız ve erkekler arasında eşit olarak paylaştırılacağı hükmü yer aldı. Böylece 
kadınlar ilk kez miras yoluyla mülkiyet hakkını kazandı. 

1858 Kız Rüştiyeleri açıldı. 

1869 Kadınlar için ilk sürekli yayın olarak nitelenen (haftalık) Terakk-i Muhadderat dergisi yayımlandı. 

1869 Kızların eğitimine ilk kez yasal zorunluluk getiren Maarif-i Umumiye Nizamnamesi yayımlandı. 

1870 Kız öğretmen okulu Dar-ül Muallimat açıldı. 

1871 Mecelle'nin (Osmanlı Medeni Kanunu) uygulanması için çıkarılan Hukuk-ı Aile Kararnamesi ile evlilik 
sözleşmesinin resmi memur önünde yapılması, evlenme yaşının erkeklerde 18, kadınlarda 17 olması, zorla 
evlendirmelerin geçersiz sayılması düzenlendi. 

1876 Kanun-i Esasi (ilk Anayasa) kabul edilerek temel haklar düzenlendi. Kız ve erkekler için ilköğretim zorunlu 
hale getirildi. 

1897 Kadınlar ücretli işçi olarak çalışmaya başladı. 

1913 Kadınlar ilk kez devlet memuru olarak çalışmaya başladı. 

1914 Kadınlar tüccarlık ve esnaflığa başladı. 

1914 İnas Darülfünunu adı altında kızlar için bir yükseköğretim kurumu açıldı. 

1921 Darülfünunda karma öğretime geçildi. 

1922 Yedi kız öğrenci Tıp Fakültesine kayıt yaptırarak eğitime başladı. 

Haziran 1923 Nezihe Muhittin'in başkanlığında ilk kadın partisi olan Kadınlar Halk Fırkası'nın kurulması 
girişiminde bulunuldu, kadınlara oy hakkı tanımayan 1909 tarihli Seçim Kanunu gereğince valilikçe partinin 
kuruluşuna onay verilmediğinden dernekleşmeye gidildi. 

> 29 Ekim 1923 Cumhuriyet ilan edildi. Cumhuriyetin ilanıyla birlikte kadınların kamusal alana girmesini sağlayan 
yasal ve yapısal reformlar hızlandı. 
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* Prof. Dr., Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Felsefe Bölümü. Bişkek, Kırgızistan. 
' Dünya Şiddet ve Sağlık Raporu: Özet (2002). S.4 Genova: World, Health Organization. 
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> 3 Mart 1924 Tevhid-i Tedrisat Kanunu (Öğrenim Birliği) çıkarıldı. Böylece eğitim laikleştirilerek tüm eğitim 
kurumları Milli Eğitim Bakanlığı'na bağlandı. Kız ve erkekler eşit haklarla eğitim görmeye başladı. 

17 Şubat 1926 Türk Medeni Kanunu'nu kabul edildi. Kanun ile erkeğin çok eşliliği ve tek taraflı boşanmasına 
ilişkin düzenlemeler kaldırıldı, kadınlara boşanma hakkı, velayet hakkı ve malları üzerinde tasarruf hakkı tanındı. 4 
Nisan 1926 tarihli Resmi Gazetede yayımlanan kanun 4 Ekim 1926 tarihinde yürürlüğe girdi. 

1930 Belediye yasası çıkarıldı. Yasa ile kadınlara belediye seçimlerinde seçme ve seçilme hakkı tanındı. 

1930 Kadın ve çocukların korunmasına ilişkin ilk düzenleme Umumi Hıfzısıhha Kanunu ile yapıldı. 

1930 Doğum izni düzenlendi. 

10 Haziran 1933 Kız çocuklarına mesleki eğitim vermek amacıyla Kız Teknik Öğretim Müdürlüğü kuruldu. 

26 Ekim 1933 Köy Kanunu'nda değişiklik yapılarak kadınlara köylerde muhtar olma ve ihtiyar meclisine seçilme 
hakları verildi. 

5 Aralık 1934 Anayasa değişikliği ile kadınlara seçme ve seçilme hakkı tanındı. 

8 Şubat 1935 Türkiye Büyük Millet Meclisi 5. Dönem seçimleri sonucunda 17 kadın milletvekili ilk kez meclise 
girdi, ara seçimlerde bu sayı 18'e ulaştı. 

8 Haziran 1936 İş Kanunu yürürlüğe girdi. Kadınların çalışma hayatına düzenleme getirildi. 

1937 Kadınların yeraltında ağır ve tehlikeli işlerde çalıştırılması 1935 tarihli 45 sayılı ILO sözleşmesi ile yasaklandı. 
1945 Analık sigortası (doğum yardımı) 4772 sayılı yasa ile düzenlendi. 

1949 Yaşlılık sigortasının kadın ve erkekler için eşit esaslara göre düzenlenmesi 5417 sayılı yasa ile sağlandı.” 


v 
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Kadınlara uygulanan aile içi şiddet hakkında yapılan araştırmalar kadınların yaklaşık dörtte biri ile üçte biri 
arasında değişen bir kısmının erkek eşlerinin şiddetine maruz kaldıklarını göstermektedir. Almanya'da 10.000”den fazla 
kadınla yapılan büyük bir araştırmada kadınların Wo 25'nin evliliklerinde ya da birlikteliklerinde eşleri ya da birlikte 
yaşadıkları kişiler bedensel veya cinsel şiddete maruz kaldıkları ortaya çıkmıştır Bu, yaklaşık her 5 kadından en az 
birinin yaşamında eşi veya birlikte yaşadığı kişi tarafından şiddete maruz kaldığı anlamına gelmektedir. AB ülkelerinde 
yaklaşık 230 milyon kadın ve kız yaşamaktadır ve mevcut araştırmalar 30 — 40 milyon kadın ve kızın aile içinde şiddete 
maruz kaldıklarını göstermektedir.” Kadına yönelik şiddetin İngiltere ve Galler ekonomisine yıllık toplam maliyetinin 
ise 40 milyar dolar olduğu tahmin edilmektedir.” 

T.C. Başbakanlık Aile Araştırma Kurumu Başkanlığı'nın Aralık 1993 ve Aralık 1994 süresini kapsayan 
araştırması Türkiye?de aile içi şiddetle ilgili çok önemli noktalara dikkat çekmektedir. Buna göre, Türkiye genelinde 
hem kırsal hem de kentli kesimi temsil edecek nitelikte 4287 hanede yapılan çalışmada illerin “6 34'ünde fiziksel 
şiddete rastlandığı, 9053'ten fazla hanede sözlü şiddetin uygulandığı, şimdiki ebeveynlerin geçmişinde fiziksel şiddete 
maruz kalmış olma oranının ise 6 70'i geçtiği belirtilmektedir. Esasen şiddet gözleme dayalı öğrenme (observational 
leaming)dir. Ayrıca, eşlerden birinin alkol kullanıyor olması ve hanedeki aile bireyleri sayısının fazla olmasının aile içi 
şiddetin yaşanma olasılığını artırdığı bulunmuştur. Şiddete maruz kalan kadınların çoğunun (© 80) şiddet karşısında 
yapılacak bir şey olmadığına inanarak pasif bir tutum sergilemiş olmaları da bulunan en önemli sonuçlardan biridir. 
Türkiye'de kadına yönelik şiddetin toplumun © 22'sinde görüldüğünü, şiddete maruz kalan kadınların 9045'inin ise bu 
durumu değiştirebilme ya da durdurma adına hiçbir girişimde bulunmadığı başka araştırma bulgularıdır. Benzer bir 
başka çalışmada Türkiye'de erkeklerin W 44,9*unun kocaların sözlerini dinlemeyen eşlerini dövme hakkı olduğunu, 
düşündüğünü belirtmişlerdir. 

Adalet Bakanı'nın bir soru önergesine verdiği cevaba göre, 2002'de 66 kadın öldürülürken, bu sayı 2009'un ilk 7 
ayında 953'e ulaşmıştır. Böylece kadın cinayetlerinin 2002”den 2009'a kadar “o 1.400 oranında arttığı gözler önüne 
serilmiştir. Şiddetle mücadele eden kadın örgütlerinin saptamalarına göre ise, örneğin sadece 2010 yılında, eşleri veya 
aile fertleri tarafından öldürülen kadın sayısı 1500'e ulaşmıştır. Son üç ayda ise 74 kadın bu şekilde öldürülmüştür. 
Konuyla ilgili olarak son yedi yılda mahkemelere intikal etmiş 12.768 dava bulunmaktadır. Bunlardan bu güne kadar 
5.760 tanesi mahkümiyetle sonuçlanmış, 6.000 tanesi ise devam etmektedir. Geçtiğimiz yılbaşından bu güne kadar da 
26.000 kadına öldürme amaçlı saldırıda bulunulmuştur. Bunlar sadece resmi kayıtlara geçen rakamlardır. Geçmeyenler 
de hesaba katılırsa, tablonun çok daha vahim olduğu açıkça görülebilir. 

Biçimsel açıdan bakıldığında doğu Müslüman toplumlarında şiddet darp olarak öne çıkarken batı toplumlarında 
daha çok darb ve mobbing biçiminde gözlemlenmektedir. Ekonomi faaliyetlerindeki ayrımcılık ve engellemeler de 
biçimsel farklılıklardır. Sıklık bakımından kadının ekonomik bağımsızlık durumuna bağlı olarak doğu toplumlarında 
batıya kıyasla fiziki şiddetin (darbın) yüksekliğini gözlemlemek mümkündür. 

Biz batı toplumlarını bir yana bırakıp Müslüman /Türk toplumlarındaki kadına şiddet konusunda devletin 
tutumunun ve beslendiği kaynakların ve dinin literal okunmasının oluşturduğu geleneksel algı ve anlamlandırmanın, 
şiddeti engellemeyişine dikkat çekeceğiz. Hemen ifade edilmeli ki kadına şiddetin asıl kaynağı ne devlet olgusu ne de 
din olgusudur. Kadının korunup kollanmasına dair onca dini emir ve tavsiye fonksiyonel değildir. Belki geleneksel 
devlet ve din anlayışının şiddeti mazur gösterme etkisi vardır, yoksa bizzat şiddetin kaynağı değildirler 


? Ömer Çaha, (2010) Sivil Kadın: Türkiye'de Kadın ve Sivil Toplum, Savaş Yayınları, s. 473-488. 

* Rosa Logar, Tamar Çitak, Aile İçi Şiddet Mağduru Kadın ve Çocuklar İçin Korunma ve Adalet Avusturya Modeli Adres: A-1060 Wien, 
Amerlingstrasse 1/6, Tel: 43-1-585 32 88 Faks: 43-1-585 32 88 -20 E-posta: Office (Dinterventionsstelle-wien.at, İnternet: www.interventionsstelle- 
wlen.at 

* Türkiye Büyük Millet Meclisi İnsan Haklarını İnceleme Komisyonu Kadına ve Aile Bireylerine Yönelik Şiddet İnceleme Raporu, 24. Dönem 2. 
Yasama Yılı 2011. 

“ Ayten Zara Page Merve İnce, “Aile İçi Şiddet Konusunda Bir Derleme”, Türk Psikoloji Yazıları, Aralık 2008, 11 (22), s. 81-94. 
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Devlet Geleneğinin Oluşması 

Devletin ortaya çıkışına dair teoriler göz önüne alındığında fetih maksatları, mülkün korunması, dış tehditleri 
bertaraf etme iç güvenliği sağlama ve başkaca sayılacak nedenlerin ortaya koyduğu gereklilikler devlet geleneğinin 
oluşması kadını ikincilleştirmiştir. Devletin pederşahi yapılanması dinle de tahkim edilmiştir. Robert Cover'in de 
belirttiği gibi S.Milgram'ın iktidar ve otoriteye itaat deneyinin nasıl bir şiddet sonucunu ortaya koyduğunu 
hatırlayabiliriz.* Zihniyet veya anlayışlar da devlet gibi emredicidirler. “Töre” diye kavramlaşmış, yapının cinayet veya 
yaralama ile sonuçlanan kadın maktul ve mağduriyetini Türkiyede Töre ve Namus Cinayeti adlı çalışma ile ortaya koyan 
Bağlı ve Özensel “Hayatını çocuklarına adamış, yaşamı boyunca elde edemediği emellerini gerçekleştirme çabası ile 
huzurlu bir yaşam için her şeyi hazırlayan bir adamı tüm geçmişini ve geleceğini alt üst ettiğine inandığı ve düşündüğü 
bir felaketi başka bir felaketle bertaraf etmeye sevk eden nedir? Kız kardeşini ağır yaralayan gencin karakolda polisin 
kendisine "Dua et ki ölmemiş olsun!" sözünü duyduğunda kendi kendisinden nefret ettiren, beceriksiz görmesine neden 
olan duyguyu besleyen nedir? Eşini neden öldürdüğünü anlatırken, bir yandan namusumu temizlediğini söyleyip, diğer 
yandan öldürdüğü eşinin fotoğrafını itina ile sakladığı cebinden çıkararak "Rahmetli..." diye ifade etmesini bir kişiye 
söyleten nedir? Bir insan, eşini, kızını, kardeşini, yengesini ya da başka birisini nasıl bir duygu ile bu kadar 
ötekileştirip öldürebilir?”çerçevesindekisoruları irdelerken kadına şiddet konusunda nasıl bir kompleks yapı ile karşı 
karşıya olduğumuzu göstermişlerdir. 

Bu olguyu hiçbir toplumsal nedene ya da bireye hitap edemeyen bir gerekçe ile sadece kaba bir “barbarlık” ve 
“canilik” söylemi ile dile getirmek ne kadar açıklayıcı olacaktır? 

Devlet kadına şiddet konusunda neden caydırıcı değildir ya da bizzat devletin şiddet uygulaması nedendir. Mesela 
Türkiye'de başörtüsü sebebiyle mağdur edilen, işten çıkarılan, üniversitelerden atılan kadınlar buna örnektir. Peki, 
neden devlet hem bizzat kendi ve hem de diğer şiddet aktörlerine mani olamaz? Sosyal cinsiyet ayrımının oluşumunun 
başlangıcından beri devlet karar mekanizması kadrolarını işgal edenler hem sayı hem güç bakımından ekseriya erkek 
ağırlıklı olması bir etken midir? 

İslam”dan, Hristiyan ve Yahudilikten hatta pek çok dinden önce yapılanmış “erkek egemen” yapı dinlerin kadın- 
erkek ilişkilerine dair metinlerinin de erkek egemen anlayışla anlaşılıp gelenekleşmesini tevlit etmiştir. Pek çok konuda 
değişimi bizzat topluma bırakan dinler, kadın konusundaki iyileştirmeleri de topluma bırakmıştır. Mesela kadının 
şahitliği, mirastan pay alma oranı, vs. Konunun bu yönü salt teolojik tartışma konusudur ancak şu kadarı belki 
söylenebilir o da farklı bir okuma ile ataerkil yapının nispeten kırılmasına, zayıflamasına imkân doğabilir. 

Şehirleşme ve iletişim bireysel serbestlikleri artırmış fakat toplumsal baskı aynı ve paralel biçimde değişmemiştir. 
Maddi kültür unsurlarının imkân verdiği değişimin yol açtığı davranış değişmelerini “değerler kümesinin” 
onaylamaması; “kültürel gecikme” kavramı bağlamında çatışmaları ve kadına şiddeti doğurmaktadır. Esasen Türk 
toplumunda kadının birey olma trendi giderek artmakta, nispeten geçiş toplumu özellikleri göstermektedir. 

Sonuçları ne kadar itici olsa da şiddete uğrayanın gelenek nezdinde “suçlu” imgesi, halkta şiddet aktörünü ve 
durumu mazur görme alışkanlığı nedeni ile şiddetin engellenmesini zayıflatmaktadır. Zira “suçluluk” durumunu 
belirleme ve değerlendirme de zihniyetin önemli etkisi var. Şiddeti ve araçlarını tümüyle kabul etmemek, karşı olmak 
mümkün değildir. Herkesin belli bir şiddeti onaylama ve reddetme kriteri vardır. Güç ve cebir uygulamaksızın 
gerçekleştirilemez amaçların kabulü, örneğin “düzen” şiddetin zorunluluğu fikrini tevlit etmiştir. Max Weber 
muhtemelen bu yüzden devlet tanımına “meşru fiziki şiddet uygulama hakkına sahip” ifadesini koymuştur. Osmanlıdaki 
“düzeni” bozması muhtemel şeriklerin bertaraf edilmesi için şiddet uygulama örneklerinde olduğu gibi. 

Şiddet her şeyden önce bir iktidar göstergesidir. Bilindiği üzere Darvinci biyoloji “şiddeti” doğanın bütün 
yaşamsal amaçlarına uygun bir araç olarak kabul eder. Doğal amaçları gerçekleştirmek için kullanılan şiddetin hukuka 
da uygun olduğu yönünde güçlü bir inanç ve tespit vardır. Oysa bugün pozitif hukuk araç olma bakımından şiddeti 
eleştiriye tabi tutar. Güç, iktidar, gelişme, kalkınma, hukukun objektifliği ve daha pek çok sosyal olgu ile “beşeri 
sermaye ” arasında ilgileşim/korelasyon olduğu bilinir. Her dönem kendine göre bir beşeri kapitale sahiptir. İşte bu 
beşeri kapitalin içindeki kadının durumu, kadına şiddetin frekansı ile yakından alakalıdır. Hak kaybına uğrayanların 
mağduriyetleri konusunda bir isyan ahlakı geliştirebilmeleri yetişmişlik ile mümkündür. *Her türlü baskılanmaya 
yönelik eylemde bulunmak değiştirici beşeri bir enerji gerektirir. “Bu manada Osmanlıda ilk kadın hareketleri dikkat 
çekicidir. " 

Din Geleneği 

Dinlerin kutsal metinleri toplumları ilahi irade ekseninde dizayn etmeyi amaçlamışlardır. Bu doğrultuda kutsal 
metinler toplumsal alanın her kategorisinde, ortaya çıktıkları dönemlerin toplumsal yapıları bazında emirler yasaklar, 
önermeler, yol göstermeler, teklifler ortaya koymuşlardır. Müntesiplerinin onu anlamaları, algılamaları, kullanmaları 
neticesinde toplumsal yapının, zihniyetin şekillenmesinde din önemli bir değişken haline gelmektedir. Benzer anlamalar 
ve güçlü olanların anlamlandırmaları giderek gelenekselleşip başka türlü anlaşılmaların ve alternatif oluşturmasının önü 
kesilmiş olmaktadır. Din, gelenek hazmettirici ve rıza üreticidirler. Kadın konusunda da durum budur. Örneğin mevcut 


“ Robert Cover, Şiddet ve Söz (Şiddetin eleştirisi üzerine s.194 çev. Ferit Burak Aydar Haz. Aykut Çelebi, Metis Defterleri, İstanbul 2010) (Milgram 
deneyi sahte bir düzenekle insanın otoriteye boyun eğmek suretiyle bir başka insana şiddet uygulamaktan çekinmediğini gösterir.) 

” Mazhar Bağlı, Ertan Özensel, Türkiyede Töre ve Namus Cinayeti (Töre ve Namus Cinayeti İşleyen Kişiler Üzerine Sosyolojik Bir Araştırma, Destek 
Yayınları, İstanbul 2011. 

“R. P. Appelbaum, Toplumsal Değişim Kuramları,çev. Türker Alkan, Ankara: Türkiye İş Bankası Kültür Yayınları, 1970. 

? Albert Camus, Başkaldıran İnsan, çev. Tahsin Yücel, Ankara: V Yayınları, 1983, s. 11. 

Nurettin Topçu, İsyan Ahlâkı, çev. Mustafa Kök, Musa Doğan, İstanbul: Dergâh Yayınları, 1995, s. 33. 

" Serpil Çakır, Osmanlı Kadın Hareketi, Metis Yayınları, İstanbul 2010. 
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durumu anlatan "erkekler kadınlar üzerine (kavvamun) hakimdirler.” “Kur'an ayeti genel geçer bir ilke olarak 
anlaşılmaya tekst bakımından müsait olduğu kadar ataerkillik başka türlü okumayı da yapamazdı. Literal okumak; 
“düşmanlarınız için ne kadar gerekli ise o kadar atlar besleyin” (Kuran-ı kerim Enfal/60) mealindeki ayetinden hiçbir 
entelektüel uğraş sarf etmeden anlıyoruz ki bugün savunma için atlar değil modern silahlara sahip olmamız gerekir. 
Ama Kur'an'ın birey, kültür, sosyal değişmeye bağlı olarak entelektüel çaba gerektirecek farklı anlamlandırmalara, 
çıkarımlara yönelmek durumunda kaldığımızda geleneksel anlayışın itirazı ile karşılaşırız. Anayasalar devleti koruyucu 
ya da bireyden yana olmak üzere kurgulandığı gibi dinler de bireyden yana ya da kutsaldan /objektif dinden yana olmak 
üzere gruplandırılabilir. Erkekler mülk edinmişlik bakımından kadınlardan daha üstündür. Böylece de hâkim 
durumdadırlar. Tabi bu hâkimlik durumu burada kalmayıp bizim konu edindiğimiz şiddet meselesinin de kaynağını 
oluşturmaktadır. Erkekler eşlerini mülkleri olarak görürler. Erkekler kadar olmasa da kadınlar da özellikle Türkiye'de 
kadınlar kocalarını mülkleri gibi görürler. Modernleşmeyle birlikte birey olma konumu daha da artmışken bu birey 
olma ve birbirinin mülkü olma durumu bir çatışma kaynağı olmaktadır.“Mülk edinmişlik” diye ifade ettiğimiz durum 
Türk aile yapısının/evlilik müessesinin hem en güçlü hem de sıkıntılı yanıdır. Mesela en önemli dayanışma, sığınma 
yeridir ama normal olmayan bir kıskançlığı da beraberinde getirir. Sait Faik Abasıyanık bir hikâyesinde sevdiği kadını 
öldüren bir adamın cinayetini ironik bir biçimde anlatır.“İsmin ne senin? Hidayet. Neden öldürdün, Hidayet? 
Seviyordum be abi! Nasıl seviyordun, Hidayet? Deli gibi be abi. Ömer Seyfettin de “namus” adlı hikâyesinde benzer bir 
ironiyi konu yapar. Eşlerin birbirini kıskanması ve birbirini mülk görme, özellikle ekonomik durumları sıkıntılı olan 
çiftlerin kendi ailelerine ilgileri, ilişkileri aile içi ve hatta aileler arası soruna çevrilebilmektedir. 

Hâkim olma durumu şiddeti meşru addetmemize, ya da son çare olmasına imkân veriyor mu? Bugün basından 
onlarcasını gözlemlediğimiz kadınlara yönelik fiziksel şiddet ve cinayetleri mazur gösterebilir mi? Bu ve benzeri 
soruların cevabı, cevap verenlerin kimlikleri, toplumsal konumları ve din anlayışları ile çok yakından alakalıdır. 
Konunun sosyolojik boyutu da burada yoğunlaşmaktadır. Kadına şiddete hayır diyen erkek ve kadınların pek çok sosyal 
kesitten, çevreden geliyor olması Müslüman entelektüel / eğitimli kadınların, bazı ilahiyatçıların hatırı sayılır 
mevcudiyetleri, sosyolojik olarak anlamlıdır. Onlar dindar olup İslamiyet'i töhmet altında bırakacak, dini sulandıracak 
bir üslup ve perspektife düşmeksizin bunu yapabiliyor olmaları, dinin başka türlü de okunabileceğinin, 
yaşanılabilineceğinin göstergesidir. ” 


Yasemin Yüce Tar,2000'ler Türkiye'sinde Müslüman Kadının “Kadın Sorunu ”, Basılmamış Doktora Tezi 19 mayıs Üniversitesi Sosyal Bilimler 
Enstitüsü, 2013, Pervin Demirulus; Dinsel Rol Gerilimi: Kadın Din Eğitimcilerinin Kadınla İlgili Din Algıları Üzerine Sosyolojik Bir Araştırma 
(izmir- Van Örneği), Atatürk Üniv. SBE. Yayınlanmamış Doktora Tezi, Erzurum 2013. 


OSMANLI DEVLET YÖNETİMİ VE KARDEŞ 
KATLİ MESELESİ ÜZERİNE BAZI GÖRÜŞLER 


Haldun EROĞLU” 


Eski ve orta zamanlar devlet yönetiminde hanedan ve hanedanın başı tek hakimdi ve meşruiyetinin kaynağını 
ilahibir kudrete dayandırma ihtiyacı hissediyordu. Değişik zaman ve devletlerde farklı biçimlerde tezahür eden 
meşruiyet çabası sonucunda hükümdar Çin'de “Göğün oğlu”' eski İran'da ve Roma'da bizatihi Tanrı olarak telakki 
edilirken, Türklerde Tanrı tarafından kendisine “ku?” verilmiş,” daha sonra ise Padişâh-ı ruy-ı zemin zillullahi fi 'l-arz 
(Allahın yeryüzündeki gölgesi) olduğu kabul ediliyordu.” 

Bu anlayışı benimsemiş bir orta zaman imparatorluğu olarak Osmanlılar on dördüncü yüzyılın ilk çeyreğinde 
Anadolu'nun Kuzeybatı ucunda yürüttüğü faaliyetler sonunda kısa bir sürede mekân (coğrafya), nüfus (insan) ve nüfuz 
(güç-etki) bakımından aldıkları mesafe ile dikkat çeken yeni bir güç olarak doğdu. İslam öncesi Türk devlet geleneğinin 
devamı niteliğindeki “Dört yüz çadırlıkgöçer evli” bir aşiretin, küçük bir yerleşim yerinden, yüz elli yılda Anadolu ve 
Balkanlar'ın siyasi ve askeri hayatına yön veren büyüklüğe ulaşan imparatorluğa erişmesi ilgi çekici bulunmuştur. Bu 
kısa sürede imparatorluğun ulaştığı büyüklüğün değişik sebeplerinin yanında yöneticilerinin sahip olduğu stratejik 
planların varlığı göz ardı edilemez. Osman ile Orhan tarafından biçimlendirilen eski Türk geleneğinin devamı bu yeni 
imparatorlukta güçlü bir merkeziyetçi yapının oluşturulması hedeflendi. Bu güçlü merkeziyetçi yapının önemli 
unsurlarından birini üç yüz yıllık erken dönem (1302-1617) hanedan üyelerinin devlet idaresinde aktif rol oynamaları 
oluşturur. Bu dönemde hanedanın başı ve hükümdar olan yöneticinin şehzade adı verilen oğulları devlet yönetimine hiç 
azımsanamayacak katkılar sağlıyorlardı. İmparatorluğun kuruluş aşamasını tanımlayan aşiret (Osman ve Orhan) 
döneminde uç beyleri olarak da adlandırılan savaşçı beylerin katkıları yanında aşiret beyinin oğulları özellikle askeri 
alanda önemli roller üstlendiler.” Osmanlı şehzadeleri, 111. Mehmet (1595-1603) zamanına kadar devletin her 
kademesinde etkin bir şekilde görev alarak imparatorluğun büyümesine katkı sağladılar. Şehzadelerin imparatorluğun 
büyümesine ve idaresine sağladıkları katkılar göz ardı edilse de özellikle sancakbeyliği görevleri ile faaliyetlerinin ayrı 
bir önemi haizdir. 

Klasik manada babadan oğluna geçen ve veliahtlığın hükümdarın büyük oğluna ait olduğu bir hanedan modeline 
sahip olan Osmanlılar bu özelliği ile tahtın el değiştirmesi konusunda, eski Türk geleneğinin de devamı olarak -ortaya 
atılan farklı görüşlere bir tarafa“- belirli bir kuralı benimsemiş bulunuyorlardı. Hanedan üyeleri arasında tahta geçme 
konusunda ortaya çıkan bütün sorunlara rağmen imparatorluğun kurucusu Osman'ın aşiretin başı olması ve sonrasında 
büyük oğluna geçmesinden hareketle, tahtın el değişimi beyin/hükümdarın büyük oğlu lehine yazılı olmayan bir kural 
haline gelmişti. I. Ahmet”e(1603-1617) kadar tahtın babadan büyük oğluna geçmesi kuralı, bundan sonra köklü bir 
değişikliğe uğramış ve artık hanedana mensup en büyük üyenin tahta çıkması anlamına gelen Ekber-i Erşed kuralının 
kabulü ile sonlanmıştı. 

Osmanlı tahtının el değiştirmesinde yaşanan sorunlar arasında Osmanlı hanedan üyelerinin katledilmeleri meselesi 
en üst sırada yer alır. İmparatorluğun kuruluşundan itibaren uygulanan ve Osmanlı öncesi Türk devletlerinde de var 
olan “kardeş katli” meselesi Osmanlı kanunnamelerine ilk kez 11. Mehmet tarafından “Ve her kimesneye ki evladımdan 
saltanat müyesser ola, karındaşların nizâm-ı alem içün katl itmek münasibdir. Ekser ulemâ dahi tecviz etmişdir. Anınla 
âmil olalar. hükmü ile kaydedilmişti.* Esas itibariyle hükümdarın meşruiyet çabası anlamı taşıyan bu kural, her ne 
kadar Osmanlı hanedanı üzerinde bir leke olarak” değerlendirilse de Osmanlı tahtına oturan yeni hükümdarın 
kardeşlerinin başvurabileceği olası isyan hareketlerini önlemek, böylece ortaya çıkabilecek huzursuzluğun önüne 
geçmek amacını gütmekteydi. “ 

Doğacak tepkileri önlemek için örfi hukuk bakımından “Nizam-ı âlem” sebebine dayanılırken, şer'i hukuk 
bakımından iç savaş ihtimali ve fesatlık asıl gerekçeyi oluşturuyordu. Halkın korkuya kapılmasına yol açan iç savaş 
tehdidi karşısında devlet adamı ve ulema devletin varlığını tehlikeye atan bu durumu ortadan kaldırmak için ve nüfus ve 
servet kaybına yol açacak olan mücadeleleri önlemek amacıyla bu tedbiri onaylamakta beis görmüyorlardı.'! He ne 


* Prof. Dr., Ankara Üniversitesi, DTCF., Tarih Bölümü Ankara, Türkiye, erogluh(9 ankara. edu.tr 

Dİ Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, Boğaziçi yay. İstanbul 1993, s. 258; Wolfram Eberhard, “Eski Çin Felsefesinin Esasları”, DTCF Dergisi, Il, 1944, 
s. 270, Abdülkadir Donuk, “Türk Devleti'nde Hâkimiyet Anlayışı”, İstanbul Üniv. Edebiyat Fakültesi Tarih Enstitüsü Dergisi, sayı X-XII, İstanbul 
1979-1980, s. 34. 
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* Aşıkpaşazâde, Tevarih-i Al-i Osman, (Âli Bey neşri) İstanbul 1332, s. 3. 

“ H. Eroğlu, Osmanlı İmparatorluğunun Kuruluşunda Hanedan Üyelerinin Rolü”,Süleyman Demirel Üniversitesi Fen Edebiyat Fakültesi Sosyal 
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“H. Eroğlu, Osmanlı Devletinde Şehzadelik Kurumu, Akçağ yay., Ankara 2004, s. 52 vd. 
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olursa olsun hükümdarın tehdit olarak algıladığı şehzadelerin ölüm emri için herhangi bir makamdan izin alma gereği 
olmamasına rağmen” 1. Süleyman'ın, oğulları Şehzâde Mustafa ve Şehzâde Bayezid'in, ” III. Mehmet'in, oğlu Şehzâde 
Mahmut'un öldürülmeleri için fetva almaları dikkat çekicidir.” 

Hanedan üyelerinin öldürülmelerinde Eski Türk-Moğol geleneğinde kanın bir tabu olarak kabul edilmesi 
dolayısıyla yay kirişi ile boğularak gerçekleştirildiği görüşüne karşın Köprülü'nün kanın tabu sayılmasından ziyade 
insanın mukaddes bir varlık olarak kabul edilmesi sebebiyle yasaklandığı nazariyesi, hanedan üyeleri dışındakilerin 
kanlarının akıtılarak öldürülmeleri gerçeğiyle çelişir.” Bu işlemin yay kirişiyle gerçekleştirilmesindeki en önemli 
sebebin Türklerde ok ve yayın önemli olduğu fikri“ ateşli silâhların keşfinden önce çok etkili bir savaş aracı olan ok ve 
yayın Türk siyasi ve hukuki hâkimiyetinin simgelerinden biri olmasıyla!” uyumluluk gösterir. Bunun dışında, 
zehirleyerek veya henüz doğmuş çocukların göbek bağlarının kesilmesi şeklinde de hanedan üyelerinin öldürüldüğü 
bilinmektedir. * 

Her ne kadar başlangıçta gelenek sonra kanun halini alsa da her hükümdarın, hanedan üyelerini öldürmek 
konusunda çok istekli davrandıkları söylenemez. 1. Mehmet'in tahta oğlu Murat'ı varis kıldığı zaman geride kalan iki 
oğlunun hayatları ile ilgili tedbirler aldığı biliniyor."* IL. Bayezid'in de tahtını 1. Selim'e teslim ederken yeni 
hükümdarın, kardeşlerini öldürmemesi için bazı tedbirler aldığını ve tavsiyelerde bulunduğunu kaynaklardan 
öğreniyoruz.” Mustafa Nuri Paşa, 1. Selim'in bu kötü geleneği uygulayana beddua ettiğini 

belirtir.” Öte yandan, 1. Süleyman bir gün hamamda Il. Mehmet'e Acem hükümdarı tarafından hediye edilen ve 
veraset geleneği olarak tahta geçen padişaha devrolan elmas bazubendi, hizmetli yere düşürüp kırınca “Bu bazubend 
ecdadımdan bu ana gelinceye kadar çok kimseyi yedi. Allah'a hamd olsun bunu yemek bana nasib oldu.” diyerek 
hekimbaşına dövdürtüp macun haline getirdiği Solakzade tarafından aktarılır.” 

Bu değerlendirmelerden sonra somut olaylara bakıldığında Türk tarihinin değişik safhalarında hanedan üyelerinin 
öldürüldüklerine şahit olunur. Efsanevi Oğuz Kağan destanında Oğuz Han'ın babası ve amcalarını öldürttüğüne 
inanılırken”* Çin kaynaklarında Hun imparatoru Mete'nin, babası, üvey annesi ve kardeşini öldürdüğü kayıtlıdır.” Kök 
Türk Devleti'nde ise Kapagan Kağan'ın ölümüyle Kül Tigin, amcasının bütün aile üyelerini ortadan kaldırmıştı.” 

İslami döneme Türk tarihinde bu uygulamanın artarak devam ettiği bilinmektedir. Büyük Selçuklu Devletinde 
Tuğrul Bey kardeşi İbrahim Yınal ve yeğenleri Ahmet ile Mahmud'u, Sultan Melikşâh amcası Kavurd'u ve Kavurd'u 
destekleyen halası Gevher Hâtun'u Sultan Berkyaruk, Tekiş”i, Alp Arslan'ın oğlu Arslan Ergon, kardeşi Böri Bars'ı, 
Sultan Mehmet Tapar ise yeğeni Melikşâh?ı öldürtmüşlerdi. 

Anadolu Selçukluları Devleti'nde de hanedan üyelerinin ortadan kaldırıldığı görülmektedir. 1. Kılıç Arslan'ın oğlu 
Şehinşâh, amcası Kulan Arslan'ın oğlu Hazan Bey'i, IL. İzzettin Mesut, Şehinşah”ı, 11. Kılıç Arslan kardeşi Devlet'i ve 
Şehinşâh'ın oğlunu, Kutbettin Melikşâh kardeşi Nurettin Sultanşâh'ı TI. Rüknettin Süleymanşâh kardeşi Muhittin 
Mesudşâh'ı, 1. Gıyasettin Keyhusrev, MI. Kılıç Arslan'ı, ve üvey kardeşi ile üvey annesini, Alaâddin Keykubat'tan 
sonra tahta çıkan Gıyasettin ise üvey kardeşlerini ortadan kaldırmıştı. * Bunların dışında Kirman ve Suriye Selçukluları 
ile Anadolu Beylikleri ve diğer Türk devletlerinde de değişik zamanlarda hanedan üyelerinin katledildiklerine şahit 
olunur. 

Bu geleneği ayniyle devam ettiren Osmanlı İmparatorluğu'nda ilk hanedan üyesinin öldürülmesi Osman Bey'in 
amcası Dündar Bey'i ortadan kaldırışıdır.” 1. Murat tahtta hak iddiasında bulun kardeşleri Halil ve İbrahim'i” daha 
sonra kendisine karşı isyan bayrağını açan oğlu Savcı Bey'i öldürtmüştü.”“1. Murat'ın ölümünden sonra 1. Bayezid'in 
sancak dibine getirildiği, savaşa devam eden Yakup Çelebi'nin ise babasının kendisini çağırdığı yalanı ile çadır önüne 
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getirilerek boğdurulduğu konusunda bütün kaynaklar birleşirler.” 

Ankara Savaşı'ndan (1402) sonraki karışıklık döneminde Musa Çelebi, kardeşi İsa Çelebi'yi daha sonra Emir 
Süleyman'ı öldürttü. > Çelebi Mehmet de ağabeyi Musa Çelebi'yi “Fesadı kati olarak ortadan kaldırmak gerekir ” 
diyerek boğdurtmuştu.” 

II. Murat, küçük kardeşi Mustafa'yı” 11. Mehmet, İsfendiyar Beyi'nin kızından olan kardeşi küçük Ahmet'i 
öldürttü.” İstanbul kuşatması sırasında amcası Orhan'da Mehmet tarafından öldürtülen hanedan üyesi olarak tarihe 
geçti. 

NI. Bayezid, kardeşi Cem'i tehdit ettikten sonra” ortadan kaldırtmış akabinde Cem'in oğlu Oğuz Han'ı 
öldürtmüştü.“l, Selim babası II. Bayezid'i de zehirleterek hayatına son verdikten sonra”? kardeşi Şehinşâh'ın oğlu 
Mehmet, Mahmut'un oğulları Musa, Orhan ve Emir ile Alemşâh'ın oğlu Osman'ı öldürttü.” 1, Selim'in, kardeşi 
Ahmet'in oğullarından Osman ile birlikte Ahmet'in torunları Mustafa" ve Mehmet Çelebi'yi (Murat'ın oğulları) 
öldürttü.” 1. Selim, kardeşi Korkut'u ortadan kaldırdıktan sonra "ağabeyi Ahmet'in hayatına son verdi * Ahmet'in en 
küçük oğlu Kasım da kaçtığı Mısır'da 1. Selim tarafından öldürtülen hanedan üyeleri arasındaki yerini aldı.” 

I. Selim'in oğlu Süleyman, Cem'in oğlu Murat'ı ve onun oğlu Cem'i, Rodos'un zaptından sonra öldürtmüştü. 1. 
Süleyman, daha sonra büyük oğlu ve veliahdı, Mustafa'yı ortadan kaldırttı. Bursa'da bulunan Mustafa'nın oğlu Mehmet 
de babasının akıbetine uğramıştı. “ Süleyman, oğlu Bayezid'i öldürtmek üzere fetva almış, daha sonra da Bayezid ile 
oğulları Orhan, Osman, Mahmut ve Abdullah'ı yanına sığındıkları İran şâhına öldürtülmüştü.” 

II. Murat, tahta geçtiğinde ilk iş olarak kardeşleri Mustafa, Osman, Süleyman, Cihangir ve Abdullah'ı öldürttü. * 
IM. Murat'ın oğlu TI. Mehmet”te tahta geçtiği gün Mustafa, Osman, Abdullah, Abdurrahman, Hasan, Ahmet, Yakup, 
Alemşâh, Yusuf, Hüseyin, Korkut, Ali, İshak, Ömer, Alâeddin, Bayezid, Selim, Cihangir, Davut adlarında on dokuz 
kardeşini katlederek”? mutlak hâkimiyetini sağlamlaştırmaktaydı. Il. Mehmet daha sonra oğlu Mahmut'u da 
öldürtmüştür.” 

İmparatorluğun yaşadığı bu sorunları ortadan kaldırmak için 1617 yılında Ekber-i Erşed kuralının kabulünden 
sonra hanedan üyelerinin katli uygulamasının sonlanacağı düşünülürken 11. Osman'ın kardeşi Mehmet'i, IV. Murat'ın 
kardeşleri Bayezid, Süleyman ve Kasım'ı ve nihayet III. Osman'ın, yeğeni NI Ahmet'in oğlu Mehmet'i öldürttüğüne 
şahit olunmaktadır.” Ekber-i Erşed yasasının uygulanmasından sonra gerçekleştirilen bu son beş hanedan üyesi katli 
yeni kurala rağmen ne olursa olsun korkuların hala devam ettiğini göstermesi bakımından ilginçtir. Bütün bu 
uygulamalar neticesinde yaklaşık altı yüz yıllık Osmanlı İmparatorluğu tarihinde hanedan üyesi olarak altmış dört 
kişinin hayatına son verildiği sonucu ortaya çıkmaktadır. 

Yukarıda belirtilenler dikkate alındığında kardeş katli kanununu temel gerekçesinin her ne olursa olsun ortaya 
çıkabilecek sorunları ortadan kaldırmak olduğu anlaşılmaktadır. Ancak bütün bu çabalara rağmen II. Mehmet'in kanun 
maddesi meseleyi çözememiş aksine diğer kardeşlerin isyan etmelerini bir mecburiyet haline getirmişti. Tahtın yeni 
sahibinin her hal ve şartta kanuna da dayanarak kardeşlerini ortadan kaldıracak olması- kardeşlerin taht üzerinde hakkı 
olduğu iddiası bir tarafa- esas itibariyle hayatta kalmak uğruna isyan etmeleri sonucunu doğurdu. Kaldı ki, ilgili kanun 
maddesi olmasa dahi, yeni hükümdar için tahta aday bir hanedan üyesinin varlığı çok ciddi tehlike doğuruyordu. Daha 
I. Murat'ın ölümünden sonra 1. Bayezit”in hükümdarlığı ilan edilirken, durumdan habersiz savaş meydanında halen 
savaşan Yakup Çelebi'nin hayatına son verilmesindeki gerekçe “Fitne öldürmekten daha zararlıdır.” manasına gelen 
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>Rühi Tarihi, (Yaşar Yücel- Halil Erdoğan Cengiz, Oxford Nüshası, Değerlendirme, Metnin Yeni Harflere Çevirisi, 466 Sayfa Tıpkı Basım ile 
Birlikte),TTK, Belgeler Dergisi, c. XIV, sayı 18 (Ankara 1992), s. 426, Mehmet Süreyya; Sici/-i Osmani yahut Mezkure-i Meşâhir-i Osmâniyye, c. 
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Aralık 1948, s. 518. 
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ayetlere dayandırılıyordu. ”Hoca Sadettin'in, Yakup Çelebi'den kaynaklanabilecek huzursuzluğu düşünerek saltanat 
varislerinin çoğalmasının memleket ve halkın düzenine zarar verdiğinin sınanmış olduğundan şehzadenin 
öldürüldüğünü ifade etmesi,” katlin başa geçecek olan hükümdarın yöneticiliğini meşrulaştırmaktan başka bir anlamı 
olmadığı sonucunu doğurmaktadır. Öyle ki yeni hükümdarın, mutlak otoritesini tesisi için “Gökte bir Tanrı, yeryüzünde 
bir hükümdar.” “düşüncesi ile hareket ediliyordu. 

Öte yandan bu kanunun yürürlüğe girdiği tarihten sonraki kronolojik olarak tarihi bilgiler durumun hiç de istenilen 
şekilde sonuçlanmadığını gözler önüne serer. Kuralı koyan hükümdarın ölümü sonrasında oğulları Cem ile TI. Bayezit 
arasındaki çekişme on beş yıl sürmüştü. II. Bayezit zamanında ise daha kendisi ölmeden başlayan mücadele ölümünden 
sonra da uzun zaman devam etti. I. Selim zamanında başka kardeşi olmadığı için sorunsuz tahta geçen 1. Süleyman'ın 
son zamanında oğlu ve torunlarının İran'a kaçmaları yüzünden konu iki devlet arasında devletlerarası bir soruna bile 
dönüşmüştü.” Öyle anlaşılıyor ki, 1. Mehmet'in “Kardeş katli” hükmü sorunu çözmeye katkı sağlamamış aksine 
şehzade isyanlarını hayatta kalabilme gerekçelerine istinaden arttırmıştır. 

TI. Selim zamanında herkangi bir kardeş katli uygulamasına rastlanılmamasına rağmen muhtemelen kendi 
zamanında yaşanan sorunlar dikkate alınarak şehzadelerin sancağa çıkmaları ile ilgili köklü bir değişiklik yapılmış ve 
sadece en büyük evladın sancakbeyliği yapmasına izin verilmişti. Ancak bu da sorunu çözmemiş III. Murat ve oğlu TI. 
Mehmet kardeş katli uygulamasına devam etmişlerdi. Hem şehzadelerin sancaklara gönderilmesinin sona ermesi hem 
de Ekber-i Erşed kuralının benimsenmesine rağmen yukarıda değinilen kardeş katline dair üç örnekten de anlaşıldığı 
üzere hanedana mensup bir adayın varlığı mevcut hükümdarın meşruiyeti açısından tehlike arzetmeye devam ediyordu. 

Sözü edilen tehlikeyi ortadan kaldırmak amacıyla bu kanunu hazırlayan II. Mehmet'in gerekçeleri dikkate 
alındığında iki temel sebebin öne çıktığı anlaşılıyor. Birinci olarak özellikle aynı adı taşıdığı dedesinin fetret devri 
anıları -ki bunlar devletin yıkılmasına yol açan kardeşler arası kavgalardır- önemli rol oynamıştı. Ancak ikinci ve belki 
daha da önemli olanı 11. Mehmet'in 1444-1446 yılları arasında babasının henüz hayatta iken tahtı kendisine bıraktığında 
yaşadığı tecrübelerdir. Kardeş katli kanunu babasının hayatta olması dolayısıyla içeride ve dışarıda hakimiyetini tam 
anlamıyla sağlayamaması, Çandarlı ile yaşadığı sorunlar, Balkanlarda yeni ve çocuk hükümdara karşı oluşturulan 
ittifakın sonunda babasının tahta davet edilmesi ile sonuçlanan olaylar silsilesi TI. Mehmet'in 1451 yılındaki ikinci 
hükümdarlığı zamanında babası da dahil olmak üzere hanedana mensup herhangi bir kişinin hayatta olmasının yarattığı 
kaotik durumun nelere yol açacağını bilmesi dolayısıyla hanedana mensup üyeleri ortadan kaldırmaya yönelik bir çaba 
olarak göze çarpaz. Zaten 1. Selim'in tahtı babasından savaşarak aldıktan sonra Dimetoka yolunda onu zehirleterek 
hayatına son vermesindeki gerekçe, dedesi Mehmet'in genç yaşında tahta oturmasından sonra babası hayatta iken 
yaşadığı sorunların ayniyle vuku bulmasını önlemekten başka ne olabilir. 

Netice itibariyle Osmanlı imparatorluğu tarihinin en acıklı ve bugün en çok tartışılan hanedan üyelerinin katli 
meselesi 11. Mehmet ile başlamamış, islam öncesi ve islam sonrası dönemde Türk devletlerinde uygulanmış bir yöntem 
idi. Ancak TI. Mehmet tarafından yukarıda sıralanan gerekçelere istinaden kural haline getirilmişti. Bu yapılırken hem 
kaotik bir ortam doğmasının önü kesilmeye çalışılmış hem de yeni hükümdarın meşruiyeti önündeki bütün engellerin 
ortadan kaldırılması amaçlanmıştı. Bununla aynı zamanda Osmanlı hükümdarı, yönetim erkinin her zaman kendi 
oğulları üzerinden yürütülmesini de sağlamış olacaktı. Ancak sonrasında yaşanan olaylara göz atıldığında kardeş katline 
cevaz veren kanun maddesi kardeşlerin hayatta kalmaları için isyan etmeleri ve hatta daha fazla kargaşa çıkmasına yol 
açacak eylemlere girişmelerini icbar kıldığı anlaşılmaktadır. Bu girişimlerden Cem'in, Rosos şovalyeleri, papalık ve 
Fransa serüveni ile Kasım'ın Mısır'a, Bayezid ve oğullarının da İran'a kaçma maceraları Osmanlıların devletlerarası 
sorunlar yaşamasınabile yol açmıştı. 

Dolayısıyla önceki dönemlerde var olan ancak II. Mehmet tarafından bir kanun haline geitirilen kardeş katli 
uygulaması sorunu çözmemiş aksine daha büyük isyan ve olayların çıkmasına yol açmıştı. TI. Selim zamanında sadece 
büyük şehzadelerin veliahd olarak sancaklara gönderilmesi ve 1. Ahmet'ten sonra hanedana mensup en büyük erkek 
üyenin tahta çıkması anlamına gelen Ekber-i Erşed kuralının benimsenmesi gibi tahta çıkma usulündeki köklü 
değişikliklere rağmen yaşanan kardeş katletme örnekleri, hükümdarın meşruiyeti açısından endişe ve sorunun hala 
devam ettiğinin delilidir. 


Hükümdar | Öldürülen Hanedan Üyesi Yakınlığı 
Osman Bey | Dündar Amca 
I. Murat Halil, İbrahim Kardeş 
Savcı Bey Oğlu 
I. Bayezid Yakup Çelebi Kardeş 
Musa Çelebi | Emir Süleyman, İsa Çelebi Kardeş 
I. Mehmet Musa Çelebi Kardeş 
TI. Murat Mustafa Kardeş 
II. Mehmet Ahmet Kardeş 
Orhan Amca 
IL Bayezid (Cem Kardeş 
Oğuz Han Yeğen 


> “vel fitnetü eşeddü mile”l-katl”” Bakara 191 ve “ve”l fitnetü ekberu mile*l-katl”” Bakara 217. Bkz. Akman, a.g.e., . 150dn. 


“ Hoca Saadettin c. 1, s. 190-191 


“ Micheal Baudier, “Türklerin Padişâhı Büyük Senyör'ün Saray ve Saray Erkanına Dair Genel Bilgiler”,(1625) TTK. Tercümeler D.N. 40/22, s.31. 
“ H. Eroğlu, Şehzadelik Kurumu, s. 205-207; Ş. Turan, Taht Kavgaları, s. 50-129. 
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I. Selim TL. Bayezid Baba 
Mehmet, Musa, Orhan, Emir, Osman, Osman, Mustafa, Yeğen 
Mehmet Çelebi, Kasım 
Korkut, Ahmet Kardeş 

I.Süleyman | Murat, Cem Amcazade ve 

torunu 

Mustafa, Bayezid Oğlu 
Mehmet, Orhan, Osman, Mahmut, Abdullah Torun 

TII. Murat Mustafa, Osman, Süleyman, Cihangir, Abdullah Kardeş 


IM. Mehmet | Mustafa, Osman, Abdullah, Abdurrahman, Hasan, Ahmet, | Kardeş 
Yakup, Alemşâh, Yusuf, Hüseyin, Korkut, Ali, İshak, 
Ömer, Alâeddin, Bayezid, Selim, Cihangir, Davut 


Mahmut Oğlu 
TI. Osman Mehmet Kardeş 
IV. Murat Bayezid, Süleyman, Kasım Kardeş 
TII. Osman Mehmet Kardeş 


Osmanlı İmparatorluğunda Öldürülen Hanedan Üyelerini Gösteren Tablo 
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CİHAN DEVLETİ YÖNETİM ANLAYIŞINDA ÇEVİRİ ETKİNLİĞİ İLE RUSYA'YA 
GÖNDERİLEN BAZI SEFİR TERCÜMANLARININ GÖRÜŞMELERE OLUMSUZ 
ETKİLERİ VE NEDENLERİ 


İlyas YETİMAKMAN* 


Çokkültürlülük ve Çevirmenlik 

Çeviri kaynaklarında araştırmacıların üzerinde uzlaştıkları konuların başında çeviri etkinliğinin çok boyutlu 
karmaşık bir işlem olduğu gelir. Çeviriyi diller ve kültürler arası bir aktarım ve bütün çağlarda karşımıza çıkan bir 
etkinlik, çeşitli uygarlıklar arasında köprü kuran, değişik toplumlardan bireyleri birbirine yaklaştıran, her tür kültürel 
değeri, içinde oluşturduğu tarihsel ve toplumsal çevrenin dışına taşıyan, o çevreden olmayan kişilerin yararlanmasına 
sunan, uygarlıklararası bir iletişim ve bildirişim aracı” 'olarak tanımlarsak, bu etkinliğin ne kadar çetin bir iş olduğunu 
dile getirmiş oluruz. 

Bu tanımdan anlaşıldığı gibi, çeviri çokkültürlülüğün iletişimi sırasında gerçekleşen bir olgudur. İki ve daha fazla 
dilin konuşulduğu ve değişik amaçlarla kullanıldığında kültürlerarası aktarımda yapılan etkinlikler bütününe çeviri 
diyoruz. Başlangıçta ekonomik, siyasi ve askeri alanlarda sözlü çeviri ile kültürlerarası ortaya çıkan sorun ve ihtiyaçlar 
giderilmeye başlanmıştır.Zamanla alanı genişleyen, edebi ve bilim alanında yapılan çeviriler yoluyla: bir başka kültürün 
birikimini alma, kendi değerleriyle bütünleştirme ve yeniden üreterek kendi kültürünü çeşitlendirme ve zenginleştirme 
hedef amaç olarak karşımıza çıkmaktadır. Günümüzde artık, her alanda ve çok değişik amaçlarla çeviri etkinliğinin her 
türü hızlı bir şekilde üretilip kullanılmaktadır. Her bilimsel disiplinin kültürel boyutta kendini karşı kültür bağlamında 
etkili ve doğru ifade edebilmesinin anahtarı çeviri etkinliğinden yararlanmasıyla mümkündür. 

Çeviri olgusu çokkültürlülükle içiçe gelişen bir yol izler. Çokkültürlülük olan her yerde bu olgu serpilir, filiz verir 
ve uygun ortamlarda yer kaplayan küçük ama dolgun yeşil yapraklı bitkiler gibi kendini besleyen toprağı korur. 
Çokkültürlülük her zaman toplumların barış içinde bir arada yaşamaları anlamına gelmez, sağduyudan ve eğitimden 
yoksun toplumlarda çokkültürlülük olumsuz algılanabilir iç savaşlara ve sert sürtüşmelere neden olabilir.” 

Yakın dönemde katı ideolojik temeller üzerine kurulan Sovyetler Birliği ve Yugoslavya halkları çokkültürlü bir 
ortak yaşamı uzun süre yaşatamamışlar ve dağılmak durumunda kalmışlardır. Bunlarda eksik olan boyut, farklı değer 
normlarına sahip milletlerin kültürel birikimlerinin yok sayılması ve insanlara, yaratılışlarında sahip oldukları gerçekleri 
ve inançları dışında, inkârcı ve maddeci bir yaşam tarzının zorla benimsetilmeye çalışılmasıdır. 

Tarihte hep kendi inanç ve özgürlük anlayışı temelli bir kültürel hayatla barışık yaşayan Türkler, yurt edinip farklı 
kültürel değerlere sahip diğer toplumlarla birlikte yaşadığı coğrafyalarda çokkültürlülükle hep içiçe ve barışık 
olmuşlardır. Bunun en son ve tipik örneği Osmanlı Cihan Devletidir. Aynı bir coğrafyayı paylaştığı diğer toplumlarla 
tam bir çokkültürlülük ortamında yaşamayı başarmış ve sürekli kültürel paylaşım içinde olmuşlardır. Balkanlar, 
Kafkaslar, Arap ve Afrika halkları ile kurulan çokkültürlü paylaşım ortamı günümüzde de canlılığını korumaktadır. Bu 
miras, günümüz Türkiye Cumhuriyeti fertlerinin sürekli yararlanabildiği çok verimli ve güvenli kültürel kaynak 
oluşturmaktadır. Çünkü çokkültürlülük sürekli çeşitlenen ve tüketilmesi olanaksız bir zenginliktir. Böyle bir zenginlik 
ortamında yaşayan toplumların, özen göstermeleri gereken, bunun farkında ve karşılıklı anlayış içinde beraber yaşama 
bilincine sahip olmalarıdır. 

Çokkültürlülüğün vazgeçilmez temsilcileri ise çevirmenlerdir. Onlar yetiştirilişlerine ve aldıkları eğitime göre 
farklı kültürlerde kendini evinde hissedebileceği gibi, tam da çokkültürlü olmaları nedeniyle her iki kültürde de yabancı 
konumunda olabilirler. Bu kimliklerden hangisini ya da hangilerini taşıdıkları ise onların farkındalığına koşut gelişir 
genelde. Hizmet verdikleri her kesim onların doğrudan kendi amaçlarına uymalarını bekler. Ancak, çeviri sürecinde iki 
farklı düşüncenin savunucusu vardır genelde. Uzman çevirmen aslında sadece kendi vicdanına sadık olmak zorundadır.” 

Çokkültürlülüğün ayrılmaz bir parçası olan çeviri etkinliğine baktığımızda ise bu etkinliğin yazılı kaynaklara göre 
M. Ö. Binlerce yıl gerilere uzandığını gözlemleriz. Oysa yazının keşfine koşut bulunan bu kaynaklardan çok önce de 
sözlü çeviri etkinliğinin süregeldiği sanılmaktadır. İki ayrı dil söz konusu olduğu anda çeviri etkinliği kendiliğinden 
devreye girer. Bu karmaşık, karmaşık olduğu kadar da ilginç etkinlik kronolojik sıralamayla Doğu'dan Batı'ya doğru 
bir yolculuk yapmayı yeğlemiştir. Ancak 15. ve 16. Yüzyıllardan sonra çeviri etkinliği yön değiştirecek ve Batı'dan 
Doğu'ya doğru bir yol izlemeye başlayacaktır.” 

Bu çokkültürlülük gerek başkent İstanbul'un yerleşik halkı Rumlar, Ermeniler, Müslümanlar ve Musevileri, 
gerekse 1492 yılında İspanya”dan Osmanlı Cihan Devletine sığınan Musevi (Seferadlar) göçmenleri de kapsar. Bu göç 
dalgası 20. yüzyılda Avrupa'nın istikrarsız ülkeleri ile 1917 Bolşevik Devriminin yaşandığı Rusya'dan dalga dalga 
Osmanlı başkenti İstanbul'a devam eder. Osmanlının toprak kayıplarıyla paralel, çok sayıda göçmen yine İstanbul'a 
göçmek durumunda kalır. Birinci Dünya savaşından yenilgiyle çıkan Osmanlı Devletinin başkenti, Hindistan'dan gelen 
askerler aracılığıyla, daha başka kültürlerle de tanışır. İkinci Dünya Savaşı yıllarında çok sayıda bilim adamı 
Almanya'yı terk ederek İstanbul'a yerleşmiş ve burada buldukları huzur ikliminde çalışmış, çokkültürlülük ortamını 
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daha da zenginleştirmişlerdir. İki kıtayı birbirine bağlayan, içinden deniz geçen bu güzel ve ilginç kent, tüm yaşamı 
boyunca sayısız kültüre ev sahipliği etmeye devam edecek bir coğrafyada konumlanmıştır.? Hal böyle olunca, Kıtaların 
Sultanı İstanbul?da çok farklı kültürel normlara sahip insanların gereksinimi, çeviri etkinliği, de çok boyutlu ve 


çokkültürlü artarak devam etmiştir. 


Osmanlı Devleti'nde Çevirmenler 


Osmanlı Devleti'nde Çevirmenleri genel olarak altı başlıkta toplamak mümkündür 


Sonradan Müslüman 
olan Çevirmenler 


Tutsak alınıp daha 
sonra azad edilen, 
Müslüman olan öteki 


18 ve 19ncu yüzyıllara 
kadar 


Rum, Ermeni ve Bunlar önemli çokkültürlü çevirmenler 
Musevi asıllı tebaadan görevlere 
getiriliyorlardı İbrahim Müteferrika 


Fener-Rum Beyleri (1674-1745) 
Osmanlı Cihan Devleti 
Elçisi Ali Ufki Bey (1610- 


1675) 


Bab-ı Ali Baştercümanı 


Eflak Boğdan Beyleri 


Osmanlı Devleti ile 
ticari ilişkiler içinde 
bulunan Batı 
devletlerinin yetiştirdiği 
çevirmenler 


İtalyanlar 
Habsburglular 
Fransızlar 

ve öteki devletler 


Dil Oğlanları Okulları 


Osmanlı Devletinin 
yetiştirdiği Tercümanlar 
(19ncu yüzyıl) 


Tercüme odası 


Çokkültürlü bilim 
adamları 


Ahmet Vefik Paşa 


ve öteki bilim adamları 


Doğu Bilimleri 
Uzmanları 
Batı'da Doğu Bilimleri 
Akademilerinin 
Kurulması 

Devlet Memurları: Tarih Yazarları ve öteki sosyal alanlarda görev yapan çokkültürlü memurlar 


Osmanlı Cihan Devleti'nin genişleyen sınırlarıyla birlikte çevirmenlik mesleği de önem kazanmaya başlamıştır. 
15. yüzyıla gelindiğinde Osmanlı, üç kıtaya yayılan çok sayıda denize açılan ve Akdeniz'in Doğusunda ve Güneyindeki 
bütün önemli liman kentlerini elinde bulunduran bir Cihan Devleti olmuştu. Sınırlarda, liman kentlerinde ve devletin 
başkentinde bulunan yönetim merkezi Divan-ı Hümayun'da, yabancı elçilerle yapılan ticari ve siyasi görüşmelerde çok 
sayıda tercüman görev yapıyordu. Divan-ı Hümayun tercümanlık hizmetleri ilkin Musevi, Ermeni ve Rum-Ortodoks 
çevirmenler tarafından karşılanmaktaydı. Çok dilli ailelerden oluşan bu tebaa çok sayıda çevirmen yetiştirmiştir. 

Rum-Ortodoks kökenli çokkültürlü çevirmenler bir buçuk asırdan fazla Osmanlı Cihan Devleti Bab-ı Ali 
Baştercümanı olarak görev yapmışlar ve bunlardan bazıları Eflak ve Boğdan beyliklerine tayin edilmişler ve de zamanla 
bunların bazıları unvanlarını çocuklarına da aktarmışlardır. Bu çevirmenlere koşut, devlet tarafından oluşturulan 
tercüme kurumlarında da, çok dilli ve çok kültürlü çevirmenler istihdam ettiriliyordu. Bu çevirmenler Osmanlı Cihan 
Devleti'nin aydın kesimini oluşturmaktaydı.” 

Mehmet Süreyya Bey tarafından kaleme alınan Sicil-i Osmanı?'de Fener Rum Beyleri ile ilgili şunlar yazmaktadır: 
“Çoğunlıkla Fenerli Beyleri denilen, Rum yani Ortodoks ileri gelenleri Babıali'de ve Tersane 'de tercüman ve tercüman 
kalemlerinde bulunarak doğu dillerini de iyice öğrenmişlerdir. Bunlardan Hançerli Bey'in Türkçe-Fransızca sözlüğü ve 
Yakovakü Bey'in Katerina Tarihi tercümesi doğu dillerine hakimiyetlerini açıkça göstermektedir. Eflak ve Boğdan 
beyliklerne çoğunlukla tercümanlıktan yetişme kişiler tayin edilmiştir, hatta bunlardan bazıları ünlerini çocuklarına da 
aktarmışlardır.” 

Bunların dışında sonradan İslam dinine geçen Yunus Bey ve İbrahim Müteferrika gibi “mühtedi çevirmenler? ve 
tarih yazarlığı görevinde çok dilli memurlar da bulunuyordu. Payitaht İstanbul dışında Osmanlı Cihan Devleti'nin öteki 
kentlerinin idarelerinde de divan tercümanları görev yapıyorlar, kadılar da yerli halkı dinlemeleri için tercüman 
bulunduruyorlar ve liman kentlerinde, sınırlarda ve gümrük işlerinde tercüman istihdam ediliyordu. * 

Osmanlı Cihan Devleti'nde imtiyazlı bir sınıfa dâhil olan tercümanlarla ilgili Taceddin Kayaoğlu aşağıdaki 
sınıflamayı yapmaktadır. 

“XVI. Asırdan itibaren büyük bir gelişme kaydeden devlet teşkilatının bazı hususlarda vazgeçilmez bir unsuru 
haline gelen tercümanlık müessesesini dört kısımda incelemek mümkündür: 

* Divan-ı Hümayun Tercümanları 

* Eyalet Tercümanları 

»* Askeri ve Eğitim Müesseselerinde kullanılan tercümanlar 

* Yabancı Elçilik ve Konsolosluk Tercümanları.” 


Osmanlı Cihan Devlet Yönetiminin tercümanlarıyla ilgili Bilgin AYDIN'ın değerlendirmesi: “Divan-ı Hümayun 
Tercümanları, Osmanlı yönetiminde belge tercüme eden resmi görevliler olmanın çok ötesinde kendilerine tanınan 
yetkiler çerçevesinde Osmanlı diplomasi münasebetlerinin yürütülmesi ve Osmanlı dış politikasının şekillenmesinde 
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başlıca rol oynamış ve Batı dillerinden çevirdikleri eserlerle de Osmanlı kültürüne önemli katkılarda bulunmuş bir 
zümredir.”'* 

Diğer bir bilim adamı da, Divan-ı Hümayun tercümanlarını din ve milliyetlerine göre; gayrimüslim tercümanlar, 
mühtedi tercümanlar, Fenerli Rum tercümanlar ve Tercüme Odası'nda yetişen Müslüman tercümanlar şeklinde 
sınıflandırmaktadır."! 

Yabancı Devletlerin Elçiliklerinde görev yapan tercümanları yine birkaç grupta toplamak mümkündür. Bu 
tercümanlar ilk dönemlerde Osmanlı Devleti?nin gayrimüslim nüfusu arasından seçiliyordu. Zamanla yabancı devletler 
doğrudan kendilerine bağlı tercümanlar yetiştirmek amacıyla Dil Oğlanları Okulu kuracaklar ya da tercüman adaylarını 
elçiliklerde, usta-çırak usulüyle kendileri yetiştirecektir. Tercümanlar, Yabancı Devletler ile Osmanlı Cihan Devletinin 
bütün ilişkilerinin yürütülmesini sağlayan memurlardı. Hollanda ile Osmanlı ilişkileri kapsamında tercümanların 
görevini Hoenkamp-Mazgon aşağıdaki gibi dile getirmiştir: 

“Tercümanlar elçilik kadrosunun en önemli üyelerindendi. Onların görevi tercümanlıktan çok daha fazlasını 
içeriyordu. Tercümanlar , Osmanlı devlet ve yönetim kurumları hakkında bilgilere sahip olup, önemli Osmanlı devlet 
yöneticileri ile şahsi ilişkiler kurarak yabancı elçilikler için vazgeçilmez değere sahip bir görevi yerine getiriyordu. 
Büyükelçilerin, Türkçe biliyor dahi olsalar aşırı formalitesi olan Osmanlı bürokrasisinde hükümetle doğrudan ilişki 
kurmaları yasaktı. Resmi bildirilerin tercümanlar vasıtasıyla iletilmesi gerekiyordu. Elçinin birinci tercümanı bildirisini 
sadrazamlar meclisi divanın baştercümanına bildirirdi. Baştercüman Reisü 'I-küttab 'ınelçiliklere yönelik habercisiydi. ' 
Reisü '/-küttab yabancı elçiliklerden sorumluydu ve doğrudan sadrazama bağlıydı. Hangi bilgilerin Sultana iletileceğine 
sadrazam karar verirdi.”? 


Fener Rum Beyleri 

Bab-ı Ali Baştercümanları (Divan-ı Hümayun tercümanları) aynı zamanda seferlerde de sadrazama tercümanlık 
yapmakla görevliydiler. Bunlardan Alexandros, 1683 tarihinde Viyana seferinde Sadrazam Kara Mustafa Paşa'nın 
tercümanı olarak karşımıza çıkmaktadır. İlginç olan, başarısız geçen kuşatmadan sonra Sadrazam Kara Mustafa Paşa 
Belgrat”ta idam ediliyor,Alexandros Mavrokordatos görevine devam ettiği gibi, oğlu da Eflak Beyliğine atanıyordu. 

Sonradan Müslüman olan (mühtedi) tercümanlarla ilgili ayrıntılı bilgilere ilk olarak Kanuni Sultan Süleyman 
döneminde rastlıyoruz. Bunların en ünlülerinden ikisi Yunus ve Murat beylerdir. 

Kayıtlarda Osmanlı Cihan Devleti'nin 15. yüzyıldan sonra tercüman kullandığına rastlamaktayız. Bunlar ilkin 
Musevi tebaadan istihdam ediliyordu ve çok dilli bu tercümanlara kaynaklarda “nişancı? adıyla da 
rastlanmaktadır.Fatih'in özel katibi Kyritzes ve daha sonra da onun yerine getirilen,Osmanlı Venedik görüşmelerinde 
görev alan ve 1479'da Venedik'e elçi olarak gönderilen Lütfi Bey bunlardan sayılabilirler.'* 

Rum asıllı Yunus Bey ise yirmi yıldan fazla tercümanlık görevinde bulunmuş, birkaç kez de Venedik'e elçi olarak 
gönderilmiştir. Yunus Bey'in İstanbul Fatih ilçesinde kendi adına yaptırdığı bir camii bulunmaktadır.Camii'nin 
yanındaki sokağın adı da “Tercüman Yunus Sokağı” şeklindedir. 

Yine aynı dönemin önemli başka bir tercümanı da Macar asıllı, Viyana'da eğitim almış ve altı dil konuşan Murad 
Bey'dir. 17 yaşında Osmanlılar tarafından esir alınan Macar asıllı Murad Bey'e ilişkin şu bilgilere ulaşıyoruz. 
“Anadilinden başka Arapça, Türkçe, Farsça ve Hırvatça da konuşuyordu. Murad, otuz ay sürecek bir diplomatik 
görevle Transilvanya 'ya gönderildi. Osmanlılar Zgismond Janus'u Transilvanya tahtına geçirmek için mücadele 
ediyorlardı. Bu ilk görevinde başarılı olarak diplomasi alanındaki yeteneğini ispatlamış oldu ve Rüstem Paşa'nın 
teklifiyle 1553'te tercüman tayin edildi.” 

Murad Bey tercümanlığın yanısıra; 1559 yılında, Cicero'nun *Cato Maior de Senectude - Yaşlılığa Övgü” adlı 
eserini Türkçe'ye çevirerek Kanuniye hediye ediyor.1559 yılında itibaren ise Osmanlı Tarihi kayıt belgelerini Latinceye 
çeviriyor. Daha sonraları içkiye düşkünlüğü nedeniyle görevinden azlediliyor. Kendisi 1570-74 yılları arasında bu sefer 
Habsburg Hanedanlığı'nın İstanbul”daki elçiliğinde de çalışıyor. 


Dil Oğlanları Okulları 

İstanbul'daki yabancı büyükelçilikler zamanla, kendilerine sadık tercümanlar yetiştirmek istiyorlar ve ilk olarak 
Venedikliler “Dil Oğlanları” okulunu kuruyor.Daha sonra da Habsburglulur ve Fransızlar aynı yolu izliyorlar. 1951”de 
Venedikliler Venedik'ten İstanbul'a öğrenci göndererek yerinde dil ve tercümanlık eğitimi aldırmayı başlatıyorlar, 
ancak bu girişim başarılı olmuyor. Türk kökenli bir hocanın önerisiyle bir okul açılıyor ve Venedik Hükümetinin 
güvendiği tercümanların çocukları bu okula kabul ediliyor, 1623-1690 yılları arasında dersler veriyor. 

Benzer şekilde, İtalyanlar, Polonyalılar ve Avusturyalılar İstanbul'da “Dil Oğlanları” okulları açmışlardır. Okul 
öğrencilerinin Türk kültürünü çok benimsemelerinden hoşnut olmayan Avusturyalılar bu okulu Viyana'ya taşımışlar ve 
bu okulun devamı şeklinde Doğu Bilimleri Akademisi'ni kurmuşlardır. 1569 yılında İstanbul'da görevde bulunan 
Avusturya büyükelçinin, güvenilir çevirmen yetiştirmeye yönelik teklifi kabul görüyor ve Elçinin yanına gençler 
gönderilerek bu amaçla yerinde çevirmenlik eğitimi aldırılıyor ve sonuçta birkaç yıl sonra bu pratik, iş başında usta- 


© BilginAydın, “Divan-ı Hümayun Tercümanları ve Osmanlı Kültür ve Diplomasisindeki Yerleri”, Osmanlı Araştırmaları XXIX, İstanbul, 2007, 
Enderun, s. 42. 

VAge.,s.41. 

> Marlies Hoenkamp-Mazgon, İstanbul'da Hollanda Sarayı, İstanbul, Yapı Kredi Yayınları, 2002, s. 85. 

ii BilginAydın, “Divan-ı Hümayun Tercümanları ve Osmanlı Kültür ve Diplomasisindeki Yerleri”, Osmanlı Araştırmaları XXIX, İstanbul, 2007, 
Enderun, s. 45. 

Bilgin Aydın, a.ge., 5. 54. 


310 


çırak, eğitim yönteminden başarılı sonuçlar alınıyor. 

Bu konuda Tomendal'in değerlendirmesi şu şekildedir: “Avusturyalılar İstanbul'da bulunan gençlerin Türk 
adetlerini çok benimsemesinden çekindikleri için 1733'te talimatla dil oğlanlarını geri çağırdılar ve 8 dil oğlanının 
eğitimi için bir okul açıldı. Kont Kounitz 1753'te bir akademi kurulmasını önerdi. İmparatoriçe Maria Theresia (1717- 
1780) 1753'te Avusturya Doğu Bilimleri Akademisi'nin kurulmasını kabul etti. Akademinin amacı öğrencilere 3 yıl 
süren yoğun bir eğitimden sonra tercümanları Levanten liman kentlerine ya da sınır eyaletlerine konsolos olarak 
göndermekti. 18. Yüzyılın sonuna gelindiğinde bu okullar ve Osmanlılar ile Habsburg Hanedanlığı arasındaki ilişkileri 
düzenleyenler sayesinde yetkin çok sayıda tercüman-yazman ve memur yetişmişti.”"” 

1754”te kurulan bu okul günümüzde “Diplomatische Akademie Wien” adıyla Viyana'da eğitim vermektedir. 
Osmanlılar döneminde bu okulda eğitim gören çevirmenlerden bir kısmı bilim adamı ve konsolos olarak da kendilerini 
gösterme fırsatı yakalamışlardır. 

Fransızlar kendilerine sadık tercümanlar yetiştirmek arzusuyla Marsilya Ticaret Odası'nın isteği üzerine XIV. 
Louis'nin bakanı Colbert 1669'da İstanbul?da bir Dil Oğlanları Okulunun kurulması için girişimlere başlıyor. İlkin bir 
misyoner okulu olarak düşünüldüğünden Kapüsen rahiplerinin idaresine veriliyor, daha sonra yeniden bir yapılandırma 
sonucu tercüman okuluna dönüştürülüyor. Okulun en parlak dönemi 1721-1762 yılları arasına rastlamaktadır. 17 ile 19 
yaşlarındaki gençler bir ön eğitimden sonra İstanbul'a gönderiliyorlar ve son derece disiplinli ve geniş bir kültür 
yelpazesini kapsayan bir eğitimden sonra tercüman statüsüne yükseltiliyorlar. Öğrencilere ilkin Osmanlı Cihan 
Devleti'nin işleyişi ve bu devlet hayatında gerekli olan diller öğretiliyor. Türk hocaların da ders verdiği öğrenciler boş 
zamanlarında kahvehanelere giderek meddahların öykülerini dinliyorlardı. Tercüman statüsüne yükselen dil 
oğlanlarının kıyafetleri Osmanlı tebaasının giydiği tercüman kıyafetlerinin aynısıdır. Fransızlar daha sonraları kendi 
tercümanları için farklı kıyafet oluşturmayı istemişler, ancak Fransız dil oğlanları ve tercümanları, o günün şartlarında 
Osmanlı Cihan İmparatorluğu tercümanlarının kıyafetlerini giymeyi tercih etmişlerdir. 

Fransızların bu girişimiyle Türkçe-Fransızca sözlükler oluşturulmuş, kültürel çalışmalar yapılmış ve Fransa, dil 
oğlanları aracılığıyla, Batı dilinde Doğu'ya ilişkin ilk yapıtların ve çalışmaların öncülüğünü yapmıştır. 17. Yüzyılda 
İstanbul'da açılan Dil Oğlanları Okulu Paris'te 1795'te açılacak olan “Yaşayan Doğu Dilleri Okulu'nun” öncüsü 
olmuştur. Fransa'nın, devlet politikasının bir uzantısı olarak açılan bu okuldan sonra Fransa'da “Doğubilim” adlı bilim 
dalı hayata geçirilmiş ve Türkoloji”'nin temelleri atılmıştır. Tercümanların etkinlik ve yetkinlik alanları her iki devlette 
de geniş tutulmuştur. Tercümanlar diplomasi, hukuk ve ticaret alanlarında Batı ile Doğu arasında aracı rolünü üstlenmiş 
ve bu bağlamda antlaşmaları, görüşmeleri ve resmi belgeleri çevirmişlerdir."” 

Batılı ülkelerin hem misyonerlik faaliyetlerini yürütme hem de güvenilir tercümanlar yetiştirme amaçlarına 
yönelik Dil Oğlanları yetiştirme programlarıyla Osmanlı Cihan Devletinin tercümanlık tarihinde yeni bir dönem 
açılmıştır. Yetiştirilen Dil Oğlanlarının aralarında Batıya Doğu'nun kültürünü tanıtan çok önemli bilim insanları çıkmış 
ve verilen eğitim sayesinde Batı”da Doğu Bilim Akademileri kurulmuştur. 

Napolyon'a Mısır seferinde tercüman olarak eşlik eden Venture de Paradis, tercümanın bilmesi gerekenleri 
aşağıdaki gibi dile getiriyor: 

“İyi bir tercüman, kendi ana dilini iyi bilmeli, Doğu dillerinden anadiline çevrilmiş sözlük ve kitaplardan 
yararlanabilmek için yeterli Latince bilgisine sahip olmalı, ayrıca yazacak ve tercüme edecek kadar İtalyanca, Rumca, 
Arapça ve Farsça bilmelidir; büyük devletlerin il alanları ve ticaretin kuralları hakkında bilgi sahibi olmalı, tarih ve 
coğrafya bilmeli, özellikle de Türkiye'nin yasalarını ve adetlerini, Osmanlı hükümetinin çalışma tarzını ve yönetimle 
ilgili formaliteleri tam anlamıyla öğrenmiş olmalıdır. Ayrıca iyi bir tercüman bu bilgilerin yanısıra, sağduyuya, 
uzlaşmaya yatkın bir kafaya ve soğukkanlılığa, dürüst ve güvenilir bir kişiliğe, veba salgınına aldırmayacak kadar da 
cesarete sahip olmalıdır.” 

Değişik kaynaklarda, 18. Yüzyılın ikinci yarısında hem Fransızlar hem de diğer Batılı ülkelerde Türk modası 
etkindi. Türklerin bütün yönleriyle Batı'da tanıtılmasında Dil Oğlanları çok etkin rol oynamışlardır.Moliere eserlerinde 
Türk kahramanlar da kullanıyor, hatta Türk kültürüne yönelik tercümanlardan yardım alıyordu. 1683'teki başarısız 
Viyana kuşatmasından sonra Türklerin tanınmasıyla Almanlar arasında bir tür Türk modası ortaya çıkmıştır. Batı'daki 
bu yaklaşımı Scheithauer şu şekilde dile getiriyor. 

“18. Yüzyılın sonlarına doğru Türk modası Edebiyat, Müzik ve sanat gibi her alanda yayıldı. Buna çok iyi bir 
örnek Mozart'ın —Saraydan Kız Kaçırma- operasını bestelemesidir.”? 

Osmanlı Ordusu, ikinci kez aylarca kuşatma altında tuttuğu Viyana ve çevresinden çekilmek zorunda kaldığında; 
altın bezemeli ve birbirinden ince işlemeli çadırları, atların eyerlerini, üstü oymalı bakır kazanlarını savaş meydanında 
terk etmek zorunda kalmışlardır. İşte bu ganimetler sayesinde Batı, Osmanlı kültürüyle ilk kez doğrudan karşı karşıya 
gelmiş ve gördükleri bu eserler onları büyülemişti. Öyle ki, kendi kralları zaman içinde Osmanlı'yı taklit etmişlerdir, 
onlar gibi giysiler diktirmişler, taçlarını Osmanlı tarzında taşlarla süslemişler, silahlarının kabzalarını, atlarının 
eyerlerini Osmanlı tarzı ince işlerle donatmışlar, hatta Saksonya Kralı ücretli bir Yeniçeri ordusu kurdurtmuştur. 


“ KerstinTomendal, Das Türkische Gesicht Wiens, Bohlau Verlag, Wien, 2000, s. 63-66. 

'“SakineEruz, Çokkültürlülük ve Çeviri, Multilingual, İstanbul, 2010, s. 74. 

vi SakineFruz,a.g.e., 8. 75. 

“FredericHitzel, Dil Oğlanları ve Tercümanlar, İstanbul, 1995, s. 82. 

 WalterScheithauer, Rems Üniversitesi Telekominikasyon ve İletişim Bölümü, Yayınlanmamış Yüksek Lisans Tezi, 2006, s. 9. 
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Osmanlı Tarihinde Çeviri Büroları ve Yaptıkları Çalışmaları 

Encümen-i Danış (1851-1862) 

Encümen-i Danış, ileride kurulması planlanan yükseköğretim kurumu Darülfünun'a ders kitabı hazırlamak 
amacıyla kurulmuştur. Bu Çeviri Bürosu, Başta kurucusu Ahmet Cevdet Paşa bulunmak üzere 33 üyeden oluşan bir 
bilim akademisidir. Bu akademinin bünyesinde, Türk bilim adamlarının yanı sıra, J.V. Hammer, Redhouse ve Bianchi 
gibi doğubilimci, tarihçi yabancı uzmanlar da bulunmaktadır. 

Akademinin temel amaçlarından biri de, Türkçe sözcüklerin daha ağırlıklı yer aldığı bir bilim dili oluşturmaktır. 
Toplam olarak 15 ( 7 Fransızca 3 Arapça ) adedi çeviri 6'sı da telif olmak üzere 21 kitap yayınlanmıştır. Darülfününa 
ders kitabı olacak nitelikte çok az sayıda kitap hazırlanabilmiştir. Yabancı üyelerden biri olan, James Redhouse'un, 
“İngilizce-Türkçe” sözlüğünde Anadolu'da yerleşik halktan topladığı sözcüklere yer vererek sözlü dilin, yazılı dil 
olması konusunda önderlik ettiği düşünülebilir. Onun bu çalışmaları, hem ilk kez Fransızca'dan farklı bir dil olan, 
İngilizcenin Osmanlı kültürüne girmesi hem de Osmanlıca yerine Türkçeyi bilim dili olarak öne sürmesi açısından 
önemlidir.” 

Cemiyet-i İlmiye-i Osmaniye (1861-1867) 

Bu çeviri derneği, Encümen-i Daniş'in fen bilimi alanındaki eksikliğini tamamlamak üzere kurulmuştur. Din ve 
politika dışında her türlü çevirinin yayınlanması ve halka açık dersler verilmesi amacı taşıyan bu derneğin başına, Batı 
bilimiyle tanışma fırsatı bulmuş Münif Efendi getirilmiştir. Her iki derneğin de ortak yönü; ikisinin da devlet eliyle 
kurulmuş olması ve de Fransızca'dan çeviriler yapıyor olmalarıdır. Derneğin çıkardığı, Mecmua-i Fünun adlı dergide 
Münif Paşa'nın, fen bilimleriyle ilgili çevirileriyle birlikte felsefe alanında da çeviriler yaptığı görülmektedir.” 

Telif ve Tercüme Cemiyeti (1865) 

Maarif Nezareti telif ve tercüme cemiyetinin önde gelen kurucusu Münif Paşa tarafından kurulmuştur. Cemiyet-i 
İlmiye-i Osmaniye'nin bir uzantısı olduğu söylenebilir.Bu derneğin temel amacı, halka seslenen, halka yönelik çeviri ve 
telif yapıtları yayınlamaktır. Bu yolla bilginin tabana, yani geniş kitlelere yayılması hedeflenmiştir.” 

Daireyi İlmiye (1870) 

1870 de Maarif Nezaretine bağlı olarak kurulan bu dairenin amacı, Avrupa'daki üniversitelerle akademik ilişki 
kurmaktır. Bu dairenin kurucusu Ahmet Mithat'ın geçmişteki derneklerden farklı olarak Latince ve Klasik Yunancadan 
çeviriler yapma yanlısı olması dikkat çekicidir. Derneğe üye alımında da Osmanlıca ve bir Batı dilini bilmenin yanı sıra 
bu iki ölü dili bilme zorunluğu da aranmaktaydı. Böyle bir şart koşulmasında, Batı üniversitelerine giden öğrencilerin 
Klasik Yunan ve Latin dil ve kültürüne verilen öneme ilişkin aktardıkları bilgilerin büyük etkisi olduğu söylenebilir. İlk 
kez Telif ve Tercüme Nizannamesi de bu daire tarafından hazırlanmıştır.” 

Telif ve Tercüme Dairesi (1914-1919) 

Diğerlerinden farklı olarak bu dairenin görevi çeviri yayınları teşvik etme ve yönlendirme olarak belirlenmiştir. 
Hem okul hem de halka seslenecek yayınlar çıkarmak ve dağıtmak temel amaç olarak belirlenmiştir. Yayınladığı çeviri 
kitaplar arasında, Ziraat, Veterinerlik, Hukuk ve İktisat gibi konu alanları bulunmaktadır. Toplumun can damarı sayılan 
kadın ve çocuklara yönelik çeviri yayınlara da yer verildiği görülmektedir. Devlet, sağlam ve sağlıklı bir toplum 
oluşturmak için çocuk ve aileye daha çok önem verme gerekliliğini duymaktadır.” 

Osmanlıda Çoğul Kimlikli Tercümanların Katkıları 

Çevirmenler çokkültürlü kimlikleri nedeniyle sayısız alanda çeviri yapıyorlar ve sayısız alanda eser veriyorlardı. 
Bu bağlamda çevirmenlerin etkinlik alanını aşağıdaki gibi gruplandırmak mümkündür: Her alanda sözlü ve yazılı çeviri, 
Diplomasi, Danışmanlık Hizmetleri, Kalem Müdürlüğü, Bilimadamı, Organizasyon, Elçilik ve bakanlık yazışmalarını 
yürütme, Lise ve üniversitede eğitmenlik, Hukuk, Mevzuat-Gümrük-Denizcilik vb. Konular, Osmanlı Tarih Yazarlığı, 
Edebiyat, Dini Metinler, Müzik, Doğa Bilimleri, Coğrafya-Seyahatname, Dilbilgisi kitabı ve Sözlük yazarlığı. 

Dil Oğlanları'nın Türkçe öğrenmesi için uygun kitapların bulunmaması nedeniyle çokkültürlü tercümanlar bu 
alanda kitaplar yazıyor ve çok dilli sözlükler hazırlıyor ve Osmanlı tarihi ve her alana yönelik çeviri yapıyorlar ve 
Türkçe araştırmaları için sayısız kaynak bırakıyorlardı. Sadece dilbilgisi alanında kalmıyor yazdıkları kitaplar, yukarıda 
belirtilen her alanda çeviriler yapıyorlar ve eserler veriyorlardı. 

Dil Oğlanları'nın ya da tercüman olarak çalışan uzmanların tercümanlık kimlikleri yanında farklı başka kimlikleri 
de bulunuyor. Kitap yazarak kültürel bir katkıda bulunabilmeleri için aslında tercümanlık kimliğini kuşatan bir de bilim 
adamı, yazar ve zaman zaman da devlet adamı kimliği ön plana çıkıyordu. Bu çoğul kimlikli bazı tercümanlar ve 
eserleri şunlardır: 

1. Franciscus a Mesgnien Meninski (1623-1698) 

“Thesaurus Linguarum Orientalium? (1680-1687) adlı — Türkçe — Arapça — Farsça — Latince dillerini kapsayan 
sözlük. 1680'e kadar dil oğlanlarının sözlüğü yoktu. 

2. Jean Baptiste Holderman (1694 - 1730) 

“Grammaire Turgue” (1726 - 1730), Türkçe Dilbilgisi Kitabı, o tarihteki Türkçenin gelişimini gözlemek için 
bilimsel bir kaynak oluşturmaktadır. 

3. Joseph Freiherr von Hammer-Purstall (Avusturya kökenli, 1774 - 1856) 

İlk 10 ciltlik kapsamlı Osmanlı Tarihi onun tarafından kaleme alınmıştır. Avusturya Büyükelçiliği ve Saray 


” MineYazıcı, Çeviribilim Temel Kavram ve Kuramları, Multilingual, İstanbul, 2005, s. 53. 
2 MineYazıcı, a.g.e., 5. 54. 
> MineYazıcı, 4.g.E.,S. 56. 
> MineYazıcı, a.g.e., 5. 56. 
” MineYazıcı, a.g.€., S. 57. 
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tercümanlığı yapan Hammer, Arapça, Farsça ve Osmanlı Türkçesinden çok sayıda eser çevirisi yapmıştır. Hammer, 
bilim adamlığı kimliğiyle Encümen-i Daniş (1851-1862Y'in üyesi de olmuş ve Avusturya'da Bilimler Akademisi'ni 
kurmuştur. Hammer'in Hfız Divanı, 1001 Gece Masalları, Seyahatnameler, İlhanlılar Tarihi, Kırım Tarihi, Arap atları 
üzerine yapıtı. 


Osmanlı Sefirleri ve Sefaretnameleri 

Osmanlı Sefirleri ve Sefaretnameleri adlı çalışmadaki bilgileregöre 1497 — 1802 yılları arasındaki 305 yıllık 
süreçte toplam 69 adet Rus siyasi temsilcisi Osmanlı başkentine değişik görev ve amaçlarla gelmiş ve değişen sürelerle 
görevli olarak bulunmuşlardır. Bundan önceki ve sonraki dönemlerde de iki ülke arasında siyasi temsilciler; uzun süreli 
resmi görevle, karşılıklı kısa süreli resmi ziyaretle ikili ve bölgesel sorunlara çözüm bulma amacıyla, gidip 
dönmüşlerdir. 

Osmanlı Yönetimi; yeni Padişahların tahta çıkmalarını tebliğ, iki ülke arasında birikmiş sorunlara çözüm yolları 
bulma, Rusya topraklarındaki gelişmeleri ve yapılanmaları, esir ve zor durumdaki Türklere sahip çıkma ve genel olarak 
Müslümanların haklarına sahip çıkma amaçlarıyla siyasi hüviyetli temsilciler gönderirken; Rusya Yönetimi de hem 
yukarıdakilerin benzeri hem de üç kıtada hüküm süren Osmanlı İmparatorluğunu çok yönlü takip, bilgi toplama, 
yönetim anlayışından yararlanma ve de hükümranlık alanlarını geliştirme fırsatları yakalamak amacıyla siyasi hüviyetli 
resmi kısa ve uzun süreli elçiler görevlendirmişlerdir. 

1720 de Rusya İstanbul'a bir sefir göndererek Osmanlı Cihan Devleti ile: Lehistan Krallığının kendilerinin istediği 
bir hanedana dayandığını kabul ettirmiş, Kırım Hanlarına ödemekte oldukları düzenli yıllık vergiyi kaldırtmış; Osmanlı 
Yönetimi ise, Bağımsız bir Lehistan'ı Rusya'ya karşı kullanma kozunu ellerinden kaçırmış, yalnızca Petro'nun 
“İmparator * unvanını onaylamamayı bir başarı saymakla yetinmişlerdir. Bu hakları elde ettikten sonra da, Ruslar, rahat 
durmamışlar, Osmanlı sınırlarında savaş endişesi doğuracak düzeyde tahriklerde bulunmuşlardır. 

1722 yılında, Nişli Mehmet Ağa birikmiş önemli sınır sorunlarını çözmek üzere Moskova'ya Elçi olarak 
gönderilmiştir. Mehmet Ağa'nın yolda rastladığı, perişan ordusuyla birlikte yurduna dönen bir kazak beyi ile olan 
görüşmesi ve Kazak Beynin, Petro'yu seferlerden vazgeçirmesi için aracılık etmesini elçiden rica etmesi, Rusya'nın o 
günkü iç yönetimi hakkında bilgi vermesi bakımından ilginçtir. 

Rusların Mehmet Ağanın hizmetine memur ettikleri Rum kökenli tercüman Antonaki de hakkında bilgi vermeyi 
gerektiren ilginç ve entrikacı bir tiptir. O dönemin uygulamasıyla, Elçiyi kabul eden ülkenin her türlü ihtiyacını da 
karşılama sorumluluğunda olması nedeniyle, tayin edilen erzakın karşılığında para alınmak istendiğini söyleyerek elçi 
ve heyetini tuzağa düşürerek teşhir etme yoluna gitmesi nedeniyle, Elçi Mehmet Ağa kendisinden şikâyetçidir. 

Ruslarla ilgili, hemen hemen bütün sefaretnamelerde görülen gidiş ve dönüş yol güzergâhlarında çıkarılan zorluk 
ve protokol sırasında çıkarılan ilginç tartışmalara Mehmet Ağa'nın sefaretnamesinde de rastlamaktayız. Moskova'ya 
kadar gelmiş olan Osmanlı Sefirinin, bazı protokol tekliflerini, Osmanlı Cihan Devletinin protokol kurallarına 
saygısızlık sayarak konaktan konağa dolaşamayacağını, mektubu sunmadan geri dönebileceğini ve hatta öldürülmeyi 
dahi göze aldığını söylemek zorunda bırakıldığı görülmektedir. 

1754 yılında Rusya'ya Elçi olarak gönderilen, Derviş Mehmet Efendi'nin kaleme almış olduğu sefaretnamenin en 
dikkate değer tarafı; Osmanlı Yönetimince Rusya çarlarına “imparator? unvanı vermenin gelen mektupta kullanılıp 
kullanılmadığının büyük endişe doğurduğu, Rum tercümanlar aracılığıyla, konuyu önceden öğrenmek amacıyla, ağız 
arama şeklinde, türlü yollar arandığı anlaşılmakta, mektubun sunulmasından sonra, Çar'a bu unvanla hitap edildiğini 
öğrenen Rusya tarafının rahatladığı nakledilmesidir. 

Osman Şehdi Efendi de, 1757 yılında Rusya'ya Elçi olarak gidip dönenlerden biridir. Kaleme aldığı 
sefaretnamesinden anlaşıldığına göre, yolculuk ve Petersburg”daki görüşmeler süreci çok çetin geçmiştir. Yolculuğu 
sırasında geçtiği yerleşim yerlerinde kendisine sığınan Müslüman Türk esirleri teslim etmemesi özerine, kendilerine 
tehdit etmeye varacak düzeyde huzursuzluk verilmiştir. Osmanlı Elçisi, Rusların her türlü zorlamalarına karşı geri adım 
atmamış esirleri beraberinde İstanbul'a kadar getirmiştir. Rusların, gelen misafir heyeti taciz etmeye yönelik 
davranışlarından biri de, Petersburg'a varan heyeti karşılamaya, aslen Trabzonlu bir Rum olan tercüman Konstantin'in, 
Rus devlet yetkilileri namına karşılama ve uygulanacak protokolü sunmak üzere görevlendirilmesidir. Bu duruma 
karşılık olarak Elçinin hoşnutsuzluğunu bildirmesi ve de burada kendisine sığınan Ozi esirlerinden birini daha himaye 
etmesi, Rusların tehditlerine neden olmuştur. Yapılan görüşme ve tartışmalar sonucu sorun çözüme kavuşturulmuşsa da 
Ruslar, Rum kökenli tercümanlar aracılığıyla türlü oyunlara başvurarak Elçi'yi rahatsız etmeyi sürdürmüşlerdir. 
Dayatılan protokol kuralları uzunca bir süre İmparatoriçenin kabulünü geciktirmiş ve nihayet huzurdan çıkışta istenen 
davranıştan vazgeçilerek kabul gerçekleşmiştir. Elçi Peterhof sarayında İmparatoriçe Elizabet tarafından kabul edilmiş, 
getirilen mektup törenle teslim edilmiş, Türk ahçılarca hazırlanan özel yemekler ikram edilmiş, yine heyeti taciz etmeye 
yönelik gürültücü oyuncu ve saz ekipleri getirtilmiş, Elçinin yiyip içmesi davete katılan kadın erkek herkes tarafından 
seyredilmiş ve hattadaha sonra Petro MI unvanıyla Rusya Çarı olacak olan Çariçenin veliahdi, Lehistan Kralının oğlu ve 
daha başka misafirler elçinin artan yemeklerinin ve türlü hoşaflarının tadına bakmışlardır. Davet üzerine başbakan ile 
görüşmede, Elçinin kendisinden, o güne kadar yapılanlar için özür dilenmiş çok süslü bahçe ve havuzlar gezdirilerek 
hoş vakit geçirtilmeye çalışılmışsa da tehdit düzeyinde kaba ve ev sahipliğine yakışmayan davranışlar devam 
ettirilmiştir. 1758 Eylül'ünde yola çıkan Elçi”ye, esirleri teslim etmediği takdirde zor kullanılacağı söylendiği halde, O 
buna aldırış etmeyerek yoluna devam etmiştir. Kiyef şehrinde konaklama sırasında, Ruslar bir kez daha himaye edilen 
Müslüman ve Türk esirlerin teslim edilmesini istemiş bu isteğin reddedilmesi üzerine Osmanlı Muhafızlarına çok 


> SakineEruz, Çokkültürlülük ve Çeviri, Multilingual, İstanbul, 2010, s. 81-90. 
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kalabalık olarak saldırıları sırasında kanlı çatışma çıkmış ve sayıca çok olmalarına rağmen Ruslar dövülerek 
kovulmuşlardır.Bu son girişimde de başarılı olamayan Ruslar, durumu Rus refakatçıların gayretkeşliğine bağlayarak af 
dilemiş ve meselenin kapatılması için hoşgörü talebinde bulunmuşlardır. Daha sonraki dönemlerde gönderilen Osmanlı 
Elçilerinin de en temel görevlerinden birisi, sürekli, isimlerini ve dinlerini değiştirmeleri yönünde baskı gören 
Müslümanların haklarıyla ilgilenme ve çözümler bulma olmuştur.“ 

Hemen hemen her sefaretnameye yansıdığı gibi, Rusya devlet adamlarıyla doğrudan yapılması gereken görüşmeler 
öncesinde, özellikle Rum kökenli tercümanlar kullanılarak zorluklar çıkarılmıştır. Hem Ruslar hem de Rumlar, uzun 
yüzyıllar boyunca, kendilerine imtiyazlar sağlayan ve en iyi şekilde misafirperverlik yapan Osmanlı temsilcilerine 
karşılık hile ve tehdide dayanan bir tavır sergilemişlerdir. 

Bütün bunlardan sonra, bir büyük Cihan Devletinin kurucusu olan Türkler, tercümanlık ihtiyacını, Rum azınlığın 
tekeline vermelerinin bedelini çok ağır ödemişlerdir. Öyle ki, 1830lu yıllarda Avrupa'nın büyük başkentlerinde açılan 
Büyükelçiliklerde de yabancı dil sorunu yaşayınca, yerinde bir kararla, geçici olarak büyükelçilikleri kapatarak, batılı 
ülkelerin dillerini ve diplomasiyi iyi bilen kadrolar yetiştirme yoluna gitmişlerdir. Bu ara dönemde Bernard Levis, 
Batılılara göre Türkler'in inanılmaz bir hız ve başarıyla yeni bir dil öğrendikleri gibi, siyaset ve diplomasi alanında da 
profesyonel anlamda bir beceri kazandıklarına işaret ederek, elçiliklerin bundan böyle gerçek anlamda işlevini yerine 
getirdiğine değinmiştir.” 


Sonuç 

Bu çalışmamızda Osmanlı Cihan Devlet hayatında çokkültürlülük ve çeviri hizmetlerini yüklenen çok zengin bir 
milliyet yelpazesinde tercümanların çeviri etkinlikleri ve ürettikleri eserlerine kısaca değinmeye çalıştık. Batılı 
devletlerle ilişkiler ve işlerin yürütülmesi bu çok kültürlü ve de çoğu kez elçilerden daha bilgili çevirmenler aracılığıyla 
gerçekleşiyordu. Öte yandan Osmanlı Cihan Devleti'nin farklı ve zengin toplumsal yapısıyla çevirmenlerine de Batılı 
devletlerde olduğundan farklı davranıyor ve onları verdikleri hizmete koşut, elçi, dahası Eflak ve Boğdan beyliklerine 
atayabiliyordu. Yunus Bey örneğinde olduğu gibi, bu tercümanların aynı zamanda ticaret de yapabildikleri ve dönemin 
zenginlerine katıldıkları gözlemleniyordu.”* 

Osmanlı Cihan Devletinin binlerce yıllık çokkültürlü Anadolu toprakları üzerinde kuruluyor olmasıyla koşut Orta 
Asya Türkistan ellerinden kopup gelen Türk milletinin de tarihi birikimlerinin bu coğrafyanın beklentilerine yatkın 
olması 600 yılı aşan bir süreçte sürekli güçlenen, kaynaşan ve zenginleşen bir çokkültürlülük iklimi oluşturmuştur. 

Bu çokkültürlülük ikliminde, Osmanlı Cihan Devletinin her yönden güçlü ve ilaveten sağlıklı bir yönetim yapısına 
sahip olduğunda farklı kültürlerin mensubu olan devlet görevlileri kendilerine verilen görevlerini hakkıyla yerine 
getirmeye özen göstermişler ve sahip oldukları kimlikle üretken olmuşlardır. 

Devletin ve yönetim sisteminin zayıflamaya başladığını hissettiğinde, tercümanlık görevindeki farklı kültürel 
kimliğe mensup devlet görevlileri daha önce hiç düşünmek dahi istemediği çıkarcı ve ayrılıkçı davranışlar sergilemeye 
başlamıştır. Yukarıda verilen iki Osmanlı Sefirinin Sefaretnamelerine yansıyan resmi görevli tercüman kaynaklı 
problemler bu tür davranışları yansıtan örneklerdir. 

Tercümanlığın, Osmanlı tarihinde, bu şekilde gözde bir meslek olmasının temelinde, Padişah'ın Hıristiyan 
uyruklulardan aldığı askerlik ve toprak vergisinden tercümanları muaf tutması hem de belli bir azınlığa imtiyaz ve 
devlet işlerinde söz hakkı veriyor olması yatmaktadır.” Ayrıca, konsolosluk, liman ve tersane vb. tercümanlığı gibi yeni 
iş alanlarının açılması ve 18. yüzyılda Divan-ı Hümayun Tercümanlarından başarılı bulunanların, Osmanlı 
yönetimindeki Eflak ve Boğdan'a Bey, yani yönetici atanmaları, bu mesleğin, azınlık aileleri arasında kıymete 
binmesine ve de tekelleşmesine neden olmuştur. Tercümanların Padışah'a bağlılıklarını sağlama alan bu karar ve 
ayrıcalıklar siyasal bakımdan yerinde gibi görünmekle birlikte, çevirmenlik görevinin kurumsallaşmasını engellemesi 
açısından toplumsal olduğu kadar kültürel açıdan da eksiklik olarak karşımıza çıkmaktadır. 

Rum azınlığa sağlanan bütün bu ayrıcalıklara karşın, milliyetçilik kavramının gündeme gelmesiyle birlikte 
tercümanların zaman içinde görevlerini kötüye kullanmaya başladıkları görülür. Daha sonra * Osmanlı Sefirleri ve 
Sefaretnameleri * adlı eserden alıntılarda açıkça görüldüpü gibi, Osmanlı Tebaasından olan birçok Rum, maddi ve siyasi 
yönden kazanç ve etkinlik sağlama amacıyla Rusya Yönetiminin emrine girmiş ve içinden çıktıkları hoşgörüye dayalı 
Osmanlı Yönetimine darbe indirmeyi kazanç olarak görmüşlerdir. Kuşkusuz bunda, Hıristiyan Batılı ülkelerin 
Osmanlılara karşı Hıristiyan örgütlenmesinin de büyük payı vardır. 
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OSMANLI BÜROKRASİSİNDE EVRAK İMHA 
UYGULAMALARINA DAİR GÖZLEMLER 


İshak KESKİN” 


1. Giriş 

Osmanlı kurumlarının yaklaşık altı asır boyunca ürettiği belgelerin tamamının günümüze kadar ulaşmadığı 
konunun ilgilileri tarafından bilinmektedir. Bu dönemde üretilen evrakın günümüze kadar ulaşmamasının farklı 
sebepleri bulunmaktadır. Bu sebeplerden biri de, evrakın imha yoluyla yok edilmesidir. Ancak her imha uygulamasının 
arşiv teorisi bakımından bir anlam ihtiva etmesi söz konusu değildir. Bu tür uygulamaların arşiv teorisi bakımından bir 
anlam ifade edebilmesi için, gerekçelerinin imha teorisi bakımından dikkate alınabilir olması gereklidir. 11. Mahmud 
döneminde (sal. 1808-1839) Yeniçeri ocağına ait bazı defterlerin imhası, 1848-1850 yıllarına ait bazı evrakın ve 
defterin imhası, 1903 yılına ait imha kararı ve 1914 yılına ait benzeri bir karar ile 1917 yılına ait evrak imhasıyla ilgili 
nizamname bu türden kaygıların başat rol oynadığı uygulamalardır. Bu uygulamalar konuya örnek teşkil edebilir 
niteliklere sahiptir. Bu uygulamaların bir kısmının yasal ve idari altyapısının yanı sıra evrak imhasına ilişkin teorik 
bakış açısının -zamanın idari ve bilimsel şartları göz önünde bulundurulmak kaydıyla- temellendirilmesi veya haklı 
hukuki, idari ve ilmi nedenlere dayandırılmış olması ayrıca dikkat çekicidir. 

Osmanlı Devleti döneminde evrak imha uygulamalarının hayata geçirildiği, ancak bu uygulamaların günümüz 
imha uygulamalarına göre önemli farklılıklar arz ettiği hipotezinden hareketle hazırlanan bu çalışmada örnekleme 
tekniği uygulanmıştır. Bu çalışma; -bazı örneklerden hareketle- Osmanlı Devleti dönemi evrak imha uygulamaları 
hakkında temel yaklaşımları belirleme konusunda sonuçlar elde etmeyi amaçlamaktadır. Yine -yasal ve idari zemini 
hazırlanmış olsun veya olmasın- bu dönemde hayata geçirilen evrak imha uygulamalarının genel bir karakter sergileyip- 
sergilemediği yahut bunlardan hareketle Osmanlı döneminde evrak imha uygulamalarının teorik bir yanının (veya 
bilimsel bir karaktere sahip) olup-olmadığı araştırılmaya çalışılmıştır. 

2. Arşivcilikte İmha Uygulaması 

20. yüzyılın ilk yarısının sonlarına doğru teknik temelli gelişmelerin etkisiyle -kurumlarda gerçekleşen- yoğun 
belge üretimi, kurumlarda aynı zamanda -önemli/önemsiz- çok miktarda belge birikmesine neden olmuştur. Kurumlarda 
meydana gelen bu evrak yığılması, üretilen her belgenin korunması gerekip-gerekmediği sorusunu gündeme taşımış; 
üretilen belgelerin “hangi neden(ler)le imha edilebileceği” ya da üretilen belgelerin “hangi neden(ler)le muhafaza 
edilebileceği” şeklindeki soru, imha uygulamasının hayata geçirilmesi bakımından önem kazanmıştır. Böylelikle 
kayıtları imha etmek, bunların imha edilmesine yetki vermek veya imha edilmesini kabul etmek, arşivcinin 
sorumlulukları ve arşivcilik mesleğinin faaliyet sahaları arasında önemli bir yer işgal etmeye başlamıştır. 

Arşivcinin sorumlulukları arasına dâhil olan kurumlarda aşırı evrak birikmesi sorunu, konuya yönelik bazı çözüm 
önerilerini beraberinde getirmiştir. Aşırı evrak yığınının ortaya çıkardığı sorunun çözümüne yönelik geliştirilen öneriler; 
arşivcilikte, öncelikle -belge yönetimi! adı verilen temel bir konunun alt başlıkları olan- değerlendirme, seçme ve imha 
kriterlerinin nasıl olması gerektiğini belirlemeye yönelik olmuştur. Seçme ve değerlendirme kriterlerini de ihtiva eden 
değerlendirme işleminin, hazırlanan saklama planlarıyla çözüme kavuşturulması düşüncesi böylelikle ortaya çıkmıştır. 
Mevcut evrakın üretiminden itibaren ne kadar zaman sonra ve hangi nedenlerle muhafaza veya imha edilmesi gerektiği 
sorularına cevap üreten saklama planları, böylelikle arşiv uygulamalarındaki yerini almıştır. Bütün bunlar; belge 
yönetimi adı verilen bir sistem çalışması çerçevesinde ve bunun alt başlıkları olan değerlendirme, saklama planları ve 
seçme-imha uygulamalarının nasıl olmaları gerektiği konularına ayrı ayrı cevap bulunmasıyla sonuçlanmıştır. 

Modem arşivcilik literatüründe, evrakın imha veya muhafazasına dair uygulamaları belirten tablolara / 
yönetmeliklere “saklama planı” denmektedir. Saklama planı, International Council on Archives / Uluslararası Arşiv 
Konseyi (ICA) tarafından hazırlanan ve pek çok dile çevrilen Arşivcilik Terimleri Sözlüğü”nde;” “bir kurumun evrakları 
içinde arşivsel değere sahip olmaları sebebiyle saklanması gerekenleri niteleyen ve saklanmayacak olanların belirli 
saklama sürelerinin geçmesi veya belirli olay yahut da eylemlerin gerçekleşmesinden sonra imhasına, sürekli bir esas 
çerçevesinde izin veren belge” şeklinde açıklanmaktadır. 

Saklama planları, evrakın güncel ve yarı güncel aşamalarında büroda ve ara depolarda nihai işlem olarak imha 
veya sürekli saklanma sürelerini belirlemektedir. Yani saklama planları, evrakın üretilmesinden sonra geçireceği 
devirleri gösterir ve böylece evrakın yığın olmaktan kurtulup bir değer haline dönüşmesi sağlanmış olur.” 

Kurumlarda üretilen evrakın nasıl değerlendirilmesi gerektiği üzerinde çalışan ünlü arşiv teorisyeni Theodore R. 


* Doç. Dr., İstanbul Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Bilgi ve Belge Yönetimi Bölümü, İstanbul, Türkiye. ishakkeskin(&gmail.com 

' Belge yönetimi kavramı yaklaşık olarak 20. yüzyılın ortalarında literatürdeki yerini almıştır. Belge yönetimi çalışmaları, kurumsal bilginin etkin bir 
şekilde denetimini ve kurumsal kararlarda kullanımını amaçlamaktadır (Özgür Külcü, Kamu Üniversitelerinde Kalite Yönetimi ve Kalite Sistem 
Dokümantasyonu Çerçevesinde Belge Yönetimi, Yayımlanmamış Doktora Tezi, Ankara: Hacettepe Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, 2005, s. 
58-60). Belge yönetimi kapsam olarak, “yaşam döngüsü” olarak kavramlaştırılan bir terimle açıklanmaktadır. Buna göre belgeler; üretim, kullanım, 
depolama ve son olarak da imha edildikleri veya ayıklanarak sürekli olarak saklandıkları işlem safhalarından geçer. Bütün bu safhalar; belge 
yönetim sistemi olarak bilinen konunun önemli bir parçasını oluşturmaktadır. Bunun bir parçası olarak da, “saklama planı” adı verilen ve 
kurumların sahip oldukları dosya gruplarının ne kadar süre ile muhafaza edileceklerini gösteren bir tablo hazırlanır. 

?Arşivcilik Terimleri Sözlüğü, Bekir Kemal Ataman (Türkçeye çeviren ve genişleten), İstanbul: Librairie de Pera, 1995, s. 94. 

* Bilgin Aydın, “Osmanlı Devleti'nde Evrak İmha ve Muhafazasına Dair Neşredilen İlk Nizamname Layihası”, Arşiv Araştırmaları Dergisi, 1 (1999), 
s. 47. 
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Schellenberg, bütün kayıtları birincil ve ikincil değere sahip olanlar şeklinde iki genel grupta toplamıştır.* Bu değerler - 
birincil ve ikincil değer-, genel anlamda ispat gücü olan kayıtları ifade etmektedir. Birincil değer, yönetim 
faaliyetlerinin gerçekleştirilmesinde, denetlenmesinde, ilişkili kişilerin haklarının korunmasında ve ispatında 
yararlanılan kayıtları ifade etmektedir. Bu tür kayıtlar kurumsal faaliyetlere tutarlılık ve süreklilik kazandırmaları 
bakımından ayrıca dikkat çekicidir.” Diğer bir değer olan ikincil değer (araştırma değeri) ise, bir taraftan toplumun diğer 
taraftan -özel olsun kamusal olsun- bütün kurum ve kuruluşların işleyişlerine ilişkin kayıtları ifade etmektedir. Bu 
bakımdan genel olarak kayıtlar iki temel değer grubuna ayrılabilir: 1. İspat değeri olanlar ve 2. araştırma değeri olanlar. 
Bu belge gruplarının içerikleri ise şu şekildedir:* 

1. İspat değeri olanlar: Kendilerini üreten şahıs, grup ya da kurumun işleyişi ve teşkilatıyla ilgilidir, yani belgeleri 
üreten şahıs, yönetim birimi veya devlet kurumunun fonksiyonları ve örgüt hakkında bilgi veren belgelerdir. 

2. Araştırma değeri olanlar: Hizmet örgütü veya birimde çalışan insanlar, yerler, şartlar, olaylar hakkında bilgi 
veren kayıtlardır. 

Belgelerin bilgi ve ispat bakımlarından değeri, saklanmaları konusundaki kararların belirlenmesi için hayati bir 
öneme sahiptir. Saklama planlarıyla birlikte evrak serileri için uygun bir saklama süresi, yani sürekli saklanıp 
saklanmayacağı veya saklanmayacaksa üretiminden ne kadar zaman sonra imha edilmesi gerektiği belirlenmiş olur. 

Arşivcilikte uygulanan imha işleminin meşru bir tarafının olup olmadığı konusu da ayrıca ele alınmalıdır. Bu 
meşruiyet, bir yandan belgeyi muhafaza eden kurumlara -depo ve maliyet gibi- fazladan ve gereksiz yük 
yüklenmemesine diğer yandan da araştırmalar sırasında ortaya çıkacak erişim süresinin mümkün olduğunca aşağı 
çekilmesi düşüncesine dayandırılmaktadır. Arşiv teorisyenleri, belge ayıklama işleminin meşru olduğunu ortaya 
koyarken, genel olarak iki gerekçeye dayanmaktadırlar:” 

1. Kamu veya özel kurumlar tarafından üretilen belge kütlelerinin oldukları hacimde saklanmasının maddi olarak 
imkânsızlığı. 

2. -Belgelerin saklanmaları mümkün olsa bile- depolarda yoğun şekilde biriken evrakın kurumlar ve araştırmacılar 
tarafından hızlı bir şekilde kullanımlarının güçleşeceği ihtimali. 

3. Evrak İmha Uygulamalarına Dair Örnekler 

Yaklaşık altı asrı aşan bir zaman boyunca -uygulama sayıları fazla olmasa da- Osmanlı Devleti'nde bazı evrak 
imha uygulamalarına tesadüf etmek mümkündür. Bununla birlikte, -konu hakkında bilinenlerin ortaya koyduğu gibi- 
20. yüzyılın hemen hemen başlarından önce, imha işleminin hangi nedenlerle ve aşamalardan geçtikten sonra 
yapılabileceği konusunu açıklayan bir yasal düzenleme bulunmamaktadır. Zaten bu konuda hayata geçirilen ilk örnekler 
de bunu doğrulamaktadır. Osmanlı bürokrasisinde evrak imha uygulamalarının ilk örnekleri, imha işleminin, imhaya 
dair haklı gerekçelerin anlatıldığı genellikle kısa ve basit bir değerlendirme sonrasında gerçekleştirildiklerini 
göstermektedir. Bunu çeşitli vesikalardan hareketle söylemek mümkündür. Bunların en bilinenlerinden biri çeşitli tarihi 
araştırmalara konu olan yeniçeri ocağının kaldırılışı sırasında; diğeri de, TI. Abdülhamid (sal. 1876-1909) döneminde 
üretilmiş jurnallerin (istihbarat kayıtlarının), onun tahttan indirilişinden sonra (1909) imha edilmeleriyle yaşanmıştır. 

TI. Mahmud'un askeri reformları esnasında evrak imha uygulamaları konusunda belki de en erken örneklerden biri 
yaşanmıştır. Bu örneğe göre yeniçerilere ait bir kısım evrakın imhası gerçekleştirilmiştir. Bu hadise, dönemin ve söz 
konusu kurumun özelliğinden dolayı bir yönüyle her ne kadar siyasi bir husus olarak karşımıza çıksa da, bir başka 
yönüyle de bilinen ilk evrak imha uygulamasıdır.* Evrak imhasına ait tarihin kaydettiği diğer bir örnek de Çırağan 
Sarayında muhafaza edilen ve II. Abdülhamid devrinde oluşturulan jurnallerin TI. Meşrutiyet hükümeti ve yetkilileri 
tarafından imhasıdır.? Bu iki hadisenin dışında evrak imhasına ait daha başka münferit örneklerin bulunduğunu 
belirtmek mümkündür. Ancak TI. Abdülhamid devrinde oluşturulan Jurnallerin imhası meselesi bunlar arasında zamanın 
arşivcilik anlayışına bile uygun olmayan ve bürokratların keyfi uygulamaları olarak kayda geçmiştir. Sınırlı da olsa, bu 
imha uygulamalarının bir kısmı arşivcilik teorisi bakımından belli bir karakter ortaya koyabilecek durumdadır. Bunların 
tamamından hareketle Osmanlı Devleti dönemi evrak imha uygulamasına ait genel bir karakter belirlemesi yapmak; 
böylelikle de, bu uygulamaların nasıl bir mesleki teoriye işaret ettiği konusuna açıklık kazandırmak mümkündür. 

Osmanlı Devleti'nin ilk yıllarına ait yönetim evrakı hemen hemen günümüze ulaşmamıştır. Başbakanlık Osmanlı 
Arşivi ve dönemin evrakına sahip diğer arşivlerin bu tür tarihsel evrakın bir kısmından yoksun oluşu bunu açıkça 
göstermektedir. Kuşkusuz bunun sebepleri araştırılmaya değerdir. Osmanlı dönemi (1300-1922) evrakının tamamının 
günümüze kadar neden ulaşmadığı konusunda ilk akla gelen, siyasi hadiselerin bu evrakın günümüze ulaşmasına mani 
olduğudur. Nitekim bazı araştırmacılar, ilk dönem Osmanlı yönetim evrakının Moğol istilası (1402-1413) sırasında 
meydana gelen karmaşa ve yangın dolayısıyla Bursa'da yok olduğunu iddia etmektedirler. * Halil İnalcık ve Fahamettin 
Başar ise, bu dönem evrakının devletin hazinesi ile birlikte Yıldırım Bayezid'in (sal. 1389-1403) büyük oğlu Emir 


* Michel Duchein, “Provenans Prensibi ve Çağdaş Arşivcilikte Tanımlama, Düzenleme ve Ayıklama Uygulaması”, Arşivcilik Metinleri, Tülin Aren 
(Çev.), İshak Keskin (Haz.), İstanbul: Yeditepe, 2008, s. 24. 

Theodore R. Schellenberg, “Arşivsel Değerlendirme İlkeleri”, Arşivcilik Metinleri, İlhan Bozan (Çev.), İshak Keskin (Haz.), İstanbul: Yeditepe, 
2008, s. 56. 

“ Bruce Dearstyne, Arşivsel Girişim. Modern Arşivcilik İlkeleri, Uygulamaları ve Yönetim Teknikleri, Mustafa Akbulut ve Ahmet Oğuz İcimsoy 
(Çev.), İstanbul 2001, s. 113-114. 

7 Duchein, “a.g.m.”,s. 44. 

S Aydın, “a.g.m.”, s. 47-48. Bu konuyla ilgili Osmanlı arşiv belgelerinin değerlendirildiği iki ayrı çalışma için bkz. Necati Aktaş: “Osmanlı Dönemi 
Arşivciliğimiz ve Tasnif Çalışmaları”. Belgelerle Türk Tarihi, 1 (Mart 1985), s. 67-72; Ali Akyıldız: “Hazine-i Evrak'ın Kurulması ve İlk Tasnif 
Usulleri (1846-1856)”, Hakkı Dursun Yıldız Armağanı, İstanbul: MÜ Edebiyat Fakültesi, 1995, s. 76-77. 

*Faiz Demiroğlu, 4bdülhamid'e Verilen Jurnaller, İstanbul: Tarih Kütüphanesi Yayınları, 1955, s. 6-9. 

Akyıldız, “a.g.m.”, s. 69; “Osmanlı Arşivi Tarihçesi”, Osmanlı Arşiv Bülteni, 1 (1990), s. 9. 
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Süleyman (1413-1421) tarafından alınarak Edirne'ye nakledildiği" bilgisini vermektedirler. Ancak Emir Süleyman 
tarafından Edirne'ye taşınan ilk dönem evrakının burada meydana gelen divânhâne yangını sırasında neredeyse 
tamamen yok olduğu bilinmektedir. Fetret devrinden (1403-1413) sonra birliğin yeniden kurulması ve ardına da hızlı 
bir şekilde Osmanlı yönetimi adına vergilerin eski topraklardan toplanması girişimine bakılacak olursa, bu doğru bir 
bilgidir. Zira kısa sürede vergi toplama işinin başlatılabilmesi ancak elde mevcut kayıtlar sayesinde gerçekleşmiş 
olmalıdır. 

Osmanlı bürokrasisinde ilk evrak imha uygulaması Tanzimat Dönemi'nde gerçekleşmiştir. Çeşitli ıslahatların 
yapıldığı bu dönemde, kurumların örgütlenme şeklinde bazı yeni düzenlemeler yapılmış, diğer bazıları ortadan 
kaldırılmış ve yeni kurumlar ihdas edilmiştir? Bütün bunlar yapılırken, bir taraftan da eski kurumlara ait evrakın ne 
yapılacağı bir sorun olarak gündeme gelmiş ve çözüm yolları aranmıştır. Nihayet bulunan çözümlerden birisi de, ilga 
edilen kurumlara ait evrakın imha edilmesidir. 

Sözü edilen ilk evrak imha uygulaması 1826 yılında ilga edilen yeniçeri ocağına ait evrakın imhasıdır. Dönemin 
Maliye Bakanı Safveti Paşa, konuya esas teşkil eden mazbatasında (1261/1845) bu uygulamanın gerekçelerini 
açıklamaktadır. Bu mazbatada, Safveti Paşa, mülga ocaklara dair evrak ve defterler ile cizye ve hazine kâğıtlarının 
lüzumsuz olduğu gerekçesiyle sarayda mevcut fırınlarda yakılmasından, yani söz konusu evrakın artık idari olarak 
yararlanılmayacak evrak grubundan olduğundan söz ederek fırınlara atılmak suretiyle imha edilmesinden 
bahsetmektedir. Saklanmasına lüzum görülmeyen mülga yeniçeri ocağına ait bir takım evrak ve defterlerin saray 
fırınlarında imha edilmesi isteği münasip görülerek uygulamaya konulmuştur.” Bu teşebbüsü, -arşivcilik açısından 
ileride atılacak radikal ve modern adımların ilk işareti olarak değerlendirenler olsa da-,'* bu adımın, evrak imha 
uygulaması konusunda yeni ve anlamlı gelişmeler yaşanacağı şeklinde değil, aksine Osmanlı arşivlerinin korunması, 
depo şartlarının iyileştirilmesi ve düzenleme çalışmalarının yapılması gibi diğer konularda hayata geçirilecek adımların 
habercisi olarak görmek gerekmektedir. Zaten Hazine-i Evrak'ın kurulması, burada ve daha başka kurumlarda 
düzenleme çalışmalarının yapılması, hatta Bâbıâli Evrak Odası'nın kurulması gibi sonraki yıllara ait gelişmeler de bunu 
açık bir şekilde teyit etmektedir. 

Konuya esas olan mazbatadan, depolarda aşırı biriken evrak nedeniyle erişimin güçleştiği; bu sebeple de, ileride 
lazım olmayacağı düşüncesiyle yeniçeri ocağına ait bazı evrak ve defterin yakılmak suretiyle imhası yoluna gidilmek 
istendiği açık bir şekilde anlaşılmaktadır. Başka bir ifadeyle, gerçekleştirilecek bir imha uygulamasının, depoların 
boşalmasıyla birlikte geri kalan evraka erişimde kolaylık sağlayacağı düşünülmüştür. Burada asıl önemli olan ise, bu 
evrakın neden artık lazım olmayacağı düşüncesinin dayandırıldığı bakış açısıdır. Konu daha ayrıntılı bir şekilde ele 
alınacak olursa, bu evrak ve defterin -genellikle bürokratik işlemlere ve kararlara, hatta haklara dayanak teşkil etmesi 
bakımından korunması nedeniyle- varlığı, dolayısıyla fonksiyonlarına dayalı işlemleri kaldırılan bir kurumun evrak ve 
defterine artık ihtiyaç duyulmadığı ve bu sebeple de imhası yoluna gidildiği söylenebilir. Aynı belgede işlemlere 
dayanak teşkil edebileceği düşünülen / böyle bir ihtimalin söz konusu olduğu evrak için benzer bir kararın alınmamış 
olması da bunu dolaylı olarak teyit etmektedir. Yani evrakın imha düşüncesinin şekillenişinde, mevcut evrakın ileride 
kullanılma ihtimali göz ardı edilmemiştir.” 

Evrak imha uygulamasıyla ilgili başka bir örnek de 1267/1851 tarihinde imha edilmek istenen cizye evrakıyla 
alakalıdır. Bu konu, söz konusu evrakın yakılmak yerine fabrikalarda kullandırılması, ciltçilere verilerek mukavva 
yapılması veya fişek yapımında değerlendirilmesi münasebetiyle gündeme gelmiş; sonuçta Maliye Hazinesi”nde 
korunan 1848-1850 yıllarına ait cizye evrakıyla geçmiş senelere ait lüzumsuz evrakın yakılmayıp tekrar kullanılmak 
üzere matbaaya verilmesine karar verilmiştir. Bu imha uygulamasında 1265-1266 (1848-1850) yıllarına ait evrakın 
reayadan cizye toplanması sırasında kullanılacağı belirtilerek, ancak geri kalanların imhasına müsaade edilmiştir. * 
İşlemlerde yararlılığı olmayacak evrakın imhasına müsaade edildiği bu yazışmadan dolaylı olarak anlaşılmaktadır. 

Bir başka evrak imha uygulamasına 8 Ekim 1903 tarihli bir vesikada rastlanmaktadır. Bu örnekte, Sıhhiye 
Nezâreti'nde biriken battal ve eski evrakın teşkil olunan bir komisyon tarafindan incelenerek, içerisinde lâzım 
olabilecek evrakın olmadığının anlaşıldığından ve eski patent ve tezkire koçanlarından ibaret olduğu anlaşılan bu 
evrakın tayin olunacak özel bir memur tarafından Kavak Karantinahanesi'ne sevk olunup yetkililerin huzurunda 
yakılmasından ve bunun da Sıhhiye Meclisi tarafından uygun bulunduğundan söz edilmektedir." Bu belge, imha 
uygulamasının, söz konusu evrakın ihtiyaç duyulmayacak evrak sınıfından kabul edilmiş olmasından dolayı 
gerçekleştirildiğini göstermektedir. Ancak yine de bu bakış açısı -gerekçesi net olmadığından- üstü kapalı verilmiştir; 
dolayısıyla, gerekçenin nedenini açık bir şekilde bilmemiz maalesef söz konusu değildir. Bununla birlikte, sonraki 
işlemlerde kullanılma değer ve ihtimali bulunmayan evrakın imhası yoluna gidildiği üzerinde durulabilir. 

Evrak imhası konusunda en bilinen örneklerden birisi de, TI. Abdülhamid döneminde oluşturulan Jurnallerin imha 


" Halil İnalcık, “Türk -Osmanlılar kısmı-“, İslam Ansiklopedisi, C. XIW2, İstanbul: Milli Eğitim Bakanlığı, 1988, s. 294; Fahamettin Başar, “Fetret 
Devri”, DİA, c. 12, İstanbul: Türkiye Diyanet Vakfı, 1995, s. 480. 

” İlgili dönemde kurumlarda yapılan ıslahatlar hakkında genel bilgi için bkz. Carter V. Findley, Osmanlı Devletinde Bürokratik Reform. Bâbıâli 
(1789-1922), Latif Boyacı ve İzzet Akyol (Çev.), İstanbul: İz yayıncılık, 1994; Ali Akyıldız, Tanzimat Dönemi Osmanlı Merkez Teşkilatında 
Reform (1836-1856), İstanbul: Eren Yayıncılık, 1993. 

"BOA, İ.Dahiliye, nr. 5152; BOA, Ayniyat Defteri, nr. 769/51; BOA, Ayniyat Defteri, nr.770/29; naklen Belgelerle Arşivcilik Tarihimiz (Osmanlı 
Dönemi), c. 1 Ankara: DAGM, 2000, s. 271-273; Aktaş, “a.g.m.”, s. 67. 

“Belgelerle Arşivcilik Tarihimiz, s. 10. 

“BOA,, İ.Dahiliye, nr. 5152; naklen Aktaş, “a.g.m.”, s. 67-72; naklen Belgelerle Arşivcilik Tarihimiz s. 271-273. 

“BOA., İ. Meclis-i Vâlâ, nr. 6536; naklen Belgelerle Arşivcilik, s. 182-185. 

“BOA., Y. MTV., 252/64; naklen Belgelerle Arşivcilik Tarihimiz, s. 436. 
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edilmesi meselesidir. Il. Abdülhamid'in tahttan indirilmesinden sonra bu jurnaller,* Yıldız Sarayı'nın tasfiyesi 
sırasında bir araya getirtilerek tasnif edilmek istenmiştir. Bu sırada yapılan bir değerlendirmede, söz konusu evrakın 
Osmanlı tarihine ışık tutacak nitelikte olduğu dile getirilmiştir. Ancak Hareket Ordusu Komutanı Mahmud Şevket 
Paşa'nın (1856-1913) bir telgrafıyla jurnaller Harbiye Nezâreti'ne getirtilmiş; burada yapılan tasnif sırasında, bu 
jurnallerin içlerinde İttihat ve Terakki mensuplarının yanı sıra Il. Abdülhamid'in halinde (tahttan indirilmesinde) 
belirleyici olan bazı zevata ait jurnallerin bulunduğu anlaşılmış ve bu durum rahatsızlıklara sebebiyet vermiştir. 
Sonuçta, bu jurnaller, Harbiye Nezâreti bahçesinde -bir söylentiye göre Harbiye Nâzırı Enver Paşa'nın (1881-1922) 
emriyle- bir gece yakılmak suretiyle imha edilmiştir. * Bu jurnallerin imha edilmesiyle ilgili emrin kim tarafından 
verildiğinin bile belli olmadığını iddia edenlerin bulunduğu bu uygulamanın gerekçelendirilmiş olmadığını tahmin 
etmek herhalde zor değildir. Zaten şimdiye kadar bu yönde ortaya çıkan bir bilgi de bulunmamaktadır. 

Bu örneklerden başka diğer bir evrak imhası da 20. yüzyılın başlarında gerçekleştirilmiştir. Bu durum Osmanlı 
Devleti'nde bir arşivcilik uygulaması olarak evrak imhasına ait düşüncenin 20. yüzyılın başlarında teşekkül ettiğini 
göstermesi bakımından önemlidir. Bu teşebbüse neden ise, Tanzimat'tan sonra ortaya çıkan ve muhtemelen kamu 
çalışanlarının henüz tam olarak alışamadıkları modern bürokrasi usullerinin sebep olduğu hızlı evrak artışıdır. Hızlı 
evrak üretimi Birinci Dünya Savaşı (1914-1918) dolayısıyla had safhaya ulaşmıştır. Bu hızlı evrak artışı neticesinde 
arşiv depolarında yığılı kalan evrak, bir tasfiye düşüncesinin doğmasına gerekçe oluşturmuştur. Yapılan bir çalışma 
neticesinde de, Osmanlı Devleti'nde 1334 (1917) tarihli evrak muhafaza ve imhasına ait ilk nizamnâme neşredilmiştir.” 

Osmanlı Devleti'nde evrak imhasıyla ilgili ilk nizamnâmenin hazırlanması Posta ve Telgraf Nezareti”nde biriken 
evrakın satılması konusu münasebetiyle gündeme gelmiş ve bu konunun çeşitli kurumlar nezdinde görüşülmesi 
sonucunda bir nizamnâmenin hazırlanması gerçekleşmiştir. Aslında bir nizamnâme hazırlanmasının nedeni konu 
hakkında standart bir uygulama prosedürü geliştirmektir. O ana kadar çeşitli kamu kurumları tarafından yapılan imha 
uygulamalarının keyfiyet içerdiği üzerinde durulmamış olsa da, en azından muntazam yapılmadığı ve her dairenin konu 
hakkında ayrı ayrı kararlar aldıkları açık bir şekilde ifade edilmiştir.” Ayrıca imha süreleri belirlenmiş evrakın, bu süre 
sonunda imha edilebileceği, ancak bir ihtilaf ve dava konusu haline gelen evrakın ise -imha süreleri dolmuş olsa bile- 
süre sonunda imha edilmeyeceği üzerinde durulmuştur.” Söz konusu yazışmada, ayrıca evrakın imhasına kimin karar 
vereceği, belirlenen süre sonunda evrakın imhasının ortaya herhangi bir mahzur çıkarma ihtimalinin olup-olmadığı ve 
yaşanacak olumsuzluklar hakkında kimlerin sorumlu tutulacağı da değerlendirilmiştir.” 

4. İmha Uygulamasına İlişkin Nizamnamenin Hazırlanış Nedeni 

İşte bütün bu değerlendirmeler sonunda ortaya bir nizamname çıkmıştır. Bu nizamnamenin hazırlanması işiyle 
Islahat-ı Maliye Komisyonu ilgilenmişti. Islahat-ı Maliye Komisyonu, tartışılan konuları dikkate alarak Hazine-i Evrak 
Teşkilât Kânünu layihasına göre, her dairede evrakın imhası, muhafazası ve bu hususta memurların görevlendirilmesine 
dair altı maddelik bir nizamnâme hazırlamıştır. Posta ve Telgraf Nezareti, imhayla ilgili taleplerinin gerekçesini, idari 
ve hukuki yönden gerekli olmayan evrakın muhafazasının lüzumsuz masraflara yol açması ve geriye yönelik işlemlerin 
yürütülmesinde ve bu sebeple evrakın aranılmasında güçlükler çıkarması olarak göstermiştir. 

Burada, kurumlarca üretilen evrakın neden korunduğuna işaret eden ve günümüzde de geçerli olan iki nokta 
üzerinde durulmuştur. Bunlar; 

1. belgenin işlemlere dayanak olarak kullanıldığını ortaya koyan idari değer, 

2. yine belgenin şahısların ve kurumların haklarının muhafazasında kullanıldığını ifade eden hukuki değer 

şeklinde açıklanmıştır. Bu her iki değere sahip olmadığına kanaat getirilen evrakın ise, lüzumsuz olduğu 
kararlaştırılmış ve korunmasına devam edilmesinin gereksiz masrafa ve depodaki belgelerin araştırılmasının - 
muhtemelen belgelerin oluşturduğu yığınlar nedeniyle- büyük güçlüklere yol açacağı üzerinde durulmuştur. 

Posta ve Telgraf Nezareti'ne ait biriken evrakın imhasına dayanak teşkil eden bu gerekçeler, Hazine-i Hukuk 
Müşavirliği tarafından değerlendirilmiştir. Bu değerlendirme sonucunda, Hazine Hukuk Müşavirliği dört temel nokta 
üzerinde durmuştur. Bu noktalar; 

1. Resmi kayıtlarda yirmi, otuz ve belki elli sene sonra bile lâzım olabilecek evrakların bulunabileceği, 

2. Evrakın teker teker tetkik edilmedikçe hangisinin elden çıkarılmasında mahzur olacağı hakkında bir görüş 
bildirmenin mümkün olmayacağı, 

3. Posta evrakının da diğer dairelerdeki gibi mahzenlerde muhafaza edilmesi gerekeceği, 

4. Hangi evrakın kaç sene sonra imha edilebileceğine dair kanun ve nizamların tanzim edilerek ona göre hareket 
edilmesinin münasip olacağı şeklinde açıklanmıştır. Dikkat edileceği üzere, burada açıklanan maddeler, aranacak 
evrakın bulunması, imha edilecek evrakın iyi bir araştırmadan (değerlendirme işleminden) sonra belirlenmesi, evrakın 


“Bu jurnaller, TI. Abdülhamid döneminde Zabtiye Nezareti'ne bağlı Hafiyye Teşkilatı tarafından hem iç hem de dış aktörlerin rol aldıkları Osmanlı 
Devleti'ne yönelik yıkıcı faaliyetlerin yanı sıra komşu coğrafyalarda meydana gelen siyasi değişimler ve bu değişimlerin doğurduğu / doğuracağı 
problemlerin öğrenilmesi ve önünün alınması nedenlerine bağlı olarak düzenlenmiştir (Mehmet Ali Beyhan, “TI. Abdülhamid Döneminde Hafiye 
Teşkilatı ve Jumaller”, Türkler, c. 12, Hasan Celâl Güzel, Kemal Çiçek ve Salim Koca (Eds.), Ankara: Yeni Türkiye Yayınları, 2002, s. 940. 

” Halit Ziya Uşaklıgil, Saray ve Ötesi, TI, İstanbul: İnkılap ve Aka Yayınları, 1942, s. 28; Faiz Demiroğlu, 4bdülhamid'e Verilen Jurnaller ve 
Jurnalciler, İstanbul: Tarih Kütüphanesi Yayınları, 1955, s. 37; İbnülemin Mahmut Kemal İnal, Osmanlı Devrinde Son Sadrazamlar, İstanbul: Milli 
Eğitim Bakanlığı Basımevi, 1964, s. 2100; Hüseyin Cahit Yalçın, Siyasal Anılar, İstanbul: Türkiye İş Bankası Yayınları, 2000, s. 215; Beyhan, 
“a.g.mad.” s. 940-945; Murat Candemir, Son Yıldız Düşerken, İstanbul: Çamlıca, 2011, s. 38-39. Asaf Tugay, İbret — Abdülhamid'e Verilen 
Jurnaller ve Jurnalciler, İstanbul: Okat Yayınevi, 1935, s. 17. 

2 Aydın, “a.g.m.”, s. 48. 

* BOA. DUİT., 37-2/11-6; naklen Belgelerle Arşivcilik Tarihimiz, s. 361. 

>BOA. DUİT., 37-2/11-6; naklen Belgelerle Arşivcilik Tarihimiz, s. 362. 
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korunma şekli ve saklama planlarının tespiti şeklindedir. Bütün bunların günümüzde de yapılması gerekli mesleki 
uygulamalar arasında yer aldığı açıktır. 


5. Nizamname Maddelerinin Değerlendirilmesi 

5.1. Korunma Nedenlerine Göre Evrakın Gruplandırılması 

Korunma nedenlerine göre evrakın gruplandırılması söz konusu nizamnâmenin” ilk maddesinde açıklanmıştır. 
Buna göre resmi kurumlarca üretilen evrak ve defter muhafaza bakımından beş ayrı gruba ayrılacak ve bunların önem 
derecelerine göre saklama süreleri tespit edilecekti. Beş gruba ayrılan evrak ve defter konuları şu şekilde zikredilmiştir: 

1. Bütün kânun, nizamname ve talimatnameler ile yabancı devletlerle yapılan anlaşmalar ve bu anlaşmalar 
süresince cereyan eden haberleşme ve görüşmelere ilişkin evrak, 

2. İmtiyazlı şirketlerin tesisine ait fermanlar ile şartname, mukavelename ve nizamnameler, maden fermanları, 
arkeolojik kazı izinleri, patentler (ihtira beratları), anonim veya kooperatif türü şirketlerin kuruluş izin belgeleri, inşaat 
sözleşmeleri, 

3. Mahkeme ve noter kayıtları, nüfus, askerlik ve memuriyet sicilleri, hususi mektepler ile dini ve hayır amaçlı 
tesisler ve özel izni gerektiren hususi teşekküllere ait tesis izinleri. 

4. Belirli bir zaman içerisinde tetkik ve tasdiki gereken harcama ve hesaplara ait evrak. 

5. Muamelesi devam etmekte olan işlere ait evrak. 

5.2. İmhasında Sakınca Görülen ve İmhası Yasaklanan Evrak 

Nizamnâmenin ikinci maddesi, imhasında sakınca görülen ve imhası yasaklanan evrak ve defterlerle ilgilidir. Buna 
göre; birinci maddede sayılan ilk üç sınıf evrakın imha edilmek üzere satışını, yakılmasını veya başka bir yolla imhasını 
yasaklanmakta ve kanun, nizamnâme, talimatnâme, anlaşma, sözleşme, mezuniyet belgeleri ve fermanların asıllarının 
günü gününe Hazine-i Evrak'a gönderilmesi ve dairelerde bu tür evrakın yalnız tasdikli suretlerinin veya matbularının 
muhafaza edilmesi istenmektedir. Yine aynı maddede; üçüncü sınıfta yer alan evrak ve sicillerin, onları üreten daireler 
tarafından muhafaza edilmesi ve zamanla ihtiyaç duyulmayanların yine daireleri tarafından ayrılarak Hazine-i Evrak'a 
devir ve teslim edilmesi gerektiği belirtilmektedir. 

5.3. İkinci Madde Hükümlerine Tabi Olacak Evrak 

Nizamnâmenin üçüncü maddesi; dördüncü sınıfa giren evrakın birinci ve üçüncü sınıf arasında sayılanların ikinci 
madde hükümlerine tabi olacağını bildirmekte ve bunların tasdikli suretlerinin muhafazasını istemektedir. 

5.4. Dördüncü Sınıfa Dâhil Edilen Evrakın ve Saklama Sürelerinin Tespiti 

Nizamnâmenin dördüncü maddesi dördüncü sınıfa dâhil olan evrakın tespitiyle, yasalar da dikkate alınarak 
bunların saklama sürelerinin belirlenmesiyle ve ihtilafın yanı sıra herhangi bir davaya konu olan evrakın muhafaza 
edilmesiyle ilgilidir. Buna göre; dördüncü sınıfa dâhil edilen evrakın her dairede ayrı ayrı tespit edilmesi ve tespit edilen 
serilerin kanun ve nizamlar gereğince ne kadar saklanması gerektiğinin belirtilmesi istenmekte, ayrıca süresi dolan 
evrak arasında herhangi bir ihtilaf ve dava sebebiyle elde tutulması gerekenlerin muhafazası, bunların dışındakilerin ise 
imha edilebileceği belirtilmektedir. 

5.5. Bir İhtilafa ve Davaya Konu Olan Evrak 

Nizamnâmenin beşinci maddesine; bir ihtilafa ve davaya konu olan evrakın, ihtilaf ve dava nedeniyle dosyasından 
alındıktan sonra, bu evrakın dosyadaki yerlerine bir ödünç fişinin konulmasıyla ilgilidir. Buna göre; Hazine-i Evrak'a 
gönderilecek olan evrakın dışında kalan evraktan ihtilaf ve dava dolayısıyla serilerinden çıkarılanların yerine bir 
ilmühaber konulacak ve çıkarılan evrak ilgili dava dosyasına yerleştirilecektir. 

5. 6. Evrakın İmha Şekli 

Nizamnâmenin altıncı maddesi, evrakın ne suretle imha edilmesi gerektiğini belirlemektedir. Bu maddeye göre 
evrak ya okunamayacak bir şekilde kestirilerek / kıyılarak satılacak ya da yakılarak imha edilecektir. 


6. Evrakın Tasfiyesi ve Ayıklama-İmha Komisyonu Kurulması 

Diğer yandan, kurumlarda oluşan evrakın imha süreçleri de önemli bir konudur. Zira eldeki evrakın koruma 
sürelerinin ihtiyaçlar doğrultusunda belirlenmesi ve ihtiyaçlar ortadan kaktıktan sonra imhası belli bir plan dâhilinde 
yapılmak durumundadır. Aslında bütün bunlar 1327-1330 (1911-1914) yılları arasında İstanbul'da mahzenlerde 
birikmiş belgelerin ayrılma ve imhası konusunda çeşitli sorunlar yaşanmasıyla gündeme gelmiştir. “Posta ve Telgraf 
Nezâreti için hazırlanan nizamnamede yığılmalara ve farklı uygulamalara temas edilerek, her dairenin kendine has 
uygulamalarının olduğu, bu yüzden de hangi evrakın ne kadar süre ile saklanmasının uygun olacağının belirlenmesi ve 
bunun standart bir uygulama haline dönüşmesinin sağlanması gerekliliği üzerinde durulmuştur. 

Konuyla ilgili gelişmelerden birisi de, 1914 yılına ait “Evrâk-ı Atikanın Süret-i Tasfiyesine Dair Rapor” adıyla 
bir raporun düzenlenmiş olmasıdır. Şehremaneti Me'mürin Kalemi Müdürü Mehmed Hayati ile Şehremaneti Hazine-i 
Evrâk Başkatibi Osman Nuri tarafından kaleme alınan Rapor'da, o dönemde resmi belgelerin nerelerde ve hangi 
şartlarda korunduğu gibi farklı konuların yanı sıra, söz konusu belgelerin tasfiye işlemleri ayrıntılı olarak ele alınmıştır. 
Bu rapor, daha sonra hazırlanacak olan nizamnâmenin belirlediği içerikle paralellik arz etmektedir. Hatırlanacağı üzere, 
söz konusu nizamnameye göre evrakın dört gruba ayrılması bu raporda ana hatlarıyla dikkatlere sunulmuştur. Raporda, 


26 


“BOA. DUİT., 37-2/11-6 naklen Belgelerle Arşivcilik Tarihimiz, s. 362-365; Aydın, “a.g.m”, s. 51-53. 

> Osman Nuri ve Mehmed Hayati, Evrâk-ı Atikanın Süret-i Tasfiyesine Dâir Rapor, İstanbul, 1332; İsmet Binark, Arşiv ve Arşivcilik Bilgileri, 
Ankara: DAGM, 1980, s. 75; Fatih Rukancı ve Hakan Anameriç, “Evrak-ı Atikanın Suret-i Tasfiyesine Dair Rapor”, Belgeler, 27/31 (2006), s. 96- 
110. 

” Raporun değerlendirilmesi ve metni için bkz. Rukancı ve Anameriç, “a.g.m.”, s. 91-111. 
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muhafaza edilmek üzere ayrılan evrak ile imha edilecek evrak arasındaki ayrıma bakılacak olursa, bunun açıkça 
gözetilmiş olduğu söylenebilir. Örneğin; söz konusu raporda, bu tarihten çok sonra Theodore R. Schellenberg'in 
evrakın korunmasında önemli konular olarak belirlediği temel noktalara, yani korunmak üzere ayrılan evrakın değerini 
ortaya koyan eşsizlik, kullanılabilirlik veya form ile içerdikleri bilginin önemi” ilkelerine dikkat edilmiş olması 
nedeniyle, kişilere, nesnelere ve olaylara ilişkin kayıtların korunması yönünde bir eğilim olduğu açıktır. 

Bu komisyon raporunda belirtildiği gibi, zor şartlarda yürütülen ayırma çalışmalarının çok da başarılı yürümediği 
iddia edilebilir. Yaklaşık üç sene sonra bile imha komisyonu kurulması yönündeki yazışmada her dairenin halen 
kendine özgü ayırma ve imha uygulamaları ortaya koydukları anlaşılmaktadır. Bu durum; -1917 yılına kadar- böyle bir 
ihtiyaca cevap olması bakımından ayrı bir çalışma yapılmadığı, bu konuyu ele alacak bir komisyon teşkil edilmesinin 
gerektiğinin ifade edilmesinden anlaşılmaktadır. 

Belirtildiği üzere, bu komisyonun temel görevi kurumlara has saklama planları hazırlamak olacaktı. Bir imha 
komisyonu kurulmasına ilişkin yazışmada, devlet dairelerinde kullanılan evrak ve defterlerden saklanması ve imha 
edilmesi gerekenler hakkında elde kesin bir talimat ve karar bulunmadığından, bu konuda, her dairenin imha 
uygulaması bakımından kendi başına hareket ettiği, bunun ise saklanması gereken evrakın yanlış değerlendirme ve 
anlayış sebebiyle imha edilmesi ihtimalini beraberinde getireceği dile getirildikten sonra, bu tür yanlışlıklara meydan 
verilmemesi için Muhâsebe-i Umümiyye Müdüriyeti merkez daireleri ile Divân-ı Muhâsebât memurlarından oluşan bir 
imha komisyonu kurulması gerekliliği üzerinde durulmuştur.” 


7. Nizamnamenin İmha Teorisiyle İlişkisinin Değerlendirilmesi 

Gerek uygulamalardan gerekse hazırlanmaya çalışılan nizamnamelerden hareketle Osmanlı imha uygulamasının 
belli bir altyapısının mevcut olduğu ve bu altyapının da bilimsel bir bakış açısı sunduğu rahatlıkla söylenebilir. Ayrıca 
imha uygulamasının bilimsel bir temele dayandırılması düşüncesi örneklerle temellendirilebilir. Osmanlı imha 
uygulaması, mevcut örneklerden ve bilinenlerden hareketle şu şekilde açıklanabilir: 

Öncelikle Osmanlı dönemi imha uygulamalarının iki temel karakterinin olduğu söylenebilir. Bunlar, evrakın 
kasıtlı olarak ve herhangi bir kaygı gütmeksizin imhası ile daha sonra kullanma kaygısını içeren imha uygulamasıdır. 
Bunlar şu şekilde açıklanabilir: 

1. Evrakın kasıtlı olarak imha edilmesi: Evrakın bir kasıt sonucu yok edilmesi, onların sonraki dönemlerde 
kullanılma ihtimalinin göz ardı edildiği uygulamalardır. Bu tür uygulamaların arşivcilik teorisi bakımından herhangi bir 
kıymeti bulunmamaktadır. Bununla amaç, uygulamaların arşiv anlayış ve teorisine uygun olmamaları nedeniyle, mevcut 
evrakın sadece yok edilmesidir. Bu uygulamaları hayata geçirenlerin, artık bir kültürel miras olarak kabul ettiğimiz 
arşiv belgelerinin gelecek nesillere aktarılması bakımından büyük ihmal gösterdikleri, hatta sonraki nesillerin geçmiş 
kültürleri öğrenme ve aktarma hakkına kast ettikleri söylenebilir. TI. Abdülhamid dönemi jurnallerinin imhası bu türden 
bir uygulamaya verilebilecek oldukça net bir örnektir. 1. Abdülhamid dönemini sona erdiren ihtilalin önde aktörlerinin 
bile TI. Abdülhamid'e Jurnal sunduklarının anlaşılması ve bunun açığa çıkma endişesi, söz konusu jurnallerin imhası 
kararının verilmesinde etkili olmuştur. Bu jurnallerin imhasına dair ayrıntılı raporların şimdiye kadar bulunamamış 
olması, hatta imha emrinin kim tarafından verildiğinin belirsizliği de, dönemin aktörlerinin ne denli bir endişe içinde 
olduklarını ve jurnalleri sırf yok etmek için imha ettiklerini anlatmak için yeterlidir. 

2. Daha sonra kullanma kaygısına sahip imha uygulamaları: Osmanlı döneminde evrak imha uygulamalarının daha 
ziyade belli bir kaygı taşıdığı söylenebilir. Yeniçeri ocağına ait evrak ve defterlerin imhası kararının verilmesi, 1848- 
1850 yıllarına ait bazı evrakın imhası ve 1903 yılına ait imha kararları bu türden kaygıların başat rol oynadığı 
uygulamalardır. 1914 yılında hazırlanan imha nizamnâmesi de bu uygulamaların belli kaygıları temel alan uygulamalar 
olduklarını açık bir şekilde ortaya koymaktadır. 

Bu nizamnâmede evrakın korunmasında belli kriterler belirlenmiştir. Bu kriterler; kurumlarca üretilen evrakın 
neden korunduğuna işaret eden ve günümüzde de geçerli olan iki nokta üzerinde durmaktadır. Bunlardan biri, belgenin 
işlemlere dayanak olarak kullanıldığını ortaya koyan idari değeri; ikincisi ise, yine belgenin şahısların ve kurumların 
haklarının muhafazasında kullanıldığını ifade eden hukuki değeridir. Burada ifade edilmeyen mali denetim gibi 
işlemlere dayanak teşkil ettiğini düşünebileceğimiz mali içeriğe sahip evrakın da mali değerinin olduğu, ancak bu 
değerin idari değer içinde değerlendirilmiş olabileceği yorumunun yapılması mümkündür. Bu her iki değere sahip 
olmadığına kanaat getirilen evrakın lüzumsuz olduğu kararlaştırılmış ve korunmasına devam edilmesinin gereksiz 
masrafa ve depodaki belgelerin araştırılmasının -muhtemelen belgelerin oluşturduğu yığınlar nedeniyle- büyük 
güçlüklere yol açacağı üzerinde durulmuştur. Ancak burada eksik olan bir husus bulunmaktadır; o da, korunması 
öngörülen evrakın gelecekte araştırmalar bakımından korunması arzusudur. 

Evrakın imhası yönünde gerçekleştirilen bu iki yöntemden her birinin arşivcilikteki imha teorisi bakımından 
değerlendirilmesi, bizi, birbirinden farklı sonuçlara ulaştırmaktadır. Bunlardan birincisinin, yani sadece imha 
düşüncesinin hâkim olduğu eğilimin imha teorisi bakımından bir önemi haiz değildir. Zira burada evrakı sadece imha 
etmek temel kaygıdır ve bunun dışında herhangi bir kaygının hesaba katılmadığı da açıktır. Bu bakımdan, bu 
uygulamanın imha teorisine verdiği bir katkıdan da söz edilemez. Yani bu uygulamaların Osmanlı imha teorisi 
bağlamında bir anlam ifade ettiğinin düşünülmesi ve bunun Osmanlı imha uygulamasına bir karakter kazandırması 


” Theodore R. Schellenberg, “Principles of Archival Appraisal”, Modern Archives Administration and Records Management: A RAMP Reader, Peter 
Walne (Ed.), Paris: UNESCO, 1985, s. 269-279; bu makalenin Türkçe çevirisi için bkz. Theodore R. Schellenberg, “Arşivsel Değerlendirme 
İlkeleri”, Arşivcilik Metinleri, İlhan Bozan (Çev.), İshak Keskin (Haz.), İstanbul: Yeditepe, 2008, s. 55-70. 

“BOA. BEO,, nr. 335986; naklen Belgelerle Arşivcilik Tarihimiz, s. 380-381. 
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mümkün değildir. 

İkinci uygulamanın ise, arşivcilik teorisi yönünden önemli olduğu söylenebilir. Burada günümüz arşivcilik 
anlayışına uygun bir değerlendirme mantığının bulunduğu da açıktır. Zira değerlendirme, evrakın, kurumların mevcut 
ihtiyaçları sırasında araştırmaları güçleştirdiği, gelecekteki faaliyetleri ve gerek kurumların gerekse şahısların haklarının 
muhafazasında bir aktör olarak işlev görebileceği üzerinde durulmuş; böylelikle de, söz konusu evrakın sonraki 
dönemde kullanılıp kullanılmayacağı sorgulanmıştır. Bu kaygının günümüz evrakının korunmasında ve imha 
uygulaması sırasında muhafaza edilmek üzere ayrılan evrakın belirlenmesinde de etkili olduğu bilinmektedir. Ancak bu 
uygulamaların hiç birinde, -bugün olduğu gibi- evrakın araştırma değeri nedeniyle sürekli saklanması gereği üzerinde 
açık bir şekilde durulmamıştır. 

Osmanlı dönemi imha uygulamalarında evrakın araştırma değerinin -belki- üstü kapalı bir şekilde hesaba katıldığı 
söylenebilir. Örneğin; iki ayrı uygulamanın birincisinde tarihe ışık tutabilecek evrakın korunması talebi; diğerinde ise, 
Harbiye Nezareti'ne bağlı Târih-i Harb Şu'besi”ne bağlı Harb Hazine-i Evrâkı için tarihi önemi haiz evrakın buraya 
nakledilmesi bu yönde bir algının mevcudiyeti konusunda ipuçları sunmaktadır. 1917'de Harbiye Nezâreti bünyesinde 
kurulan Târih-i Harb Şubesi'ne bağlı Harb Hazine-i Evrâkı için harp tarihiyle alakalı vesikaların bir araya toplanması 
istenmesi, bu duruma üstü kapalı bir cevap olabilir niteliktedir. Ama yine de, o günün Osmanlı bilim anlayışında bir 
süredir dikkate alınan arşiv belgelerinin bilimsel araştırmalarda kullanılabileceği yönündeki bakış açısının çok yaygın 
olmayan bir durum olduğu; bu yüzden de bunun açıkça ifade edilmediği söylenebilir. Nitekim gerek Tarih-i Osmani 
Encümeni'nin faaliyetleri ve yayın organı olarak hayata geçirilen Tarih-i Osmani Encümeni Mecmuası'nda arşiv 
belgelerinden yararlanılarak kimi makalelerin kaleme alınmış olmasından ve Macar tarihçi Karacson Imre gibi bazı 
bilim insanlarının zamanın Osmanlı arşivlerinden yararlanmaları gerekse Hayreddin Nedim (Göçen) gibi bürokrat ve 
yazar kimliğine sahip bazı şahısların arşivlerin bilimsel çalışmalarda kullanılabileceği yönündeki bakış açılarının 
varlığı,” Osmanlı bürokratlarının imha kararı verirken bu belgelerin tarihi araştırmalarda kullanılabilirlik değerlerinin 
olduğunu göz önünde bulundurdukları üzerinde durulabilir. 


8. Sonuç 

Osmanlı Devleti'nin son zamanlarına doğru bazı evrak imha uygulamaları olmuştur. Bunların bir kısmı sadece 
evrakı imha etme kaygısına sahiptir. Bununla birlikte evrakın kullanılma ihtimallerinin olup-olmadığı sorgulamasının 
olduğu imha uygulamaları da mevcuttur. Bu imha uygulamaları günümüzde de dikkate alınan bir bakış açısını 
yansıtmaktadır. Ne var ki, bu bakış açısının günümüz uygulamalarıyla kesmen uygunluk gösterdiği söylenebilir. Zira 
evrakın gelecekte araştırma değerlerinin de olabileceği, yani araştırmalar sırasında kullanılabileceği resmi yazışmalarda 
açık bir şekilde tartışılmamıştır. Günümüz arşiv imha teorisine göre bu bir eksikliktir. Ancak evrakın saklama 
planlarının hazırlanması için dikkate alınan birincil değerlerin, yani idari, mali ve hukuki bir ihtiyaç nedeniyle evrakın 
korunması ve bunlara bağlı olarak evraka bir süre tayin edilmesi düşüncesi kayda geçmiştir. Ancak elimizde -evrakın 
yaşam evrelerini ortaya koyan- bir saklama planı olmadığı için, araştırma değerinin dikkate alınmış olabileceği yönünde 
kesin bir yorumda bulunmamız da mümkün değildir. Bununla birlikte hem Osmanlı bürokrat ve bilim adamlarının hem 
de yabancıların Osmanlı arşivlerinden yararlanmış olmaları, aslında bu değerin bilindiğini bize göstermektedir. Ancak 
uygulamaların ve yazışmaların hiçbirinde bu durum açık bir şekilde ifade edilmemiştir. 


> Geniş bilgi için bkz. İshak Keskin, “Günümüz Arşivcilik Anlayışıyla Bir Osmanlı Aydını Olarak Hayreddin Bey (Nedim Göçen)'in (1867-1942) 
Arşivcilik Anlayışının Karşılaştırılması”, Journalof Turkish Studies —In Memoriam Şinasi Tekin 11I-, 32/1, 2008, s. 298-299; İshak Keskin ve Rıfat 
Günalan, “Hayreddin Nedim Bey'in (Göçen| Kaleminden Arşivcilik”, Yücel Dağlı Anısına, Evangelia Balta, Yorgos Dedes, Emin Nedret İşli, M. 
Sabri Koz (Yay. haz.), İstanbul: Turkuaz, 2011, s. 349-350. 


OSMANLVDA ŞİKÂYET HAKKININ KULLANIMI 
VE ŞİKÂYET MEKANİZMASININ İŞLEVİ" 


Murat TUĞLUCA” 


Giriş 

Şikâyet, en yalın anlamıyla yaşanan idari veya adli bir haksızlığın ilgili makama yakınmayla iletilmesidir. Bu gün 
olduğu gibi geçmişte de kurulu siyasal sistemler,yurttaş veyahut tebaanın adaletle yönetilmesi düşüncesiyle haksızlıkları 
gidermek ve hakkın yerini bulmasını sağlamak üzere yazılı olan ya da olmayan normlar ihdas etmişler ve fertlerin gerek 
kendi adlarına gerekse kamu adına yaptığı haksız fiillere mani olmak istemişlerdir. Bu bağlamda, merkezi siyasal 
sistemi ve gelişmiş adalet düşüncesiyle hareket etme iddiasında bulunan Osmanlı Devleti de adaleti temin için çeşitli 
haksızlık giderme ya da haksızlık önleme kanalları ve süreçleri geliştirmişti. Haksızlık durumuna ya da öyle inanılması 
durumuna karşı tebaadan olsun olmasın herkesin Osmanlı ülkesinde işlenmiş olduğu kabul edilen bir haksızlık için 
mahkemeye ya da bir üst mercie bu haksızlığı dile getirme hakkı vardı. Dolayısıyla Osmanlı İmparatorluğu'nda yaşayan 
veya bulunan herkesin şikâyet için başvuru hakkı devletin önem verdiği bir husustu. Osmanlı'da bu hak, klasik İslam 
devlet teorilerinde “daire-i adliye” kavramı ile izah edilen ve temeli adalet olan anlayış çerçevesinde kullanılmıştır. Bu 
anlayışa göre, haksızlığa uğradığını düşünen bir kimsenin şikâyetini doğrudan padişaha iletmesi mümkündü. 

Osmanlı'dan önceki İslam devletlerinde bu işlem için “Divan-ı Mezalim” adıyla bir müessese kurulmuştu. 
Osmanlı ise doğrudan bir mezalim divanı kurmak yerine mezalim divanının yetkilerini çeşitli derecedeki mercilere 
aktarmış ve şikâyet kabulünü tek bir müesseseye bırakmamıştır. Böylelikle Osmanlı Devleti?nde şikâyet mekanizması, 
birçok merciin şikâyet kabul ettiği ve bu hakkın daha yaygın kullanılmasına imkân veren hiyerarşik bir ağ olarak ortaya 
çıkmıştır. Şikâyet kabul eden çok sayıdaki merciin “belli bir sonuca ulaşmak için karmaşık bir biçimde düzenlenmiş 
organ veya parçalar birleşimi” olarak dizayn edildiğini düşünebiliriz. Osmanlı Devleti, idari ve adli örgütlenmesini, 
sosyal bünyede meydana gelebilecek anlaşmazlıklar ve çatışmalara idari ve adli denetim mekanizmaları aracılığı ile 
cevap verebilecek nitelikte düzenlemiş ve nihai amaç olarak da adaleti sağlamayı hedeflemişti. 

Osmanlı İmparatorluğu, birçok müessesesini önceki Türk-İslam devletlerinden aldığı gibi şikâyet mekanizmasının 
inşasında da bu gelenekten yararlanmıştır. Osmanlı Devleti'nde şikâyet hakkı ve bu hakka verilen önemin iki temel 
dayanağı bulunmaktadır. Bunlar, Osmanlı devlet-toplum anlayışı ve İslam hukukudur. Osmanlı devlet-toplum 
anlayışının, kendi şahsına münhasır olmadığı, Hint-İran ve Yunan siyasi düşüncesiyle harmanlanmış İslam siyasi 
düşüncesi, Orta Asya Türk-Moğol gelenekleri ve toprakları üzerine yerleştiği Bizans mirasından etkilendiği 
bilinmektedir." İslam devlet yapısı, oluşmaya başladığı andan itibaren farklı mahfillerden etkilenmiştir. Bunun önkoşulu 
ise İslam devlet anlayışının temel siyasi ve ahlaki hedeflerine sadık kalınmasıdır. Bu sağlandığı müddetçe 
müesseseleşme konusunda esnek ve yenileşmeye açık bir yaklaşım sergilenmiştir.” 

İslam siyaset teorileri oluşturulurken devleti tanımlamaya ve mahiyetini ortaya koymaya yönelik çabalar 
sergilenmiştir. Maverdi ve İbn Teymiye gibi fakihler, Farabi gibi filozoflar, Seâlibi, Sühreverdi ve Nizamülmülk gibi 
siyaset bilimciler ve İbn Haldun gibi toplum bilimcilerin her biri, farklı açılardan yaklaşmalarına rağmen devlet ve 
hükümdarın varlığına olan gereksinim konusunda uzlaşma halindeydiler. Bu düşünürler, devlet ve hükümdarı, din ve 
dünya işlerinin yürütülmesi için şart görüyorlardı.* Bu noktada hükümdar/sultan/halife devletle özdeşleştirilmiştir. 
Allah, “iyiliği emredip, kötülükten alıkoymayı” farz kıldığına göre bunu gerçekleştirmek ancak kuvvetle mümkün 
olurdu. Sultanın görevi, toplumu adalet ve güzel siyasetle zapt etmektir. Sultan bu görevi ancak adaletle sağlayabilirdi. 
Bunun yolunu dönemin düşünürleri “daire-i adliye” ile izaha çalışmışlardır.* Klasik İslam devlet toplum görüşlerinin 
temel argümanı haline gelen daire-i adliye, adı her zaman kullanılmamakla birlikte çeşitli eserlerde şu şekilde dile 
getirilmiştir: Ordusuz hükümdar olmaz, malsız ordu olmaz, tebaasız mal olmaz ve adalet olmayınca da tebaa olmaz.” Bu 
anlayışa göre, ancak adaletin sağlanmasıyla devlet ve hükümranlık devam edebilirdi. Adalet sağlanmazsa adalete bağlı 
olarak tebaa, tebaaya bağlı olarak mal, mala bağlı olarak da ordu, orduya bağlı olarak da hükümdar olamaz. Bu yüzden 
hükümdarların en önemli görevi halk üzerinde adaleti sağlamaktı. Çünkü hükümdar için adaletin en önemli getirisi, 
halkın itaatini sağlamasıydı. Adalet devletin sürekliliğini sağlayacak vasıtaların başında görülmekteydi. Adalet olmazsa 
halkın itaati sarsılır ve devletin düzeni bozulurdu. Bu durum, şu veciz sözle ifade edilmiştir: Mülk küfürle yok olmaz 
zulümle yok olur.* Bu noktada hâkimiyet ve adaletin birbirine bağlı kavramlar olarak algılandığı anlaşılıyor. 
Hâkimiyetini devam ettirmek isteyen hükümdarın adaleti tesis etmesi, iktidarının devamını sağlayacak en önemli görevi 
olarak algılanmıştır.” İnalcık?ın da belirttiği gibi “egemenlik adalete sıkı sıkıya bağlı”ydı.* 

Bütün bunlar göz önünde bulundurulduğunda, hükümdarların saltanatlarının devamı için en önemli görevi adaleti 
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sağlamaktı. Türk-İslam devletlerinde hükümdarlar bu işi mezalim mahkemeleri vasıtasıyla yürütmüşlerdir.? Devleti 
temsil eden görevlilerle onlarla muhatap olan halk arasındaki münasebetlerde ortaya çıkabilecek her türlü haksız 
uygulamanın bu mahkemelerce ele alınması öngörülüyordu. Devlet (veya devlet yetkilileri) ile halk arasındaki bu 
münasebet, hiç kuşkusuz eşit bir güç dengesine dayalı değildi. Devlet yetkilileriyle halk arasındaki bu orantısız güce 
dayalı ilişki, halkın haksız uygulamalarla karşı karşıya kalmasını kaçınılmaz kılmaktadır. Özellikle vergi toplama ve 
genel mahkemelerce adaletin dağıtılması gibi konularda halkın adalet dışı uygulamalarla karşı karşıya kalması her 
zaman muhtemeldi. Devlet yetkilileriyle halk arasındaki bu eşitsiz ilişki dolayısıyla muhtemel haksızlıklara meydan 
vermemek için hukuki bir zorunluluk olarak kamu alanında halkın şikâyet hakkı öngörülmüştür. 

İslam devlet-toplum ve siyaset modelinin temelini teşkil eden “halka adil davranma” ve “onları her türlü zulümden 
koruma” görevini gerçekleştirebilmek için çeşitli uygulamalar olmuştur. Bu uygulamalar temelde yönetimin başında 
bulunanlara yapılan şikâyetleri değerlendirme ve haksızlığı önleme şeklinde gerçekleşiyordu. Bu dönemde yönetimin 
başındakiler, devlet memurları tarafından zulme uğrayan kişilerin üzerinden zulmü kaldırmaya yetkisi olan merciler 
olarak karşımıza çıkmaktadır. Mezalim mahkemeleri, Osmanlı öncesinde şikâyet kabul eden en önemli müessese olarak 
gözükmektedir. Osmanlı Devleti, birçok müesseseyi Türk-İslam geleneğinden almışken kendisinden önceki gelenekte 
bulunan mezalim mahkemesini doğrudan almayı yeğlememiştir. Bunun yerine Osmanlı, şikâyet dinlemek için birçok 
mercie yetki vermiştir. Peki, Osmanlı, neden şikâyet hakkının kullanımını mezalim mahkemesi gibi tek bir müesseseye 
münhasır kılmamıştır? Osmanlı, şikâyet hakkının kullanımı için hangi mercileri yetkilendirmiştir? Bu mercilerin şikâyet 
mekanizması içerisindeki fonksiyonları nelerdir? Gibi soruların cevaplanması gerekmektedir. Osmanlılar, kendinden 
önceki devletlerin divanlarının yetkileriyle mezalim mahkemelerinin şikâyet dinleme fonksiyonunu tek çatı altına 
toplamayı tercih etmiştir. Diğer bir deyişle Divan-ı Hümayun, daha önceki divanların idari, mali ve siyasi 
fonksiyonlarını alırken mezalim divanının şikâyet kabul etme fonksiyonunu da üstlenmiştir. Bunun yanında mezalime 
ilişkin şikâyet kabulü, sadece Divan-ı Hümayun'la sınırlandırılmamıştır. Veziriazama bağlı olarak çalışan İkindi, 
Çarşamba ve Cuma divanlarında da şikâyet dinlenmiştir. Dahası kazasker divanında, eyalet ve sancak divanlarında ve 
kadı mahkemelerinde de mezalime yönelik ve kamu hukuku alanına giren konularda şikâyet kabul edilmiştir. Böylelikle 
Osmanlı Devleti, mezalime ilişkin konularda yapılacak şikâyetler için başvuru mercii sayısını artırmış ve 
yaygınlaştırmıştır. Bu da şikâyetçilerin şikâyetlerini yetkili mercilere ulaştırmada daha geniş bir imkâna sahip olmasını 
sağlamıştır. Bir şikâyetçi şikâyetini en yakınındaki bir kadıya yapabileceği gibi sırasıyla sancak ve eyalet divanı, 
imparatorluğun merkezinde bulunan veziriazama bağlı diğer divanlara ve Divan-ı Hümayun'a yapabilirdi. Hepsi de 
sonuç itibariyle padişah adına şikâyet kabul eden ve padişahın kanununa göre hüküm veren mercilerdi. 


A. ŞİKÂYETİN İLETİM KANALLARI 

Şikâyetler, Divan-ı Hümayun'a çeşitli kanallar vasıtasıyla ulaşıyordu. Burada bu kanallar üzerinde durulacaktır. 
Hiç kuşkusuz şikâyet kanallarının en yaygın kullanımı standart başvuru diyebileceğimiz şikâyetçinin doğrudan Divan-ı 
Hümayun'a başvurmasıyla gerçekleştirdiği başvuru şeklidir. Bu başvuru, arzuhalle, mahzarla veya şahsen yapılıyordu. 
Bundan başka çeşitli kanallar kullanılarak da şikâyetler, Divan-ı Hümayun gündemine gelebiliyordu. Taşradan casus ve 
resmi görevliler vasıtasıyla gelen duyumların, tarikatların ve şairlerle düşünürlerin kaleme aldıkları edebi eserlerin bu 
bağlamda birer şikâyet kanalı olarak kullanıldığını ifade etmek mümkündür. Bunlar sürekli kullanılan kanallar değildi. 
Aşağıda, şikâyetin iletim kanalları üzerinde de durulacaktır. 

1. DOĞRUDAN VEYA ARACIYLA ŞİKÂYET 

Şikâyetlerin devletin en üst organına ulaşmasında her hangi bir hukuki ve idari sınırlandırma bulunmamaktaydı. 
Devlet, bir iletişim kanalı olarak şikâyet mekanizmasını geliştirmiş ve bu kanalı her zaman açık tutmuştur. Bunu 
yaparken de herhangi bir ön koşul veya bir ara merci de koymamıştır. Böylelikle topluma, devletle olan iletişimini 
kesintisiz bir şekilde devam ettirme olanağı sunulmuştur. Bu kesintisiz iletişimin hem devlet hem de tebaa açısından 
birçok getirisi vardı. Bir defa çevreden merkeze doğru bir bilgi akışı sağlanıyordu.Devlet, çıkardığı kanunların ve 
devletin temelini teşkil eden şeriatın taşrada gerektiği gibi yürütülüp yürütülmediğini bu sayede denetleme imkânına 
sahip olabiliyordu. Bu tür bir getiri, devletin bu iletişim kanalını sürekli açık tutması için önemli bir sebepti. Tebaa ise 
taşrada karşılaştığı kanun dışı uygulamalarla zulme uğradığı durumlarda her zaman doğrudan başvuruda bulunabileceği 
açık bir kapıya sahip oluyordu. Tebaa bu kapıyı her başı sıkıştığında çalmaktan çekinmemiştir. Bu kanalın çeşitli 
kullanım şekilleri bulunmaktadır. 

Bizzat Divan-ı Hümayun'un huzuruna çıkıp şikâyetini şahsen dile getirme şeklinde gerçekleşen şikâyet etme 
biçiminin en fazla kullanılan yöntem olduğu açıktır.“ Divan-ı Hümayun'a şikâyet başvurusunun bir diğer yaygın 
kullanım biçimi de arzuhalle yapılan şikâyetlerdir. Şikâyet içeren arzuhaller bir haksızlığın beyanı ve hak talebi, bir 


* Ebu'l-Hasan Habib el-Mâverdi e/-Ahkâmü 's-Sultâniye, çev. A. Şafak, Bedir Yayınları, İstanbul, 1994, s. 156-186. 

9 Taş tarafından 3-9 numaralı şikâyet defterlerine göre Ankara merkeze alınarak yapılmış bir çalışmada, Ankara'dan Divan-ı Hümayun'a şikâyet 
hakkının kullanım biçimi ve oranları şu şekilde verilmiştir: Bizzat © 61,36, toplu şikâyet 22,72, kadı aracılığıyla © 14, 39, ehl-i örf aracılığıyla 1, 
51. Hülya Taş, “Osmanlıda “Şikâyet Hakkı'nın Kullanımı Üzerine Düşünceler”, Memleket Siyaset Yönetim, Ankara, 2007, S. 3, s. 192. Üsküp”ten 
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olan ikişer aylıkdan mâ'adâ o vazifeleri virmeğe razı iken bazıları hilaf-ı şart-ı vâkıf vazife taleb itmeğe hükm-i hümayunum reca itmeğin hilaf-ı 
defter ve mugayir-i şart-ı vâkıf ziyade vazife talebiyle rencide ve teaddi olunmayub vuku'u üzere arz ve i'lam olunmak içün yazılmışdır Evasıt-ı 
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görev veya ücretin istenmesi, bir yanlışlığın düzeltilmesi gibi durumlarda kullanılırdı.''Aslına bakılırsa arzuhalle 
başvuru da şahsen yapılan bir başvurudur.” Kişi eğer yazma kabiliyeti varsa ve yazma kabiliyeti, dönemin 
dilekçelerinde bulunması gereken kalıp ifadeleri ağdalı bir şekilde kullanacak kadar iyiyse, dilekçesini kendisi 
yazabilirdi. Ancak tahmin edilebilir ki şikâyetçilerin büyük bir kısmı bu şekilde dilekçe yazabilecek kabiliyete sahip 
değildir. Bu yüzden şikâyetçi İstanbul'a geldiğinde bu işte uzmanlaşmış olan arzuhalcilere başvurmaktaydı. Şikâyetçi 
arzuhalini kendisi teslim edip sonucu bekleyebileceği gibi dilekçeyle beraber Divan'ın huzuruna da çıkabilirdi. 
Şikâyetlerin çok büyük bir bölümü şahsen veya dilekçeyle yapılan şikâyetler şeklinde gerçekleşmiştir. Taşradan 
İstanbul'a gelip şikâyet dilekçesini hükümet merkezine teslim etmenin birçok sıkıntısı bulunmaktaydı. Bu konuyla ilgili 
bir reayanın İstanbul'da çektiği sıkıntılar, Kitabu Mesâlihi'i-Müslimin ve Menâfi'i1-Mü'minin'de şu şekilde dile 
getirilmiştir: 

“... Türk vardur ki iskeleden Divan-ı Ali”ye gelince kırk kişiye sormayınca Divan'ı bulamaz. Bu kande kaldı kim 
Divan yazıcılarının evini bula. Bunların hali budur ki evvela Divan-ı Aliye ki varurlar, hükm-i şerif emr olunur, şâd 
olurlar. Sonra sora sora reisü”l-küttab hazretlerinin evini bulurlar. Dahi adet-ı kadimdür ki ol hükm isteyen Türkün eline 
barmak kadar kağıd virilür ve derler ki var imdi sen bu kâğıdı filan mahallede fülan yazıcıya vir, ol senün hükmün 
yazıvirir derler... vakit olur ki Divansız günlerde iki gün gezer bulamaz... başına dürlü dürlü haller gelür tâ 
Cumaertesi girü Divan'a gelür, ol emr etdükleri kâtibi bulur, kâtib dahi neylesün ol dar yerde türk ile oturub hükmün 
yazmağa kâbil değil. Gelende o da “muradınız üzere ne yazıvireyin”” dir, ... iki üç günde hükmin ala. Bâkisi hükmü 
alıncaya değin çok bela çeker. Geze geze hükmü virecek akçesin dahi ekl eyler, sonra hükmünü dahi bulsa akçesiz 
alamaz, ah vah ile çıkar gider, mazlumlardır. Hem ötede zulme uğramışdır, hem de burada gelüb işleri bitmeyüb 
arkasındaki kepenek ve gayri esbabcuğun satar...” 

Uzak bölgelerdeki şikâyetçilerin Divan-ı Hümayun'a ulaşamadıkları zaman bu eksikliği kadı mahkemeleri ile 
eyalet ve sancak divanları vasıtasıyla giderdikleri düşünülebilir. Şikâyetçiler yukarıda ele alınan mercilerden olan kadı 
mahkemelerine de şikâyet için doğrudan başvuruda bulunabiliyorlardı. Zira kadılar sadece şer“i konularda değil idari- 
örfi konularda da padişahların kanunnameleri çerçevesinde hüküm vermeye yetkiliydiler. Ancak bu iki alandaki 
yetkilerini kullanırken bazı zamanlarda engellerle karşılaşıyor, yapılan bir şikâyete cevap veremediği zamanlar 
oluyordu. Kadı, kendisini aşan bu durumlarda şikâyeti, bir mektupla Divan'a iletiyordu."* 

Kadıların üstesinden gelemediği konuların başında eşkıya hareketleri veya ehl-i örfün önlenemeyen zulümleri 
gelmektedir. Bu tür sorunlar, kadılardan başka kanallarla da Divan'a aksettirilebiliyordu. Mesela taşrada haksızlıktan 
muzdarip olan ahali, bölge yetkilileriyle işin çözülemeyeceğine kanaat getirdiğinde yörenin “ulema, suleha, eimme, 
huteba, ayan ve eşrafından” oluşan ileri gelenlerine başvuruyordu. Onlardan, bir mahzar yazılarak şikâyet konusunun 
İstanbul'a gönderilmesi isteniyordu. “Bazı durumlarda bu ileri gelenler, ahaliden bir talep gelmese dahi bu şekilde 
mahzar gönderebiliyorlardı. Buna benzer şekilde ahali, kimi zaman şikâyetlerini kendi aralarında uzlaştıkları bir kişi 
vasıtasıyla Divan'a gönderiyorlardı. Hükümlerde bu kişi yanında bir arzuhal götürüyorsa “âdem ve arzuhal gönderme” 
yoksa “âdem gönderme” şeklinde ifade edilmiştir.'9 Bunun yanında kadıların mektup göndermesi gibi, bazı devlet 
görevlilerinin de arz yoluyla şikâyette bulunduğu şikayet defterlerinden anlaşılmaktadır. 

2. DUYUM VASITASIYLA ŞİKÂYET 

İmparatorluk bünyesinde taşradan merkeze doğru bilgi akışını sağlayan bir nevi iç istihbarat gibi bir sistemin 
bulunduğu, ve bu yolla merkezin bilgi akışını sağladığı bilinmektedir. Bu bilgi akışı, konuyla ilgili özel 
görevlendirilmiş casuslar ve devletin çeşitli işlerini taşrada yürüten resmi görevliler vasıtasıyla gerçekleşiyordu. Bu 
sayede taşrada toplumsal yahut bireysel şikâyete konu olabilecek durumların merkeze ulaşması sağlanıyordu. Nitekim 
İnalcık'ın da ifade ettiği gibi “mezalim, yalnız davacının şikâyetiyle değil bizzat hükümdarın kontrolü ile meydana 
çıkabilirdi.” Çünkü bazı bölgelerde ve dönemlerde zulmün çok yaygınlaşması zulümden zarar görenlerin doğrudan 
şikâyet mekanizmasını kullanmalarına engel oluyordu. Bu tür durumlar göz önünde bulundurularak padişahın resmi 
yetkililerden istihbarat alması sağlanıyordu. Mesela, Hezarfen'e göre Fatih ve veziri Mahmud Paşa, casus kullanıp 
vezirlerin, ulemanın ve ümeranın hâlini gizlice denetlemiştir.'* Bundan maksat, bu görevlilerin padişah tarafından takip 
edildikleri korkusuyla yaptıkları işlerde daha titiz davranmalarını sağlamaktı. Bunun önemine dönemin nasihatname 
yazarları da dikkat çekmiştir. Mesela Nahifi (6. 17389) ve Defterdar (6.1717) kaza ve köylerden haberdar olunmak ve 


" Mehmet İpşirli, “Arzuhal”, DİA, c.3, Türkiye Diyanet Vakfı, İstanbul, 1991, s. 447. 

RAŞD, 13, s. 1, h. 2: “Güzelhisar kadısına hüküm ki Güzelhisar kal'ası dizdarı Süleyman zide fazluhu gelüb kal'a-i merkum neferatı dergâh-ı 
mu'allâma arz-ı hal idüb...” 

5 Yaşar Yücel, Osmanlı Devlet Teşkilatına Dair Kaynaklar/ Kitab-ı Müstetâb/ Kitabu Mesdlihi'1-Müslimin ve Menâfi 'i'1-Mü'minin/ Hırzü'I-Mülük, 
Atatürk Kültür, Dil ve Tarih Yüksek Kurumu, Ankara, 1988, s. 127, 128. 

“AŞD, 13, s. 65, h. 2; AŞD, 16,s.48,h. 1; AŞD,21,s.46,h. 3.; AŞD, 29, s. 23, s. 4. Taş, Ankara'dan Divan'a kadı kanalıyla yapılan bir başvurunun 
cevap olarak gelmesinin ortalama 30-40 gün sürdüğünü tespit etmiştir. Taş, normal şartlarda öncelikli resmi yazılar için bu mesafenin 10-11 gün 
sürdüğünü ifade etmiştir. Taş, “Osmanlıda “Şikâyet Hakkı”, s. 202. 

“ “Mahzar farklı anlamları da ifade etmekle birlikte Osmanlı'da yaygın olarak topluluk halinde yapılan şikâyetlere işaret etmektedir. Mahzarlarda 
şikâyet konusu veya istenilen şeyler ifade edildikten sonra altında mahzarı gönderenlerin hepsinin imza ve mühürleri yer almaktaydı. Ayrıca 
mahzar sahipleri kadıya müracaat ederek arz ettikleri hususu ilamla te'yid ve tasdik edip İstanbul'a bildirmesini rica ederlerdi. Kadı, kaza halkının 
mahkemeye gelerek mahzarı gösterdiğini, ilamla durumu İstanbul'a bildirdiğini ifade ederdi. Mahzar verenler genellikle bir ferman çıkartılarak 
uğradıkları haksızlıkların giderilmesini, taleplerinin yerine getirilmesini isterlerdi”. Mehmet İpşirli, “Mahzar”, DİA, c. 27, Türkiye Diyanet Vakf, 
İstanbul, 2003, s. 398, 401. 

“4ŞD,29,s.24,h.2. 

” Halil İnalcık, “Adâletnâmeler” Osmanlı'da Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yayıncılık, İstanbul, 2005, s. 77. 

"“ Hezarfen Hüseyin Efendi, Telhisü'/-Beyan Fi Kavânin-i Âl-i Osman, haz. Sevim İlgürel, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1998, s. 179. 
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reayanın durumunun araştırılıp padişaha bildirmek için güvenilir adamlar istihdam edilmesini tavsiye ediyorlardı. ” 
Ayrıca Nahifi, mezalime maruz kalmış reayayı, harap olmuş köyleri, “ziraat ve hiraset” gerçekleştiremeyen kasaba ve 
köylerin şenlendirilmesi için “ashab-ı vukuf”tan sorularak çözümler bulunmaya çalışılmasını da tavsiye etmiştir.” Bazı 
padişahların tebdil-i kıyafet yaparak teftişlere çıktığı, halkın durumunu ve yöneticilerle ilgili şikâyetlerinin olup 
olmadığını bizzat kendilerinin kontrol ettiği de bilinmektedir. Böylelikle padişahlar, halkın şikâyet gerektirir 
durumlarından bizzat haberdar olarak buna göre işlem yapma imkânı buluyorlardı. 

Bu tür bilgilerin devlet merkezine ve padişaha ulaşması, defterlerde “mesmu'-ı hümayun oldu” şeklinde ifade 
edilmektedir.” Peki, “mesmu'-ı hümayun” nasıl gerçekleşiyordu? Bunun çeşitli yolları vardı. Taşraya bu iş için 
gönderilen casuslar, genel huzursuzlukların duyulması üzerine gönderilen özel müfettişler, çeşitli işleri takip etmek 
üzere merkezden taşraya gönderilen dergâh-ı mualla çavuşları ve mübaşirler, tahrir için taşrada bulunan il yazıcıları 
vasıtasıyla duyumlar gerçekleşiyordu. Taşrada görev alan bu görevliler, resmi işlerinin yanı sıra gördükleri genel 
adaletsizlik durumlarını rapor halinde merkezi yönetime iletiyorlardı.” İl yazıcılarından veya özel müfettişlerden gelen 
bu tür raporlar sayesinde kanuni düzenlemeler yapılıyor veya adaletnâmeler çıkartılabiliyordu.” Umumi şikâyetlere 
yönelik olarak genel düzenlemeler yapıldığı gibi özel düzenlemeler de yapılabiliyordu. Mesela bir yönetici hakkında 
merkeze ulaşan bu tür zulüm bilgisi, yöneticinin azline veya ölümüne sebep olabiliyordu.” 

Osmanlı merkezi yönetimi, halkın bir konu hakkındaki şikâyeti hakkında “mesmu'-ı hümayun” gerçekleştiği 
zaman, doğrudan Divan'a bir şikâyet gelmesini beklemeden, taşrada bulunan yöneticilerin reayaya karşı kanun, hak ve 
adalete aykırı tutumlarını düzeltmek için olağanüstü tedbirler öngören adaletnâmeler çıkartmış ve zulmü engellemeye 
çalışmıştır.” Bu adalet fermanlarında haksızlıkların neler olduğu izah edilmiş ve yöneticiler uyarılmıştır. Bunun 
yanında önemli görülen bazı olaylar için de mübaşirler görevlendirilmiştir. Olaylar şekavet derecesine yükselmiş ve işin 
içine yöneticiler de karışmışsa önlem derecesi artırılarak özel müfettişler, yanlarına özel kuvvetler verilerek bölgeye 
gönderilmişlerdir.” 

3. ŞİKÂYETE ARACI OLARAK TEKKE VE TARİKATLAR 

Halkın şikâyetlerinin Divan-ı Hümayun'un gündemine gelmesini sağlayan bir diğer kanal da tarikatlar ve onlara 
bağlı bulunan zaviye türü tasavvufi yapılardı. Bu kanal, diğerleri kadar sık kullanılan bir kanal değildi. Ancak şikâyeti 
en üst mercie ulaştırma kanalı olarak zaman zaman kullanıldığı bilinmektedir. Bu örgütlü yapılar imparatorluğun çeşitli 
bölgelerine yayılmış ve birbirleriyle bağlantılı bir şekilde haberleşme ağına sahiplerdi. Tarikatların imparatorluğun 
çeşitli bölgelerinde yer alan merkezlerinin İstanbul'da kendilerine bağlı şubeleri de bulunmaktaydı. Tarikatın 
merkezinde bulunan şeyh aynı zamanda kendisine bağlı dervişlerin hayatını düzenleyen ve onları idare eden bir 
yöneticidir de.” Yönetici konumundaki bu şeyhlerin kendi müridlerinin yanında halkın üzerinde de etkisi vardı. 
Osmanlı devletinin, kuruluşundan itibaren bu tür tarikat ve zaviyeleri desteklediği aynı şekilde bu örgütlerin Osmanlının 
kuruluşunda önemli katkılar sağladığı bilinmektedir.” Osmanlı yönetiminde kısmen bunun da etkisiyle tarikat ve 
zaviyelerin farklı bir yeri olmuştur. Dolayısıyla bu durum, Osmanlı yönetiminde özellikle padişahlar üzerinde bir 
nüfuzun oluşmasına sebep olmuştur. Tarikatlar ve zaviyeler de bunun bilincinde olarak bu nüfuzu kullanmaktan 
çekinmemiştir. Bu bağlamda ahali de şeyhlerin nüfuzlarından yararlanmak maksadıyla dara düştüğü zaman bu şeyhlere 
gidiyor ve şikâyetlerini iletiyordu. Şeyhler hem toplum üzerindeki nüfuzlarını daha da artırmak hem de İstanbul 
üzerindeki etkisini göstermek üzere yahut sadece yardım amacıyla bu tür talepleri yerine getirmeye gayret etmiştir. 
Mesela taşra esnafından biri, halka rahatsızlık verdiğinde İstanbul”daki merkezi dergâha haber vermesi için dervişlerden 
birinin aracılığı istenebiliyordu. Eğer tarikat şeyhi sarayda söz sahibiyse bu girişim Divan'a yapılan bir şikâyetle 
tamamlanıyor ve etkili oluyordu. “Tarikatların, yerel şikâyetleri devletin üst mercilerine ulaştırmasını Osmanlı'nın 
çağdaşı Akkoyunlularda da görmek mümkündür. Halvetilik'in bir kolu olarak kendi tarikatını kuran İbrahim 
Gülşeni'nin böyle bir görev üstlendiği bilinmektedir. Mesela Uzun Hasan'ın (6. 1478) oğlu Halil'in valiliği esnasında 
onun zulmünden zarar gören halk, İbrahim Gülşeni dergâhına şikâyete gitmiştir. Şeyh de şikâyeti sultana iletmiştir.” 

4. ŞİKÂYETE ARAÇ OLARAK EDEBİ BİÇİMLER 

Taşrada veya merkezde yaşanan bazı şikâyet konularında, merkezi yönetimin dikkatini çekmenin bir vasıtası 
olarak edebi metinler kullanılmıştır. Dönemin kanaat önderleri diyebileceğimiz yazar, şair ve devlet adamları, kaleme 
aldıkları edebi eserlerle bazen kişisel bazen de toplumsal konularda şikâyette bulunmuşlardır. Bunlar kimi zaman 
şiirleriyle, kimi zaman layihalarıyla devletin işleyişinde ve toplumun yaşantısında gözüken ve şikâyeti gerektiren 
durumları dile getirmişlerdir. Bu tür yakınmalar, kamu hukuku çerçevesinde yetkili mercilere yapılan resmi bir şikâyet 
formatında olmasa da, bir şekilde yolunu bularak yetkili mercilere ulaştığı muhakkaktır. Nitekim edebi eserlerin bir 


Defterdar Sarı Mehmed Paşa, Devlet Adamlarına Öğütler, haz. H. R. Uğural, Kültür Bakanlığı Yayınları, Ankara, 2000, s. 29. 

” Mehmet İpşirli, “Nahifi'nin Nasihatü”l-Vüzerası” TED, c. 15, İstanbul, 1997, s. 22. 

2 AŞD, 10, s. 7, h. 2: “.. emr-i şerifim getürülüb tenbih-i hümayunum olmuşiken girü olvechiyle te'addi ve tecavüz olunduğu mesmu'-ı hümayunum 
olmağla... 

> Uriel Heyd, Ottoman Documents on Palestine 1552-1615, Clarendon Press, Oxford, 1960, s. 13, 14. 

> 15 Mart 1516 tarihli Eflaklara ait Adaletnâme, ahaliden gelen şikâyetler doğrultusunda müfettiş olarak gönderilen Nureddin Sarı Gürez''in yaptığı 
teftiş sonucunda çıkartılmıştır. İnalcık, “Adaletnâmeler”, s. 94. 

” Defterdar Sarı Mehmed Paşa, Zübde-i Vekayiât Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1704), haz. A. Özcan, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1995, s. 201. 

> İnalcık, “Adaletnâmeler”, s. 75. 

” Taş, “Osmanlıda “Şikâyet Hakkı'nın Kullanımı”, s. 190. 

” Resul Ay, Anadolu'da Derviş ve Toplum 13-15. Yüzyıllar, Kitap Yayınevi, İstanbul, 2008, s. 107. 

> Ahmet Y. Ocak, “Tasavvuf, Sufiler ve Tarikatlar, Tekkeler”, haz. Halil İnalcık, Osmanlı Uygarlığı, c. 1: Kültür ve Turizm Bakanlığı Yayınları, 
İstanbul, 2003, s. 277. 

> Suraiya Faroghi, Osmanlı Kültürü ve Gündelik Yaşam Ortaçağdan Yirminci Yüzyıla, çev. E. Kılıç, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, İstanbul, 1997, s. 77. 

* Ay, Anadolu'da Derviş ve Toplum s. 151. 
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kısmı padişahlara atfen veya padişahların talepleriyle kaleme alınmaktaydı. Bu vesile ile bu eserlerde belirtilen 
şikâyetler yetkililere iletiliyordu. 

Edebiyat yoluyla gerçekleşen şikâyetleri temelde iki kategoriye ayırmak mümkündür. Bunlardan birincisi edebi 
şahsiyetlerin kendileriyle ilgili özel şikâyetlerini edebi yolla dile getirmeleridir. Mesela Fuzulü'nin (6. 155697) bir 
vakıftan maaş alabilmek için verdiği çaba çerçevesinde kişisel şikâyetlerini şiirle dile getirişi” bu bağlamda ele 
alınabilir. Bunun yanında edebi eserlerin bir kısmı da doğrudan bir olayın yahut kişinin şikâyet edilmesine yönelik 
olarak kaleme alınmıştır. Bu bağlamda yazılmış bazı hicviyeler de şahıslar için yapılmış şikâyetler olarak 
değerlendirilebilir. Mesela 16. yüzyılın sonunda Budin Beylerbeyi olan Derviş Paşayla ilgili şikâyetleri içeren 
Mücella”nın gazeli, bu tür hicviyelere örnek gösterilebilir. Gazelde Derviş Paşanın adaletsizliği, zulmü ve diğer haksız 
uygulamaları hicvedilmiştir.”” 

Edebi yolla şikayetlerin ikinci uygulaması ise genel toplumsal sorunların edebi eserlerde dile getirilmesi şeklinde 
gerçekleşiyordu. Mesela “şikâyetname” türü eserlerde şikâyetler, sevgiliye, feleğe, zamana, eşe, dosta, akrabaya, ölüme 
dair olabildiği gibi devrin sosyal, ekonomik ve idari konularına yönelik de olabiliyordu. Nef”nin padişahtan ve devlet 
adamlarından” şikâyetleri bu bağlamda değerlendirilebilir. Bu tür eserlerde genel konular ve kurumlar hakkında 
şikâyetler dile getirilmiştir.”* Mesela Nâbi'nin Hayriname'sinde ayanlarla ilgili yapılan değerlendirmeler, dönemin 
ayanlar hakkındaki şikâyet konularını ihtiva etmekteydi.” Bilkan, Nâbi'nin bu eserinin “Nehy-i Ayan vü Zulm-i 
Fukara” bölümünü ele almış, konuya devlet ve çete ilişkisi çerçevesinde yaklaşmış ve halkın ayanlıkla ilgili 
şikâyetlerinin edebi bir şekilde dile getirilişini göstermiştir. * Edebi şahsiyetlerle devlet adamlarının aynı konuları farklı 
yöntemlerle kaleme alıp şikâyetleri dile getirmek için kullandıkları da olmuştur. Mesela Nâbi'nin 17. yüzyıldaki 
şikâyetlerinde yer alan unsurları, Koçi Bey (6. 1650'ler) ve Defterdar Sarı Mehmed Paşa'nın eserlerinde de görmek 
mümkündür.” 

Devlet idaresinde ve cemiyet hayatında görülen bozukluklara dair genel bir şikâyet mahiyetinde hükümdara 
manzum veya mensur arzuhal sunulduğu da olmuştur. İpşirli?ye göre yönetimdeki bozukluğun çok açık bir şekil aldığı 
II. Murad döneminde bir gazelde sunulan arzuhalde, padişahın ilgisizliği açıkça tenkit edilmiştir.”* Edebi metinlerin 
yanında devlet adamları tarafından genellikle nasihatname ve layiha olarak kaleme alınan eserlerde de şikâyetler dile 
getirilmiştir. Nasihatname ve layiha yazarları, dönemlerinde devletin resmi görevlileri olmalarının yanında yaşadıkları 
toplumda ve hizmette bulundukları devlette gördükleri, inceledikleri şikâyeti gerektirir konuları kendi bakış açılarıyla 
ve üsluplarıyla kaleme almışlardır.” Böylelikle nasihatname ve layihalar, çoğu zaman ahalinin şikâyetçi olduğu 
konuların devletin merkezine iletilmesinden ibaret olmuştur. Bu yüzden bu eserleri de edebi kanadın bir başka 
versiyonu olarak değerlendirmek mümkündür. 


B. ŞİKÂYET MEKANİZMASININ İŞLEVLERİ 

Devlet ve toplumlar, müesseseleri kendilerine çeşitli görevler biçerek oluşturur. Bu görevlerin belirlenmesinde 
toplumsal ve siyasal ihtiyaçların rolü büyüktür. Mevzubahis ihtiyaçlar toplumsal dengeyi ve siyasal sürekliliği 
hedeflerler. Bu yüzden müesseseler, toplumsal dengeye ve siyasal sürekliliğe yaptıkları katkıyla ayakta durabilir ve 
kendilerini geliştirebilirler. Müesseseler, kuruluş amaçları doğrultusunda bazı görevler üstlenirken zamanla daha farklı 
görevleri de kendiliğinden yüklenebilirler. Bu çalışmada şikâyet mekanizmasının yerine getirdiği işlevleri tespit için şu 
sorulara cevap aranacaktır: Şikâyet mekanizması hangi görevler biçilerek teşkil edilmiştir? Şikâyet mekanizmasının 
siyasal ve toplumsal ihtiyaçlar doğrultusunda yerine getirdiği işlevleri nelerdir? Şikâyet mekanizmasının toplumsal 
dengeye ve siyasal sürekliliğe katkısı nedir? Mekanizmanın esas amaçları dışında öngörülmeyen veya amaçlanmayan 
yeni görevler ve işlevler üstlendiği söylenebilir mi? 

1. İDARİ DENETİM 

Osmanlı Devletinde padişah adına idari tasarrufta bulunan kişilerin işlerini adalet ve kanunlar çerçevesinde ifa 
etmesi beklenirdi. Bugün olduğu gibi dün de bütün toplumsal örgütlenmelerde idarecilerin adalet ve kanundan 
uzaklaşmaması, beklentiyle değil çeşitli denetim mekanizmalarıyla sağlanırdı. Osmanlı Devleti'nde idari denetimin 
başındaki en yetkili organ-padişahtan sonra— Divan-ı Hümayun'du. Divan-ı Hümayun, İmparatorluk sathındaki tüm 
idarenin tasarrufunu doğrudan denetleme yetkisine sahipti. Divan-ı Hümayun denetleme yetkisini, çoğu zaman denetim 
için özel kurulmuş birimlerle değil, taşradan gelen şikâyetler veya taşrada bulunan resmi görevlilerin raporları 
doğrultusunda yapılan teftiş ve tahkikatlar vasıtasıyla kullanıyordu. Mesela bir bölgeden gelen şikâyetlerin artması 
üzerine bölgeye mehayif müfettişi adıyla kadılar gönderiliyor, bu kadılar dava dinleyip incelemelerde bulunuyor ve 
raporlarını doğrudan doğruya Divan-ı Hümayun'a arz ediyordu.” 


* Halil İnalcık, Şair ve Patron Patrimonyal Devlet ve Sanat Üzerinde Sosyolojik Bir İnceleme, Doğu Batı Yayınları, Ankara, 2005, s. 56-59. 

> N.K. Atabeyki, “XVI ncı Asır Başında Yazılmış Bir Mecmuada 1515 -1636*ya Kadar Budin Beylerbeyileri ve 1592'de Budin Beylerbeyi Olan 
Derviş Paşadan Şikâyet”, Ülkü, c. 11, 1938, S. 66, s. 545-546. 

” İsmail Erbek, Nef" ve Nâili Divânlarında Şikâyet Unsurları, Yüksek lisans tezi, Osmangazi Üniversitesi, Eskişehir, 2000, s. 29, 30. 

* Bu türde yapılmış edebi eserlerle ilgili genel bir değerlendirme için bkz. Yaşar Yücel, “XVI. XVII Yüzyıl Edebi Metinlerinde Rastlanan Osmanlı 
Devlet Yapısı ve Toplum Düzenine Ait Bazı Görüş ve Bilgiler”, Belleten, c. 51, Ankara, 1987, S. 200, s. 897-925. 

5 Ali Fuat Bilkan, Hayri-nâmeye Göre XVII, Yüzyılda Osmanlı Düşünce Hayatı, Akçağ Yayınları, Ankara, 2002, s. 33. 

* Ali Fuat Bilkan, “17. Yüzyıl Osmanlı Devleti'nde “Devlet-Çete İlişki?sine Bir Örnek”, Tarih ve Toplum, c. 32, 9-12.1999, S.189, s. 10 vd. 

” Bilkan, “Devlet Çete İlişkisi”, s. 12. 

“ Mehmet İpşirli, “Klasik Dönem Osmanlı Devlet Teşkilatı”, Osmanlı Devleti Tarihi, c. 1, ed.: E. İhsanoğlu,: Feza Gazetecilik, İstanbul, 1999, s. 447. 

* Bunlardan birkaçı şöyle sıralanabilir: Koçi Bey, Kâtip Çelebi, Defterdar, Selaniki vs. Bu dönem sorunlarını dile getiren nasihatname literatürü için 
bkz. Mehmet Öz, Çözülme ve Gelenekçi Yorumcuları, İstanbul 2013. 

“ İsmail H. Uzunçarşılı, Osmanlı Devleti'nin İlmiye Teşkilatı, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. 128. 
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Şikâyet mekanizmasının idari denetime iki şekilde katkı sağladığı söylenebilir. Birincisi, merkeze gelen şikâyetler 
vasıtasıyla idari denetimin gerçekleşmesidir. Bilindiği üzere şikâyet hakkı, devlet adına idari tasarrufta bulunanların 
kanun ve yetki dışı tasarruflarından dolayı zarara uğrayan kişilerin şikâyet etmesine dayanıyordu.” Bu şekilde herkese 
şikâyet hakkı verilerek kanun dışı uygulamaların merkezce tespiti sağlanıyordu. Bu tespitler neticesinde de teftiş ve 
tahkikatlar yapılıyordu. İkincisi ise şikâyet kabul eden mercilerin idari mahkeme gibi çalışmasıyla sağlanıyordu. Şikâyet 
kabul eden bu merciler, idari konulardaki şikâyetleri dinleyip idari-mali tasarrufların kanun ve şer'e uygunluğunu 
denetlemiş oluyordu. 

Şikâyet defterlerinde idari tasarruflarda hukuk dışı sapmaların şikâyet edildiği bilinmektedir. Sunulan şikâyetlerde 
ve şikâyetlerin çözülmesi için yazılmış hükümlerde sürekli kanun ve şer'e atıflar göze çarpmaktadır.” Şikâyete konu 
olan mevzuun kanun ve şer'in dışında olduğu, bütün iş ve eylemlerin hukuk çerçevesinde yapılması gerektiği sürekli 
hatırlatılmıştır. Özellikle vergi, vakıf ve adli işlerin taşra ayağında yaşanan problemler ve usulsüzlükler şikâyetle 
Divan'a ulaşmaktaydı.” Bu bağlamda şikâyet defterleri, bu konularla ilgili tasarruflarda hukuk dışı uygulamaların 
olduğunu ve bunların bir kısmının taşrada bulunan müesseselerce çözümlenemediğini göstermektedir. 

Şikâyet vasıtasıyla idari denetime tabi olan taşra idari erkânının kendilerinin yaptığı veya yapacağı haksız 
uygulamaların Divan'a ulaşması ve gereğinin yapılması ihtimalini her zaman hesaba katması gerekirdi. Ancak 
bilinmektedir ki Osmanlı tarihi boyunca şikâyet mekanizmasının varlığına rağmen taşra idarecilerinin haksız 
uygulamaları ve zulümleri sona erdirilememiştir. Demek oluyor ki şikâyet mekanizması, taşra idarecilerinin zulme 
varan hareketlerden kaçınmasını tam olarak sağlayamamıştır. Osmanlı”da adaleti sağlamak ana hedef olmakla birlikte 
bu hedeften uzaklaşıldığı bazı dönemlerde idari tasarrufta bulunanların yaptıkları haksız uygulamaların cezasız kalması 
buna sebep olarak gösterilebilir. Kaldı ki ahaliden gelen şikâyetlere rağmen bazen şikâyet edilen “zalimler”, 
görevlerinden alınmalarına rağmen tekrar eski görevi elde etmeleri mümkün olabiliyordu. Mesela Selaniki'nin (6. 
1600”ler) bildirdiğine göre” HI. Murad (6. 1595) döneminde Şubat 1594”te Diyarbakır beylerbeyi olan Divâne İbrahim 
Paşa, halkın şikâyetlerinden dolayı azlolunmuştu. Ancak “halkın şikâyeti mesmu“ olmayup, zalimin zulmüni def'e 
mecal olma”mış ve tekrar Diyarbakır beylerbeyi olması için ferman çıkmıştır.” Bu da gösteriyor ki şikâyet 
mekanizması kanalıyla idari denetim bir hedef olmakla ve büyük oranda uygulanmakla birlikte her zaman 
gerçekleşmesi mümkün olamamıştır. 

İdari denetimi sadece taşra idaresiyle sınırlandırmamak gerekir. Hiç kuşkusuz idarenin en üst organı olan Divan-ı 
Hümayun'un denetlenmesi de imkân dâhilindeydi. Bunu yapmaya tek yetkili merci, Divan'ın kendisine bağlı olduğu 
padişahtır. Bu yolla Padişah, Divan-ı Hümayun'u “kasr-ı adi”de gizlice dinleyerek doğrudan denetlediği gibi divan 
toplantıları sonucunda bazı önemli kararların Padişaha arza çıkılmasıyla da dolaylı bir şekilde denetliyordu. Bunun 
haricinde casuslarıyla veya bizzat halkın arasına karışarak merkezi yönetim hakkında bilgi toplayabiliyordu. “Padişah, 
bu şekilde kendi gayretiyle bilgi toplarken kendi çabası dışında gerçekleşen şikâyet yoluyla da Divan-ı Hümayun'un 
çalışmaları hakkında fikir sahibi oluyordu. Doğrudan padişaha sunulan arzuhaller devletin merkezi örgütüne ilişkinse, 
gereğini yapma olanağına sahip oluyordu. Bu haliyle şikâyet mekanizmasının Divan-ı Hümayun'un padişah tarafından 
denetlenmesi için imkân sağlayıcı bir mekanizma olduğu söylenebilir. Mumcu, Divan-ı Hümayun'un yasal olmayan bir 
yol olan ayaklanmayla da denetlenebildiğini ifade ederek ayaklanmada rol alan şikâyetçilerin doğrudan Divan-ı 
Hümayun üyelerinin padişaha şikâyet ettiğini örneklerle göstermiştir.” 

İdari denetime tabi tutulabilecek son bir merci üzerinde de ayrıca durulmalıdır. İdari denetim deyince, genel 
itibariyle en üst idari merciin kendi altındaki mercilerin eylemlerinin hukuka uygunluğunu denetlemesi akla gelir. Bu 
yolla Padişah adına yönetimin herhangi bir kademesinde bulunanlar, kanun ve şeriatın hükümleri çerçevesinde hareket 
edip etmediği denetleniyordu. Peki, kanun ve şer'in dışına çıkan kişi padişahsa onu kim denetleyecektir? Padişahın 
yaptığı kanun dışı bir eylem olursa şikâyet edilebileceği bir merci var mıdır? Varsa padişaha karşı yapılabilecek 
şikâyetlere hangi merci muhatap olacaktır? Yani Padişah eylemlerinde tamamen sınırsız bir yetkiye mi sahiptir? Bu 
soruların en sonuncusundan başlarsak, aslında patrimonyal yönetim tarzı gereği iktidarını Allah'tan alan ve 
eylemlerinde sadece Allah'a karşı sorumlu olduğuna inanılan padişahın mutlak denetimsiz olduğunu iddia etmek 
güçtür. İslam hukukunda; zulme karşı direnme, zulmü ortadan kaldırma anlayışı çerçevesinde sultan tarafından 


“! Mesela, kazaskerlerin sahip oldukları geniş yetkiyi kötüye kullandıklarına ilişkin sürekli şikâyetlerle karşı karşıya kalınıyordu. 16. yüzyılın 
ortalarında Anadolu Kazaskeri Sinan Efendi, hakkındaki şikâyetlerden dolayı azledilmiş ve dört yıllık icraatıyla ilgili teftişten geçirilmesi ferman 
olunmuştur. Mehmet İpşirli, “Anadolu Kadıaskeri Sinan Efendi Hakkında Yapılan Tahkikat ve Bunun İlmiye Teşkilatı Bakımından Önemi”, İslam 
Tedkikleri Dergisi, c. 8, İstanbul, 1984, S. 1-4, s. 208. 

*AŞD, 13, s. 43,h. 2: 13-43/2 “Kudüs-i Şerif ve Gazze Sancaklarına Mutasarrıfa ve Kudüs-i Şerif Kadısına Hüküm ki 

Babü”s-saade ağası Abdurrahman dâme ulvihu arz-ı hal gönderüb müşarun ileyhin taht-ı nezaretin olan evkâfda Kudüs-i Şerifde vâki" merhum ve 
mafurun leh Sultan Süleyman han tâbe serâhünun hassının evkâf karyelerinin muhtar ve muayyen sınurı dahilinde hasları olub vakfa aid olan 
mahsulâtdan kimesnenin alakası yoğiken siz ki liva-i mezburâna mutasarrıf olan mirmiran-ı muma ileyhsiz taraflarınızdaki vakfa aid mahsulata ve 
defterde mukayyed vakfın ağasına hilaf-ı defter müdahale olunmağla mahsul-i vakfa gadr ve reayaya tea'ddi olunduğun bildirüb olbabda hükm-i 
hümayunum reca itmeğin hilaf-ı şer" u kanun defter dahl ve taarruz olunmamak içün yazılmışdır Evail-i c (11100” 

*AŞD,13,s.144,h.2; AŞD,13,s.211,h.1.; AŞD,13,s.280,h.2.; AŞD, 16,s. 68,h.4.; AŞD,13,s. 18I,h. 5.; AŞD,2I,s.477,h.4.; AŞD, 29, s. 
28,h.1.; AŞD,21I,s.81,h.3.; AŞD,21,s.373,h.3.; AŞD,21,s.373,h.3. 

* Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selâniki (971-1003/1563-15395), c. 1, haz. M. İpşirli, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1999, s. 356. 

© Dönemin düşünürleri de taşradan üst rütbeli görevliler hakkında gelen her şikâyet için bu üst rütbeli görevlilerin hemen azledilmelerini 
önermemişlerdir. Mesela, Nahifi, bu tür şikâyetler için öncelikle valilere nasihat içerikli mektuplar gönderilmesini, eğer uslanmazsa o zaman 
azledilmesini öğütlemiştir (İpşirli, “Nahifi'nin Nasihatü”l-Vüzerası”, s. 21). Aynı yaklaşımı Defterdar da sergilemiştir (Defterdar, Devlet 
Adamlarına Öğütler, s. 55). 

“ Ahmet Mumcu, Divan-ı Hümayun, Phoenix Yayınevi, Ankara, 2007, s. 119-122. 

“ Mumcu, Divan-ı Hümayun, s. 122, 123. 


328 


gerçekleşen zulme karşı direnme, düzeltme ve gerekiyorsa yönetim görevini elinden alma* hükmü gereği, padişah 
mutlak bir denetimsizliğe sahip değildi. Madem padişahın hukuk dışı eylemlerinin teorik olarak denetlenebilmesi 
mümkün, o halde bu denetimi hangi merci yapacaktır? Hangi merci böyle bir durumda müdahale etme hakkına sahipti. 
Şikâyet söz konusu olacaksa hangi mercie şikâyet yapılacaktır? Diğer bir deyişle amme hukuku çerçevesinde bir zulüm 
şikâyeti veya idari tasarruflardan bir hoşnutsuzluk oluşursa şikâyetçiler nereye başvuracaktır? Osmanlı Devleti'nde bu 
şekilde bir padişahtan şikâyetçi olunduğunda çeşitli mercilere başvuruda bulunulduğu” ve bu mercilerin işbirliği 
çerçevesinde de padişahın tahttan indirilmesi yoluna gidildiğine dair örnek bulmak kolaydır. Bir örnek vermek 
gerekirse; IV. Mehmed'in ava olan düşkünlüğü ve üç cephede süren savaşlara olan ilgisizliği, halk içinde ve asker 
arasında huzursuzluğa sebep olmuştur.” İşin ordu içerisinde bir isyana dönüşmesiyle padişahın tahttan indirilmesi 
süreci bir “mahzar verme” neticesinde geçekleşmiştir. Cepheyi terk edip padişahı tahtan indirmek için gelen askerler, 
mahzarlarını, İstanbul'da bulunan ulema, ayan, eşraf ve ocak ihtiyarlarına hitaben yazmışlardır.” Aslında padişahı 
tahtından etmeye kadir bu mercilerin tamamı, patrimonyal yönetim gereği oluşmuş bürokrasinin içerisindedirler. 
Padişahın zulme varan şer* ve kanun dışı davranışları sebebiyle (kendilerine yetki ve güç veren padişah sayesinde 
bulundukları pozisyona erişen) bürokrat, ulema ve asker, onun saltanatına son verebilirdi. Kısacası, patrimonyal 
yönetimin bir gereği olarak meydana çıkan patrimonyal bürokrasi, aynı zamanda varlığını borçlu olduğu padişahı, yeri 
geldiğinde denetlemiş ve gerektiğinde onun yerine bir başka varlık sebebini tahta geçirmeyi bilmiştir.” İnalcık, 
bürokrasinin devlet idaresinde objektif kuralları temsil eden bir kurum olarak din ve devletin selameti adına padişahın 
karşısına çıkma güce sahip olmasını ve buna karşılık padişahın da bürokratları hiçbir kurala bağlı olmaksızın azletme 
yetkisinin olmasını iki güç arasında denge sağlayıcı bir unsur olarak ifade etmektedir.” 

2. MAHKEME KARARLARININ KONTROLÜ 

Şikâyet mekanizmasının yerine getirdiği işlevlerden birisi de mahkeme kararlarının kontrolüydü. Bu işlev üst 
mahkeme olarak istinaf, temyiz, karar düzeltme veya yargılamanın yenilenmesi şeklinde yerine getirilmekteydi. 
Osmanlı'da sistematik bir temyizin olmaması, Divan-ı Hümayun'un bir üst mahkeme olarak çalışmasına sebep 
olmuştur. Gerçekten de İslam tarihinde sistematik olarak oluşturulmuş bir temyiz veya istinaf kurumundan söz etmek 
mümkün değildir. Ancak bununla birlikte, kadılarca verilmiş hükümlere itirazlar geldiğinde Hz. Peygamber ve halifeler 
tarafından tekrar incelediğine dair örnekler bulunmaktadır.”* Abbasilerde de kadiü”l-kudatların mahkeme kararlarını 
inceleme yetkisine sahip oldukları ve Divan-ı Mezalimin temyiz mahkemesi görevi de ifa ettiği bilinmektedir. 
Endülüs'te “kâdı”l-cemâa” makamının ve “hıttatu'r-red” adıyla bilinen bir kurumun bir bakıma temyiz mahkemesi gibi 
görev yaptığı ifade edilmektedir.” 

“İslam hukukunda hâkimler benzer hadiselerde çeşitli hukuk ekollerine ait hükümleri uygulayabilirlerdi. İçtihatla 
içtihadın bozulamayacağı prensibi gereği, bir mahkeme hükmünün diğerine üstünlüğü yoktu. Yani bütün mahkemeler 
eşit statüdeydi.”Ö“ Kadının kararı prensipte son karardı ve temyiz için herhangi bir hüküm yoktu.” Bu yüzden “kural 
olarak kadının verdiği bir hüküm, başka bir kadı tarafından bozulamazdı. Osmanlı uygulamasında da bu ilkeye riayet 
edilmiştir. Ancak verilen hüküm, fıkıh kurallarına aykırı bir şekilde yani usul-i meşruaya aykırı olarak verilmişse başka 
bir kadının incelemesine tabi tutulabilir ve gerekirse nakz edilebilirdi.”* Peki, buna kim veya hangi kurul nasıl karar 
verecekti? Bilindiği üzere kadılar kendilerini tayin eden siyasi otoritenin hiyerarşik olarak altında bulunmaktadır. Bu 
durum hukuki muamelelerde mahkeme kararlarının kontrolünün siyasi otoritenin yapısına paralel bir şekilde ortaya 
çıkmasına ve gelişmesine sebep olmuştur. Kadıların bağımsız bir hukuk otoritesi olmaları ve padişahların dahi bunların 
kararlarını yönlendirememelerinden dolayı kadılardan şikâyet ve hükme itiraz bir arada değerlendirilmiştir. Bir kadı 
hükmünün hukuka aykırı olduğu tespit edildiğinde, hükmü veren kadı onu tayin eden padişaha veya padişahın divanına 
şikâyet edilmiştir. Böylelikle kadıların verdiği hükümler kontrol edilebilmiştir.” 

Netice itibariyle Divan-ı Hümayun, istinaf ve temyize benzer bir kanun yolu incelemesi yapmaktadır. İncelenen 
bazı şikayet defterlerinde de Divan-ı Hümayun'un bir kanun yolu olarak görev yaptığına ilişkin hüküm örnekleriyle 
karşılaşılmıştır. Divan-ı Hümayun'un temyiz işlevi ifa ettiği konusunda hemen bütün tarihçiler görüş birliği 
içerisindedir." Ancak Divan-ı Hümayun dışındaki diğer mercilerin temyiz veya istinaf gibi bir işlevi yerine getirip 


“ Maverdi, Ahkâmü 's-Sultâniye, S. 55. 

* Mesela IV. Mehmed'in Cuma namazına ve duaya gelmemesini ulema, Şeyhülislam Ali Efendiye şikâyet etmiştir. Şeyhülislam da bu şikâyeti 
sadaret kaymakamı vasıtasıyla arz etmiştir (İsmail H. Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi. 11. 1. Kısım, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1995 s. 485). 

“ Erhan Afyoncu ve diğerleri, Osmanlı İmparatorluğu 'nda Askeri İsyanlar ve Darbeler, Yeditepe Yayınevi, İstanbul, 2010, s. 136. 

“ Defterdar Sarı Mehmed Paşa, Zübde-i Vekayiât Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1704), haz. A. Özcan, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1995, s. 252. 

> Patrimonyal bürokrasinin kuruluş amacı, memurlarının seçimi, doğası, işleyişi için bkz. Ensar Nişancı, Geleneksel Patrimonyalizmden Modern Neo 
Patrimonyalizme: Bir Modernleşme Denemesi, Haliç Üniversitesi, İstanbul, 2001, s. 19-28. 

“ Halil İnalcık, Osmanlı'da Devlet, Hukuk, Adalet, (Önsöz), Eren Yayıncılık, İstanbul, 2005, s. 7. 

“ Vecdi Akyüz, İslam Hukukunda Yüksek Yargı ve Denetim Divan-ı Mezalim, Marmara Üniversitesi İlahiyat Fakültesi Vakfı Yayınları, İstanbul, 
1995, s. 35. 

“ Fahrettin Atar, “Mahkeme”, DİA, c. 27, Türkiye Diyanet Vakfı, İstanbul, 2003, s. 339. 

““ Ekrem B. Ekinci, “Osmanlı Hukukunda Mahkeme Kararlarının Kontrolü (Klasik Devir)”, Belleten, c. 65, , Ankara, 2001, S. 244, s. 960. 

“ İnalcık, Halil, “Mahkama (2. The Ottoman Empire i. The carlier centuries)”, EL c. 6, Brill, Leiden, 1991, s. 3. 

5“ Akman, Mehmet, Osmanlı Devleti 'nde Ceza Yargılaması, Eren Yayıncılık, İstanbul, 2004, s. 124, 125. 

” Ekinci, “Mahkeme Kararlarının Kontrolü”, s. 960. 

“ Bilindiği üzere temyizle kanun yolunda alt mahkemenin kararının hukuka uygun olup olmadığı denetlenir. Temyizde davaya ilişkin olguların 
saptanması ve delillerin değerlendirilmesi incelenmez. İstinafta ise hem maddi hem de hukuki inceleme yapılır. Divan-ı Hümayun'da hüküm önce 
hukuka uygunluğu bakımından temyizen incelenir, bir hukuka aykırılık tespit edilirse istinaf incelemesine geçilirdi. Akman, Ceza Yargılaması, s. 
124. 

©! İsmail H. Uzunçarşılı, Osmanlı Devleti'nin İlmiye Teşkilatı, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1988, s. 110; Halil İnalcık, “Mahkama (2. The Ottoman 
Empire i. The earlier centuries)”, EZ? c. 6, Brill, Leiden, 1991, s. 3; Ursinus, Grievance Administration, s. 3; Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman 
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getirmediği, böyle bir yetkilerinin olup olmadığı konusunda ihtilaf bulunmaktadır.” 

Burada mahkeme kararlarının kontrolü yahut istinaf talebi ve diğer itirazların ne şekilde gerçekleştiği üzerinde 
kısaca durulmalıdır. Klasik devir Osmanlı hukukunda mahkeme kararlarının kontrolü için tam manasıyla sistematik bir 
yol öngörülmediği ifade edilmişti. Ancak yine de çeşitli şekillerde kanun yolu imkânı bulunabiliyordu. Kadı 
mahkemelerinin kararlarının kontrolüne olanak sağlayan en temel kanıt, dava sonucu hükmün gerekçesinin kaydedilip 
taraflara verildiği ilamlardı. Mahkeme kararından memnun olmayan kişi, şer*i hükümlere ve yargılama usullerine uygun 
olup olmadığını anlamak için ilamı, ulemaya gösterebilirdi. Bu yolla yargı denetlenmiş olurdu.” Ancak ulemanın ilamı 
incelemesi hükmün bozulması anlamına ve davanın yeniden görülmesi anlamına gelmiyordu. Bunun gerçekleşmesi için 
devletin müdahalesine ihtiyaç duyuluyordu. Bunun yolu da davayı yeniden gördürme kudreti olan mercilerden 
geçmekteydi. Bu mercilerin başında Divan-ı Hümayun ve padişah gelir. Bundan başka, temyiz yetkisinin olup olmadığı 
tartışmasını göz önünde bulundurmak kaydıyla merkezde kurulan veziriazam divanları, kazasker divanı ve eyaletlerde 
kurulan divanlar da sayılabilir.“ 

İncelenen şikâyet defterlerinde Divan-ı Hümayun'un bu yetkiyi çok açık bir şekilde kullandığı görülmüştür. Gelen 
şikâyetlerin kimisinde şikâyetçi, açıkça davanın istinaf edilmesini talep etmiştir. Taleplerde yargılama sürecinde 
yaşanan haksız ve adaletsiz uygulamalara atıflar yapılıyordu. Gelen şikâyetleri inceleyip haklı bulan Divan-ı Hümayun, 
aynı mahkemeye davanın yeniden istinafen görülmesi için hüküm göndermiştir. Vize Müftüsüne ve Kırkkilise Sancağı 
Mütesellimine gönderilen bir hüküm bu konuyu güzel bir örnek niteliğindedir: 

“Kaza-i Kırkkilisede olan ulemâ ve sulehâ ve sayir ahali ve fukara ordu-yı hümayunuma mahzar gönderüb kaza-i 
mezburda vâki Karakaş Cami-i Şerifi imamı olan Mehmed'in hakkında ahali-i mahalleden bazı kimesneler vakf-ı 
merkumun malını ekl ü bel* eyledi diyü hilaf-ı inha bir tarikle üzerine kırk sekiz bin akçe hükm itdirdüb külli gadr 
itmeleriyle mezburun ahvâli müceddeden şer'ile görülmek babında emr-i şerifim virilmek recasına mahzar eyledikleri 
ecilden sen ki molla-yı mumaileyhsin ahvali mahallinde müceddeden istinafen şer'ile görüb ihkâk-ı hak eyleyüb âhar 
tarikle himayeden hazer oluna diyü yazılmışdır.”* 

Divan-ı Hümayun, bu örnekte olduğu gibi bir davanın istinaf edilmesini isteyebileceği gibi aynı davaya kendisi de 
bakabilirdi. Bunun yanında aynı davanın bir başka kadıya havale imkânı da diğer bir seçenek olarak bulunmaktaydı. ** 

3. HUKUKUN YENİDEN ÜRETİMİNE KATKI 

Klasik İslam düşüncesinde doğrudan doğruya padişahın herhangi bir emri, kanunu veya nizam maddesinin de 
şikâyete konu olması mümkündü.” Bir padişahın emri ya da kanununun şikâyet edilmesi, kanunun değişmesi 
beklentisiyle yapıldığına işaret eder. Nitekim Memluklerde bazı sultanların şikâyetler doğrultusunda yasal düzenlemeler 
yaptığı bilinmektedir.“ Bu yöndeki uygulamaların Osmanlı'da da geçerli olduğunu bilinmektedir. Divan-ı Hümayun 
kendisine gelen şikâyetleri şikâyetçilere özel verilen hüküm veya fermanlarla çözmüştür. Bir konuda şikâyetlerin 
artması ve buna paralel olarak reayanın büyük bir bölümünde ihtilal vukua gelmesi durumlarında ise bireysel hüküm 
veya ferman vermek yerine daha kapsamlı yasama faaliyeti gerçekleşmiştir. Bu yönde yeni bir kanun, mevcut 
kanunlarda değişiklik veya adaletnâme çıkartma yolu tutulabiliyordu. Bunun yanında Osmanlı yönetim sisteminin, 
fethedilen her yerde standart bir hukuk düzenini uygulamadığı bilinmektedir. Bu bölgelerin hukuk düzeni her vilayete 
uyacak biçimde oluşturuluyor, karşılaşılan sorunlara ve yerel örfe göre sürekli yeniden uyarlanıyordu.“? Bu uyarlama 
esnasında halktan gelen tepkilerin rolü olduğunu kabul etmek gerekir. Bu yüzden şikâyet mekanizmasının hukukla ilgili 
bir diğer işlevinin hukukun yeniden üretimine katkı sağlamak olduğu söylenebilir. 

Böyle bir işlevin bütün yasama faaliyeti için gerçekleştiğini ifade etmek abartılı olur. Kaldı ki şeri'atın düzenlediği 
alanlarda siyasal iktidara sahip olan padişahın yeni kurallar koymaya hakkı yoktu.“ Ancak Türk-Moğol geleneği 
çerçevesinde padişahların çıkardığı bazı kanunların oluşmasında halktan gelen şikâyetlerin etkili olduğu kabul 
edilebilir. ? Bazı kanunnameler içerisinde şikâyetlere atıfta bulunulması, mevzubahis kanunun üretiminde şikâyetlerin 
etkisine işaret etmektedir. ” Kaldı ki örfi hukuka ait normları içeren kanunnameler, vergi mantığı ve idari sisteme göre 


Criminal Law, Clarendon Pres., Oxford, 1973, s. 258. 

© İnalcık'a (“Mahkeme”, s. 150) göre Divan-ı Hümayun'un dışında kadıların verdiği hükümleri istinaf edebilecek ikinci bir makam yoktur. Ekinci ise 
(“Mahkeme Kararlarının Kontrolü”, s. 987, 1002) Divan-ı Hümayun'un yanında Cuma ve Çarşamba divanları ve taşrada bulunan sancak ve 
beylerbeyi divanlarının da mahkeme kararlarını kontrol fonksiyonunu icra ettiğini ifade etmiştir. Cin ve Akgündüz de (Türk Hukuk Tarihi 1. Cit 
Giriş ve Kamu Hukuku, Osmanlı Araştırmaları Vakfı Yayınları, İstanbul, 1995, s. 278) paşa divanlarının mahalli bir idare mahkemesi ve kısmen de 
bir istinaf mahkemesi mahiyetinde olduğu kanaatindedir. Uzunçarşılı'ya (Osmanlı Devleti'nin Merkez ve Bahriye Teşkilatı, Türk Tarih Kurumu, 
Ankara, 1988, s. 237) göre Cuma divanında bazı davalar istinafen tetkik ediliyordu. Joseph Schacht ise (“Mahkeme”, /4,c. 7, Milli Eğitim 
Bakanlığı, İstanbul, 1957, s. 146-149) şeyhülislamların kadıların kararına karşı yapılan itirazlara baktığını ancak onların kazai vazifelerinin 
olmadığını ifade etmiştir. Bahaeddin Yediyıldız (“Osmanlıların Kuruluş ve Yükselişinde Rol Oynayan Müesseseler”, Milli Kültür, c. 41, Ağustos 
1983, s. 46) ise mahkeme kararlarının müftülere ve şeyhülislamlara götürülmesinin aslında görüş almak amacıyla gerçekleştiğini ancak yine de 
bunun bir nevi temyiz olarak algılanması gerektiğini ifade etmektedir. 

“3 Abdülaziz Bayındır, “Örneklerle Osmanlı'da Ceza Yargılaması”, Türkler, c. 10, Yeni Türkiye Yayınları, Ankara, 2002, s. 72. 

“Bkz. Dipnot 62. 

“AŞD, 10, s. 6, h.2. 

“ Ekinci, “Mahkeme Kararlarının Kontrolü”, s. 962. 

“7 İnalcık, “Kutadgu Bilig”, s. 17. 

“9 Akyüz, İslam Hukukunda Yüksek Yargı, s. 109. 

> Amy Singer, Kadılar, Kullar, Kudüslü Köylüler, çev. S. Bulutsuz, Tarih Vakfı Yurt Yayınları, İstanbul, 1996, s. 61. 

” Mumcu, Divan-ı Hümayun, s. 65. 

” Halil İnalcık, “Türk-İslâm Devletlerinde Devlet Kanunu Geleneği”, Osmanlı'da Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yayıncılık, İstanbul, 2005, s. 33. 

” Heyd, özellikle ceza hukukunu içeren bazı kanunnamelerin, mahalli memurlar ve tımar-zeamet sahiplerinin zulmü hakkında halkın şikâyetlerine 
cevap olarak konulduğu fikrindedir. Uriel Heyd, Studies in Old Otoman Criminal Law, Clarendon Pres, Oxford, 1973, s. 635. 

” Yeniil Kanunnamesinden: “...defter-i sâbıkta meskutün anh olmakla kefereden dahi Müslümandan alınan kadar belki küfrü sebebiyle muhan ve 
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düzenlenmiştir. Bu alanlarda yaşanan sorunlar yeni düzenlemeleri gerektiriyordu. Bu sorunların tespitinin bir yolu da 
uygulamadan kaynaklanan şikâyetlerden geçmekteydi.” 

Çıkarılan kanunnamelerle, taşra yetkililerinin halka baskı yapması ve keyfi davranışlarının önlenmesi 
amaçlanmıştır. ” Ancak kimi mevcut kanunların sipahiler tarafından kötüye kullanılması ihtimali doğduğu anda 
Osmanlı yönetimi, ek kanunlar yaparak veya kanunlarda değişikliğe giderek reayaya yönelik muhtemel bir zulmü 
ortadan kaldırmaya çalışmıştır. “ Merkezi yönetimi bu tür tedbirleri almaya iten de muhtemelen reayanın şikâyetleridir. 
En azından kanunların reaya aleyhinde işletilmesinden kanun koyucunun haberdar edilmesinin en etkin yolu şikâyet 
mekanizmasıdır. Şikâyetin ulaşmasında doğrudan yapılan müracaatlar kadar kadı, il yazıcısı ve merkezden gönderilen 
diğer resmi görevli ve casus raporlarının etkisi de göz ardı edilmemelidir. Şikâyet yoluyla bu tür haksızlıklar kanun 
koyucuya iletiliyor ve gerekli düzenlemeler yapılıyordu. Bu şekliyle haksız bir durumdan rahatsız olan ahalinin şikâyeti 
doğrultusunda kanuni düzenlemelere gidildiğine dair kanunname örnekleri bulmak mümkündür.” 

Kanunlardan başka hukukun yeniden üretiminde şikâyetin etkisine işaret edebilecek bir diğer hukuki belge türü de 
adaletnâmelerdir. “Adaletnâme, devlet otoritesini temsil eden görevlilerin reayaya karşı bu otoriteyi kötüye 
kullanmaları ve kanuni hak ve adalete aykırı davranmaları halinde, ulülemrin hakkı ve kanunu hatırlatıcı mahiyette 
düzenlediği hukuki düzenlemelerine denir.” İnalcık bir adaletnâmenin yayınlanma gerekçesini, padişahın kapısına 
veya doğrudan doğruya şahsına aynı nitelikte birçok şikâyet yapılması veya topluca şikâyet gelmesi yahut yapılan 
teftişler neticesinde bu yolsuzlukların görülmesi olarak ifade etmiştir. * Genel bir yasama faaliyeti olduğu kabul edilen 
bu adaletnâmelerin çıkartılmasında şikâyetlerin başat rol oynadığı açıktır.“ 

Şikâyetlerin hukukun yeniden üretimine katkısını gösterebilecek bir diğer hukuki belge türü de fermanlardır. 
Şeriattan bağımsız bir şekilde devlet kanunlarının oluşmasına katkı sağlayan fermanlar, günün ihtiyaçlarını karşılamak 
amacıyla çıkartılmışlardır. Bu fermanlar genel kurallar içerdiği zaman birer kanun niteliği kazanıyordu.*' Çoğu ferman, 
gelen şikâyet” ve talepler” doğrultusunda çıkmıştır. 

Netice itibariyle şikâyet mekanizması, yasamaya yetkili organlara hukukun yeniden üretiminde kullanabilecekleri 
veri sağlamaktaydı. Nitekim yukarıda bazı örnekleri verilen kanun, adaletnâme ve fermanlarda şikâyetler neticesinde 
elde edilen veriler doğrultusunda yasal düzenlemeler yapıldığı görülmüştür. Bu şikâyetlerin bir bölümü doğrudan reaya 
tarafından yapılırken bir bölümü de taşrada devletin işlerini takip etmekle görevli kişilerin sorunları devletin karar alma 
organlarına iletmesi şeklinde gerçekleşiyordu. Şikâyet mekanizmasının bir diğer hukuki işlevi de yürürlükteki 
kanunların ve şeriatın işleyişinin takibine imkân sağlamasıdır. Çünkü şikâyetçiler, şikâyetlerini yürürlükte olan kanunlar 
ve şeriata atfen yapıyorlardı. Böylelikle kanunların ve şeriatın uygulanmasının geri bildirimi alınmış oluyordu. Bu geri 
bildirimin devlete hukuki sistemin işleyişi hakkında bir fikir verdiği ve bu bağlamda genel bir denetime imkân sağladığı 
anlaşılmaktadır. 

4. TOPLUMSAL, EKONOMİK VE SİYASAL DEVAMLILIĞA KATKI 

Yukarıda da ifade edildiği üzere müesseseler toplumsal dengeye ve siyasal sürekliliğe yaptıkları katkı sayesinde 
varlığını sürdürebilir. Bu katkı, müesseselerin en önemli varlık sebebidir. Bu sayede kurumlar hem kendi varlıklarını 


makhur olup müdafaaya kadir olmadığı için daha ziyade alınmak dahi vaki" imiş taife-i mezbure bu cihetten müzayaka beyan itmeğin bu babda 
onların hususlarında dahi sâir memalik-i mahrusede câri olan kanun icra olunmak vilayet-i mezburenin şenelmesine ve abadanlığına sebeb 
mülahaza olduğu baisden...” (Yavuz Ercan, Osmanlı Yönetiminde Gayrimüslimler: Kuruluştan Tanzimat'a Kadar Sosyal, Ekonomik ve Hukuki 
Durumları, Turhan Kitabevi Yayınları, Ankara, 2001, s. 190). “Reaya taifesi hin-i fetihde memlekette kadimden câri ola-gelen kıral kanunu üzere 
cümle ahvallerini icra olunmak rica eylemeğin...” (Ömer L. Barkan, “Kanunname”, /4, c.6, Milli Eğitim Bakanlığı, İstanbul, 1955, s. 194). 

” Niğbolu Kanunnamesinden: “,..mürur-ı zaman ile ol adet bozulub bir kovandan bir akçe sancağı beyi ve bir akçe sahib-i tımar almak adet idilüb bir 
kimesnenin kovanı olsa bir sancağıbeği adamı varub resmin cem* idüb ve bir tımar eri dahi cem' eyleyüb ve ze'amete sülüs kaydolan yerlere subaşı 
dahi dahleyleyüb kovan gerek iyi olsun gerek yaramaz olsun rüsümun ma'a ziyadetin cem eyledükleri ecilden halk kovan beslemekden vazgelüb 
kovan hakkında fahiş zarar irişilüb ve halk ziyade müteşekki oldukları sebebden ötürü sahib-i tımara buyrulub on kovanda bir kovan virmek 
emrolunub ve eyi kovandan eyüsin alub ve yaramaz kovandan yaramaz ala akçe taleb eylemeye...” (Ömer L. Barkan, XV ve XVI. Asırlarda 
Osmanlı İmparatorluğunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esasları, Burhaneddin Matbaası, İstanbul, 1943, s. 269). Kanunnameden anlaşıldığı 
üzere reayanın zor durumunu şikâyet etmesi, kovan resminde reforma gidilmesini sağlamıştır. 

” Gülgün Aybet-Üçel, “16. ve 17. Yüzyıllarda Osmanlı İmparatorluğu'nda Hukuk Müessesesinin Önemi”, X. Türk Tarihi Kongresi 22-26 Eylül 1986, 
c. 5, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1994, s. 2148. 

”“ İnalcık sipahilerin kanun maddelerini kötüye kullanması ve buna karşılık kanun koyucunun reayayı korumak için ek kanunlar çıkarttığını ifade 
etmiştir. Bu şekilde yapılan düzenlemelerle ilgili örnekler de vermiştir. İnalcık, “Adâletnâmeler”, s. 87. 

” Barkan'ın yayınladığı Malatya Livası Kanununda, sancakbeylerinin ve diğer sipahilerin reaya aleyhinde uygulaya geldikleri bidatlerden haber 
alındığı ve hepsinin ref“ olunduğu ifade edilmiştir. Barkan Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esasları, s. 115-117. 

” Ahmet Akgündüz, “Osmanlı Kanunnameleri (Doğuşu, Çeşitleri ve Tarihi Seyri)”, Türkler, c. 10, Yeni Türkiye Yayınları, Ankara, 2002, s. 34. 

” İnalcık, “Adâletnâmeler”, s. 121. 

8 İnalcık'ın yayınladığı Eflaklara ait iki adaletnâmenin yayınlanması bu iki gerekçeyle gerçekleşmiştir. Bunlardan 15 Mart 1516 tarihli 
Adaletnâmenin girişinde açıkça adaletnâmenin şikâyet doğrultusunda çıkartıldığı ifade edilmiştir: “...Eflakları ve voynukları ve sayir dahi reayası 
südde-i ma'delet-i bahşıma gelüb üzerimize vaz* olunan kanun-ı kadime muhalif sancakbeğileri voyvodaları arpa ve buğday ve bal ve koyun kebe 
salub ziyade hayf ve teaddi iderler...” İnalcık, Adâletnâmeler, s. 129. 

5! Halil İnalcık, “Şeri*at ve Kanun, Din ve Devlet”, Osmanlı'da Devlet, Hukuk, Adalet, İstanbul, 2005, s. 45. 

8 Şikayet doğrultusunda verilen bir hükme örnek: “Bundan evvel Anadolu ve Kastamonı ve Kangırı sancaklarının ve subaşıluklarınun mevkufatın 
fulâna mukata'asına vermişdüm, şimdiki-halde kapuma gelüb elümde hükm-i hümayunum olmaduğı ecilden zabt olunmaz ve niçe kimesneler 
vardur temerrüd ederler deyu anlatdı; Eyle olsa benüm emrim bu üzredür ki,... ve bir subaşı kulluğuna varmaya veya hizmetin tamam etmeden 
çeriden gitse, ttmarı mevkufdur, hâsılın hüküm edesiz kulum alı-vere, mâlum babında muavenet edesiz, “alâmete i'timad edesiz.” Bir başka örnek: 
“Kulum fulân dergâh-ı mu'allâma gelüb kabana satılacak nesneler gelüb satılmaz, gayri yerlerde satılur, hükm-i padişahiye muhâlifet ederler deyu 
bildürdi, eyle olsa eline işbu hükm-i cihanmutâ*ı verdüm...” Robert Anhegger ve Halil İnalcık, Kanunname-i Sultani Ber Müceb-i Örfi Osmani, 
Türk Tarih Kurumu Basımevi, Ankara, 2000, s. 24, 59. 

© Talep doğrultusunda çıkan kanunnameye örnek olarak İstanbul haslarınun kanunname sureti verilebilir: “...dergâh-ı mu“allâma (gelüb| dergâh-ı 
“âlempenah ve “âli-câhumdan kanunname talep etdügi eclden işbu hükm-i hümayunı verdüm...” Anhegger ve İnalcık, Kanunname-i Sultani, s. 51- 
55. 
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hem de devlet ve toplumun sürekliliğini korumayı sağlarlar. Şikâyet mekanizmasının bu alanda yerine getirdiği çeşitli 
işlevleri bulunmaktadır. Şikâyet mekanizmasının en temelde, adalet sağlama amacıyla kurulmuş olduğu ifade edilmişti. 
Bunda toplumsal itaati sağlamanın yolunun adaletten geçmesinin büyük rolü vardır. Çünkü Weber'in de ifade ettiği gibi 
idari problemlerin çözümünde gösterilecek zafiyet, sultanın otoritesini gölgeleyecektir. Patrimonyal sultan, idari 
problemleri ve tebaanın sorunlarını bürokrasi marifetiyle çözerek kişisel iktidarını güçlendirir, tebaası nazarında 
ululuğunu teyit eder.** Toplumsal itaati, adalet sunarak gerçekleştiren siyasi iktidar, böylelikle iktidarını pekiştirmiş 
olur. Bu yüzden siyasi iktidarın şikâyet mekanizmasını, iktidarını pekiştirme aracı olarak kullandığı söylenebilir. Bu 
anlamda şikâyet mekanizmasının, tebaanın itaatine katkı sağlayan bir diğer getirisinden de bahsetmek gerekir. 
Faroghi'nin işaret ettiği gibi özellikle bu dönemde toplumdaki devlet ideolojisine yönelik düş kırıklığı, sosyopolitik 
sistemi değiştirme niyeti barındırmıyordu.“ Çünkü Osmanlı topraklarında yaşanan karışıklığın ve haksız uygulamaların 
yegâne sorumlusu padişah değil, vezir ve yöneticilerin hataları olduğu inancı yaygındı. Bu görüşü dönemin aydınları da 
paylaşıyordu. Meselâ Âli'ye göre yönetimin kokuşmuşluğunun kaynağı, padişah değil, rüşvetle satın alınabilir saray 
çevresiyle yolsuzluğa batmış Osmanlı yönetimiydi.“* Bu durum aslında patrimonyal otoritenin doğal sonucu olan ve 
ondan kaynaklanan problemleri, padişahların, memurlardan kaynaklanıyormuş gibi göstermesinden başka bir şey 
değildir. Diğer bir deyişle padişah, tebaanın sadakatinin devamı için otoritenin uygulanmasından doğan problemlerden 
idari personelini sorumlu tutma eğilimindedir."” Diğer taraftan padişah, memurlarıyla ilgili problemler için tebaaya 
şikâyet hakkı vererek, kendisini, refah devletinden sapmaya sebep olan memurların sorumsuz davranışlarına karşı 
tebaayı koruyan bir üst makam olarak takdim eder. 

Şikâyet mekanizmasının bir diğer işlevi de ekonomiktir. Bu anlamda özellikle mülkiyet ilişkilerinin 
denetlenmesine ve düzenlenmesine imkân sağlaması devletin bu mekanizmaya biçtiği önemli görevlerdendir. Özellikle 
dirlik ve vakfa ilişkin şikâyetler, devlete mülkiyet konusundaki hukuk dışı uygulamaların tespiti yönünde bilgi akışını 
sağlamıştır. Böylelikle bu bilgiler ışığında mülkiyet ilişkilerinin denetimine ilişkin gerekli tedbirler alınıyordu. Taşradan 
gelen şikâyetler, aynı zamanda mülkiyet ilişkilerinde yeni düzenlemelere gidilme ihtiyacının devlet nezdinde 
hissedilmesine de olanak tanımaktaydı. Bu tür geri bildirim niteliğindeki bilgiler, devleti bu alandaki toplumsal ve 
ekonomik ihtiyacı gidermeye yönelik yeni düzenlemeler yapmaya zorluyordu. 

Osmanlı Devleti gibi merkeziyetçi politika uygulayan devletlerde, zirai ekonominin en belirgin özelliği, devletin 
üretim, dağıtım ve tüketim faaliyetleri üzerindeki aşırı denetimdir. Devletin rolü, genelde ekonomi, özelde de zirai 
üretim ve bu üretime bağlı olan dağıtım ve tüketim faaliyetlerinin düzenlenmesine yapılan müdahalelerde görülür. 
Çünkü İmparatorluk ekonomisi, esas olarak devletin toprak mülkiyetini elinde tutması ve başlıca zenginlik kaynağı olan 
tarımsal üretimi kontrol etmesi olgusuna bağlıdır.” Şikâyet mekanizması bu kontrole imkân sağlıyordu. Ekonomik 
faaliyetlerin devletin belirlediği kurallara göre yürümesi için hazırlanmış kanunların işleyişindeki sorunlar, devlet 
merkezine şikâyet mekanizması vasıtasıyla ulaşıyor ve gerekli müdahaleler yapılıyordu. 

Şikâyet mekanizması, devlete ekonomik ve toplumsal değişimleri fark etme olanağı da sunmuştur. Devlet, bu 
değişimler çerçevesinde gerekirse çeşitli düzenlemeler yapıyor ya da önlemler alabiliyordu. Aslında şikâyetin bu 
işlevini toplumsal ve ekonomik denetim şeklinde ifade etmek pek de yanlış olmaz. Özellikle patrimonyal rejimin 
parolasının sosyal hareketleri denetim altında tutmak, sosyal kümelenmeleri izlemek ve topluluğa sürekli düzen 
vermeye çalışmak” olduğu düşünüldüğünde şikâyet mekanizması kanalıyla sahip olunan devlet-toplum iletişiminin 
önemi daha da açığa çıkmaktadır. 

Son cümleden hareketle, devlet için çok önemli bir diğer ihtiyacın da şikâyet mekanizması kanalıyla icra edildiği 
söylenebilir. Bu ihtiyaç, çevreden merkeze doğru meydana gelen bilgi akışı yani iletişimdir. Devlet-toplum iletişiminde 
şikâyet mekanizması oldukça önemli bir fonksiyon icra etmektedir. Şöyle ki; devlet, güçsüzleri korumak, güvenliği 
sağlamak, vergi toplamak, sınırları içerisinde yaşayanların ve toprakların üzerinde kontrolünü güçlendirmek gibi temel 
fonksiyonları yerine getirmek zorundaydı. Bütün bunlardan dolayı devlet, İmparatorluğun her tarafından merkeze doğru 
bir bilgi akışına ihtiyaç duyuyordu.” Bu bilgi akışı, casuslar, kadılar, diğer resmi görevliler ve büyük oranda da şikâyet 
mekanizması vasıtasıyla gerçekleşiyordu. 

5. SİYASİ İŞLEVİ 

Toplumlar müessese veya mekanizmalarını çeşitli fonksiyonlar icra etmesi için üretir. Bu fonksiyonlar ise 
toplumsal ihtiyaçlar doğrultusunda açığa çıkar. İhtiyaçlar doğrultusunda şekillenen fonksiyonlar, müesseselerin esas 
işlevini teşkil etmektedir. Toplumsal ihtiyaçlarda meydana gelen değişiklikler, amaçların ve beraberinde müesseselerin 
fonksiyonlarının da değişmesine sebep olabilir. Ayrıca müesseseler, bazen öngörülmeyen veya amaçlanmayan 
fonksiyonlar icra etmeye de başlayabilirler. Şikâyet mekanizmasının yukarıda bahsi geçen işlevlerini, öngörülen ve 
hedeflenen veya ihtiyaçların değişmesiyle gelişen işlevler olarak nitelemek mümkündür. Mekanizmanın bu 
işlevlerinden başka öngörülmeyen veya amaçlanmayan işlevlerinin olduğu görülmektedir. Bunun başında şikâyetin 


“ Nişancı, Geleneksel Patrimonyalizmden Modern Neo Patrimonyalizme, s. 20. 

© Suraiya Faroghi, “Hac Yolunda Soygunculuk ve Osmanlı İmparatorluğu'nda Siyasal Sadakat (1500-1680)”, Osmanlı Dünyasında Üretmek, 
Pazarlamak, Yaşamak, çev. G. Ç. Güven ve Ö. Türesay, Yapı Kredi Yayınları, İstanbul, 2008, s. 269. 

“ Daniel Goffman, Osmanlı Dünyası ve Avrupa 1300-1700, çev: Ü. Tansel,: Kitap Yayınevi, İstanbul, 2008, s. 152. 

“7 Nişancı, Geleneksel Patrimonyalizmden Modern Neo Patrimonyalizme, s. 20. 

* Mehmet Genç, “Osmanlı İktisadi Dünya Görüşünün Klâsik İlkeleri ve Temel Değerleri”, Osmanlı İmparatorluğunda Devlet ve Ekonomi, Ötüken 
Neşriyat, İstanbul, 2007, s. 68, 69. 

© Halil İnalcık, Osmanlı İmparatorluğu 'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi Cilt 1 1300-1600, Eren Yayıncılık, İstanbul, 2000, s. 85. 

* Şerif Mardin, “Yenileşme Dinamiğinin Temelleri ve Atatürk”, Türkiye'de Toplum ve Siyaset, İstanbul, 2003, s. 208. 

9! Acun, Fatma ve Acun, Ramazan, “Demand for Justice and Response of the Sultan: Decision Making in the Ottoman Empire in the Early 16th 
Century” Academie des Science de Bulgarie Institut D'ötudes Balkanigues Etudes Balkanigues, c. 2, 2007, s. 132. 
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siyasi faaliyetler için kullanılması gelir. Mesela yapılmak istenen bazı siyasi faaliyetler için şikâyet, bir meşruiyet aracı 
olarak kullanılabilir. Bu tür bir uygulamayı şikayet defterlerinden tespit etmek pek de kolay değildir. Ancak daha geniş 
çaplı veya daha detaylı incelemelerle şikâyet müessesesinin bu tür amaçla kullanıldığına dair tespitler elde etmek belki 
de mümkün olabilir. Defterlerden olmasa da şikâyet mekanizmasının siyasi faaliyetler için kullanıldığına dair çeşitli 
tarihi kayıtlar bulmak pek de güç değildir. Özellikle çağdaş kroniklerde bu tür eylemler için şikâyet müessesesinin 
kullanıldığına dair örnekler mevcuttur. 

Bununla ilgili olarak bir örnek, Il. Viyana seferinin arifesinden verilebilir. Merzifonlu Kara Mustafa Paşa, 
Avusturya'ya karşı bir sefer düzenlenmesi konusunda ısrarlı taleplerle TV. Mehmed'e geldiğinde Padişah buna 
yanaşmamıştır. Bunun üzerine Merzifonlu, IV. Mehmed'i ikna çabalarında şikâyet mekanizmasını kullanmıştır. Şöyle 
ki Merzifonlu, padişahın savaşa sıcak bakmaması üzerine sınır boylarındaki vali ve beyler vasıtasıyla sahte 
şikâyetnameler getirterek bunları padişaha sunmuştur. Ayrıca yeniçeriyi kışkırttığı gibi camilerden vaazlar da 
verdirtmiştir.”? Neticede sefer kararı bu ısrarlı talep ve entrikalarla alınmıştır. Merzifonlu, siyasi hırsına binaen yapacağı 
sefer için şikâyet mektuplarını bir gerekçe ve meşrulaştırma aracı olarak kullanmıştır. 

Devletin üst yönetim erkini ele geçirme ve bu bağlamda yaşanan hizip çatışmalarında da şikâyetin kullanıldığına 
dair örnekler bulunabilir. Bununla ilgili olarak Köprülü Mehmed Paşa'nın Deli Hüseyin Paşayı gözden düşürme ve 
katlettirmek için şikâyet mekanizmasını kullanması hatırlanabilir. Köprülü, kendisine rakip olarak gördüğü Hüseyin 
Paşa'yı bertaraf etmek için çeşitli uğraşlar içerisine girmiş; ancak Girid'in büyük bir bölümünü zor şartlarda almış bir 
serdarı ortadan kaldırma konusunda devlet erkânından destek bulamamıştır. Devlet erkânı, katlini gerektirir bir suçu 
tespit edilirse fetva alınarak hakkından gelinmesine dair görüş belirtmiş, Köprülü de Şeyhülislam Şemizâde Mehmed 
Efendiden Hüseyin Paşa'nın “zalimliği” sebebiyle fetva istemiştir. Şeyhülislam, Hüseyin Paşa'nın katlini gerektirir bir 
suçu olmadığı için fetva verilemeyeceğini bildirmişse de Köprülünün ısrarlı talepleri doğrultusunda bir tavsiyede 
bulunmuştur. Tavsiye oldukça kurnazcaydı: Hüseyin Paşa'ya bir “mansıb” verilecek ve paşanın muhtemelen yapacağı 
zulümlerle ilgili ahaliden gelecek şikâyetler sabırla beklenecekti. Köprülü istediği fetvayı alamasa da tavsiyeye uygun 
bir şekilde Hüseyin Paşa'ya “kaptan-ı deryalığa” getirtmiş ve beklemeye başlamıştır. Hüseyin Paşa'nın yandaşları 
paşaya Köprülünün amacını bildirmişler ve uyarmışlardır. Hüseyin Paşa duruma uygun hareket ederek kendisini zor 
duruma düşürmemiştir. Beklediğini bulamayan Köprülü, bu defa da Hüseyin Paşa'yı Rumeli beylerbeyliğine 
naklettirmiştir. Hüseyin Paşa'nın burada yaşadığı geçim sıkıntısını hafifletmek için “zahire baha” adıyla zenginlerden 
bir miktar para toplamaya kalkışması, Köprülüye beklediği fırsatı vermiştir. Köprülü Filibe kadısına gizlice adam 
göndererek Hüseyin Paşa'nın mezalimi varsa, arz-ı mahzarla şikâyetçilerinin İstanbul'a gönderilmesini istemiştir. Kadı 
da denileni yapmıştır. Şikâyetçileri ve arz-ı mahzarları elinde bulunduran Köprülü, iltifat içeren bir emirle Hüseyin 
Paşa'yı İstanbul'a davet etmiş, bu arada padişaha Hüseyin Paşa aleyhindeki şikâyet mahzarlarını arz ederek katline 
müsaade almıştır. Hüseyin Paşa saraya davet edilmiş; hakkındaki suçlamaları Padişah IV. Mehmed bizzat ifade etmiştir. 
Hüseyin Paşa'nın “arz-ı mahzarların ısmarlama geldiğini” söylemesi hiç bir şey ifade etmemiş ve iki gün içerisinde 
katledilmiştir.” Devletin daha alt kademelerinde yaşanan hizip mücadelesinde de şikâyet mekanizmasına başvurulduğu 
vakidir. Bu tür çıkar grupları tarafından mevki sahiplerinin ayağını kaydırmaya yönelik çeşitli örnekler bulmak 
mümkündür.” 


Sonuç 

Osmanlı Devleti'nde şikâyet mekanizmasının tesis amacı hiç kuşkusuz adaleti en geniş çerçevede sağlamaktı. 
Klasik İslam devlet teorilerinin temelinde yer alan “daire-i adliye” ve buna bağlı bir şekilde toplumu statülerine göre 
ayıran “erkân-ı erbaa” da esasen bu amaca yönelik ortaya konmuştur. Devlet, toplumda yer alan unsurları (erkân-ı 
erbaa) daire-i adliyeye uygun bir biçimde adaletle yönetirse, karşılığında toplumdan itaat ve beraberinde hazinelerinin 
dolmasını sağlayabilirdi. Şikâyet hakkı, bu anlayışın İslam kamu hukukunun ortaya koyduğu uygulamalardan birisi 
olarak ortaya çıkmıştır.Bu hakkın, toplumda yaşayan herkese herhangi bir sınırlandırma ve aracıya tabi tutmadan 
kullanımına imkân sağlanmıştır. Devlet böylelikle şikâyet mekanizmasını toplumla iletişim kurabileceği bir alan olarak 
düzenlemiştir. Bu iletişim kanalını sürekli açık tutarak da toplumun her türlü sıkıntısından haberdar olmayı 
amaçlamıştır. Çünkü devlet adına tasarrufta bulunanların zulme yönelik hareketleri devlet için önemli tahribatlara neden 
olabilirdi. Bu tahribatla karşı karşıya kalmak istemeyen devlet, yönetimin bütün basamaklarının şikâyet yoluyla 
denetlenmesini temin etmiştir. İncelenen defterlerden de görüldüğü üzere Devlet, taşrada adli yargıdan, ekonomik 
faaliyetlerden, idari uygulamalardan ve diğer toplumsal sorunlardan haberdar olmuş ve onları denetleme imkânına 
ulaşmıştır. Bu haliyle şikâyet mekanizmasının adaletin sağlanması ve toplumsal düzenin işlemesine önemli katkıları 
olmuştur. 


” Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi. 1. 1. kısım, s. 437. 

* Uzunçarşılı, Osmanlı Tarihi. 11. 1. kısım, s. 340-342. 

* Bu tür kötü niyetli arzuhalleri II. Selim fark ettiği zaman “...hasmın beraber olmayıcak mesmuum olmaz...” diyerek bunları yakıp imha ettiği 
bilinmektedir (Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selâniki (971-1003/1563-1593), c. 1, haz. M. İpşirli, Türk Tarih Kurumu, Ankara, 1999, s. 44). 
Haksız isnatlarla yapılan şikâyetlerin sadece devlet yönetiminde bulunanlara has bir özellik olmadığını, genel olarak herkesin bu tür şikâyet yoluyla 
rakip olarak gördüğü kişilere zarar vermeye çalıştığını Nahifi şu şekilde ifade etmektedir. “Ekser nâs işleri bitmek içün ve hasmından ahz-ı intikam 
içün arzuhallerinde niçe töhmet getürecek müfteri ve musanna' sözler yazarlar. Kavl-i mücerrede i“tibar olunmayub taharri ile hakikat-i hâle vâkıf 
olmağa sa'y eyleyeler” (İpşirli, “Nahifi'nin Nasihatü?l- Vüzerası”, s. 20). 
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KbIPTbI3CTAH-TYPKHA MAM.JIEKETTHUK KBI3MATTAHIYYJAPDBI 
>KAHA AÜĞMAKTAP OPTOCYHJATDI BAÜJAHPILITAP 


A.T. CYIITAHOBA' 


KbIprbi3cTaH 9TEMEHAYYIIYKKe 93 GOJTOH alrayKbi KYHJOPAOH TapTbın, İypK XYMYpHATBI HOCTYK, KbI3MaT- 
TalITBIK MAMHJENEPHH TY3YYr9 OHPHHUYHNEPACH OoJyıKonyH CyHraH. ByIyHky KYHJ© 9KH Tapan KbI3MaTTalıyyla 
MAâMJI€KETTHK 911€ HCHT99111€ 9M€C, â4MaKTAapb! OPTOCYHAATbI TbITbI3 OaMJAHbIUTbIH OONyuyHa yMTYJaT. 

IypkHa MeHeH KbıprbıscTaN GaMbıptTamaH TW Ha, AHIM Ja >KakbiH, TekTeli ©6nkenep. KbıprbiscTaH 
3TEMEHAYYIYKKO 99 ÖONToH alraykbi KYHJep/eHN TapTbII HOCTYK, KbI3MaTTalITbIK MAMHNENEDMH TY3Yyyre 
OHpPHAHYHNEPACH OoJyI KONYH CYHTaH. İYpKHA TYPK TANAYY ©11K0110p YUYH OaTBInI YITycyHlery JEMOKPATHAHBIH 
3IEM€HTTEPHH aJIbIn XKYPTOH AHHHH OarbITTarbI 9M€C CAHCHÜ TYTYMYH >XKEMHLUTYY HLUKE allIbIPEMI >KaTKAH 0J1K6 KaTapbI 
OcurMıyy. Menam ©61KenepyHeH aÜbipManaHbıl, TYPK MaMJEKeTHAHH YIMYCY CasCHÜü o>KaHa 9KOHOMHKaJIBIK 
pedopMamapıpı HATANUKTYY HI >KY3YHe allbIpbınl >KaTKAH TY3YM OoJıyn caHayar. 

Typkua PecryOnukacbi aKBIPKBI OTY3 XKbULABIH HUHHHE 9KOHOMHUKaJIbIK PpEDOPMAHbIH HaTbIM>KaCBIHA OHYKKOH, 
UPH 3KCMOPTEp, AYÜHEeJYK COoJala KOPYHYKTYY OPYHAY 3911€TEH MAMJE€KETKE ağnaHraH| Iypuua Mexny EBporoü Hu 
Asneü, 2001: 50). XXk. asrpıkna Xypry3ynreH pedhopMamapAbıH HaTbIkacbIHja aBTOMOOMlIb Kypyyra, KYHJOJYK 
TYPMYııTa KEPEKTEJYYUY TEXHHKAHPIH UbIrAapBLUIPILIbIHA, >KEHYJI OHePp ali TapMATbIHbIH OHYIYIUYHe MapT TY3YJITOH. 
Ab yap6a npoAyKuMAnapbIH: HAH, TEXHHKAJIBIK 6CYMAYKTePAY, 3TTH, CYTTY OHAYPYY HUKU KEpeKT9oN0H KOTopy 
OOJTOHAYKTAH, 3KCMOPTTOO MYMKYHUYJIYryH9 99. İypkHa yer ©1KeolepleHN HEMH3HHEH KEMYP, Ta3, XKOTOPKY 
TEXHOHOTHAJIBIK TIDOAYKUHA, 3aMaHGarı KypasapAbi HMMOPTTOT alkil TypaT. CaskaT HINMHE OaHlaHbillKaH OM3HEC Ja 
>KAKLIBI OHYKKEH, >KbUJI CAÜbIH 9 MIIH.TO >KAKPIH CasKaTUbUlapKenHL! TypymaT. 

'İYpKHA TbIUKBI Ca4caTbIHJa Keli OarbITTyyıIıykTy KapMaHaT. bUpUKKeH YuyrTap YroMYHYyH (1945), 91 apasıpık 
BaJmoTa KOPYHYH (1947), HATOHYyH (1952), EBpomajıbık 9KOHOMHKaJIBIK COFO3AYH (1995) >xkaHa Galıka 911 apaIBIK 
yıoMlJaplibiIH Myuecy Oolyı caHanar. bopOopiyk AsHayarbi cadcaTbIH €BPOMaJIbIK CâHCATTBIH YIIAHIPICEI KaTapbI 
kapar. CCCPyyH AyİHeJyk cascarTarbi OpAy >XKaHa aHbIH YeK apallapbIH Ö€KEM/106 CacaTbI MAHTYPKHU3M >KaHa Yıyy 
TypaH HyesamapbIH UMKE anıbıpyyra TOCKOOJNAYKTAPAPI >KapaTBIn KENTEH. Onlojl Me3THNNEe MAHTYPKH3M HACACPIHPIH 
>KaKTOOUYIAapbIı »KanlIbi TYPK MAMICKETAH TY3YY MeEpYeM/JepMHeH Gali TapTbnı, KeÖypeok YeT 9IJer4 TYPK 
AHacıopanapbIHa KOMeK KopceTyY HILTEPH MEHGH aJlek OonyıkaH. CCCPanu kymanıbı >xKaHa »KaHbi KO3 KapaH/bicbI3 
MAMJI€KETTEPAMH TY3YIIYINY MEHEH MAHTYPKUCCTEPAMHH TYPK TUJAYY pecnyOukanapra, a4MakTapra MajaHHÜ >KaHa 
3KOHOMHKAJIBIK 9KCMAHCHACBIKAÜpANAH OaLıTayıraH. 

bop6opayk A3Ha Mon >KapaTBıIbımı KeH OağuIbikTapbi M€HEH, OlLOHJOM 911 KENEYEKTYY PBIHOK aMarbI KaTapbI 
Ganıka 911Ko16pAY KbI3BIKTbIpaT. AMEPHKaJIBIK CascaT TaaHyyuy 3. b3€KHHCKUHAHH MUKUPH 6oroHya, bop6opayk 
A3HUSHBI KO39M0J179 aJIyy MEHEH YCTOMAYK Kbulyyra mapT Ty3Yy7eT | bxKke3HHcKHÜ,2005: 287). CCCPamu Kpıipanıpı Me- 
HeH bopOopuyk Asana cascHi OoluTYK mana 6onroH. MpıHyaü a6a11 OHYKKOH 6J1KOJOpAYH KarTapbIHya TyYpKH4 YUYH 
Ja Oy a4MakTa ©3YAYH TaaCAPHH OPHOTYyra MYMKYHUYJIYK ayKaH | Typuya mMexny EBpornoü u Ase, 2001: 50-51). 

KbIprbl3cTAaH MEH€H TYpKUSHBIH MaMHJeJepH 1991->xb11myaH >xHrepiyy HyKka Tyne OamraraH. 1991 ->K611b1 Ma 
abiHya Typkuara Kbıprb13cTaHAbIH TIDEMbLEP-MHHHCTPWKETEKTETEH EKYINep GapraH. Yulyıı 91€ >KbUIbIi HeKaÖpp 
afbiHya Kpıprbı3 PecnyOnHkacbıHbiH npe3HlecHıu İypkuana Hu camapbıHla OonroH. 1992-xx6b11b1i MapT afibıHla 
bop6opayk A3H44 ©11K9160pYH TYPKHUSHBIH TEUUKBI HINTEp MHHHCTPH XHKMeTleTHH KbLJbIpBI, 1992 -X611BI anıpesb- 
Mal alimapbıHla IIDEMbEp-MHHHCTp C. Jlemupen, anı 3MH 1993->kB11BI >Ka3bIHja TIpE3HACHT T.O3an kenreH. MpıHyafi 
uu canapanapbı İyYpkHa MeHeH KBIprbiI3cTAaHABIH OPTOCYHJAaTbI OaHJaHbILITbIH >KAHHAHbILIKIHA TYPKTY OONTOH. 

1992 -xxbULABIH GamıpıHya 9 apayIBIK KbI3MaTTAMITBIK >KaHa OHYIYYHYH TYPK areHTTATU (TMKA) 9KOHOMHKaJIBIK, 
MarjaHMÜ >KaHa TEXHHKAJIBIK KbI3MaTTalIYYHY Ke3/eTeH MEKEME TY3YIIreH. by yrOoMAYH HETH3TH HIMMEPAYYIIYIY 
3KOHOMUKAJIBIK >KaplaMlaplbi KepceTyy, OHprenemKeH /01600p1opAy >aHa TporpaMManaplbi HIWKe allbipyy, 
©HYKTYPYY, YKYKIYK, TEXHHKaJIbIK-3KOHOMUKAJIBIK, COLMAJAPIK, 9KONOTUSUJILIK OarbıTTarbı Macejelep OoJYyI, TYPK 
TWAYY MâaMIEKeTTEDAMH AYÜHeNYK yYap6ara KOlylyıuyHa, TAPpMAKTBIK, PbIHOKTYK Kapa Ty3yymlepre XaplaM 
kepceTeT. TAKAHPIH 6ap4pIk 1011600p10py >XaHa nporpaMManapbı bop6opayk A3Hayarbı >xaHa 3akaBKa3beHerH >KaHbI 
TY3YIrOH Ke3 KapaH/IbICbI3 MAMJIEKETTEP/HH TaJlanTapbIHa OarbITTANTAH. 

Kbiprbi3cTaH MEHCH TYPKUSHBIH KEI3MaTTalITbIK MAMWJENEDAAHH MaaHWliyy OarbITbi OOJIYI, 39KOHOMHKa, 
3aMaHOarı coola TY3YMYH TY3YY, OJ4M 6epyy, KYPYJYIı, TEKCTUJIb OHep >Kafibı, kafpa HIUTETHTI UbIryyuy OHep >KaHBi, 
MHHEPpaJlIpIK OaHIbIKTAp/ILI 93/611TYPYY, TAAPOMLEKTpOCTAHIHANAPILI KYPYY, KYH 9HEPTHACBIH mMalijanaHyy, casKaT 
OH3HECHH >KaHa KOHOK TeH1eoHy SHYKTYPpYY OoloHya TaXxpbı4OacbıN yipeHyy Goy caHanar. KbIprbI3-TYpK 
MAMWJIEJEPHHHH TY3YIYINYAYH HaTbIM?KaCbIHJAOHPTEJELIKEH HINKaHalap, OH3HEC 60p6op110p >KaHa cooja yroM/Japbı 
aKTUBAYY apakeTTE OoJıylu, 9KH Tapanıyy mayalyy >XyMylıırap arkapbuıyyma. AyapapıH Onpu 1996->xb1n1maH GepH 
HLMITen >KaTKaH On maapbiHyarbilypk «9cTeprok» dUpMACBIHbIH DHJMAaNbI Oolyu caHanar. byı duyana 
KOHJHTEPAHK â3bIKTAapBI: MaxmaBa, KyGara, Ooara, TOpT, >XkaHa Oalıka a3bIKTap, CYYcyHaykrap gaapmanar. Tarryy 
a3bIKTap/IbI Ubirapyyay «ATA» KoMMaHHanap TOOYHYH >XKETEKYHCH Typkuanarbı OpTOKTOP TOOYHYH Oanıupicbi KamMHJ1 
ene KbıprrcraHna 1994-x»bi1naH GepH Xeke HIKepiMK MEHEH aleKTEHMI Keler. Kamu Jlene >xerekTereH 
HLKaHanap Ori maapbıkıa ya Hlrren >kaTaT. An 90->KbuapabıH Ganırılıa İypk KbI3MaTTanITbIK >KaHa SHYIyy 
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aTeHTTATH yıoliTypraH cajKarTka Kbıprbı3craHra KelTeH. AHbIH OaüKoocyHja cooja Kbulyyra >KaKINbI IapTTApAbIH 
GolymıyHa, Kbıprbı3cTaH HHBECTHLUHSTA MYKTAaX 9KEHAHTHHE bIHAHbII, 3KOHOMUKAJIBIK HLIMEPAMHTHH OalıTaraH. 
Yuypga 9Mepek »xacoouy «Mcruk6anm, «bezyoHa», caMbIH KapaxKaTTAapBIH >Kacoouy «Jleramı», TeNneBH3Op Ubırapyyuy 
«BecTEN)» HnKaHanaprı Gap|OMYypoBx.6., 2005). 

bop6opayk A3Hara, Tarbıpaarbı 036ekcTaHra 1991->xb1J1bI KenreH TYPK ON3HECMeHH GMep O3xaH Mbip3a «Cem 
TpeAHAr JlHMHTEN» KOMMAHHACBIH YOLITYpTaH.bumkek >KaHa On maapmaprIHbIH Cc0OJa TYÜYANOPYHA9 TYpKUSHBIH 
canaTTyy, AaaM/YY TpOAYKUHANAPBIH OPTOMUYCY3 Tamıbıli KEJIMTI, CAJIBILITBIPMANIYY TYpAS ap3aH Oaaya 911re CYHYLITAa- 
TaH, OLLOH/OH 91e yuypga ga İypkHayarbı OHp TON aNABIHKbI dhUpMAaNapıbIıH AHCTPHOFOTOPY KaTapbı HLITEN ?>KaTaT 
LA nmakynoB, 2005). 

9reMeHAYYIYKTYH allraykbi >KbulapbıHya 91€ İypkua PecyOnHkacpIHbiH afpbIM aüMakTapbı MEHcH On 
O0ONYCYHYH KBI3MaTTaMITBIK MAMHJENJEPH Ty3y71e OamraraH. balıka yer 011K016pro caJIbiliTBIDMayy İypkHa MeHGH 
OoNroH GaÜmaHbını OHp Kbilila TBITbI3 ?KaHa >KOTOPKY Je€Hr99nne. 1997-xxbi1ra YeİHH KEKE KOMMAHHUNAp MEH€H 
OajlaHbılıTap TY3YIreH 6011c0, 1997-xxbu1laH Gamıranı pacMHUH OKYIIOPAYH KENHMIH OalıTAalraH. CTaMOYlı xaHa On 
maapapblIHbiH OPTOCYHJa Cooja, Ilaap yap6acbı >XKaHa ONprenelikeHN HlukaHanlapıbı TY3yy >aHa 60OpJOLTYK 
OaflaHbılıTapbI >XoHyHyery Ilporokony 1997-xx6111b1 20-0kTa6pya Ty3yıreH. Ajı 9MH 1998-xxbu161 10-aBrycTTÖa yLıyıı 
31€ CramMOyı xaHa Onı maapllapbIHbIH CaJITTBIK >XKaHa TapbIXbIM OaÜlaHbIlTAapbIHbIH YETHHJ€ MaHaHHAT, MâaJIbiMaT, 
OHIHM, TEXHHKa, 3KOHOMMKa, HCKYCCTBO, alilaHa-yeipe, CalaMaTTbIKTBI CAKTOO, CMOPT >aHa cajkKaT HH 
TâpMAaKTAapbIHJa KbI3MaTTaLITEIK >KYPTY3YY YUYH Oylı 9KH naap 6o0op4ol! 6oJIyycy >XKoHYHJery 3KHHYH TIPOTOKOJTO 
KOJ KOFONTAH | Onu MaapAbIK M9PHACBIHBIH 91 apaıbIK OamaHbımrapfıpI..., 1998). 

'İypKHAHBIH CTaMOyı WaapbIHbiH M3pH AnumM Mydur İTopTyHaHbIH Yakbipyycy OoroHya 2001 -xXbWU1bI HOSOpB 
afbiHya Olm maapbIHbiH Mop4 X. CarpıBanımeB CramMOyıya eTKepyıreH 60op/onı 1ımaaplapbIHbIH M9pNEpHAHH 
CaMMHTHHE KaTbILiKaH. CaMMHTKE OH OKU 6NKeHYH IlaaplapbIHbiH, aralı afrKaHya: bapceloHaHbIH, ADHUHAHPIH, 
Carkr-TlerepOyprayu, JIyGamanu, byxapecT4H >xaHa GOalıka ımaapllapAbIH M9pNepH YakbIpbulraH |MakneB, 2001). 
Melina HerM3HHeH Ilaaplaplbı OHYKIYPYYHYH ©Te OlyTIyy MacelenlepMH OHpreneliMn UYeyyy MakcaTBbIHJa 
maapnapApIıH AbAHCBIH TY3YYy MacelenepH KapanraH. Illaapgarbı TpaHcnopT, HUMyYUY Cyy, KaHajM3anMAa, TALITAHAPI 
xaHa ImaaplbiH AM3aİH Macelenlep4 OoroHya ap TYpAYY cCyAylırap TaJIKYyıaHraH.OmTOoH GapraH eKyılep 
CTaMOyımarbı O4p Heye KOMMEPHAMILIK TY3YM1EOp19 OoJIylı, KBIPTbI3-TYPK MAMHJEJEPMHJETH aHpbIM MacejenepAH 
yeuyy OoroHya 93 apa Makyıjalıbın KaHTbINKAH. MpiHa OlNOH/OH GalıTan On 0611ycy MEH€H TYpKUSHBIH OpTOCYHJA 
TBIbI3 OaaHbIli TY3YJ19 OallıTAaraH. 

2002-xb11b1 Mai alipıkıaMakuca aapbIHbiH M9pH Aypi Aüryn Ganı 6oNroH 91 yap6acrIHbIH ap Kac! 
TApMAKTApbIHbIH OKYIIJepYHOH TypraH Ton, On ımaapbıHna Hu canapbiHmya GolyıukaH |MakyeB, 20021.Okynnep 
CynaüMaH TOOCYHJaTbiI >KaHa TOOHYH 9TETHANETA «OKHGEK XOJy» TapbIxbli MY3€f-KOMIMIEKCHHJEKbIPMbI3 9IHAHH 
GalibıpTanlaH O€pKH TapbIXBI, MaHaHHATBI MEH€H TAAHbILIbIKAH. OLITYH 9IHHUAH MEHMAHJOC, KEH, TEM, 3MTEKYUJI, 
JbirapMaybui CanaTTapbIH aHrHHENEereH Kepre3Me CYHyLnıranraH. OmoHmoü 91€ 0O6nycıyH Hlukep YOpocyHyH 
eKYIlepy MEH€H yuyplarbi COLMAJILIK-3KOHOMHUKaJIbIK âÖaJIbIi, HHBECTHUMSJIBIK a6aJABIH HapTTapbI >KoOHYHJO 
TaJıkyylap 9TKOPYIreH. ?KypHanHcTTepAMH kKaTbIlIyycyHJarbi TIpECC-KOHDepeHuMala 3KU ImaapıbIH OPTOCYHJATbI 
HOCTYK, KbI3MaTTaLITBIK MAMHJIEJEPAMH TEPEHHCMHHE >KAKIIBI IlapTTADIbIH Oap OKCHAHTH ÖCMHJNEHTEH. 

2003-xxb1U161 CeHTAOpb aibıHna Onu iaapbıHaH M3p Gali GOJTOH pacMHÜ TOnMaHuca maapbIHbIH TPEK 93YYCYHOH 
6oMoOroHAYryAyYA 81 »#bULAbIrbBIHa apHanraH CalTaHarka KaTbıliyyra yYakKbIpbulraH |MakueB, 2003). TypKHUSHBIH 
GalbIpKb! maappı MaHyca, Onı maapbi CbIAKTyy TaTaaJI Tarbip TapbIXbI Gap 1ılaap. AJI MbIHJaH TePT MHH XBU WITEPH 
HETM3JenreH. Yuypna MaHHca aOyaH oHykkeH uaap. Illaapıa 3O0yaH amıbık 3aBoy-Da6pukanapbı HıurTefTİ. b4p kaTap 
YET 91KoNepre TENEBU3OP, MY3JaTKbIU, dobra >kaHa Oalıka oHep >afi TOBapllapbIH 9KCMOPTTOHT. OLOHAOÜ 91€ aÜbul 
yap6acbIHla TAMEKH, TlaxXTa, >XKY3YM >KaHa Oalıka aübul Yapa OCYMAYKTOPY ecTypyıoT. OHep ali TpOYKUMANAPBIH 
ubirapyy Oorokya MaHHca 611K916 9KHHUYH OpyHga TypaTl.Olnı maapbi YUYH yıry KbUIbMI YİpeHe TYpraHjafi KelTeTroH 
TaXKPbIMOanapra Ja 99. 

CanTaHaTTBIH >XKYPYIIyANe ap TapanTaH KENTeH KOHOKTOP YUYH XY3YM 6CTYPYYAYH 9H, MbIKTBI JaJIMJH GONTOH 
<OKY3YM >kapMaHKecH» YIOLUTYPYIrAH, OlOHJOH 911€KYHXYy6OO3KOÜ» IlaapıpIK CMOPTTYK KOMINICKCHH >KaHa «İKE» 
pecTOpaHBIH alyy a3€MH ETKOPYIIreH. «bo3üak» »aHa Galıka Kepre3Mo01op16 TYPK 9IHHUH MaHaHHATBIH, Kaaja- 
CaJTTAapBIH, KOPKOM ©OHOPYH YarbuLlbIpraH Hn! yapanap >KaHa MaipaMJIPIK YOH CaJTaHaTIYY KOHUEPT TapTYYMAHTAH. 

MamHuca »xaNa Mucup maapıapbIHbiIH KOO3 >Kamapbı, 911 Yap6acbIHbIH YIMYCY OONTOH OÖĞbEKTUNEPp MEHCH 
TaaHbılyyra Jâ MYMKYHUYJIYK 601roH | Onıckas yeneranma n1o6rıBana B MaHyce, 20031. OnrroH GapraH ekyımep 
KPIPTBI3 914 MEHEH TYPK 9IHAHH OPTOCYHJATbI OKLOLTYKTAPAPI OHp 911€ TANMHAE 3ME€C, KONMUYJIYK CaJTTAapBIHAA Ja 
Gap 9KCHAHTUH OaÜkanıKaH. 

AHJaH KHÜHHKH Om maapbIHbIH M9PHHHH pacMHÜ Hu camapbı 2004-xxbı1ıp1 16-anpenme OoNroH. TYpKHAHBIH 
MaHuca ulaapbiHbiH M3PHHHH Yakbipyycy OoroHya 60opjol! 1maaplapAbiH KYAYAYH 464->xbU1ApIrbBIH  6eyırH11606 
cajıTaHaTbiHa KaTbılıyyra OapraH. Maca AyüHeHYH Geni ımaapllapbı MEHCH O0OOpAOLUTYK MAMHJIEJEPMH TY3TOH.On 
maapbi MEHeH MaHHca nlaapbIHbIH OPTOCYH/Ja MbiHa yılıyla 60OpHOLITYK MAMHJICHH TY3YY CaJTaHaTbI 2004->Xb1U1b1 
17-arpenne 6olyr, AOCTYK, O4p TyyraHJPIK >KaHa KbI3MaTTAaMITbIK OaJlaHbIMrTAapIbI TY3YY >XKOHYH/ETY KEJHINUMTE KOJI 
KOFOJMaH | Omı HaapıbIk M3PHACBIHBIH 911 apaJIıbIK OağaHbımTaplBı..., 20041.byn kenamum On >xaHa MaHuca maap- 
JapbIHbIH OPTOCYHJAarbi KbI3MaTTalIYYHYH OarbITTapbIH TAK AHbIKTATI KOPCOTKOH MbI3aMJIYY JOKYMEHT OOJIYTII KaJıIpI. 

YuyAyaü 6oopjonmryk GanaHbınırap Ol maapbi MeHeH İypKHAHbIH AmMacba maapbIHbiH OPTOCYHJa Ja 
TY3YIreH. AMacb4 0O1yCyHYH ryOepHaropy XKenanunyH JlekecH3 >xxaHa Amacba 1laapbIHbiH M9PpH Hcmer O3apcı1aH 
Ganı 6oNroH 36 ayamMyaH TypraH pacMHİ eKYımep Ori MeH€H TaaHbılyyHy Onl 06JIYCTYK aHMHHHCTpaANMACBIHBIH 
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3aJIbIHJa YOTYIraH TYITYK HATEMHTEHUHACBI >KaHa HINKEPNEPH MEHCH >KOJYTYILYYJaH GOalıTalıkKaH. Ajlap 06:1ycTarbı 
ME€KE€M€-HILKaHAJapAbIH, 3aBOJ-daOpHUKalapAbIH, HEXTEPAHH HLMEPAYYIYIYHe, OYTYHKY a6a1biHa, HLUKEPJUKTH 
S©HYKTYPYYHYH >KOJHOPYHA, CaJIbiK CHCTEMACbIHA >KaHa Oy OarbırTÖarbI Mbii3aMJap MEHECH TaaHbıliyyra KbI3bIKlap 
OolyıkaH. VHBecTHuysamooro asp 101600p10p, cyAymrap TalKYymaHraH. AMacbsbik eKyımep Aza-TooHyH 
M€ÜMAHJOC KaJIKbIHA bipaa3bi OOJyy MeHeH Kbıprbı3cTaHla OHAYPYLITY >xKaHa HLUKEPAHKTH OHYKTYPDYYYUYH pyXaHHH 
Ja, MaTepHanjbIK Ja XKakTaH Ja4p 3KEHIHMHH ÖcnurynelmKeH. Mıkepnep YUyH 1011600p110pAy Hiike alıbipyyra, 
HLIKEePAMKTH SHYKTYPYYre TOCKOOJ OGolyyuy OÖBEKTMBAYY XaHa CYOLEKTHBAYY >Karmalmlap 9CKe AbIHBINI, 
arbUIBIKTYY 1O01600p110pAY >Xy30r9 alıbipyy >KONMOPY TaJIKYYJAaHbIT, HINTEJHM YEIKKAH. 

2005-xx611b1 6-nekaOpya TypkUsHbıH AMacba maapbıHna Om maapbIıHbiH M9PH XKymayıpıı HcakoB >xxaHa AmMacba 
maapbIHbIH M9pH Mcmer O3apcıaH 9KH ımaaplbiH OPTOCYHHJarbi 60OpJOlITyK OağaHbınrTapıbı TY3Yy >KoHyHJery 
Makyııjanıyyra KOT KOFOlKaH | Iypkua PecryOnukacbıHbiH AMacba »kaHa Kpıprrı3 PecrıyOnukacblHBiH..., 2005). by 
Makyıımjanıyy 9HOKTONITYKTYH, 03 apa HMEHYYAYH >KaHa OKU >KaKTbIK MaJaHbIH TDHHUHITEPMH HUHHE KAMTPIÜT. 
MplHyai maapmapıpıH OpTOCYHJarbı TyyraHrJalnıyy MAMHIENEPHAHH OPHOTYIYILY KbIPTbI3-TYPK KbI3MaTTALITBITbIH 
©HYKTYPYYAO >KaHbIi OacKbıyka KeTepreH. babipTanaH GepH TeKTEMI OONTOH 3KU 9IJMH TAPBIXBIH, MaHaHHATBIH 
Gafibiryyra, OHpU-OHpHH TOJYKTATI, TaXKpLIHOa YÜpoOHyyre >aKııbI mapTTap mala OONTOH. 

TYpPKHAHPIH 91 apanbIK KEI3MaTTalITbIK >KaHa SHYIyy areHTruru Kbıprb3cTaHla XeEpIHNHKIYY ©3YH-603Y 
Ganıkapyy TYTYMyHa xaplaM KepceTyyAy Koro alraH. byı Garbırra OHpreneLikeH 1011600p1OpAY HLUKE€ albipyy 
TOKTOMYHa 2005-xXb11b1 KOJ KOFONTaH |Ori maapAapık M9PHACBIHBIH 9 apalbIK OafylaHbımTaplıpI...,2005). O1Kkeone 
3apbl1 YKYKTYK Oa3âHbIH TY3YIYIIY, 60pOOpAYK OHÜNHKTHH K93 OHp MHJJETTEPHH >KEPTHJHKTYY KEHEMTEPTE ETKOPYII 
6epyy YUYH MYHHUHMAJLIPIK KbI3MaTKEpJIepAM KaüpayaH Hasp1oo, anapıbı TEXHHKAJIBIK, KOMIIbLEOTEPJMK KapaxaTTAap 
MEHEH >KaOyyy, OaHmaHbını KapaxaTTapbIı MEHEH KaMCbI3100, FODHJHKaJbIK MYHe3Jery KeHeliTepaM Gepyy >KaHa 
Oanıka xapyamMnap OepHreH |Jl4HaMHKa 106pbIX OTHOLMEHHÜ, 2005). 

XKoropyna GenrHneHreHyeÜ, İYpKHA MEHE€H OONTOH MAMHJ€ KBIpTbI3CTAHAPBIH TBILIKEI CAHCATBIHJa TEDEH MaâaHHTE 
39 Oolıyy MeHeH, KBIprbI3cTAaHABIH TYPYKTYY 9KOHOMHKaJIBIK OHYMYYCYHe AafbliMa 63 CaJIBIMbIH KOLUYT KEJYYAO.TyYpK 
HLIKEpTepH AYÜHSHYH KeliTereH MAMJEKETTEPHHHEHÜTANUKTYY HLMTEMET. Ajlap KenTereH 01K0160p19 93/0pYAYH 
dUpMANapbIHbIH DAMANApbIH ayyyra >KETALIMIKEH. 2006->Xb1J1b1 23-ceHT4O0pna On maaprıHya Ay Ham >KeTEKTETEH 
15 anamnak TypraH lepmMaHuaya »arnlanı, HLTETEH TYPK HLKEpepM OoJıylıkaH. AylapabıH KypaMbIHJa 9MEpeKk 
KaCOOUY, ABTOTpAHCIOPTIY OHJOTM-TY308UY, KOCMETUKAJIBIK KOMMAHHAHPIH, >XKbIray OyroMJap >KâC0OUy, 9T, TaMakK-alı 
©HAYPYLYAYH, KOMIbIOTEp >KaHa Oalıka OHp KarTap TapMakTapla HITETeH HIKeplep KeNTeH. Arap Om maapbIHbIH 
HLUKepNepH MEHCH TETEPEK CTONTO KaTbILIbIM, ÖHPTENEIMKEH HIIKaHaJlapfIbIi TY3YY, HHBECTHLHANAPAI TapTYY 6OroHya 
03 TAKPBIHOAaAapPI MEHCH 60J1YLIYMIKOH. Onrro 9MKaHa X€ OOpyKaHa KYpyy XKeHYH/16 CYHYLı 60J1C0, TYpK Tapan 8596 
T01190r9 asp 3KEHJMATAH OHNJUpHLKEH |MarucakoB, 2006|J. Orrrory TepeHamkTe HlıTeoyy Hacoc Ubirapyyuy 
3aBOlyHja, «TekcTHibıuk» da6pHkacbıHıa, «Keneyek nmasa» cooja OasapbıHya >aHa OHp KarapHLıkKaHa- 
ME€KEM€JEPHHANE OoJyulyı, KUYH HLKaHaylaplıbi TY3YY GoroHya CYHyııTapbIH OWJJHpHLKeH. By >onyryyııyHyH 
HaTbIW>KacbıHla Om maapbiHmaOHprelelikeN HlikaHalap mafia GOroH. «UbiHap» aKUHOHEPAMK KOOMYHYH 
HMapaTbıHya (o Kpıprbs-İypk OOuprenemkeN «Anpda barrepi» ©Xoonkepyunur4 OYeKTENMeH O HINKaHACbI 
aBTOMOOHJHEPAHH OapjbIK TYPY YUYH aKKYMYlaTopnopAy ubırapa GalıraraH. byıı HlukaHaja CypbMa, CeJeH >KaHa 
KaJIıbl4i MEHEH »Kacalıyyuy yu TYPAYY aKKYMYIaTOPpOP ?KacayIbInı, >KbUIBIHA 8 MHH JaaHa ybirapbıla OalıTaraH. baacbı 
Ga3ap OaacbıHa kaparaHya 15“6ra ap3aH O6onyr, OHp xbua 15 MHHTe >XaKbIH akKyMYlaTOp caTbılaT |MakneB, 2006). 
byry#ky KyHJe MbIHJai npolykuma ©3Ö6ekcTaHra, TaxHkcraHra, OoraHcrakra 9KcmopTTOnoOT |Orl9ABbOHT 
KOMHTETHHHH ToparacbIHblH OTUETY,2009)|. 

«HcTaMOylı» KOHAMTEPAMK HexH Omnro TarTryy a3bIKTapıbı uYbirapyy MeHeH ımaaplbiH »XaHa OOJYCIYH 
paHoHAopyHJarbı >KallaraH KaJIKTLIH KepekTe6cyH KaHaaTTAaHIbIpyyıa. MblHyaH cCbIpTKapbi TEr4 MaHHCAJIBIK, OHPOK 
ABCTpHUAJaH KenreH TYPK HIlkKep KyYpyıyıı MarepHaJıNapbıHaH KbIli, yepenHua Ubirapyy >KaHa Keli Ka6aTTyy yünepiy 
Kypyy >KeHyHylery CYHYIIyHHMKe allbipyyla XKEPrHIHKTYY OHHHK KOJJOO KepceTKoH. Yuypaa On 061ycyHyH 
Kypyııynı MaTepHalyap Oa3apbI TEXHOJOTUSJILIK CarlaTBI >KOTOpYy TOBapılapra 93 Oonyyma. 

«BEKO» cooJa-caTBIK KOMMAHHACBI YÜ TAPHUMIMK TEXHHKACBIHbIH ap TYPAYY aCCOPTHMEHTH MEH€EH On 
0OnyCyHYH Oa3apbIHja TaTBIKIYY OPYHAY 9911eH ayıp. by KOManHH4 CYHAYylılTaraH TOBapnapıbıH caraTbı EBponayaH 
(Poccna, Tepmamua, Yuyy bpuraHua) xaHa A3uanaN (Krrraü, Kopea, XanoHua) abin KeNHHTeH TOBaplapra 
aTaaHJalıTbIKTP! >KapaTbIn xKaTAaT. 

'İYPKHAJIBIK HLIKeplepHnTEN >KaTKAH ONpTENeMKEeHHLIKAHAapAbIH aOaJIBI, XKAKLIBIPTYYAYH >XKOJMOPY, HHBECTHA- 
HASJIBIK aÖa1AbI OHJ0O, TIDOAYKUMA UbirapyyAy KeHecÜTyy >KaHa Oalıka Yılyı CPIAKTYY OH3HECTH OHYKTYPYYHYH 
XONLOpY >XKO0HYHJery OÜNOPYA, CYHYLITAapbIH 03 KE3ETHHJE€ OliTyk HKepnep uedpecyH1e TaJKyylan, ueumyyre 
3apbl1 OONTOH MaceJenep/H OpTOTO CaJIbini TypyıkaH. byı 0O1ycTYH, maapApIH COLMALAbIK-3KOHOMUKAJIBIK âÖaJIbIH 
>KaKLIbIpTyyra aITbUIBIKTYY CaJIBIM KOLUKOH. 

2011 -xx61W161 anpenp ağbiHa A3H4 HaapıapbIHbIH GaLııybulapbIHbIH OKHHYH DopYMY CTaMOyııma 6TKepyreH. On 
maapbIHbIH Oalmıybicbi (a YakbIpbiıraH. by hopyMAyA XYypyLıyAne Om xxaHa CramMOyu maapllapbIHbIH OPTOCYHHAarbi 
600pAOLITYK OaHnaHbılıTapbIH TEPEHJETYY, OLUOH/OM 911€ ımaapılap apacbiHla OHOKTOLITYK OaÜlaHbıni TY3YY, On 
mraapbi YUYH MaaHWJiyy Op kaTap HINKEPAHK-1011600p10pY CYAYLıTAaJrAaH. 

'İypk KBI3MaTTalITEIK >KaHa OHYTYY ATeHTTHTHHHH HHTHJHKTYY HIIKE alIKaH TIpOrpaMMaapbıHa OHIHM Öe€pyy 
TapMarbIHJarbi apakeTTEpH Ja caHanaT, alap: ap TYPAYY KecHNTETH ANMCTEPAH HaApAOO, CTHMEHAHANAPAKI 6epyy, 
CTYAEHTTEP/H ayıMamıyy, MEKTETI >KaHa KOTOPKY OKYY >KaÜlapbIH auyy >KaHa Oalıkanap. 

MelHyaH Galıka AHH HTepM GoroHya Tİypk OGalıkapMabırbı HClaM BaXaOH3MHHHH TapKaJIbilibiHa 66roT 
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Koloyyra Jâ KOMEK KepceTer. McmamMAbIH TYpK yarycy cascarka AMH/H apalalıTbıpOacTAaH, AHHAHMK 9M€C MYH9310 
Oolıyr, >xeke alamMlapıbıH KeireünepyA yeyyyro 63reye KeHyıı Oypar. /İHH KbI3MaTKepNepAHHH HCHJAMAbI MBIKTBI 
©31oniTypyı, camarıyy AHH KbI3MaTKepNep/eHOonyycyHa »aHa 3CKH MEYHTTEPAM OH/JOOTO, >KAHbIi MEYHTTEPAH 
Kypyyra, ayamMlapıbıH HclaM AHHH >KeHyHJery TYIUYHYKTepYH TepeHjeryyre OGarrırranar. Yılyı mMakcarTÖa 
Kbiprbi3cTaHja, aHbIH HUHHAE Ori 061ycyAyH aMakTapbIHya O4p kKaTap MeyHTTeEp OH/AOJYTI >KaHa »KaHbIi MEYHTTEP 
Typry3ynraH. OMoH/oü 9116 TYpKUSHBIH >xaHa On 06J1YyCYHYH 9KH TapanTyy KeNMIMAMHHE bulaibiK 1993->x6111b1 Onu 
MâMJI€KETTUK YHMBEPCHTETHHJE€ TEONOTUA daKYIIPTETH Aybi, 1996->xxbu1bi Onl aapbIHbIH TYLUTYK-UBIPBIl KUYU 
pafoHyHna TeonorHa dhakyıbTETHMAHH OKYy HMapaTbi >KarTaKaHacbi MEHeH KypyıraH. Teolorua dgakyıbTETHAHH 
aybulbılibiHa «(ImHarer Bakdbi» KOOMAYK Kopy >xaplamganıkak |OmMYHYyH 91 apanbık GallaHbını OOYMYHYH, 
20051. «JMaüamer Bakhem Kopy TYPAYY TapanTapApıH OallibIH KOLIKOH Yom OoJıyı caHaaT >XKaHa al TYMAHHTAPAPIK 
xaplamMlapıpı KepceTYıl KENET. 

ATaHBIH TY3yAreH KeNAMAMACPAHH HETH3HHJE€ Oylı DaKYIbTETKE pECIYOJNHKAHBIH aMarbIHaH >KbUI CAÜbIH 60 
CTYACHT KaObul ajbiHarT. CrygeHrrep ayereHme OHp >bui TYpKHSHbIH AHKapa YHHBEPCHTETHHHH TEONOTHA 
dakyıbTETHHEH OYNAM albimarT. Al 3MH 2-KypcTaH Taprbmi OKyyoy4 OrMYuHyu TeonorMa daKyıbTETAHEH 
ynaHTbımaT.TypkUsyaH Oyu bakyııbTeTKe 67 MHHAKLII gomapbı 9ceONHJe OKYy Kypayyapbi aJIbIHbIni KeJHHTEH. OKyy 
HMapaTbi TOJIYK >KaHbilaHraH. KeHLiHMTE bUlafbik AHKapa YHHBEPCHTETHHEH TWKPpLIMOaNyYy okyTyyuymap OnMYra 
YaKbIPbiraH. Anap «J(İHHAHMH Tapbixbi», «İHH dhHNOCOhHACEI», İMHAEerH MCHXONOTHA», «J(AH CONMONOTHACEI» 
CbIAKTyycCaĞaKTaplaH gapc okyımar. byıı bakyıbTeTT4 askTaraHmap AMH TaaHyy OoroHya aTabiH aNMCTHKTEpTE 93 
Oolyııyrı, MAMIEKETTHH TYPAYY TYTYM/JapbIHlJa HLUTEH ayIbılMar. 

KEIprb13-TYPK JOCTYK MaAMYJENEPHAHH YbIHJAIBII OapaTKAHbIHbIH JaJMJIM KaTapbı İ995->Kb11bI OKTAOpb aibIHa 
OnıMYHYyH keHenme 3aJIbIHja İypk MaMlIeKeTHHHH 72 #bUYPITKI CaJlTaHaTTYY OCITMNCHTEH. CanTaHarka «JIWaHeT 
Bakdbi» AHHHÜ KOOMYHaHO3ep PaBaHyyııy >xaHa Oalıka OKY/116p KaTbIlibllnikKaH |OnMYHYyH 911 apalıbık GaHaHbı 
60911YMYHYH, 20051. By KooM Tapa6pıHaH OrMY yuyH 4 ka6aT 3aMaHGanı >xxaTakaHa Kypyııyıı ÖyTKepyıreoH >KaHa 
CTYA€HTTEP OHNHM AJIbITI >KaTBILIKaH OKYY HMapaTb!I âaKbICbI3 TOJIYK KAHbUTAHbIN GCPMJTEH. Yuypga >kaTaKaHaya >KaylaH 
31€ TYPK CTYAJCHTTEPH 9M€C, OINOHMJOM 911€ Galıka 911KoNepJeOH KENTEH CTYHEHTTEp Ha »allan, Om maapblHbIH 
>XKOTOPKY OKYy >KaÜmaprıHya okyımaT. On MYya 15076H anıyyH TypK CTYACHTTEPH OKynıca, AHKapa YHHBEPCHTETHHAE 
160TaH anıyyH KBIPTBI3CTAHABIK CTYAJEHTTEPp OHJMM aJıbımaT| OrmM YHYH 91 apasıbIk OafaHbını 66JIYMYHYH, 2005). 

Onırory KbIprr13-036€K YHABEPCHTETHAHH Oa3aCbIHJA TYPK TUM >KaHa aJaOHATEI Kabeypacbi aybUIraH, OLLOHNOH 
31€ TYPK THNHH yüpeTyy 6op6opy HuTEeHT. 2007->kb1n1b1ı Ma aüblHna IypkuanaH bekup Jlemup Mbip3a Gal GOTroH 
eKYnlep 9KH TapanTyy akKaJeMHUIBIK xKaHa MalaHHH OaHaHbılnTAapAbi UbLIHOO MaKCaTbIHJa Makyımanıyyıapra KOJ 
KOrOYy YAYH KenreH. by MakyıyalıyyAyH HaTbl>KacbIHja İypKH4HaH >XKOTopKy MaajIbiMaTTYYy, Ali OMJTH aHMCTEp 
KEJHIMHM, TYPK 9IHHHH TAPPIXbIH, MAHAHHATBIH, TAJIHH OKYTI YİpeTYY HLITEPH >KAKLIBIPTAH. 

KbIprb13-TYpK KeJHIMUMJEPHMHMH alkarbıkla Kbıprbı3cTaHpıH O4p Karap maapmapbıHya: bulkekre, OnTOo, 
Tanacra, HapbıHya, XKanan-A6anya, blcrik-Kenle Kbiprbis-Typk HneinepH aybraH. 1995-1996-0Kyy >KBIBIH 
a4KTOOTO XaHa «Cema» NAHEHAH OHPUHUH OYTYPYYUYepYHEe apHalıraH calTaHaTTyy Keye 22-Mai/a yıoliTypyıraH. 
'İYPKHAHBIH KpiprbiscTaHyarbı «Ce6aT» TaajuM-TapOHa Gepyy bUPMACBIHBIH İlpesuzerru Haxu TocyH Kbıprbı3cTaH 
M€H€H TYpKHUAHBIH OPTOCYHJAaTbI 63 apa HOCTYK KBI3MaTTAMITBIKTbI YEIHJ100O PECTYONHKAHEIH TYLUTYIYH1O AKbIPKBI 
Geni >KbULABIH HUHHJE AYbIIbIN, HINTEN >KaTKAH AJTbI KBIPTbI3-TYPK JAHEİNEPAHHH CaJIBIMbIHbIH YOH 9KEHAHTHH 
GenrynereH. Jlanenepne OKyı >aTKaH »alırap »Kajııbi OHIHM alyy MEHEH ÖHpre MaallbiMaT TEXHONOTUACbIHA 
OaflaHbılikaH 3aMaHOarı ANACTUKTEPMM, OLUOHHOÜ 911€ AHTJIHC >KaHa TYPK THJHH OKYTI YÜpoOHyımer. 

İTeMeHAYYIYKTYH allraykbi ?KbULJapbIHAH Ö€PH Oapjbik TapanTaH alKOOro alraH İypk XYMYpHATBIHBIH 
uWKepnepi KpıprbiscTaHjarbı cascHHi Kbıpgaanmapra (2005-x. 24-mapT, 2010-:x. arıpenb, HOHb OKYAJAapbI) Kapa6Oaf 
arbUIBIKTYY >KYMYLTAap/ıbI Y3TYIITYKKe yuypaTKaH 9M€c. 1994-xx. Herm3yenreH “Ce6ar” Kbı3jap IMHeHH YUYH 2005-2. 
19-arpenne xaHpi HMaparTkypyıa OGalıraraH |AngakynoB, 2005J.MmaparTBIH maf/yGabIH Tyıroo, Tam KOY 
a3€MHHHH aJlAbIHJa MYCYJIMâH CaJITbIHA bUlaibIK KYPMAHAPIK YaJIbIHTaH. /1011600p/AYH Xaymıbı 614eMY 500 MHH AKIN 
AOJJapbıH Ty3YI, HMapaTTbIH aHHTEI 3200 yapurı M. Ty36T. 9 apanbik «CebaT» OHNHM Gcpyy MeKEMECHHHH 
Ilpesnnerru OpxaH MrHaH, Typk-lepmMaH Hnkepnep KOpYAYH eKyııy Hanı Ay >xaHa «Mk6aü» kopyAyH İepmaHHsnarbı 
Ganıybicri H9cyp Jl4k6anırap KbIPTbi3-TYpK JHHEÜNEPMHHH OH Oallukbi Kap:Kbuloouylapbı Karapbı Oy a3eMre 
KaTbIlIbilikaH. by /01600pAyH /eMeoopuycykarapbı Ham Ayra KeMek KepceTyyAyH MakCaTbI >KOHYH19 CYpoo 
GepHnreHne, anı: «KBIprbi3crTaH OH3 yuyH ara Oa6a11apb1ObI3 MEKEHJETEH KEPEMETTYY Xep, OLIOHAYKTAH OH3/MH KAM 
KOPYYUYJIYK apakeTTEPMOM3AM KbIPTbI3 9JI4 >KaplamM Karapbi KaObul a1lGanıbı Kepek. XKapyammlanmyy4y ©3YOY3AYH 
MWJJ€TMOM3 Her TyUyHe6y3. 9rep Adpukalarbı Mekremrepre XaplaM KburaHblObisma, aHla Oalıkaya 
TaaCHpEHMEKIM3» |AyımakynoB, 2005) - zeri >koor1 aİTKAH. 

KbIprbl3-TYpK HHEİNEPHHEH OYUM alraH >KaliTapıbIH HCHI3MIM SKaJmIbi OHNHM Öcpyyuy MeKTenTEepre 
caJIBILITBIPMAJIYY >KOTOPY 9KEHAHIHH O€JIru100 Kepek. Ce6cOH, 14neHan askTaraH okyyuymap KbıprbıscTaHJarbı, 
OLMOHJOH 911€ YET 0J1K0J19p16TY ALABIHKEI >KOTOPKY OK Yy >KaHlapbIHbIH CTYACHTTEPH OoJ1yyra >KETHINUTI >KaTbILaT. 

'İYPKHAHBIH OHNAM Ge€pyy TYIYMy, âHbIH MAMNEKETKE KOOM/JYK, COLMHAJNABIK, 3KOHOMHKaJIBIK >KaKTAH Ep 
TâpTYYCYHA KOLIKOH CaJIbBIMBI, HU TA>KPbIOaAapbI XKOHYH/6 YÜpoHyı KeJyY MakKcaTbIHna Onı maap/pık KeHeLiMAHH 
geryraTBı A.HypGaeB H1uikep xKaHa UYbırapMaybul alaMJaplbIH TOOy MeHeH 2007-xXxb1U1b1 HO4Opp afibıHna İypkHara Hu 
canapbi MEHCH Oapbın KeNTeH. İYpKU4HBIH OYUM 6e€pyy TYIYMY ON3/HH KOOMUYIIykKa a4 TOJIYK TaââHbIli 39MEC 
MEHYHK MEKTETTEPAHH EPHEKTYY, JEMHJTENYY HLUTETN >KaTPILIbI MEHEH alibipMalaHaT. MeHuuk nunefünep «BASTAD» 
HUKeplep KOpy TapaObıHaH Kap»xbılaHar. MpıHyai sHnefnepaNA Oyıypyyuylepy MEHeH İypkK XYMYpHATBI 
CBIİMEIKTAHbILlaT. Ce6eOH, Oy nanelnepleN OKyraH Oalylap >Kannıbi OKYY TporpaMMAaCbIH MbIKTbI 63/611TYPYY 
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MEHEH, KOliyMya OHp Heye YeT THJEPAH, KOMIBFOTEPJMK TEXHHKaHbI >XKaHa ©310PpYHYH MYMKYHUYJIYKTePYHO, 
KbBBIMyylapbıHa >Kapalla KECHITHUK JaAp/bIKTAH Ja eTymeT. Jl4neünepHH OYTYPYYUYMOPYHYH Kenuylyry AYHHOJYK 
aTarbi YbIKKaH >KOTOPKY OK yy xKallapbIHaH OHJHM ajibllnar |>KopoeBa, 2007|. 

İYpKHAHBIH OYJMM Gepyy TapMarbIHjarbı Harbi Op HİTHHKTYY AO1600py kaTapbIi 201 |->xbınbı 8-aBrycT KYAY 
On maappiHpiIH Ak-Tunek kHuu pağoHyHna 850 okyyuyra bulabIKTATITBIPbUIMAH >KAHbI MEKTENTHH KYPYIIYINyH 
aüryyra 60110T. byıı MekTeri 9H aKbIPKBI XKAâHbI TEXHOHOTHACbI ME€HEH KYpYııraH MEKTeTI OOJIYIı caHajlar, ceOcOH Op 91€ 
MEKTETTHH 4MapaTbI 9M€EC, AHbI >XKbUIBITYYUY TYTYMY HaTbIW>Kaıyy, Oalıkaya a4TKaHJa XKbulbiHa 700 MHH KBT/caaTbıHa 
3HEPTUAHbI YHOM/SÜT Ja 63YH 8,8 >xbUla akTaT.İHEPTHAHEI CapIToo, >KapbIK Gepyy, a6a alıMalıTBIpYy, XBUIYYIYKTY 
6esrWıyy OHp a6aına kapman TYpYy, HliTETYY,OymapıbıH Oaapbı aTalibıH Oalıkapyyuy xKalibıHaH KO3OM0110HYI Typar. 
MekrenrEe Kacc 66J1M011OpYHOH TbILKapbI CMOPpT3aJ1, KOHDEPEHU-3aJI, alıKaHa >KaHa Oalıka bIHraHlıyy 1lapTTapBI Gap. 
blcbik cyy anıkaHa, cnopT 3aJLAbIH >KYyyAyuy >xKafbıHa GepHeT. AJI KYH OaTapeACbIHBIH >KaplaMbI MEHEH KaMCbI3JAJIBINI 
Typar. byı MekrenTH İypkHaHbiH «CaHoai Vuımaar LTD» komMnaHHscbi KypraH |Onı maapAbik M9PHACBIHBIH Ol 
apalbIK OaflaHbıTaplpı,2011-x.). By Mekren On maapbıHjarbi >KaHbi YIIMy1© KYpyıraH HMapaT 91€ 60160CTOH, 
0ONyCTYH OMNIHM 6e€pyy TapMarbIHla OKYY >KapasHbiH biHralıyy ımaprTapla yrolurypyyra YOH CaJIBIMbIH Koliyyla. 
OnıTykTap, aÜüpbikyaaTa-9HE€Nep bipaa3bı. ?KaHbiMeKTENTE XKOTOpKY OKYY XalbiH apTBIKUBUIBIK MEHCH ÖOYTYPTOH 
OyTypyyuylep, TaXKpbı4Oanyy Myran4MJep, Tarbıpaak arkaya aTaibIH TAHIJOOHYH HETH3HHJE€ TAHJANbIN AJIBIHTAH 
MBIKTBI aJMCTEp OHNUM ÖepHmer. 

Yuypla KBIPTBI3-TYPK MaMWJelepM yuypjarbı XaHa KENeyekTecapIYpıyy ueÜüpeole KbI3MaTTalIyyAy HUHHE 
KAMTBITAH 10076H anıyyH KeNHIHUMJUK-YKYKTYK HETH3TE 93 KeNHLIHMAEp XaHa TIDOTOKOJHOp MEHEH >XKOHT9 CAJIbIHPIN 
TypaT.TypKHAaHbIH OHeKTeLITYK OaHaHbilbi KBIprbI3cTAHAIPIH YIIYTTYK KbI3BIKULUIBINLIHA HaJI KEJIET KaHa KEJEYEKTYY 
S9HEKTOLIYKaTapbI 3CEMTEÜT. 

2011-x61u1b1 26-anpenne Kbiprbi3crTaH MeHeH TYpKUSHbIH OpTOCYHNAa TYOOJYKTYY KbI3MaTTalITbIK XKoropky 
KeHemuH Ty3Yıyn, ONDHAYH OTYPYMY 8TKePYJIreH. OKU TapanTyy KbI3MaTTalITBIKTbIH ©CYI-OpKYHJOLIY 9KU OJIKOHYH 
OpTOCYHJarbi MaMJE€KETTEp, MapılaME€HTEp, OKMeTTEep apalbIk OaHnaHbılıTapAbIH yıaM KYJereH MYHe316 OoJıyııy 
M€H€EH TYIMYHAYpYIeT. OmoH/oü 91e xoropyga GenrynereHleü 0OnycTap, npoBHHuHATAap, ımaapıap, >KeKe 
yap6anapıbIH OPTOCYHMJArbi SKOHOMHKaJIBIK, COOJA, MâJaHHÜ OaHaHbıLıTapbIH Ha Konıyyra 6onor. 

Heru3uHeH KBIprrI3cTaH MEHeH TYpPKHAHBIH OpTOCYHHATbI 3KOHOMHKAJIBIK KPI3MaTTalITbIK YIIAM >KOTOPYIOON0. 
Kbıprbı3cTakra G©JIyHTeoH YeT 9NIJMK HHBECTHIMAJAPALIH KeJeMY O6OFOHyYa 3KHHUH OPyHJa TypaT (450 MH. AKINI 
Ao. >Koropy). Cooja MaMHenep4HAC TYPK TOBapılapbı OacbIM/YYIyk KbularT. KbIprbi3cTaHma KHUH >KaHa OPTO 
HLIKEPHHKTH SHYKTYpyyre TMKA areHTTUTu YOH >xapram 6epreH. 1992-xxbınaH 201 |->xbulra Ye4HH Oy areHTTHKTHH 
OonroH akya KapaxaTbI 29 MJH. AKTI! gonn. Ty3eT. OmoHnof 9116 2010->XEUIBI HOHb OKYACBIHBIH KECEMETTEPHH >KOFOY 
HMITEPHHE İl MTH. AKILI goji. 0114OMYH19 >KapraMbIH KOPCOTKOH. 

emek, TypKHU4HBIH OYJMM Gepyylery, 9KOHOMHKaJarbi, MââHHATTATBI, CAAKAT HINAHJETH AJITbUIBIKTYY HLTEPH 
Kbiprbi3craH YUyA yary 6010 alar. Cooja-3KOHOMUKAJBIK, HIHMHÜ-TEXHHKAJIBIK, MajaHHHi OallaHbılıTapbI, 
©HOKTOLITYK MaAMHJIeJlepH OKU Taparıka OHpAcü 03 mMafacblH aJIbili KeJYY MEHEH, OKU 9INM MajaHMü Ja, pyxXaHuH Ja 
>KaKTAH OHPUKTHUPET. 
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“BOZ-OK” KELİMESİNİN ANLAMI HAKKINDA 
Anvarbek MOKEEV' -Taalay ABDİEV 


Bilindiği gibi Eski Türk boylarından Aşina Türklerinin dayandığı büyük boy birliği olan Oğuz boyları, iki kola 
bölünerek yerleşik yaşamışlardır. Yirmi dört Oğuz Boyu, “Boz-ok” ve “Üç-ok” diye iki koldan meydana gelen ikili 
etno-siyasi birliği kurmuşlardır. Coğrafi yönden bakıldığında ikili düzende “Boz-ok” teşekkülü sağ kanadı, “Üç-ok” 
teşekkülü ise sol kanadı vücuda getirmiştir. Günümüze kadar gelen tarihi kaynaklarda gösterildiği gibi “Boz-ok”lar, 
Oğuz Kağan'ın ilk hanımından olan üç oğlu Kün-Han, Ay-Han ve Yıldız-Han'ın soyundan; “Üç-ok”ların ise Oğuz 
Kağan'ın ikinci hanımından olan üç oğlu Kök-Han, Dağ-Han ve Deniz-Han'ın soyundan geldiği herkesçe 
bilinmektedir. Yazma eserlerde, özellikle Reşidüddin Fazlullah Hamedani'nin “Cami üt-Tevarih”inde ve Ebul Gazi 
Bahadır Han'ın “Şecere-i Türk”ünde, Oğuz Boylarının soyunun işte bu altı oğuldan geldiği geniş olarak anlatılmaktadır. 
(Bartold 1963:577; Eraslan 1986:6). 

“Üç-ok” kelimesi, “üç oğlun soyundan gelen üç boy” anlamını vermekte ve biraz tartışma yaratmaktadır. Fakat 
anlamı net olmayan “Boz-ok” kelimesi, birçok tartışmayı beraberinde getirmektedir. “Boz-ok” ve “Üç-ok” adlarının en 
eski anlamları Reşidüddin Fazlullah Hamedani'nin Cami üt-Tevarih adlı eserinde verilmiştir. Reşidüddin kendi eserinde 
“Boz-ok” adına “kırık ok”, “Üç-ok” adına ise “üç ok” demiştir (Bartold 1963:577,578). Elbette bu anlamların, Moğol 
devrine kadar gelen Türkologların şecerelerindeki esas anlamı unutulmuş adlandırmaların halk etimolojisi yöntemi ile 
açıklandığı fark edilmektedir. Ne yazık ki günümüze kadarki bilimsel kaynaklarda “Boz-ok” adlandırmasının anlamı 
işte bu Reşidüddin'in halk etimolojisinde verdiği tahmini açıklaması vasıtasıyla çözümlenmiştir. 

Kırgızca ve Türkçede bu adlandırmaların etimolojisine katkı sağlamış bazı malzemeler vardır. Çünkü -tarih 
biliminde de açığa kavuşturulduğu gibi- Kırgız halkının teşekkülünde bir hayli Oğuz kökenli boyların rol aldığı fark 
edilmektedir. Örnek verecek olursak Munduz, Noygut, Avat, Kayduulat, Cediger, Teyit gibi birçok Kırgız boyunun 
kökeni hakkında Oğuz boylarına dayandığı açıklığa kavuştu (Mokeev 2010). Ayrıca Manas Destanında, boy düzeninde 
on iki boyu bir araya getirerek, Oğuzların sağ kolunu teşkil eden “Boz-ok”lara, Kırgızların“Bozek” adındaki bir boyu 
olarak bakıldığı çok ilgi çekicidir. Bundan dolayı “Boz-ok” adının bilimsel etimolojisini açıklığa kavuşturmak için 
çağdaş ve eski Kırgızcanın tarihi leksikolojisinin imkânlarından yararlanmayı doğru bulduk. 

Eğer “Üç-ok” adının ilk kısmını sayı sıfatı olarak kabul edecek olursak, o zaman “Boz-ok” adının ilk kısmını da 
sayı sıfatı olarak çözümlemek gerekir. Diğer Türk dillerindeki gibi (ESTYA 1978:172) günümüz Kırgızca ve Türkçe 
sözlüklerinde “boz” kelimesinin anlamları temelde renk ile ilgilidir. Konstantin Kuzmiç Yudahin'in hazırlamış olduğu 
Kırgızca-Rusça Sözlükte “boz” kelimesinin anlamları aşağıda verilmiştir: 

1- parlak gri, kül gri, açık yeşil; kır rengi; 

2- esmer; 

3- sis, hafif sisli hava; 

4- kuru bozkırda yetişen susuz bitki örtüsü (Yudahin 1965; 138). 

Bu kelimenin Türkçedeki anlamı da bunlara benzemektedir: 

1- toprak rengi, kül rengi; boz kahverengi; 

2- tarıma açılmamış toprak, ham toprak (TRS 1994; 129). 

Kırgızcada “boz” kelimesinin kullanıldığı bazı deyimler vardır fakat bu deyimlerde kullanılan “boz” kelimesinin 
anlamları yukarıda gösterilen anlamlarla o kadar da çok uyuşmamaktadır: “boz bala” - genç delikanlı; “boz baldar” 
veya “boz baş baldar” — yeşil gençlik (KOnaxnr 1965:138);“boz ulan” — evlenmemiş genç delikanlı; “boz baş” — henüz 
yetişmemiş, tecrübesiz, her şeyi henüz idrak edemeyen genç, toy (KTFS 2001: 111). 

Bu kelimeye benzer anlamlar, Türk Dillerinin bazı lehçelerinde korunmuştur: “boz” — okumamış, henüz 
olgunlaşmamış, tecrübesiz adam (DS 1993; 748). Türk Dillerinin Oğuz grubuna giren Azericede bu kelimenin 
yukarıdaki anlamlarına benzer “arsız” anlamı da vardır (ESTYA 1978: 172). 

Yukarıda gösterilen kelime gruplarının bazıları günümüzde Kırgızcada “boy” kelimesi ile birlikte 
kullanılmaktadır: “boy cigit” — bekâr delikanlı (Yudahin 1965: 139). Bu sözlükte “boy” kelimesinin aşağıdaki gibi 
anlamları vardır: 

1- büyümek; oğlun kötü olsa da boyu uzun olsun. 

2- endam, gövde; 

3- uzunluk süreci boyu; 

4- tek; yalnız; evli olmayan, bekâr; Kısırlaştırılmış, iğdiş edilmiş; “boy keldim” yalnız geldim (ailesiz);(Yudahin 
1965:139). 

Edhyam Rahimoviç Tenişew'in, Kırgızcanın tarihine ithaf edilmiş eserlerinde (Tenişev 1989; Tenişev 1997) eski 
Kırgızcadaki “z” sesinin, Ortaçağda ve günümüz Kırgızcasında “y” sesine döndüğünü dil malzemelerinin temelinde 
ispat edilmiş ve günümüz Kırgızcasındaki bazı kalıntı şekilleri bu duruma delil olarak verilmiştir. Verilen örneklerin 
arasında yukarıda bahsedilen “boz cigit > boy cigit” de vardır (Tenişev 1989: 15; Tenişev 1997: 26). Bunu hesaba 
kattığımızda yukarıda verilen anlamsal bağ anlaşılır olmaktadır. Bazı atasözlerindeki bu bağlardan çıkan bazı türemiş 
kelimelerin ortak anlamı sakladığı da fark edilmektedir: 

“Bozdukta pende ölbösün, boz topurak kömbösün.” - Yalnızlıkta kul ölmesin, boz toprakla gömülmesin. 


* Prof. Dr., Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Bişkek, Kırgızistan. 
” Doç. Dr., Kırgızistan-Türkiye Manas Üniversitesi, Edebiyat Fakültesi, Türkoloji Bölümü, Bişkek, Kırgızistan. 
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“Boylukta baylık cok” - Bekârlıkta zenginlik yoktur. (KM 2005: 140-141) 

“JTaşçılık — bozçuluktun tübü.” - Gençlik bekârlığın temelidir. (Yudahin 1965: 139). 

Türkçede “boy” kelimesi, Kırgızcadaki gibi “yalnız” anlamında kullanılmamaktadır. Fakat Türkçenin ağızlarıyla 
ilgili malzemeleri içinde barındıran Derleme Sözlüğü'nde “boydak, (boydah, boycak)” kelimeleri var olup, anlamları 
aşağıda gibi gösterilmiştir: 

1- yükü olmayan yaya; 

2- bekâr, yalnız, serbest; 

3- çocuksuz kadın; 

4- başıboş, işsiz; 

5- kötü kadın; (DS 1993: 745-746) 

Kırgızcada “boydok” kelimesi ile aynı anlamda “bozdok” kelimesi de kullanılmaktadır: “bozdok” — evlenmemiş 
genç, delikanlı (KTS 2010:239). Bunu “boydok” kelimesinin önceki şekli diyerek düşünebiliriz: “bozdok” > “boydok”. 

Yukarıdaki dil malzemelerinden dolayı modern Kırgızcadaki “boy” kelimesinin diğer anlamlarına o kadar 
uyuşmayan dördüncü “calgız (yalnız)” adlı anlamı önce “boz” adlı kelimeyle ilişkili olmuştur diye tahmini bir fikir 
yürütebiliriz. Aynı şekilde bu kelime, “calgız (yalnız)” anlamında Oğuz grubuna giren lehçelerde kullanılmıştır. Eğer bu 
duruma dayanacak olursak, “Boz-ok” kelimesi “yalnız ok” veya “bir ok” anlamlarını bildirmektedir diyebiliriz. 

Bu yöntemi doğru bulduğumuzda o zaman yirmi dört eski Oğuz boyunun ikili idari-askeri ve etno-siyasi 
teşekkülünün, yapısının adı olan “Boz-ok” ile “Üç-ok” kelimelerinin sayı sıfatından geldiklerini söyleyebiliriz. Aynı 
duruma benzer birçok eski Türk boylarının adlarının (Üç Kurıkan, Sekiz Nayman, Dokuz Oğuz, On Uygur, Otuz Tatar 
vb.) dahi sayı sıfatı bildirmesi boş yere olmasa gerek. Bundan dolayı “Boz-ok” kelimesinin Reşidüddin Fazlullah 
Hamedani'nin verdiği etimolojiden vazgeçmenin zamanının geldiğini söyleyebiliriz. 
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TYPK 3I1OCTOPYHJAT'bI MAM.TEKET #XKETEKUHCHHHH GYHKIUMACDbI #KAHA 
MWJW,ETTEPMHMH HATbULIbIPbUIBILNIbI “MAHAC” 3MOCYHYH HETM3HUHJE) 


“Kbuıbı3 ABMEBA" 


Azyner yııyk MaHacTBlH, 
Kar AyHecy KacHeT. 
Ap6arbı TAPYY caHajıpın, 
KaHypırbiH YIıry aHayIBIK, 
KaanacpbıH cakTanı KajlajIBIK 
(“Kek Aca6a”, 2010). 


“MaHac” 93110cy 63YHYA MO3TUKAJBIK CanTapbIHja KbIPTbI3 9NMHHH TapBIXbI >KaHa MAHAaHHSTBI >KOHYHJETy 
MaaIbIMaTTAPBIH ME3TYJLIHH >XKaHa MEÜKUHIHKTHH KEHEH MMama3OHyHJa KyuyarbıHa KAMTbIL TypaT. İLOCTYH KePKOM 
canTapbıHla OaHbIpKbI KbIPTbI3lapAbIH KENTereH TapbIXbIH OKYAalapbi YarbuylbIpbuibni, 9HNAH TapBIXBIi >KOJY 
OasHyazlar. İMOCTYH KaJIbinTAHYY TpPOHECCH 60JDKOJ MEHEH TYHH ME3TUJMHEH (6.3.4. TlIk.) GarıTasıpın, XX KBUIBIMAPIH 
GanıbıHa Ye4HH co3ymar. bup raHa Hepce, 31OCTOry G€pMNTeH TapbIXblÜ-9THOTpADUMJILIK MaayIbiMaTTAapAbIH ap 
AOOpNOpAYH KarTMaplapbIHaTHeLleJyy 9KeHIATAH axbipara OHH Kepek. “MaHac” 93nocy OHp raHa Tapbixbli — 
HO3THKaJIbIK YbirapMa 60J10O0CTOH, âJl KPIPTbI3 3 TAÖBIHEMI CBIÜbIHTAH, MâAMJEKETTHH 060)17010pYH, YIIYTIYK 
OHPUMAHKTU, 63 9IHHE ÖE€PHUTEH CYÜYYHY XaHa araM/JIbIK alkeliyKTYH, TYMAHAYYJIIYKTYA, TONEpAHTTTYYIYKTYH 
HJCAJapbIH abi >KYProH Oymak Karapbı Kbi3MaT Kbilar. ba6anlapa6bin OW3re Mypac KbWUIbMi KaJITBIpraH 
KbIprbI3cTAHABIH 9H KOO3 >KeEDH MEHEH OHp Karapra MâMJI€KET-TYYIYK HACACBI CbIKTYY yııyy /100118TY a3bip OH3 
Oaapbl1Ob13 >Kallanı >xkaTKAH Ke3 KapaHJbi 9M€C MâMJI€KETTH Kypyyra 06011re Ty3Ay. 03 yuypyHna U.BanuxaHoBAyH: 
“MaHac” 31OCyH «...KBIDTBI3MapAbIH OapAbIk MUİTEPHHHH, >K96 XKOMOKTOPYHYH, yılaMbImTAapbIHbIH OHp yuyplapra 
KeJTHPHNTEH. . .OHHMKNOMEJNMSIBIK XKBIİHATBI JE, aKAEMUK B.B.PaloB/yH 310CTY: «...SAMH GapABIK TYPMYIUYHYH 
xaHa Gap/pIK YMTYIIYymapBlHbiH YarbLıbınp)? - geri Gaca Genrynenm 3116, “MaHac” 9110cy - 9HOH3NMH, YIYTTYK 
CBIİMBITBI 9KEHHH, AYHHEJYK KOPKOM MaJAHHATTbIH Ka3bIHaCbIH/la Oaa >KETKHC OaaJIyy OaÜyIbIK 9KEHHH AÜTUHENEÜT. 

MaHac XallaraH KbIprbi3 KOOMY >KOHYHJO Ce3 Kbila TypraH 60JICOK, allap Ypyy-ypyy OoJyn »allalıkKaH. 
Ypyyuylıyk gereH Oy KALIMJEPAHH >KaMaaTTalI 3MTEKTEHHINM, >KaNIIbI KbI3BIKYbUIBIKTAPBIH YOTYY KOPTOLUy, OHp THJ, 
ONpAei Kaaa-calr, MEHTAJMTET MEHEH OalaHbillikaH KHLUYNJEPAMH aIbIC >Ke XKaKbIH KaHjalı TYYMaHUbuIBIK 
GHpHKMECW”. KbIprbI3 9114 Gallıka KaJIKTap MeHEH KOHILIY >allanıpın, AJapIbIH THHH TYLIYHYLIKOH, Ypı-alaTTApBIHJA, 
Kaaya - CaJıTTapbIHla >KaHa >Kal1oo TYpMYyınTapbIHla Ja OKLOLITYKTAap Keli OoNToH. MpiHyaf OKIONTYKTAap a34b1p- 
KenTYp COLHMAABIK-3KOHOMHKAJILIK, MaJaHHÜ-pyXaHHH >KaHa >Kal1oo 0Opa3yaplbIH alaka KaTbIliTAapbIHAH TY3YITOH 
ger afryyra 6onoT. by xxarmafi KoHluynanı ypyyapıpıH OPTOCYHJarbi KaHJalbIp OHp ACHT93N1H/e€ OHpU-OHPHHE Ke3 
KapaHAbuIbIKTEI >KaHa MajaHHH, COLMAaJIILIK-CaACHM OalaHbılTapAbI TYFOHTKAH. OlloHnoH 60J1co Ha ap Op YpYyHyH 
TaONTrli yefpeolery COLHANABIK-9KOHOMHKaJIbIK TUPHUMJMK 63T9Y6JIYKTEePY - >Kalloo, O >KYIYPTYY 0Opa3/apb1H, 
MEHTAJHTETHH AHbIKTAĞT”. 

babıpTanlaH TapTBIM, OpTO KbUIBIMJA lâ KbIPTPI3JApABIH KOOMAYK TYPMYLıTarbi HACAJIBI OCNTHNYY OHp HACAHAPIH 
TETEPETHHE OHPUTYY OOJTOH. AHTKEHH, OlLOJI ME3THJNE aTa-OaÖa1apb1Ob!3 YET AYLIMaHJaplaH Kopro ana TYpraH 
aTyyıra MYKTaX OoJroH. «MaHac» 911ocyHja alamM3aT TYPMYLUYHYH TIpOOleMalapbı, 0JIKoeOpAYH, 9THOCTOPAYH >KaHa 
alamMlapıbıH 63 apa MaMHlenepM XaHa KOOMUYlyıy, Oolyn >arkaNH Yyuyp MEHEH KejeyerM XeHyHlery Ol 
*XYIYPTYYJeOPYHAS 9J1H, >KEPAH KOPTOO YH OalıKbI MHJIJETTEPHEH OONMOH. İMOCTO CypeTTENTEH OaaTBIPABIK 100p, ap 
OHp KOOMAYK TY3YIYII CbIHAPBI, 03YHe OallubuIbiK KbULYYUY, 03 3aMâHbIHbIH TajlarıTapbIHa >KOOT 6€pYyUY XKETEKYHTE 
>KETKHCH KENTEH. İNMOCTYH 3AMAaHbIHJa >KOJI OaLlıybulbiK >KaHa KOJI OalıybuIBIK pOJMOp 63y ayımrai KyuTyy, 91re ÖyT 
OMYPYH OarbımıraraH 011466Cy3 OaaTbIDAbIH MOHHYHA XKYKTOJNTOH. 

Kbiprbi3 314 63 GalıyrIcbiHaH 393p XYPeKTYYIYKIY, aKbINAYYIyKTy, O OMNMMAYYIYKTY, aHikelAyKIY, 
TYMaHAJYYIYKIY, TONEpaHTIYIYKTY Keprycy KenreH. byıı aranraH anam OayacbıHa THemenyy cararTTapAbIH Oaapbı 
MaHac OaaTbıpa OoJTOHYH 911OCTYH Ma3MYHYHJAarbi OKYAJap 6ekemMJer Typar. 

baaTbIpABIK AOOpAO 9311 GaLıybICBIHMA9Pp WCYpoOKkMYYAYK, OdamvıpdvIK, KYUTYYIYK CamaTTAapIbIH OOJYUYy AHbIH 
>KETEKYUNUK HINHHJETH 3H, HETU3TH DYHKLUHSAPBIHbIH OHPH OONTOH. AHTKEHH OlLOJI OâaTbIPABIK 1OOpAO 911 OamıybICbI 
3p XYPeKTYYIIYK, OaaTBIPABIKMEHEH TraHa 9JIMH AYILIMaHJAH KOPTOü anarT.9lI YUYH KaAHAPIH 9Pp XKypeK OONrOHYy acka — 
300J0Ü TApO9U 60J10T. İTMMKAJIBIK KaapMaH MaHacTBlH 9p >XKYypeKTYYıyry, TafMAaHOaCTbITBI AJıTali >XKEDHHJE KOPCOTKOH 
3OPAHK HMTEPH apKbuiyy YarbuUyibippular. AkKOalTa MeHeH Xakbın XonoliayH 3opayryka ubıla6aü, KBI3HapıbI, 
Malıjapıbı Tapryyra GepHn, aMaH-c0o0 KajlajIbIK A€LIKeHNE MaHac AyınmMaHra6arbıHraHlaH Kepe COryıyyHy, Kepek 
60J1co SIYYAY apTbIK Koper: 

On166 TUPYY XYyproHLe 

He Mypacka »KkeTeHH, 

KEIpK YÜNYY KEIPTPI3 >XYPT YUYH 


“Tanac MaMJIeKeTTHK YHHBEPCHTETHHHH ara OKYTYYUYCY, H3JEHYYUY. 

' BamuxaHoB U. M36paHHble rpon3BeneHus. — Ama-ATa, 1958.-C.112. 

> A6pam3oH C.M. Kıprpı3nap xkaHa Krıprp13cTaH TapBIxbI 6oroHua TaHJalıMa 3MTeKTEP.B.,1999. -C, 276. 

* Beiiem6HeBa A.P. MeHTanHTET KBIPrbI3CKOro HapoJla B YCJIOBHAX MOJEPHH3ALMH. ABTOpE.KAHA.DUNOCOY Hayk-B.: 2003-C.20. 

“ AnrsıMbmmĞaeB A.A. Oyepk HCTOpMH 0ÖMLECTBEHHO-TONHTHYECKOÜ H dHTOCOYCKO MBICIM B JOpEBOMONMOHHOH Kupruzuu.—Dpyu3e. “Um”, 
1985.-C.65. 
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KypmaH Golıyı kereğMH”, - gereH 91430110 MaHac 9NMHHH HAMBICBI, ODKUHJMTH YuyH O3YH KYPMAHJIBIKKA 
yalıyyra Jasp 9KEHAHTH Oa4HJAJaT. 

Ap Onp Tapbıxra bipaarıyy OaalyyıykrappıH CakTaraH CONMOMAaNaHMi MCÜKHHAMKTE OPKUHJMK, Ke3 
KapaHApPICBI3ABIK, MAMJEKETTYYIIYK, OHDUMIJMK YuUyH Kypeli 9NAH >KaHbi Ma3MYHIYY TYPpMYyıuka, >KapKbiparaH 
KEJeJeKKe YMTYITaT. by Hes «MaHac» 9110cyHja, aHbIH Ma3MYHYHJAa OalluTaH ak TenuHM 9TEeT. İ.AHTMaTOBJaaHa 
GenrHnereHnef, «bafbIpkbi 1OOpAO, AYÜHEJYK MaJaHHATTbIH KepOCH >KOJIYHAH aJlbicTA, 000Y0/(0, aÜpbikya TapbIXBI 
mapTTap MEHCH, 03yHYo OHp aiMak MEHEH YEKTEJTMEH KbIplaaına >KapanraH Oyl 310C OH3TE 3MHECH MEHEH Oaalıyy 
AETEHME, 9MOCTYH 9H HETH3TU HACACBI, AHbIH ÖYTKYJI «KAH TAMPIPBIH» apayları OTKOH HACA — OYJI ODKHHJHK HACACBI, Ke3 
KapaHJbi 9M€ECTHKTHH HAGHCEI. Kep, ATa-xypT, MekeH >xeHyHnery acbıı, OHÜMK CE3HMMEPp Ha Jai yııyıı HEH MEHCH 
GeKeM GajilaHbınıkaH»”, 

Kbiprbi3 OIM4HHH KEeYMeHAYY XallOOCYHYH Ma3MYHYHaH 0636K alraH, CajITIYyıykıy bipaaTIıyy YyıaHTKaAH 
MarHacTBIH aTyyınyk 9H MaaHHnyy canaTTapbı — 63YAYH TyyraH XKEPpHH KOPIOOJO KepCeTKOH 9p XYPpeKTYYIYIY, 
OLLOHJOÜ 3116 XKOOKEPJHK Tlap3bI »KaHa ap-HaMbicbı, MaHacTbı 911 GallııubIcbI KaTapbı afibıpMazları Typar: 

ATaMJaH KalıraH >Kep YUYH 

ATTaHTaHbI TypaMBIH 

HaMbicTBbI KBIPTbI3 CaHaHOBI 

Anypıpbın Koror Kbiradra 

AHKabii KAaHTATI TYDAMPIH, 

OHENecH HE YUYH TYOAMBIH, 

9p1epAHH >KOJYH KYOAMBIH, 

ATraMnaH KanraH HaaMaH/ıpı, 

AzrTbI afira ko46oH a6acamM, 

Ape >xkepiM anOacam, 

Araya TyyGaii kanGacam” 

MaHacTbIH KaapMaHJbirbi Hykypa OaaTbIPABITbI, >Kekeye O9PAMTU, Mafbiunac KafpaTTyyııyry aHbIH 9CEHKAH 
>KHOEPTEH KaJlMaK-KbITaH KOY MEHEH COTYılrTAapbIHJa AYbIK KOPYHET. AHBIH: 

TereperHH kapa6aü, 

TerHH >KaHbIH a40ağ, 

Kıyıpıpara kapa6aü, 

Kbınya >KaHbIH a46af, 

Kypneonyy OanıpıM OapbıHna 

Kyııyrym kaHTHn 6epefHH, 

KyuoroH 93KE€H Oy KajIMak, 

MeH up Kyırkykrenıyrn kopeliyH? -1er MaHacTbIH KafipaTTaHbın TYPYIIY ©3 KAJIKbIHBIH YPIHBITbI TATPHOTY, 2KEKE 
KEpT OaLıIbIHbIH 9MEC, >KaJTIbIi KBIPrbI3 OIAHHH OPKHHAJHTHH KOprooro Gez Gafları YPIKKAHIPBITPI, aJl YIYH OMYPYH Ja 
Kbiloyra 144p 3KEHIHTHH AİTHHENEHHII TypaT. 

babipTajaH KaJIKTBI aKbL1dyy >KaHa OÖunuMOYY Oalıubı Galıkapa aylar JereH HJCA >Kalları KEJET. AHTKEHH AKbUI 
OapApık HİTHHKTHH GallaTbI, Oap/IpIK >KaKINbUIBIK AKbUI apKbUIyy KeJeT.O Oalmıybıcbı OHHNHKTU >KaHa MbI3aMJIBI 
OHJIHM MEHEH >KOHTO caJaT, aKbUJI MEHEH Oalıkapar. “MaHacTBIH” aTyyııyk aKblIbi - Oyll KOYMOHAYY TYPK 91JEPHHHH, 
KPIPTbIBJAPALIH >Kallo0ocy, TYPMYLIy MEHEH €TEDMHHANMHAJAHTAH TIpAKTHKAaJIbIK (TYPMYIUTYK) akbil, Oalıkaya 
aÜrTKaHla, aKbUI-3CIYYIYK MEHeH alamMlapıbpı >KaKIIbNIBIKKa, KEJEJYeKKE OarbirraraH Hil-apakKeT >KOHJOMY, 
COLMOMAJaHMİİ (o MEÜKHHJMKTEPAMH OIYIYMYHJarbı Ol JyüHecy, JyİiHeraaHbiM (OYEHeMW””. oMaHacrarbı 
GarııkapyyıuyııyryAjarbi Her43TH camlar — >Koropyma ÖcürynereHneü, TeM4pJei G€keM 93PK, TaHMaHOaCTEIK, 
YEYKUHAYY'IYK, 9p XKYPeKTYYIYIY. AJı 63YHYH OFOHJATbICbIH JafiblMa 911€ >Kapblara casa 6epOcÜ, 03 YeYHMU ObILUBı! 
>KETUJITEHTE YEĞHH CakTAali OHNET. AHBIH TOGOKEJNATU O3YHYH TIpaKTUKAJIBIK, KYHYMAYK, HOMaTTBIK Ol XYIYPTYYCYHe 
HETY3JENTEH. MaHacTBIH YeYKHHAYYIIYFYANS OaliKbI pOlb aKbUI HLLMHE XaHa 9PK KYUYHe TaaHJpIiK. ATYYIAYK 
3PKTYYAYKIY, COLMAJALIK AKLUI-3CTH, 91->XepH YUYH >KOONKEPUMNMKTH 03YHO9 KAMTBIraNH MaHacTBIH MaTpHOTTYK 
CE3AMACPHHHH OHTOHYIIyHa 06TeH >KEp/e OTKOH TaTaall TYPMYLl, KOOMJOMY KapaMa-KapllıbuIbIKTapJAH 936K aJraH 
>Kalı0o MCHEH KaTap ara alıray TapOHA Taajı4M ÖepreH aKbUIMaH AKOaJITAaHBIH ara 93114->KEPHH TYFOHTKAH CAH>KbIPraJıyy 
HaKblli C03/(6pY KYUTYY TaacHp ÖepeT, CE3HMHH KypuyTaT, YeYKUHAYYIYIYH, XOONOH Kapa TapTmaraH TaOaCTBITbIH 
OPKYH/STeT. YFOTKYIIyy Hakbll KeMTepyH, 9IAMK MypacTapıpı MarHac KolmoünoH, bakaüyaH Oanıka Harbi KelTeToH 
KyırMaH KapbismapıaN pa yrar. MaHac yaybmraH, asra >XaHa TO3TOH 93NMH ata-XypIyHa kKalipa 99 KbUITaH 
aKbUJIMAHJPIKTBI >KaHa Oalika OaaJıyy caraTTapıbı 83yHe CAHHPTEH HHCAH. Kajık yUyH MBIHJAH apTBIK >KbIprajı, 91 
GanııybIcbIHa MbIHJAH alliKaAH CPIHMPIK, HAPKTYYJIYK 00100cYy O€JTMIYY. İNAMH aKBIIMAHAPITbIHAH >XKapanraH «İyyıraH 
>XKepAHH Tollyparbi aJITbIH», «ATA XYpTTYH acbUlAbIrb)) JETEH bIÜbIK CE3HM 971 Oamıybıcbı MaHacra HerH3rH OPYHAY 
391eT. Mucasrı aHya «MekeH» HereH TYIIYHYK Xabi 911 KbIPTbi3 >Kepu, Tanac, Ana-Too apkbuıyy Gepuner Ha, 
MaHacTBIH bICBIMBI >KaymIbI 911->KepAH cyHe, OapkTali OWIYYHYH CHMBOJIY KaTapbı 9CenTEeneT. MaHac OaaTBIp: 


“MaHac 9HUMKONEJNMACEI. TlaTpHoTTYYIIYK. 2-TOM, 151-6. 

“ AkmonyoeBa Ill.B6. «MaHac» aanambı. — B.: 2003. 129-6. 

7 Canpıkop 6. «MaHac» KBIPTBI3 9NMHHH GaaTBIPABIK 3110cY // «MaHac» 3110CYHYH alipiM MacenenepH. — B.: 1995. -152-6. 
* Marac. 9roc. C.Opo36akoB. 2-kwren. 151-6er. 

? Mamac. C.Opo36akoB. 4-xnTEen. 351-6er. 

“Kyna6aesa T.B. “MaHac” 93n1ocyHjarbı kapMaHJapıbIH HHCAHJPIK CarlaTTapbı. bULUKEK,2006,63 Ger. 
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«<Y3YITroHıy yraraH, 

HauplnraHABi >XbIAHATAH, 

OUKOH OTTY KYÜTY3TOH, 

OroH >KaHJpI TAPTH3TEHY, YIHHHH KEJEYETHH, TATAbIPBIH OÜJOTOH XâH OOJIYTI, KOYMOH KbIPTbI3 KaJIKBI YUYH Kon 
yıyy WuTepAm >acafr. XKoropyma afTbınraHyai 91 OamubıcbıHıa 6olyyuy Oap/pık Oaasıyy cararTapıbıH MaHacTa 
Golymıy ara KanalbIK KaJIK TapaObIHAHHLICHHM O€pUJMT: «elle Oaccak MaHacTbi 966K KBUJIBIN aJ1aJIbI, BULAPLÜ TYICOK 
MaHacTbi >X0118K KbUIBMi aalbi», - JET ÖYTKYI YMYT THNETHH, MY/60)19pYH, MakcaTTapbIH OHPHMAMKTE ÖCÜKYT 
>Kal1OO1OpYH AHbIH bICBIMbI MEH€H TbITbI3 OAaJAHBILITbIPbIAT. 

“İn MeHCH CEH OHHHKCHH, SIICH UBIKCAH KUHUKCHH-1€TI ApcTAaHGEK aKPIH aiTKAHJAÜ, arAMIBIH OHHHKTUTHH 311 
raHa Oaanafr. 911-011K916,âfiMakTa,aibiya>KalaraHKeluyııyK,KajIKMaaHHCHHJCAHTbLIBINI >KypeT. İHeECAİi HOOPYHJATbI 
KEIPrbi3lap MAMJEKETTH «92 TEDMHHH MEHCH aTalikaH. İlpodheccop B.H.byraHacB 91 ce3yHe TEeMeH/eryaof 
aHbIKTaMa Oeper: 1. MamnekerTU OanıkapraH xaHra >KaHa aHbi OHÜNETEH ÖE€KTEPTE TEKTHK XKaJmIbuIbIrbi Gap KaJIK. 2. 
9HTapApIK TON OalikapraHMaMI€KeTxKeypyycoro3y. bafbipkbi TYpK /OOPYHJarbı Ken ce3/6p “MaHac” 91ocyHyH 
TEKCTHHJ€ CAKTAJIbINI KENTeH. MbiHyali TepMHUHJEpTE 911, ypyy, Gek, KaH, YOpO, KYII, KYH 2.6. Oeyıru106re 60107. “9Jn” 
HJE€TeH TEPMHH OalbIpKbI MaaHHCH CbIAKTYY 91€ 31O0CTO OHp Heye MaaHHne (Ypyy, ypyylap Ccoro3y, 911, MaMJI€KET) 
KONJOHYIaT. İMOCTYH CallTapbiIHa Kafpbulcak: “Oopuunun 3K90 KajIbinTbIp, 91re KUPHI OapbınTbıp” - gen, ypyy 
OanıybICbIHBIH o bICBIMbI apkKbuyy “TelrykryA4 91H4”, “YpOYHyYH 914”, >e “”KbmyaKTBIH 9M”, “HOÜTMYTTYH 
3NM”,”HOTOHAYH “3N4NeN YPYYHYH aTbI MeHE€H aranraH yuyplap Ke3yeler” -nNer >Ka3aT İ.A6ybumacB “MaHac” 
3MOCYHYH HCTOPH3MH” aTTYY HIHMHİİ 3MTETHHJE.' 

MaHac /oOpyHJarbi KBIprbl3 KOOMY OH3/HH 3aMaHra YEMUHKH İ MHH XbULABIKTBIH OKUHUH ?>KapBIMBIHAH OH3/HH 
3aM4lbiIH X KBUIBIMbIHa YEHHHKHU KbIPTbI3 OJIHHHH >Kallalı OTKOH TapbIXbIÜ OKYsmlapbıHa OaHaHbınıTbıpbilar. By 
M€3THJ AYÜHEeNEK TapbIX HIHMHHHH AOOpOprO OSJ1YINTYPYY TUJM MEHeCH aÜrKaHja alrayKbi KOOMJOLYYJAH 
HABHJM3aNMATA Oarıkaya airkaHna ypyyıap >KaHa TaHranap “91”nen aralyyuy Oackbıuka KeTepyııyı, a 9MH ajlap 
>xallaraH KOOMJO MAâMJIE€KETTYYIYKIYH OcnrHnepH, Oalıkaya aürkaHna afMakKTbIK XaHa YapOalbIk OYTYHAYK, 
3KOHOMHUKAJIBIK, TAJLIAK ?KaHa HACOHOTHAJIBIK ?KaJIMIbUIBIK, COHMAJLAPIK >KUKTEJYY, KOOM/Y yroluTypyy >xKaHa Oanıkapyy 
opraHlapbı Xapana >KaHa KajıbinnraHa OalıraraH /O0Op OonNroH Her OMNAHpET TapbIxubi OKyYMyıuryymap. MaHac 
AOOpYHJarbi KbIPTbI3 KOOMYHYH >KaHa MAMJICKETHHHH HETH3TH OCJTMNEPH: 

* YpyymapAplr >xaMaaTanı »Kallo0ocy >aHa “31” >KajTIbUIPITb!. 

* o“baapbı O4pee yuyuH, OHpee Oaapbi YUYH” OOJTOH CasCHÜ XKAaJMIBLIBIK. 

*  YpyymapaplH, 9HEpAHA KOHpeNepaTUBAMK OHPUMIJHTU ?K€ YOJIKOMJIYK XKaJIMbıIBITb!. 

*  Mamnekerrik yıonirypyy >xaHa Oanıkapyy opraHjapbı, Kypalıyy KyuTep (KONIYYH,KBIPK Yopo, TYMOHJEP). 
ACKEpAHK HEMOKpATHA. 

*  Uap6anpık >KannbuIBIK OLMA >KbIPTaJIYbUIBIPLIH KAMCbI3 KbUIYYHYH HapTbI 

9 İNAMH CONMAJLIPIK XKHUKTEJHILH >KaHa peanyy IYPMYyluıy 

* PyxaHMü MA€ONOTHANBIK >KajnbyIBIK ©, - gen OHNyMpMmerT hHNocoğb OKyMyıuıryyl.TypryHanuB >aHa 
TapbIXUPI HIHMMO3 T. KeHecapHeB 

bup 91, OHp MamlekeT OGoJıyl Kalıyy 63YHOH - 63y KejIreH 3Mec. BeJrMiyy TapbIxbii 1ıapTTA, aJIbICTbI OĞJOTOH, 
cascbIi 9PKH KYUTYYy OaLıkapyyuylapıbıH OHÜNUKKE KEJMLIM ypyyıapıpı >Kajınbı MakcaTka Gal KoliTypyyra XKaplaM 
GepreH. AnlapıpIıH OHÜNUKKE KeJNHINH TaHa ObITbIPAHJIPI YayKbIH ypyylapıpı Gal KonTypyı, OHDUKKEH ypyymaprnana 
Ooıyı, MaMJ€KeT TY3YITOH /OOp OONroH. “MaHac” 91OneAaCbIHHArbIı HETH3TH HACA, KaHmaM Kbıpyaanya 60J100CYH, 
MâMJI€KET TY3YIYIIY YOHÖOY >Ke KAYUHEOH, Keli TYPAYY 9JMH KYpaMbIOBI >Ke Op TYPAYY 91OH, AaübiMa KOCEM XYpT 
Ganıybılap 9MH, XKEPAHH ÖYTYHAYIY XOHYH18 OÜMOHTOH >XKaHa KaM KeproH. İnocTory GasHyaraHıaf: “Kypama 
>XBIİBII >KYPT KLULIPIM, Kyllaayıbı TanTalI KY KLULIPIM” — J€ni aİTEMAT. İMOCTO “31” HETEH TEPMHHTE IMapareenb 
Xoropky canra OaHkaraHlaf, “XKYpT” HereH ce3 KOJJOHYmar. “”Kypr” gereH TeDMHH OpXOH-eHHceli >Ka3Ma 
3CTENHKTEPHHJE “1OM, BIAJEHHE, MECTO KHTEJCTBA, 3EMJIS, CTpaHAa””İ - gere MaaHHne yuypalir. Jlemek Oy TepMHH 
©3YAYH MaaHHCHH OCJTMIYY ACHT3ML1€ 63TOPTYII “6011KO©”, “Kep” HETreHTYIIyAykTep OLLOJI >KEpNE alraraH 911 HETCH 
TYIIYHYKKe aJIMalıbLıraHJPIrbi KepyHeT”'* —eri >xa3aT 9.A6ybuLlaeB. 

babIpKbI TYpK 9IH 03 OalıybulapbıHa THÜHLUTYY OHNHMAYYIYK, aKLULIYYIIYK, 9p >XYPOKTYYIIYK CaraTTApbIHbIH 
HYHHEH GÜKoNdyKmY Ja >KOTOPY OPYHTa KOFOLUKAH. İN OalıybIcbI akel >KaHa >KOOMapT O0J1co, aTarbI aaamra Tapan, 
190169TY apTaT. 91 OalıupiIcbi a4keJi 60J1CO afaHacbıHa Keli âCKEP TOTMTOJOT, Koll ACKEPAMH >KaplaMbI MEHEH KaallaraH 
MâKCaTbIHa >KETE alar. AHKONAYK MEHEH OHpre KaHra THELeJYY HETH3TH CaraTTAapAPIH OHPH TOK MeĞHLAMK. XKycynı 
baslacarbIHABIH: “Ay Ke3 601160, ay Ko3 alaMJaH AYHHeHYH Oap/bIK bIPBICKBICBI Kayar. Ay KO3AYK HapbICBI 2KOK Hapr. 
JyüHeHyH Gapıbık Gayıpırbi aHbi Jappurali a116afiT”, -1ereH Cc63/16pY TOK MeğHJJMKTHHMaaHHCHH aybın Gecper'. MaHac 
GaaTbIPABIH TYPYKTYY MaHBI3/ıyy KacHETTEPAMH HUHHEH MaHacTbIH afikelyryH Gaca Genruneere 6onor'*, Mucanra 
aJIbini KapacaKk, aHbIH ?KEHWJITEH AYLIMAaHlapra KeYUPUM Gepun, aikeliyk KbUIyycy aHJarbi HpaBaJIbIK MOTHBJEPJHH, 


UL A6neuaer 9. “Marac” 3r1ocyHyH HcTopu3Mu. Dpyn3e.,1987.131-6er. 

> KemercapneBT.,T.TypryHanmeB. baaTbIpABIk AoOp »kaHa “MaHacTBIH TapBIXBIİBIrBI” jereH MakalacbıHla. TemoHky KHTemre: MaHacTaaHyy. 
2013. 206 Ger. 

“lpeBHeTropkeknü c1oBapr. Jleruurpan, 1969, 282 crp. 

1 A6asınyaeB 9.”MaHrac” 9110cyHyH HcTOpU3MU. Dpyr3e,1987.131-6er. 

© Pemar TeHu. KapaxaHHı MaMIeKeTHHHH OHÜNUK Ty3yıymy. Bunkek,2004,68 Ger. 

 KynımaHöeropa A.C. HpaBcTeHHo-onmueckoe OCMBICTEHHE OCHOBHBIX 3aTlOBeeli MaHaca B TBOPJECTBE aKBIHOB-3aMAHHCTOB // MaTepHanbı 
pecnyOnUKAaHCKOÜ HayuHO-1IpAKTUUYECKOÜ KOHDepeHuMu B KI YCTA. — 6.:1999. —C. 144. 


345 


TYMaHJYYIYK, KafpBIMJyyııyk, aNMNETTYYAYK ÖCNTANEPHAHH >KalırTaibiHaH OHYKKeHy OaHkanar. bana MaHacTblH 
>KEHJITEH COOJAreplepre KeYAPUM KBUIBIN, >KAHbIH CaKTATI, aJITLIH-KYMYLU, AYp-AYÜHeHY 91re TapaTbın 6o1yn ÖCPHLUH 
aÜKOAYKTYH OcnrHcH. AKeJAYK — OYJI >KaKIIbUIBIKTBIH KOPYAYLIY, aTyyımarbı OHİMK aaMTepuYHMKTHH OHp OyTarbI. 

MaHac 93110cTOry MHAYO9MUKAIBIK >KaKTAH OCJTWIYY ACHT93NNE€ HACAJALITBLIPbUITAH alkol alam KaTapbI KaHcbi 
KbIplaa ına 0011CO Ja âHbIH >Kalıoocy TaArAbIpPIHA OaJlaHbIMTYyy. 

Mucabı, MaHacrbiIH ypyymap OHpUKMecHHJe KaH nafnlaHyycyAyH 3BOJHONHACLIH Kapacak, OHPpUHUWXKOJY 
CcaylObIpbiHra UYbIKKAH 84 >oyoluy Tapa6biHaNk KaH OoJlyn KeTepylıyııy, 9KHHYH Xolly Arai >epHHNe KaH 
mahaHbilbi, YIYHUY >KOJY ypyyılap OHDUKMECHHJ€ KaH IMaHaHbıLibiHla AHbIH TEOPOJNYK KbUIMaH TYyMaHAYYIYIY, 
aÜKeAyry a3bIPKbI THJI MEHCH aÜTKAHJa JEMOKpATHAJIBIK TIDHHNMMTEPAH KaObulları TYPTaH >KETEKYH 9KEHHH 31OCTOTY 
carTaplaH Gaka6r13. MaHac: 

“Ka3ak, KBIPrbi3 OHp TYYraH, 

KaH 6oJyyuy >kaH 601100, 

bupe6 YBIKCBIH 6€J1 OyyraH. 

Tanaana ONp aT coünym pen, 

Kar keTepyn KOĞAYA AET, 

O3 HarıcHMe TapTMAÜP!H. 

Tooyoü TOKOHAaanaTTBI, 

©3 MOHYyMa apTMAaBlH. 

KanmarbıH Gap MaHryı Gap, 

KasarbıH 6ap,Kbıprbı3 Gap, 

KaHra Me€H€H TbIprooT Oap. 

ben GanaraH 6oJcyH gen, 

Meru 6onrToM kolicyH”-nen arar. byıı MaHacTbIH KaH 60JyyAy KaanaGaraHApIKTAaH afTKAH KEOH 9M€C. AHTKEHH 
KbLÜbIHJa KOT YLIAH OKYIEOPY OJITYpTaH, alapıpI CbIOO MEHEH aJlap/ıbIH KaaJ100CYyHA >Kapalna HLI KbUJIYY OOJITOH. 

MaHac xaHJpikka Kyu MEHEH KE aTajaH KalraH Mypac kKaTapbi 3M€C, 3IHHHH aJIbIHJA CUHHUPTEH 30p 3MTETH, 
KaJIKTBIH MY/90CYH OPYHJaTbIN, KOJHOOCYHA 93 OONTOHAYIY MEHEH >XKETHLE aJlraH.AHBIH XaHJBIK CTaTYCY A99pIMK 
Oyr eMypy aT ycTyHle OTYn, KaHbI-XKaHbIH 9IJMH KbI3BIKUBUIBITbIHA ÖarbıTTaraH, AHbIH OPAMTMU, Ke3 KapaHyIpi 
3ME€CTHTH, OHPUMAHIH YUYH Kypelike OallibiH Cafbii, 66TeHyo KaapMaHlJbiK, OaaTbIDAbIK CamaTTapbı MEHCH 
abIpMANAHTAH UPIHPITbI MATDMOT HHCAHAPITbI MEHEH IMafkeli Ken TypaT. MpiHyali >KETEKUHHM 91, 03 3AMAHbIHDIH 
TUNMH KOJJOHYI, “KAH”, “Tepe”, “GaaTbıp" >xxaHa “KOÜKalıKa CBIAKTYY”!/ CBISKTYY TEDMHHJEp MEHEH aTaraH. 

“MaHac, kolikanıka OaaTbIp 911€ 9M€C, aJi TaHaHTIyy CaH4CHÜ HIMEp, aKbIJIMAH >KETEKYH, AMINIOMaT, 911 YUYH 
GalıbıH cajraH yıyk karaH GonroH”''- gem >xa3ar YK.Opo306ekoBa “MaHac” 9monescsHKH Ty3yıymy” arıyy 
MakajlacbIHya. byıı MakalanaH, MaHac OaaTbIp/IPIH >KETEKYUNUK HIUHHJETH DYHKLUHACBIHA >KaHa aTKapyyuy MWJLJ€TTYY 
HLITEPMHE Ö€pMNTEH Gaa Karapbi KaOkbullacak 60J10T. AHTJaH apbi “kalıka” ce3yHe KoHyıı Oypcak, TYPpK aBTOpY 
CedhHUHHH UbIrapMacbIHJa “KbIPTbI3laplıblH KAHbI 2KOK, GeKTEpH raHa Gap, alap/ıpı kanıka” yen aürbımaT. “Kanka” 
KalMakTapla bl KEe3Jeliyyuy THTYII JETeH MaajıbıMarT 6ap. by »xarnai “MaHacrrıH” B.PajyıoB »a3bın aıraH 
BapHAaHTbIHAH HaafkbiH KePyAYıl Typar: “Kofkanmıka” TEDMHUHH, MaMJI€KET >KETEKUHCH JETEH MAaHHHH TYIUYHAYPET. 
Kanka — ypyy Oanıkapyyuycy xe YpyylaH >KOOKEPpJEPAHH apacbIHAH UYbIKKAH MbIKTBI ?KETEKYH, OMJITHU alaM HETCHIM 
Onyuper. “Kanka” kanMakTapla Xbıli Ke3NeMyyUY THTYII METEH MaajIbıMaT Gap. byıı xarnafi “MaHacTbıH” B.PanmoB 
»Ka3bIn alraH BAPHAHTbIHAHAKEIH KOPYHYn TypaT: “Kamara kalıka JereHAM, KaHbIH Oap6bI HereHHM” OMOHY MEHCH 
karap kaka XVİlİ- kbupımMga 9HecaMııbık KbIprbisjapla (Xakacrapja-THTYI Karapbı) ke3nemeTr. Opyc >xa3Ma 
OynakTapbıHya alapAbIH 6€KTEPHH Kalıkayen afTbIlKaHlapbı Ocurunyy. MaceneH, bapurık Mara kalka, ANTBIH 
kanıka, Marpıp MarHaü kanıka, KypGaH karıka, AfkaH HOpykTy kKanıka ger, H.H.Ko3pMHHJMH “XakacTap”, - HereH 
3)MrerHAje afrbmar. Kanka Kbıprbismapla, xakacrTapıa, “MaHac” o9nocyHja THTYI, >eTeKu4 MaaHHCHHJE 
KONHOHYIYIY KBIPrbi3 >KaHa XakaC 9J1EpHHMH TYIKY TaMbIpllaprı ÖHp OKEHIMTUH HaJMNeÜT ?. “MajokMy ar- 
TaBapUXTe” kalııka CO03Y Ke3JelleT, KbIprbi3yapra OaHaHbınıryy okyanap Ceünn Mup Xasuıı MeHeH GafnaHbınıTAa 
OaaHnanar. Mup XKanunıMH KEIprbislapıbıA ypyy OallubınapbıHa KOHOKKO OapraH/pırbi TyypacbıHJarbı OasHja 
MbIHJali Jen >Ka3bilar: “BOJDKOTOH >Kepre >KerKkeHye İKerm Kanıka,Yp Gaxanyp, »xaHa Jlaynar-Mapnap Tocyn 
UBITBILIBIN, TYH KAPTEHYE YPIH KOHYIYIOPYHOH KOHOK KBUIBIITBI”“ TapbIxbıli OyllakTa. AJı 9MH CaskGafi KapamaeBypıH 
BapHaHTBIHNa “MaHac” 93110cyHya Kanıka MbIHjafya OasHMAaJar: 

AT ceMHpHN bIK 60AY, 

Aanamıpı OysraH kekamıka 

Yoryuymıyı KBIPK 60JLy”. 

Ga, XYypT GamubICBIHBIH 9H HETH3TH MHJJETTEPM — 9720 6akyöam mypmywu Kypyycy, mapmunmu 9caHa 
adunemmyyıykmy caKMOOCY, OLUK UYKU MCAHA MYIWKbI KOONCY3ÖYeYH CAKMOOCY, ackep Kyumepyn my3yy ocaa 
Oupumdukmu cakman, KbI3MammawımpıKmpI MY3YYCY. 

9Jare 6Gaky6aT TypMyıuı Kypyy MaHacTbIH 63Y >xKaHa 9JIHH EMYP CYPYLIY >KoHYHJ6 C63 OOJITOHHO aapAbIH MaTe- 
PHAJABIK >KETALIKEHAHKTEPH 3110CTO CypeTTONET. KoyMOHAYY TYPMYINTYH KOHTEKCTAHJeTH «Manıyy KULUM XaH 60- 


 TOycannepB. «MaHac» 9110cyHa xa3BııraH KUPHM C03.// “MaHac”KBIpTB13 9TMHHH GaaTFIpABIK 3rocy. DpyH3e,1958. 
8 Opo306ekoBaX. MaHac” 3ronoescrHBH Ty3yayny. /MaHacraaHyy. Bumrkek,2013.-66-6er. 

* MaHac 9HIMKNONENMACEI. | -T, Bunikek, 1995,440 Ger. 

> KrprpısnapAsır >aHa KbIprB13cTaHJpIH TapbIxBIii OymakTapbı, Koropror M.Ko:x06exoB,T.A6nmeB-B.: 370-6er. 

2 Casık6aii KapamaeBıpıH BapHaHTbı,MaHac.Bumkek,1998.237-6. 
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MOT», KAJaMIBIH KYuy Malı 60110T» JEreH carrap Oyl OLAY bipacTaH TypraHjai >. BUpOK,Gallik 3110CTO TaaCbIH Ya- 
TbULAPIPBUIMAHAAH, OalIBIKTBIH OaaJıyyııyry Maji MEHGH 9J1€ YEKTEJO€CTEH, MaJlAbI Oaryy YUYH YOH 3MTEK KEPEK 3KEH- 
AHTHH Oeyrunefr. XKakbın KaH OaylacbIH 3MTEKTETH aCbIUJI-HapKTYYIYKTY ce3e OM/Iyyre TapOHaafir. KoyMeHJyy KaJık- 
TAP/APIH >KallO0O0 MâHbI3bIHJa 9MTEKTHH POJIY YOH 3KEHJHTHH TapbIXTBIH HOTHKACbI KepceTYI TypaT. OLOHAYKTAH 9M- 
TEKTHH Oaanıyyııyry «MaHac» 91ocyHya HerH3TH HICA KaTapbı OepH1reH. AnaMJapıpIH aH-CE3HMJYY MakcaTKa bUlabIK 
HLIH, apaKeTU, >XKYMYIIY, J€TENE 3MTEKTEHYYHYH XKHUTEepAYYIYIY alapAbIH HerH3TH CaraTTapbIHbIH KaTapbIHa KHpeT. 
9rocTO ak Kalmak 9JMON3AHH ÖcüKyTUYIyKTA >XallaraH TYPMYIIyHJarbi KEH 9PHTHN,YCTAYbUIBIK KEUIBI, TEPT TYIYK 
MaJljIbi Garbın, aHbI aMaH acbiparnı, XEP/H HLUTETAN ABIĞKAHYbUIBIK MEHEH apaKeTTCHYY HpOHECCTEPH KEHHPH, apbI Taa- 
Ma, TaaCbIH YarbULAbIPbLIraH. İMOCTO ÖCPHATEH TYPAYY 9NUKaJIBIK MaaIbiMarTTap Oyra aKbIH MHCAJI 60110 ayar. Ma- 
HACTBIH aTaCbI YKakbını KaH MEHeH Ak6a1Ta KbIPK YÜNYY KBIPTbI3 MEHEH AıTağra >xKep KOTOpyıaT. OPKCH3HCH afayı- 
raHlap 06ToH 91, 66T9H >Keple 9MHE Kbilaap aflacbıH Tanal kapaMları TypraHja KbIPTbI3 TyyraHjapbıHa Ak6aJTa: 

«OMTeK KEUI OaJılap, 9MTEK KEL, 

ApBIraHBIH - CEMHPET, 

AykaH Kypcak TOFOHAT» - JET a3bIM-TO3TOHAOPAY 9PTEHKH >KAKLIKUILIKTEIH OOJJOpYHAH KY/SOp y3690r9 YakbIPbIn, 
03r0Uy9 »KallıTapAbi 3MTE€K Kblulyyra YHNefr. YKakbın kaH Gal G6olıyn cypyııyı GapraHlap ak 9MTEKTHH apkacbIHJa 
aJTBIH KEHHH Ka3bIMbll, OTHH ağHambın, CAHIBITbIH CapbI aJITBIH MYJIKK6 TONTYPYLIYII, TePT TYIYK MaJIblHbIH TYMOHY 
TYPYIreH aTarbı aj-aalamMra TaparaH 9cerc43 Gali Gonyınar”. Jlemek, 91/44 Gaky6aTTyy Gaji »Kall10ocy MaMJlekeT 
OaLıybICbIHbIH OaHbiraHbıHa OapaG6ap. AHTKEHH 9J1 OaMıybICbIHbIH KBI3BIKYBUIBITbI OJUJMH KBI3BIKYBUIBITLIHBIH HUHHJE. 
9m TOK, Oaky6aT, >Xbıpran — KyyHan >Kallaca, MAMJEKET OalıybICbIHbIH HETH3TA MUWJLJETH OOJTOH 9IAMH GakyOaT 
>Kalnıo0ocyHa 1lapT TY3YITOHAYIYH OHJLMpET. 

AğyamsaT TapbıxbiıHla S9Hyryı OCYYHYH Kafcbii /OOpyHJa 00)100CYH MaMJE€KETTUK XKETEKYHHHH MHJHETH - 
MAMJI€KETTHK OHPUMAJMKTA Ty3yı XaHa aHbIi YbIHIOO YUYH, ypyylapıbıH OGalibiH OHPUKTUpyYy, GaLıkapyy 
anmapaTbIHbIH KYpaMbIH Ty3yy. MaHac KaH Yaybulbil KETKEH KBIPTBI3API YOTYIITYII, Kapa KbIHanı 971 KUTBIMI, 911OCTO 
OasHyasraHya, KbipaaHjaplaH KbIPK Yopo Kypan, 91 KOPToroH yen KYpyı, KBIPrbi3japıbiH âTAMEKEHH OONTOH 
AzaTooHy AyıımMaHlaplaH OOlITOHAYKKa Ubirapyy MakcaTbIHja >KaHa aHbIH KOOTCY3AYIYH CaKTOONO MaHac yııyy 
KONIYH KypaT. KBIPTbIBABIH OHJOTOH ypyylapbIH, XâHABIKTAPBIHbIH OanıbIıH KOLUYT KbIPrbI3 9JIHHE KOHIYIMAH TEKTEMI 
3NAEPAAHOHPUMAMTHH, bIHTBIMATBIH, KOOTCY3YTYH KAMCBI3 KbLUTAT: 

“Kynnyp, Kam6ap, Hanbı6ak. 

by ga kenym Tanacka, 

Uopo 6onay MaHacka. 

KBIpKTBIH Oanıbı Kbıprbul yanı. 

Tenreuy Kapa Tenery, 

TepT Tapalı MEHEH ?KOOOJAMICAa, 

Tepe MaHac OaaTbıpra, 

Tenre TapTpın 6epepH. 

Uanbımıbın alam >KEHGETEH, 

Akcakajıbı ONp Kyuyak, 

byygaübik kaHıpıH My30yypuak. 

by ga kem Tanacka, 

Arka »KeHmı TaHra yak, 

Yükyey KOK, >KOJTO Cak. 

UpıkaHakTanı KajlOaraH, 

U»ıpm 9THN YÜKY aJ16araH. 

Aanamypı Oy3aap CpiprarbiH. 

Uopo Gonuy MaHacka” “ -nen, onocryH carrapbıklarbı YypyylapıbıH GalıubılappIHbiH o GHPUTUUMM, 
KOHherepaT4BAYY (O ypyymapAbIH OÖHPHKMECHHHH (O TY3SYIYIIyYHYH OCypeTTenreHiyryA4 (o OaamMya6Obi3. o AHpbiM 
H34J1/1699Yy160p YOpO 9MHKAJBIK ÖâaTbIP/bIH MakcaTTaLITApbI,JOpONOPY OKEHAHTHH MaajlbiMaTTağT. OÜpoT-KalMaKk 
(Gkyrrap) MADONOTHACBIHHA KEOTTYK TYPAO «YOPOC», «HOPOC» HETEH JEpOET >KaHa >XyATrap KH3HJAapBIHBIH OaHbIPKBI 
aTa-0a6anapbı Karapbı arklar. OüpoTTOplo -(OKyHrap KalıMakTAapbI) «Op», OPTOHKY KbinyakK TUJMHJE - «yopa», 
«ımopa», «YOpO» TEDMHHJCPH «OaaTbIp» JETEH MaaHHHH OHJJMpTeH. Urırbımrern 6oroHya OafbIpKbI TYPKTOPAYH 
(KBIPTEI3JapAPIH) acKepAHK-Oanıkapyy THUTYIY GoJıyn 9cenTenreH «uyp» (dop), (4ypa) «yopa» ce3y OaÜbipKbi bapcu 
TAJMHJEC «OKOOKEp, «OaaTBIp» HETeH TYIYHYKKe 93 9KEHAHTU, OHPOK KHÜHHKHU TYPK TWNJEPAHHE (GaHbIpKBI TYPK 
AOOpyY) TATYJI KarTapbI (XâH MEHE€H Ö€KTHH OPTOCYHJAaTbi) MaHcalITbIK Japa>KaHbI AHbIKTATAHAPITLIH OMJYIHPHLET. 

MaHac 9714H->XKEPHH Ganıkapyyla, aHbIH OHDUM/JHTHH, KOOTMCY3AYIYH CAKTOOJO 03 >KaHbIHA 9H aJırau “616 UbIKCAa 
066K 6oJ1yyuy, biApili TYLICe >K0118K O0oJyyuy” aKbULIYY, KOCEM >KaH->KOKOpNeOpPYH TONTOÜT, O.a. MAMJIEKETTHH HIUHH 
Ganııkapyyuy armapaTTE! Ty30T. İMOCTOrY OKyamlapra KoHYıI Oypyn OaaMJacak, aHjali kaapMaHlapıbIH OHpH-Korok. 

“A6am Komroü Kapbla, 

Akcakalıyy OJYA. 


> AkmonyocBallI.6. «MaHac» aanambı. — B.: 2003. 129-6, 

”MaHac 9HUUKIONENHACBI. İMTEK TeMacbı. — B.: 1995, 366-6. 

”Casık6aft KapanaeBıpıH BapHaHTbı, MaHac, | -xwrer. DpyH3e, 1984. 194- Ger. 
>KaparaeBD O.K., 9pammeb C.H., Ksıprb13 9THorpahuacsı 6oroHya ce3yyk.Bumkek,2005. 
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KararaHApıH kaH Komoü, 

Kacyerryy an Konof”-nen GaaHganar. Kolo >asırbı3 >XYpyı Ke6efreoH OaaTbıp. KapakaH ©JIToH COH, KbIPTBI3- 
AapAbi KapakbıTai, MaHXY >KYPpT KaMybıra YeHeri 60179H16, Kolo GarbıHGaÜ, KBIPK >XKUTUTAH 39PUHMTUN, AYINMaHra 
KOJI calar. CorynıTa >KaHbIHHarbi 39pUHTEH 4l ayını KypMaH OoJIyrı, 63y 70 >xKkepHHEH Kapa >Keri aMaH UbiraT. MpiHa OlNOH- 
AOH COH YIIYY TOONOPAY >KaMbIHbIN, Hey-/(860Hy MekeHjen Typyı Karlar. AJOOKEHHH YaTIKbIHbIH TYINYHJa Kaybı 
KETKEH KbIPTbi3jap KolnoHAyH HalibıHbıH yryıı Kejle OamrrağTr. Kolo alapAbIH OaLıbIH OHPUKTUPHN, 60OpYHa TapTaTr. 

“)Keru 930H718Ü kapar xep, 

YOH MEHEH >Kep KbUTBMMI. 

?KeTU 030H10 KBIPTBI3JPI, 

9rrren XYpYI 91 KbUIBII, 

YKaırbl3 >Kypyı Ko6oHroH. 

KymaajBı >bIkıi KY KbUIMAH, 

Kypama Bibi XKYpT KEMAH. 

Tenu Kymı >KBIHEMI >KYpT KPUITAH, 

TeHTHTEH #bIbI >KYPT KbUlraH” - ger CaakOaf KapanaeB/bıH BapHaHTbına Kolo kaHra 9IHH TYY TYTKaH, 
MEIKTBI HHCAH, 9p a3aMaT 3KEHIHTHHE AHbIH OMYPY Xalll00 >KOJIY OPHEKTYY IKEHAJHTHH arar. MaHac ArafıpIk 
KPIPTBI3jap/ıbi KOUYPYYASH Mypja Aa-Tooro 63y kenum, a6acbi Komoüro >Konyrar, aH/JaH akKblı-HacaaT cypaür. Kanı 
Mamrac:"Kprraü — TyMeH, KEIprb13a3",- geli MeKMHHe GanıraraHya, Kolof amıbıkmaf, ara akbul 6cpeT, KajIbIH >KOOHY 
ONprenemKeH Kyd MEHCH >KEHHTI, MakcaTKa XKETYYHYH aMaJIbIH aTaT, “ATGaLIBıHbıH Hey-T060/16” TypraH KomoHAyA 
KyparaH KOJYHYH >KaplaMbI MeHeH MaHacTBIH KOLIYYAY >XKCHHLIKE 93 OoJyl, KBIPTbi3jap 03 >KepHHEe Gabip alar. 
Kappıa KomoAyrA 91ecH >KanaH Kanı OaaTbıpra 03 TAaXKPBIMOACBIH, AKbUIBIH O€DYY MEHEH TraHa KbIPTbI3 YPYYIapbIHBIH 
OaLnııbIH KOLIYII, >KOOHY >KEHYYTe xKapıaMlalıyy MEH€H raHa YeKTENOEHT. OlnoHy MeHeH Onpre Kolo — TEHJELMH KOK 
aynı, KON OalıkapraH OaaTbIp, 911 OHMNereH KaH. bUpOK aj MEHMCHCHHHN, MaHacrTaH TU3THH Tanaıımafr. Kyuryy, 
KaJIbIH ?KOOHY >KEHHTI, UUJNEM TaparaH YLAHH OallbIH KYPOO MakcaTbIHJAa, >XYPpT Oalukapyyıylıyk ponay Konlol Kapbıs 
GazacbıHnaü MaHacka 63 bIKTBIpBI MEHeCH eTKepyı 6epun, “Kyryı asrbiH KYIYHYM, Kypgeyy KBIprbI3 9ONHAAM!” - 
Her, O3YHYH bipaa3bu1bIrbIH OHrU3eT. Komoğ MaHac MEHGH >KOJYKKAHJaH KHÜHH 911€ alı MaHacTBi MHJJETTEHAMPET: 
“A3TaH KEIPTPI3 XYPTYHA, 

Kayar kapaaH 6010CyH? 

İ3H KanıraH 39C43 YIMAJU, 

Kayar 9911€ni alacbIH? 

Taar anı Tanac >xepHHMH, 

Kyryn anırbIH KYIYAYM, 

Kyprleonuy KBIPrbI3 SMMANU”-AEÜT. AHJaH KHÜHHKHU OKYAHPIH >XYPYIUyH1e MaHac uoponopAiy TOTO, KBIDK 
Ypyy 9IAHH OalırIH OHpUKTHpeE GanıraiT. MaHac bakaü MeHeH A>xbiGafra >konyrar. 911 OaaTbIpmapbIHbIH OHpH- 
ONpHHE XoJiyryycy alapıbıH Xypeory4 oliyreH Keireliyy Xabi YIMK MacejeHH Yeyyy MEHCH OallaHbILiKaH. 
MaHacTbIH YoponopAyH ajaMIbIK CamaTbiHa >KaHa HI OHUTMIMTMHE Oaa 6cpyycy ©3yAyA HINHHAJıbını Oapyyuy 
Kaypıapıbı TAHIOOCY AET TYINYHCEK 60J10T. AJI 3110CTO TOMOHJETrYUe YarbıupIpbularT: 9p bakapIH aKLUIMAHJPITBI, 
9JIMHE, >KEDHHE Ö€KEM TyTKa OoJıyı ÖepeepHHe HIeHreH MaHac: bakalira “9KH TH3THH OHp UbUOBIp. İN OHÜNHTHH 
aJIblHbI3” - geli Kapılar. A>KBIOaMAPIH >Ka3bI >Kaak, >Kalmak TUJI YEYCHNJATH OaamaHaT.OmoH/of 9ne 9p İllyyıy, 
blpamaHıbıH blpubi yyıy KbıpaaH MaHacrbıHGalırıHa MYlukyıı Ml Tyllce “y3yıreHle yıalıyy, yaybilraHlpi 
KbLHALIYY” 'YOpOJOPY, >KOPOJOPY 9KEHJMTU OasHyanaT. bekepHHEH KBIPTb1I3 SHANE “Ba3up #aKllıbI, KAH >KAKIMBI”- 
Je€TreH HaKbuli Keri adTbUlOaca KEPEK. İNAMH OHPUMJMTH Ö€KEM 60JICO, TOOHOl KYUKO 99 60100pYH, 91 OalıbıHya 
aKBLULIYY, KEJEYEKTA Kepo ÖHTEH KOCOM XETEKYUHHHH KO3/6TOH MakcaTbI 9INJUKU MEHEH OHp OOJTOH/O KaHya 
TOCKOOJ 6011CO Ha >KEH3OPHH, 9IAMH OHJTEHH OHp TYIIYAYKTE 00J1CO, MBIHJAH 91€ TEHAHK 60110OpYH, MBIHJAf 9INMH 
190119TY OHÜMKT339PHH, ONAHH TANEM OHp OONTOHAO, TOOHY OMKOPYII >XKHG€pYYUY KY 60J1OOpYA,9MMH bIHTBIMaTbI 
OHPAHKTE 60J1C0, KaTBUIBIMI KEJUY AYLIMAaHbI 601160cyHMaHac 63 AMJHHNE CakKTanı TYIUYHTOH. 

Kvısmammawmoık — >ayımbı ajaM3aTTbIK TYMAHHCTTUK OalnıTÖalıMalaplIbIH MbIKTBIKOPYHYIUTOPYAYH OHpu. byı 
KyOylynı ayamMlJaplbıH PYXMÜ AYHHeCYH aHbIKTOOJY XOTOpKy aJer-axaKTbIK TPpHHUMNTEPAMH AHJAH apkbI 
SHYIYIiyHe KeMeK Öcper. AHTKeHN ayamlap OyprenelmkeHne raHa TYIUYHYyılyyre Ja, Hlui-apaker >acooro Ja 
>KOHIOMAYY. Onlol OHAYY 9MHKAJIBIK KaapMaH MaHac Ja 63yH6 TaTBIKTYY, HLEHHMJYY KbI3MaTTanI 00110 TYpraH 1OC 
ajamra MyKTax. JOH Ka3aTKa aTTaHTAH KOJMO AJIMAMOÖCTTHH OaLlılybulbiK KbUIBUUBI KOKYCTYK KOpyAyıı 9Mec. MaHac 
AnmMamMOeTTH KaH 1mafamıbIHbIH CEOCOH, AHTKEHH AJMaMOe€TKbITaM 9NIMHUH EOKYJIY, Oyl KalKTBIH >XKep 1lapTbIH, 
ME€HTAJMTETHH, TCHXOHOTHACbIH, >Kal1OO 0Öpa3bIH >KaKINbI OHJeT. MbiHyjarbı TYpAYy Kbipraasınapıpı Tyypa TaHAOO, 
3NAHH, >KEDAMH CbIPBIH, KbITaüllap MEHEH KapMalıyyAyH >KOH >KalibiH MBIKTBI OHJTeEH AJMaMÖ€TTHH TaHa KOJIYHaH 
KEJECPHH TYIIYHEe ÖHJET. AJIMaMÖ€T 60J1CO, KOTO KAH OOJTOHY ACKEPHUK TapTHITH KYUOTYI, COTYLITYK OKYAJAPAPIH 
XYPYLIYAYH KEIprbi3jap YUYH mafyasıyyıyryHa afipbikya MaaHH Geper. Jlerene MaHac ackepauk Kanpmapıpı TaHJan 
mra1001O, ap OHPHHHH >KETHIKEHAJMKTEPHH, HÜTHJHKTEPHH, APTBIKUBUIBIKTAPbIH HIHKTEN OHJYY >XKOHJOMYHEO 93 
3KeHIMTH OaMkanar »KaHa >Kamnbi 9UHMH KbI3BIKUBUBITBI YUYH KAHABIKTAH Ja Gal TapTbı, 63y KaTaplarbi 931€ 
>KOOKEPHMH MWJLJETHH aTKapaT. Al AnMaMOeTHH KOÜTOH TamanTapbıHa 63y Ganı OoJiyır TOJyry MEHEH Oanı HHeT. 
MelHyaf iapTTAa âHbIH JEMOKPaTHAJIYY JHHEPp 9KEHIHTHU KepyHeT. MaHac yuyH 9H HETH3TH MakcaT OHMJIHK, MaHcanı 
3M€C, OaapriIHaH MYypja K63/6reH HLITHH HaTbIKaCbI, Oalıkaya afrkaHla, >KCHHLKE XKETYY, KbIPTbI3 9IHHHH 


”Casık6aft KapanaeB1pıH BapHaHTbı,MaHac. | -kwrer. DpyH3e,1984. 196-6er. 
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IPKUHJMTU >aHa OcüKyTTyry. KBIprbi3lapıpıH ATaMe€KeHH 6ONTOH AJaTOOHY AYyINMAaHJaplaH GONTOHAYKKa Ubirapyy 
MaKCaTbIHJa >XKaHa AHbIH KOOTMCY3AYIYH CaKTOONOo MaHac yııyy KonıyH Kypar. KEIPrBI3ApIH OHHOTOH YpYYıaprlIH, 
XaH/JIBIKTAPbIHbIH  OanIkIH KONIYn KbIprbi3 OIHHE KOLIYImaH TEKTOM 3LJEpAMH OHPHMAMTMUH, bIHTBIMATEIH, 
KOOTCY3AYIYH KaMCbI3 KbUlaT. İJIM->KEPHH KECOMAYK MCHCH OanıkKapbın, 9LIHH >Kanl00 - TYPMYINyAyH SHYIYYCYHO 
mapTTy3yı 6€PYYCY 9M1OCTYH CarlTapbIHaH aybIK - aHKBIH OaHkalar; 

“ToHcy3 Kem ONp Yopo, 

ToHcy3 KenreH yoporo. 

YKakacbı aJITBIH, >KEHH ?K€3, 

Kom GanaHa, Toproli Ke3, 

Keneme 60TO0, KEH Kaka. 

Kepumke KHÜCE OK 6TMEC, 

TOH KHÜTU3JH 3op Marac. 

ATCBI3 KeNTeH JYoporo 

Apkap ask XX€3 OMNEK, 

AT MHHrH3/H 830p Mamac”” .9nocro KbIPrbi3jap KaHarTalı >KallaraH 60OpJOnm 9INep MeHeH KaHyalya 
PIHTBIMAKTA, OCTyKTAa >KalmlaraHlapbı TOMeHJeTry 31WM3O0NNO Ja yYarbUylpIpbuliraH. “KanmMak MeHcH Ka3aKTApIIpIH 
OpTOCyHna >abir Tayalıbın yatak ubirbnı Kekyuoe MaHacraH xapnam cypan, ka6ap xu6eper. MarHac Kekuere 
OapablH, KOHYIIYH aaHbIHlen, KAMJAHEII >KOHETOHy XaTKAHJa AHbIH Ka6aprlH yIıyıı, KajIMakKTAp YbIPEIH TOKTOTYIL, 
TaalıKaH >KePHH Ka3akTapra Gepur, 9KH 971 >Kapalıbın Kalıbımar””İ, MpıHja KBIPrB13 MeHEH Ka3ak 914 ÖallIrIHAH 9116 
Op kaHaTTalı KaJIıK OoJIyrı, >kaMaHJIPIK, >KaKINbUIBIKTAPAPI TEH, KopyLuyn, OHpH-ONPHHE apka - 6€J1 6olToH Op TyyraH 
3 YKEHAHTH KOpceTYITOH. 

UrırapMayarbi Oyl OH/yy 9NHKaıbIK OKyanap MaHacTBIH 9/4 OUPpUMAHKKE YaKbIPbII, KAJIKTBIH ÖYTYHAYIYH, 
OcHMUNAMTAH CAKTOOTO YMTYIIYYCYH KepceTeT. Inu->xepH GapkTan, KbIPTbI3 KajIKbI YUYH KamM Kepylı, 63 9IMH 
OHPUMAMKKE YakbIpEIN, AHbI UBIHJIBIKKAa aJlaHIbIpyy YIYH aTYYINIYK OYTYH/eH TAOHATELH apHaHTr. 

”KEIÜbIHTBIKTATI aiTKaHJa, “MaHac” 910CyH aHja KaMTbilraH MaMIEKETTAK HACANAPAbLIH Ke3 KapalıIbIHaH 
TalyaraHya, Oyıı yııyy JacTaH OaÜbIpKb!I TYPK ypyyılaprı MCHCH ypykTappi YyuyH ”OUp xKakanaH Oanı, O4p >XKeHNJeH KON 
YblrapraH HUKH OHpHMJHMTUH” cakTaTı, MAMJICKETTHH KOOTCY3AYIYH KOPTOo0Jo, yIIyTTap apalrIK 03 apa MAMHJCJEpAM 
XxeHre calyyla, yıyrrap apalbık 63 apa KbI3MaTTalıyyıapıpı yrolirypyyla, MeKCHYHJI HACAAPBKIH KaJbinTO0lo 
3MHKAJIBIK KaapMaH MaHac OaaTBIDAPIH 94 Oanııkapyy HIMHME XYpIry3reH HeTH3TH DYHKIMHA >XaHa MHJIAETTEPH ap 
ME€3TUJLJ€ 03 TAACHPHH >KOTOTMOM, OPHEK, YIIry GoJlyı, MbIH3aM MCHCH aJen-axJaK OPHOKTOPYHYH >KaHa MOPAJIBIK- 
3ITUKAJIBIK HOPMAalapııpIH HerU3yy Oymarbı Golyn 6epe anar. 


IMaünanaHbııraH AnaouaTrTÖap: 

A6pam3oH C.M., Kbıprbı3sjap »xxaHa Kbiprbı3cTaH TapbIXBI 6OrOHYa TAHJaJMAa 9MTEKTEP.6.,1999. 

ATBIMBIM6OacB A.A., OyepkK HCTOPHH OÖMLECTBEHHO-TMOJHTHUECKOÜ UİHTOCODCKOH MBICIIM B HOPEBOJFOHOHHOÜ 
Kuprusun. Dpyr3e. “Hum” 1985.-C.65. 

AOnbımyaeB 9.,”MaHac” 93110CcyHyH HCTOpU3MU. DpyH3e.,1987.131-6er. 

AkmolnoeBallI.b., «MaHac» aanambı. — b.: 2003. 129-6. 

bapro'ıp B.B., Kpıprbısjap >xaHa Kpbiprbi3CcTAaH TapbIXBI OOFOHYa TaHJaJMa 9MTEKTEp.bHLIKEK., 1997. 456 Ger. 

Panos B.B., O6pa3ııbı HapoHoü 1HTepaTYpBI CEBEPHEIX TFOPKCKUX IMLEMEH. C116, 1895. C.13. 

BannxaHoB U., 136paHHble Tıpon3BeneHHa. — Azıma-ArTa, 1958.—C.112. 

Monno6aeB M.,9noc “MaHac” kak UCTOYHHK MO HCTOPHH TOCYHAPCTBEHHOCTU KbIPTbI30B.DHMKEK.,2004. 174 cTp. 

Kbıpavısdapdvın cana Kvıpeviscmandbık mapvixblü Oynakmapvı, Koroprou M.Koxo06ekoB,T.AO6nmeB, b.: 370-6eT. 

KaparaeB O.K., 9pammeB C.H., Kbıprbi3 9THorpabH4cbi GoroHya ce3/yk.bHMKEK,2005. 

KeHeHcapueB T.,IypryHammeBT., baaTBIıp/ıpık 4oop >xkaHa “MaHacTbIH TapbIXbIÜbirbi” //MaHacTaaHyy.2013.206-6er. 

KynmaH6eToBa A.C., HpaBcTeHHO-9n4yYecKkoc OCMBICIC€HME OCHOBHEIX 3all0Bejei MaHaca B TBOPUYECTBE aKbIHOB- 
3aMaHHCTOB // MaTepHajıbı pecııyOnukaHckoi HayyHo-TıpakTHYecKOi KOHDEpeHHAH B KI YCTA. — b.:1999. 
—C.144, 

Kyna6aecBa I.b., “MaHac” 911ocyHjarbı KapMaHJapAbIH HMHCAHJPIK CaraTTAapbı. buLkek,2006,63 Ger. 

Opo306ekoBaXK., ”MaHac” 93110NOCACBIHbIH Ty3yıyııy//MaHacraaHyy. bunkek, 2013. 66-6er. 

TOHycanmeBb. «MaHac» 911ocyHa >xKa3bulraH KUPHLI C63 // MaHackbiprb13 9IHHHH OaaTbIpAPIK 9nocy. PpyH3e, 1958. 

Jpesnemropkckuü cnosapv, Jleknurpan,1969,282c1p. 

Manac onyuknonedu4cuı,1-T, bunkek,1995,440 GeT. 

Manac onyuknonedu4cu!,2-T, bumkek,1995,432 GeT. 

Manac, C.MycaeB —D.: 1986. 119-6. 

Cazvımbaü Opo36ak06dyn sapuanmvı, Manac,4-kuTÖENn,bunkek 1995. 115-06€1. 

Caaköaü Kapanaesdvın sapuanmvı, Manac, İ-xkuren. Dpyu3e,1984. 194- Ger. 

Caaköaü Kapanaesdvin sapuanmvı, Marac,bumkek,1998.237-6eT. 

Caaxöaü Kapanaesdvın sapuanmvı, Marac, i-kurEen.D.,1984.196-0c1. 


” Casık6aii KapamaeBıpıH BapmaHTpı,Marac, I-kwren.Dpyr3e,1984. 196-6er. 
> Mamac. C.Mycaep —D.: 1986. 119-6. 


BAÜDbIPKbI TYPKTOP: MAM.IEKET >KAHA MHHÜ MW EHHMJEP 
(YMAH - 3HEHMHH KYJIbTY) 


3.C. YMAPAJIMEB” 


bafbıpkbi TypkTepgery, arafbıkTaplarbı, KbIPTbI3japlarbı YMaf, aKyTTapyarbı AHCBIT TEHETHKAJIBIK ?KAKTAH 
anraHla OHp 91e 0Opa34BIH ap TYPAYY KepyAyLıy. balibıpkbi TYpKTepJery, KbIprbı3yapyarbı TeHup, YMali >xoHyHnery 
TYIYAYK, OH3 OHNTEHHEÜ, MHH >KbULAPIKTAPIBI OaLlIbIHAH KeYAPTEH AHAHİ HIUEHHM, MEKEHH bopOopAyk A3H4 6onroH 
3H, OaÜbIpKBI KYIBTTAPAbIH KaJAPIrbI OoJıyn caHajaT, all 9MM a3bIpbIHYa OCJITAIYY OOJTOHHOM, aHbIH TapaJIBILIbIHbIH 
YEKTEPHHE Ajrraü, TeHup - Too >xaHa aHPIH GaTBImı TOO KbIpKalapbIHa >KaKbIH >KaTKAH OpTO A3HANBIK OTYpYKTALIKAH 
AYHe aümMarbı kupeT. by TYIyAyK KOOMAYH 9HENUK TY3YJIYIIYHOH KEJIMTI UbIKKAH, AHbI MYMKYH, aHJAaH MYpJarbi 
Aoop4o mala OONTOH Ke3 KapalıTapAbIH KaTETOPHACbIHA TAAHJPLIK KbUICAK 60J10T. XV KBUIBIMTAa TaaHJPIK 9CKH YÜTYp 
TEKCTTEPHHJE «edgulug uma - gatun» (6Gepekenyy Ymaf - xaHbılmafbiM) - Jeli Oylyla - TYPK MAHTEOHYHA KAPTH3YJTEH 
(Kuramıropurıü, 2006: 254-2551. Typkrep e3yAyH karaHjaprıHleHupre oKMoliTypyı, arapıpıHasımaprıH KaryH — 
Ymafra TeHenmikeH. İHe Kya ?Koropky AyiHeJeHanTbIH KaHarTap MEHEH, 91re€ >KaplaM Öepyy YUYHTYIKoH cyıyy 
atli Her 9IECTETMLMKEH. benrMiyy Tapbıxubı C.M. A6pam3oH 63yHyH 9Mrer4Hye: «VI VTİ kpupıMgaprarbı 
OalibIpKb!I TYPK TEKCTTEPHHAE 9CKEPHITEH Kya YMali acMaH Kygafbi TeHup >xaHa XKep - Cyy kygafbi MeHeH KaTap 
OH3Tre€ KYH KYIBTY MEHEH OOJITOH K393 OHp OaHaHbıLıTBı OWLANpHI TypaT» - geni Öenrymen KETKEH |A6pam30H, 1999: 
198-2001. Ymali İHeHAH MOHTOJI TUJMHAE aTaIbILIKI İTYTEH, İTYTEH-3X€ — <OKEPp-9HE», «9HE OOJTOH» JET OabIpKBI 
TYPK OTFOKEH (OTFOKaH) 9THOHHMHHEH KeJMn Ybirar. İX KEUIBIMMa YeHHH, alı yuypmapıa OrrokaH — MAMIEKETTHH 
AHHMÜ-YIIYTIYK HACCI, KaraHaTTbIH CaACHÜ 60p6opYy OoJroH. bafbipkbi TYPK KaraHaTbIHma — OTFOKaH bIlbIK ası, 
«MAMIEKETTUH PYXHİ KOJLLOOUYCY», GKEPJMH KYJalbD) KaHa Üpi-OTOKaH (Tafira OTEOKEH) anlapııbIH bIbIK MEKEHH. 
OmoH/o 91€ MAMJI€KETTHH AHHHÜ O6opOOpY OoJıyıı, KYT, >Kamıoo >KaHa KaraHra bIbIK ÖcpeKe ÖCPTCH bIÜbIK HLIEHUM 
6onroH. BYII 601C0O â3BIPKBI KBIPTbI3jap MEHe€H ypyyılapııplıH >xKaHa KOHMerepanManapıbIH OabIPKBI TYPK YeipecyHyH 
OpTOCYHJarbi 9THOTEHETHKAJIBIK OaÜlaHbıliTapıbIH YUYIYH HMEHUMAYY UyOan UYbıryyra MYMKYHAYK GepeT. 031046 
TYPK 9111€p4HAe YMali - asıyıpıH OalmaTbI, OayılapıbıH KOPTOoOuycy, KOJJOOUYCY KaTapbi OYTYAKY KYHTe Ye4AHCasH- 
Azraü 9nnep4Hyecakranbn Kemer. balbıpkbi OPTOK-TYpK Tali >a3yy ayaOMaTbıHya Kek-TeHupi MeHcH 
MapanenAyyıykre ağTbuibni, AHHHÜ MHUDONOTUMNLIK 911€CT9010p1© aalaM MEHeH XepiHMH >apalıyycyHmarbi 
GarnııTanKbi HerH3T4 apxaHkKajIbIK 0Opa3Jap/pIH OHpH OoNrok YMaü İHEHHH KYIIBTYHYH >KaHbuıyy apeaybı, H. TI. 
JpIpeHKoBaHbIH AHBIKTOONOPY 6OFOHYa, IlAMAHYbUIBIKTbI TYTYATAH CasH-Ajrraü TYpK THNAYY 9INEPpA MEHEH HCJAM 
AMHHAJETA OpTo A3ua Typk onnepn 6on1co |(JlbıpeHkopa, 1928: 198-2001, Oy mMaceneHH 9THOrpahHsıIBIK 
MaT€pHanHapAblH HETH3HHJE KEHUPH H3HJLJET UPIKKAH Jİ. TI. IloramoBAyH 9MTEKTEPHHNE a3bIPKBI YUYDAYH TYPK 
TUNAYY CHOHpb 9IJEpPH MEHEH OpTO A3HANbIKTAapNAH CbIpTKapbI, Bonra 6oroHJarbi TYpK 911€pAHNE >aHa İYHAYK 
Kabka3na Oy1ı 06pa34bIH penHkTTeEpH Keli KBIPAYY DYHKUHACBI MEHE€H CaKTAJIBIMI KajlraH |lloranoB, 1973: 265-286). 
arsı Op afrbın keryyuy gamı karaprı «bara» ce3y TYpKU TWNJeple «Tali Oaka» Heri KOTOPY/IYI, OaÜbIpKBI 
TYPKTOPp/9 bIÜbIK >KAHJBIK KaTapbi 3CETTEJNHI, YIYYIYKTYH, bIİBIKTYYIIYKTYH, TYOSNYKTYYIYKTYH OeJMHCH OONTOH. 
blübik Tanı Oaka Ganıkaya a4rkaHna «bara» YMal 9HeHHH GeyrHcH Golyu. BYTyHze yııyy TanaaHbIH afMakTapbIHJa, 
Yayy AYİHSHYH 9HECHH TYLUYHAYPTeH KONOMAYY TanıTaplaH >KacalraH Tanı OaKallapAbIH 3CTEJHKTEPH KOFOJTaH. Tanı 
Gaka bIMbIK OoJyn 9CeTTENTEH >KaHa KETITeroH OabIPKBI 91HEPAMH bIİbIK aTDMOYTTAPBI KaTapbI TaaHbulraH. Tanı Gaka 
>XalOO0HYH yılaHyycy CbIAKTYY a3USJIBIK 9L1€p/E Koli OMYP CYPYYHYH, TYPYKTYYJIYKTYH >KaHa TapTANTHH ÖCHTACH 
Ooıyı caHanraH |Mcropus. /IpeBuu Arım-baryaH — ropon YmMaü u TeHrpHu, 2007). An onoHyol 9ne CyyAy, Ağppı, 
XKep-9HEHHH, xapanyyAyH GallaTbIH, yOaKbITTbI, TYOSJYKTYYIYKTY, GepekeHH, MYYHAYH YılaHyycyH TYLIYHAYPTOH. 
An 9MH OTKO TaÖ6BlHyyuylıyk Arai >xxaHa CHOHpb 91H/epHHAe yııyıı yuypra YeHH >alan Keler. TeneyTTapAp!H, 
xakacTapAbıIH ImaMaHlapbı >xaHa OyOy Oaklıbımlappı YmMafira - OTKO TaO6blHyyuylyk MeHeH ara OT apKbuiyy 
kaüpbubumar. Kbıprbnnapma 6011co OTIYH Kylibıy, Oajapıpı Konloouy YMai 9HEHHH KYIbBTy MEHCH 
afKayIbınıTbIpbulaT. YMa 9Here Harbi yLıyHyaH bYAKLUA THELMEJNYY OONTOHAYIY TYPK 9IHEPHHHH HUHHEH 1OPNJOPAYH 
apxaHKaJIbIK bIHAHBIMbIHJA CaKTAJIbIN KaraH. 9repre Mop 91MANe Ymaü (Maü) 9HeHHH XaH KUpMU3YYUY, EMEK, 
>xapaTMAaHABIK KYAYPETM aybIK CakKTaJIbni Kejle >XKaTKAH 00JICO, KbIPTbisjapla KypcakTarbi OaaHbIH KbI3 >Ke yyl 
601OpyA GenrHneiT JETeH HIWEHAM Xoropylarbi YMai 9HeHAH ÖYHKIUMACBIHBIH ÖY/OMYK KaJAPIrbi 9KEHAHTHH 
KyO©19Ür. AJTAaÜNEIK >KaHa KEHHPH TaparaH TYPK, ara >XKaKbIH MOHTOJI 9IJA€PHAHH MHUOJOTHACBI OafibipTAaNAH OH3AHH 
KYHJepre9 YEÜHH bIMBLIK 9HEHHH, >Kep MEHEH OalilaHbilikaH YMali İHCHUH OalibipKb! Kep 9HE KaTapbı aTaaapbı 
KeTnTeroH TApBIXbIü MaaJIbilMaTTapla >xKaHa OynakTapna Ocnrunyy. Tapbıxbıli Oyakrapıa YMaü İHEHHH TYPK-MOHTOJI 
AyüHecyAyA Kyayperryy Kygafbı karapbı (Yma, Omaü, blmaü, Y6aü, Canraü, Harurai, Haunraf-9ke, OTTOKEH, 
9ryreH, 9ryreH-9xe, Mrora, Mpora) aranaapbı Genruuyy. Iypayy 9nnepae aHbi YMaf-uye, blma-uwxke, Maii-uue, 
Maü-ama, Ilaf-aHa, Ilali-uwke — «Gali, M99pHMAYY 9HEe» >kaHa Yııyr ak HHE — « Yııyy ak 9He» yen aranar | byTaHaeB, 
1984: 93-105). Ymali xe YMaia — TEHUpYHNHKTE TeHHpJeH KAMHHKH OKHHYH OOPYHAY 93911€reH Oafbipkbi Kygali. K93 
Onp Oymakrapna YmMaÜ 9HeHu TeH4p MeHeH 3KU OHPHMKTYY bIİbIK GallaTTbI >Kaparyyuy kaTapbı kapalılar Oalıkaya 
aürkaHıa YmMafi TeHHpAHMH asyıbı OONTOH aylap 9K99 Yoryy TYPK MIHH KapalıkaH bl#bik YMaHıpıH TYpK MaHTEOHYHJA 
GalibIpKbI TYPK KEUIBIMHapbIHaH Gamıran OCNrAIYY OOPYHAY 991€TI KEHTEH, OHPOK MaaJIbiMaT OyllakTapHbIH MYHe3Y 
MHHTBHCTTepTre, 9THOrpadTapra, Tapbıxublapra Oy 0Öpa31bIH Keli Ybiryyecy >KeHyHlJ© OHpJUKTYY 
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>XbIÜbLHTBIKTOONOPAY Ubirapyyra MYMKYH O6ep6eü kemer. TeoHUM/HH OHp KaHya MaaHWjepH, TYLYHAYPMeJePY 
>xamafr: C.M.A6paM30HAYH aHbIkTAMacbIHla YMali 3HeHUH 0Opa3b1 HpaH MHUİOJOTHACBIHNA — yılaMbılıryy XymMafi 
KYIIiy MEHEH TEHETUKAJIBIK OaHJaHbILIbi, OLLOHY MEH€H ÖHPTE BIibIK 9HEHHH ATaJIbILIKI OaMbIPKEI HHJHAJIBIK YMa 
KYAaÜblHbIH aTbIHAH >KE >KaJınıbi TYPK «KyGa», «Xy6a» - «ak Kyy» aTaJIbımıTapbIHaH KeJIHTI UbIryycy >XKO0HYH1E© aiTbular. 
İypk kaaya — cajırrapbıHla YMaYypıH ası OaıaTBbIHbIH >Kaparyyuylıyıy OaaaHraH, ajı CaaH — Anraü, OpTo — AsHa 
xara Ka3akcTaH/pıH 911epHHNe (Ilop, Kymanıyünepge, Teneyrrapaa, Xakacrapna, Kpıprrımnapna, Ka3akTapma, 
836e€kTEeple), 03r049 KbIprbi3 YIlyryAja OYrYyHKY KYHre YeğHH OaJapAbIH KOJOOUYCY >KaHa caKTOOUYCY KaTapbI 
Ymafi 9HE >KeHyHJery MHÜDTHUK TYIUIYHYK Ö€KEM CakTaJıbın Kener. Kbıprbı3napya >xaHa Galıka TYPK 311epHANe YMaü, 
atJIAbIH KajIbınTaHIbipyyuy OPTaHbIH (TYÜYNAYKTY) XaHa aHbi MeEHEH ÖNpre a6a MCÜKHHJHMHHJE >KallaraH 
93T9UON9HTOH aCMAH KYIIYH TYLIYHAYPET, aJl 9MH aJTAÜNIBIKTAPAPIH >Ka3yY 3CTENHKTEPMHJE€ YMal - «3HEe Kyın» JET 
aranaT. MpaH >xaHa Apa6 »xa3yy 3CTENUKTEPMHNEe XyMaü CbIpJYY, 63r9Y0J19HTOH, OaKTBLIYYIIYKTY aJIbi KEJYYUY KYI 
CBIAKTYY MAâaHHCHH Ge€pHri «XOMAaFo0H» - Mepc THNHHEH «bakTBIIyy» HEreHH TYLIYHAYpeT |HepemucHH, 20021. OpTO — 
Asra 911epHAne «Xymaü» Oy «GakbIT KyLıy», «xyMa KYH», «XyMa GaKbIT» geri OasHyasaT. Xymaü, XomMaü KyııTapbI 
MEHE€H OalaHBbılikaH OaÜbipKbIi UpaH MHMOJNOTHACBI 63 ME3TUNMHME YbITBILIKa Ha, OaTbImkKa ya Tapar >KkaHa TYPK, 
cMaBAH CajırTapbIHya Ja mana 6onroH. YMaü 9HeHHH 0Öpa3bi OafbIpKbI TYPK MLEPHAHH AHHH aH-CE3UMHHJE 
MaaHWJIYY OOPYHY 9911ereH. BY'I BIBIK 9HEHHH TYPK MaHTEOHYHJA yu 0©JIYKTYy 63 apa OaHaHbllbiHbIH 63r9Y9 OpAY 
Tyypalyy PYHHKaJIBIK 7Ka3YY 9CTENHKTEPMHAC AHbIH aTbIH 39CKEPYYTE, OLUOHAOM 9116 CHONpb xKaHa OpTO — A3HAHBIH 
>KaHbI TYPK TWLAYY 9IHEPHHMH CaJITTYY AYİİHE TaAâHbIMbIHBIH HETH3HHJE H3HJ1100r9 60J10T. OLUOHY MEHEH OHpre YMafi 
3HeHH KaHjafi KOPYHYLITe CypeTTSOOPYH OKYMYLıTyynap yılıyıı KYANePre YeHHH ONp MAKHpTE KENE 31eK. YMaf 9HEHH 
cypeTTeOn KepceTyyle KelTereH 3THOTpaADMAJBIK >KaHa apXcCoJOrUMbIK H3HJ100110p19 AJTLIHJAH, KYMYILTOH 
>xacalraH KaHaTTyy asıHapAbIH >KaHa allapbi KOLITOT XKYPMoH TYPAYY >Xacanranap Ke3zerleT. YMali 3HE - OanHapAblH 
TEepoJyııyH XKaHa TOPoNreH/OH KHÜHHKU yOakTapla KOJJOOYY, CaAKTOOYY MHĞDONOTHUMAJIBIK 3HE, TepeT yuypyHya 
asıımjapApI KbIDCPIKTAH CAKTAÜT HETEH HINCHHU KEHUPH TaparaH. YMal 3HE€ >XXOHYHJO TYIUYHYK EBpa3HSHPIH TYPK - 
MOHTOJI TANAYY 91JEPAHAC KEHEH TapalraH. 03r6y6, OYryHKy KBIprbi3mapla, 9Hecaf KBIPTBI3NapbIHbIH ypmakTapbI 
6onroH xakac, TyBa, op, ajTailıbıKTapıa, CasH — AnTrafppıH Ganıka TypK — MOHTOJI TUNAYY B1HepMHNe YmMali 3HE 
>XK0HyHJery MUDONOTUMILIK TYIUYHYK ÖC€KeM cakTajıbnı Kejer. 9Hecayarbı (XakacHanarrı Arpık — Kennery 
bapc6ekke apHajıbın Typry3ynraH 9CTeNHK >Ka3yyJa) KbIPTbI3 ?>Ka3yY 9CTENHKTEPHHJE€ «YMali 9HENEH TaparaHOB!3», 
«Y Mal 3HEHHH TYKYMJapbl6b13»» JETEeH MaaJIbiMarTTap Gap. KbıprbI3 MApTEPHHNE YMaü 9HE >KOHYH/6 KOPKEM 31€CTYY 
OasH aTbUIbIn, SHEHHH >KaHa OaJlaHbIH KOprOoouycy, YAAYH KYTYH >Kaparyyuycy ACJTEH. 


TymıyMAYYIYKIYH Kygalibiı YMali 9HeHHH 911€CH TYILIYPYITOH, ANITPIH KOHTYPONOp HNHHHNI >KacanlraH,KYMYLl YerepHIreH aJITBIH ceikenep. Ko6azBı 


KOPYycTOHYy. 
V-XIII kk. XakacHA. 


YmMaü 93He, 9He >kaHa OayaHbIi OOPY — CBIPKOOHOH CaKTAT HETeH TYIUYHYKTeH yıaM Oalyapıpı 3MJ€TeHJe, 
JapbımaraHıa «MeHHH KolyM 9M€c, YMali 3HEHHH KONY» JereH ce3/ep afTbulraH. Yire 6066KTY KajırbI3 yKTATBIMI 
koroyra Tyypa KejreHye, «YMali 9Here TanlmıbIp/bIM» Her KAMCbI3 OOJYIKaH. Kanı BIMbIpKal OaJlaHbIH GeTHH YMai 
3HE€ >XKYYÜT HETeH HLEHHM OONTOHAYKTAH, AHbIH GC€THH KYHYyre yy Gep6eHr. Kbıprrı3 MUDTEPHHNEe YMafi 9HEHHH 
0Opa3bi, OasHbI >XXoHYH/9 KepKeM UbirapMalap »xapanraH. bafbıpkbi KBIPrbi3jap TAOHATTBIH TePT CTUXHACBIHA: 
Acmamra, Xepre, OTKo, Cyyra cplÜblHbilkaH. ACMaH 9PKEKTHH OalıTaJIbınb!i Heri 9cenTeJMT, all 9MH YKep 6o1co 


351 


atJIAbIH 0Öpa3bIH OHNUPTeH. YMaü MHUDTUK Sar. Ajı KenrereH 9JEpMH dONEKTOPYHAJA, YılaMbImTapbIHMa, 
caHKbIpaCbIHJa KEHEH YarbiAbIpbulraH. OneHTun A3Haya OHp Heye MUHJETCH XbULlap 6010 pYXTYH Kygalibı — YMafi 
aTbLIBIN KENYYA9. İHENEPHHH 3HECH YIIyy YMali 3He€ MaaHHCH >KarbIHaH >KOTOpyla aÜTbLraHnai Keke — TeHupgeH 
KHÜHHKH 3KHHYH blübik Kygaü Goy caHanraH. Ajı Kolu6oMlyy as3aTBIHBIH, TYKYM YIIOOUYYJIYKTYH, KOHOMTOHYH, 
TYLUYMAYH KOHAOOUYYCY 6oJlyy MeHeH TeHAPAHH 3aiblOb! Heri 9CenTenreH. K991€e YmMaHypı ajamM3aTTBIH OalıTaTIKbI 
3HecH 060 MeHeH Op Kapanı Xxypyıer. CasH-AnTaü TOONOPYHYH OafbIpKbI KOYMOHNeOpPY YMara, >XKOOKEpTepHH 
KONJOOUycCy KaTapbı OTTyH Kyygafibıma — OT-9Here cblbiHbimkaH. YMaü 9He Tyypanyy Oymakrap VI — VII - 
KbUIBIMJaplarbı pyHa XasyyıapbıHla 9cKepyner. babipkbi TYpK TUNMHAJe «YVMaü» — OanaHbIH TOHY, 9HEHHH 
>KaTbIHBI. T4GeTye «yMa» - 9He. MoHroluyo «kypcak» JereH MaaHHHH OHuyyper. Bonra 6oroHyarbı TarTapnapna Ja 
«yMa» - «KYpCaK» JETEH MAâaHHHH OepeTl. MbiHa yulyıı TYLIYHYKTYH Oaapbi asl13aTBIHBIH TYKYM YIlOOUY KACHETU MEHCH 
OaflaHbılıkaH. KBbIprbi3 TANMHNE «YMaü» >XKOMOKTOrY acMaHja yamaraH CbIHKBIPAYY KyıiTy OHITH3ET | Cko6eneB, 
1999: 162-167). An mepcrepiMH AyüHelyk Japakra Gafbıpıarak KyLlıry OHNMM3TEH «XyMa» HETEeH Ce3YHeOHOOT 
KUPTeHAHTH OenrHlyy. YMali TyIIyHyry KayaHlpıp O4p KEe3le€ OalibIpKbI XKaJınIbi alaM3aTTBIK MOTHB MEHEH Oap/IpIK 
»KaHAyYyAy >Xaparyyuy TYKYMUYNAYKTYH, TYLUYMAYYIIYKTYH CAMBOJIY OOJITOH.baüwpkvi mypkmep Ymaü onenu yu 
MYÜY3ÖYY Oda KUĞUM MCAHA KEHEH MAHMUA KUÜZU3UN CypommeouKeH. Anap mawmazbı OMO - uuümenepdu, u3depdu 
«XKepze mywuyn kene #camkaHda2bi YMdÜü 9HEHUH U3UY ÖCKEH. 
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286. 
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BAÜDbIPKbI TYPK MAMJEKETTYJIYIYHYH MHPOJOTHAJIbIK 
MAAJIBIMATTAPIA HATbIJLAbIPbLIIbBILIBI 


AOnpaxmaH AJIbIMBAEB 


Kerrep “TypaHapı - MA” zener. “?KOK anı OONTOH, anı TaDUXHÜ dhakTBI” gelleT 3KHAYHNEpH. bymapıpIH KAMHCH 
YbIHAPIKTEI AHTBI >KaTaT? AHBI a3bIPBIHya TAK aHTbIL KBIiblH? BUpOK OH3AMH KHÜHHKU H3HJ19016p >KaHa TEHETHKA 
HIHMH CYHYTı >xKaTKaH K39 OHp hakTbıap, CoBer OHÜJHTH yuypyHja Opyc OKYMYLuTyylapbı OH3Te OKYTKAHJAH Oalııka 
>KaHPI, Tajlalı-TAPTbILUTYY >KbLÜbIHTBIKTAPIPI Ubirapyyra Ma>xKOYyp10010. 

Mucaıbi KHÜHHKH ME3TUNJEpHETA TEHETHKA HIHMHHJETH aybUlbiliTap OoroHya dakTbUlapıpı aHaJM3Te aTAH 
KEIPTBI3 OKYMyLıTyycÖy U. A. TykeM6aeB 63YHYH MOHOrpadHAcCbIHla MbIHJaf KbI3BIKTYY MaajIbilMaTTapIBI XKa3/IbI: 

“Tamnorpyıma Rla orBeyaeT Ha XpOMOCOMHOM YyuacTKe MyTalHa SRY10831.1, rae oHa coJepxKHT aHeHHMH. 
Tannorpyıma Rla nponsomuna 20 Tpıcau zer Hasa B İleHrpanpHoi A3HH, H3 KOTOPO HPOHCXOHAT BCE apHCcKHE 
cy6kajıpı Rlal H. T. A., CpeHH KOTOPBIXECTb BBIMEPILME CyOKJANBI”. 

“Vl3 HaHHEIX O pacıpeyeneHHH ranorpyıme! Rlal cnenyer, UTo Makc4MyM rannorpyımbı Rlal npHxonurcCa Ha 
Hapoy, rpaHuyammMü c MH/Wef. İTUM HaporoM ABJIAFOTCA KBIPTBI3BI, COJEpKanıHe 63,496 ranmoruna Rlal. ons Rlal B 
TAJpKUKAX XyıwkaHna — 63,60. B Taypkukax CamapkaHna (CorumaHa) — 2596, TaypkHkax Jlyımamöe — 1990, 
HLKamuMMNax — 68“, Ho 3TOT Hapoy Ha IlamMHpe HacuHTBIBA€T BCETO OKOJNO ABYX TPICAU YEJIOBEK. ... İlOAKH COHepxaT 
569p rannoTunma Rlal, BeHrpbı OlHoü 0O1acTUu — 60“, Ho Apyroü — 209/4, zıyokHyaHe — 630, ykpaHHLpi — 54/0, xakacbI 
Aras — 5390.PycckHe cozep>kar 4390 rannoruna Rlal 8 EBpore, Ho CHOHpE HOHTATHBA€T HX 1OJLO NO 530, Genopycb! 
— 52/0, HO B HEKOTOPBIX 0ÖlacTaX — 390, TaTapbı — 259/0, Galıkupbi — 2690, Ho B CaparoBe 4 Camape 4896, y36eku — 
2390 (8), yürypeı -28,690. ona Rlal 8 marpımax paBka 4190, B TMTOBNAaX — 3496, yexax H CJloBakax — 276, XopBaTax — 
2990, yımypTax — 37/0, HoMopax — 3690.” H.T.I. 

“PaccMOoTPeHHBIe HapoJbi apHÜCKOÜ Tarylorpyımnb! TOBOPAT Ha pa3HbIX #3bIKAX, YTEPAJH A3bIK, OOBIyYaM H OOPAABI 
apHüneB. /lecaTp 1eT Ha3aj NpUXOHUNH B ykac TIDH YIOMUHAHHH 06 apHülnax, Tak Kak apHen ecrp banycT. Tenepb 
BCE MPETEHAYFOT Ha BbICOKOC 3BAHHE€ apHÜnNa, KPOME KbIPTbI3OB H CKAHIHHABOB. CormacHo 3B€3/HOÜ PemHTMH, 
KbIPTbI3bI H CKAHIMHABBI TIDHMEHAJIH OOPAJ KPpeMalUH H CBOÜ POJ BEYT OT accoB: MaHac, Acrapa, OnmHa, TaK Kak ac 
— 3TO 60r MY>KcKoro Hayaja, a apbA OTBEYAET >KEHCKOMY Hayalıy””. 

OmeHTAN ÖYTYHKY TeHeTHKa HIHMHHHH Ö€pTeH MâaJIbiMaTbI OOlOHya, KbIPTbi3yap 63,46 OaÜbipkbi api KaHbIH 
cakrTaraH 971 Golıyı caHanar. Al 9MH yınyıı yöakka YeĞHH ©316pYH “apUHnep/MH ypmakTapbl6b13” JeTi KeJaTBILIKAH 
TAXKHUKTEPA€ (XOXKEHTTHKTEP MEHECH HLIKaLIHMI€p/H afürmaraHla) Oy Oafbipkbi TAaOBILMaKTYY 9NAHH KAHbIHBIH 
KaTbIlIbi 256, 190 9keH. MyHyH 63y - Tapbix HIHMH 3MH ©3YHYH K93 ONp 9jep >KeHyHle GepHn KejlaTKaH 
MaaIbIMaTTapbIH >KaHa OarbıTTAapbIH 93TepTET HETEH C03. 

A yEBHBIHNa, Tananı-TapTbITBIH KeOy al MHpTepleru Tİypk 91JepHAHH TYIKY MaMeKeTTYYIIYIyHe 
OaflaHbılıkaH MaajIblMaTTapya >KaTaTİ. Yruylı >xxepne Onp cypoo mana 6010T: “9MHE yuyH paH MamJekeTH »alnlan 
TYpraHbi YUYH MHpTeru Kyp” HerH3nereH aHbIH GalibIpKbI 6JIKOCY” “UBIHJIBIK” KaTapbI KaÖBLI aJlbIHaT Ja, OMO 911€ 
MUDTETH 3KHAYH KaapMaH İyp Heru3ereH “TypaH MaMJ€KETHHHH” OONTOHY UBIHABIK KaTapbI KaObul aJıbıHOaHiT? XKe 
3MH€ YUYH ap KaHyali Me3THje ap KaHmaH aralraHbıHa kapaOa4HlpaH MaMJEKETHHHH OaibIpKbI TApBIXBI “ABecTana” 
ağTbUlraH MADTEPACH OarıTAanaT Ha, al 9MH OlLON31€ OylakTAa a4TbLIraH Typrap (“KoyMoH apuÜnep”) TYPK 9LJEPHHHH 
aTa-O0aOaapbı KaTAapbI aiTbL1OaHT? 

CoBer Ouünuru pa 63 y6arbıHıa XakacHanarbı Op YpyyHyH aTbı”, CCCPuu aiMarbıkyarbı 64p Heye >xep-cyy 
aTanbınıTappı “TypaH”” geri aTbulbm TypraHbiHa KapaÖal, alı Ce3iyH O3YH XaHa ara OalilaHbılıkaH TApBIXTBI 
H3HJ1/160r6 TbI4Yyy CajlraH. Oro yuyH Oy ce3re (“TypaH”) GaaHbIlıkaH TapBIX aJIH KYHTO YEÜHH OCTHCH3 OOÜAOH 
kalıyylja. AHBIH CEOCOHH KeOyOy3 OHJeOH3, OHpOK AaÜbiM 911€ aybIK aliTa G€prHOH3 KenOefT. Typk 91HEPHHHH TYIKY 
TETHH€ oÖONTOHMbIHJai oKaA/birep MaAMWJE I1OBHHHCTIHK MYHe3 KYIKeH €BpoGopOopuykK Ke3 KapalırarbI 
OoKyMylıTyylapra TaaHJpIK. A 60160c0, OW3AHH KAÜHHKH KE3JETU CaJIbILiTEIpbII 43UJ1160110p “Typ” MEHCH “TYPKTYH” 
TyOy OUp 3KCHHH KepceTyyle. 


'Tykem6aeB U. A., KonpıGenp apniickoli pacbı, c-20, Bumkek, HanmoHanpHası AkanjemHa Hayk KP, ÜHcTuTyT dH3HKO-TEXHMYECKUX TIpOĞNEM H 
MaT€pHANOBEHeHHA; KBIPTBI3CKHÜ HaLHOHAJILHbIM YHUBEPCHTET UM. YK. banacarbıHa, HayuHo-HccneNoBaTenbcKHii HeHTp HaBbe-CToKca, 2011. 

>TykeMGaeB U.A., Konbi6esk apMfcko pacbı,...c-65., buukek, 2011. 

İ“ABecranla” aHBIH BICMBI — “Api”, “Illax-Hamene” — “pax” zer aiirpıar. MeHyH >keke MHKUPUMNE yu Np TyyraHABIH (Cap, Typ, Kyp) 9H 
KUUYYCY 6ONrOH KYPAYH BICMBI “CEMHTTENIKCH” OabIpKBI Mepc TANHHJE Oy3YIYI: “ApHü”, KHÜHH OPTO KEUIBIMJATbI Mepc TUNHHAE - “Opax” eri 
aTbUlbil KanraH. A YBIHbIHJa aHbIH Tyypa afTbulbnpi “Kyp” crikrTaHar? Mucajbı, Kka3ak TUNHHNC “K-X” TEIOBUMNTApbI MEHCH GalıTaJIbIn: 


». e cv” «e ». ee 


“xa3bıp”, “xalilap”, “xypMeTTU” Hell CYÜNOHTOH C0316p, KbIPTbI3 TUNUHJE “X” TaMTanapbi TYUIYI: “a3bıp”, “alilap”, “ypMarTyy” geli cyinoHer. 
Han yyl crlAKTyy 9116 GabIpKbI TEKTEM OKU OMAMH OHDHHHH “KYp” HereH CO3YH 3KHHUHCH — “yp”, “K9p” zen arTkaH co3yH — “9p”, “kap” Jen 
aÜTKaH CO3YH — “ap” >. 6. Heri afiTKAaHbI MeEKCH3? MeHHH >Keke MAUKUPUMJE HpaH MaMIeKeTHHHH aTaJIbINIbI “Apbara-Bafxa” JereH Cc03ro 3M€C, 
MHUÖTUK yu Op TyyraHApıH Oupu - Kypayr (Yp - Hp) pıcmpıHa GafnaHbınıryy ken ubırar. b.a. “Kyp-aH”, “Yp-ar”, “Hp-aH” neu o3ropyaroH 
(2). AHTKeHu, OM31MH W3H1110011ep “AppaHa-Balixa” — KypıyH 9Mec, yu OHp TyyraHApiH aracbi 6ONrTOH Typ ATaHbıH (ABecTa — TpaüraoHa, 
Dupzoycu - DepHAyA) MeKeHH 3KeHHH KepceTyylo. AHAPIKTAH OH3, “AppaHa-Balixa” Tyıky TENE (Galibıpkbi ory3 - b.T.) “AparTap baürareı” 
Her ağTbLbin, a: “aparTap ©J1KoCYy”, “apaTTap MEKEHU” J€TCHJH OMNJUpTEH Hel oinok6y3? - b.T. 

“ “ABecTa” 6oroHya aj ONKOHYH aTbI — “Aprsıma-Baika” — B.T. 

“ ByraHaeB B.A., ByraHaeBa H.H., 9Hecai KbIprbi3apbı: hOJEKJ1Op #aHa TapbIx, c-174., “KbıprbıscrTaH-Copoc” hoHay, Buke, 2002. Kbıprbısuara 
KOTOPTOH O.K.KaparaeB. 


“TarapuHneB B., makama: “TypaH 4 Yrok” — oTKyla TpoM3OmeNMMNE C1OBA?”, xypHan “Yıyr Kem”, 1994xx 
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Ilepc MUhTEp4HAEe GafbipkbIi yıyy HepxaBanlap 6onrok IypaH MeHeH YpaHppık TapuxHH OaHaHbınıTapbI 
KOHYHJO aliTbUlraH Ker MaalıbiMarTÖAap Gap. Mucasıbı, “ABecra” 6oroHuya TpairaoHa nereHımH Caüpuma', Typ »aHa 
ApyünereH Gannapbı 6onor. “Illax Hamle” TpafiraoHaHbıH bICMbI — DepHYyH”, all OMH aHbIH ÖaJJlapBlHBIH aTTAapbI: 
“Canbm, Typ »kaHa Opax”İneri okaskınraH. 6. a. Duploycu GoroHya, TparaoHaHbiH bIcMbi — “Depuıys”, 
CaÜpHMAaHBIH bICMPI — “CanpM”, APHÜNHH BICMBI — “9pax”. 

bu3 “ABecrana” arbıraH anapApiH bICBIMJApbI TYIKY ağTbUIbIUbIHA >KaKbIH Her OMNOMOY3, aHlaH yılaM 
aapAblH bICBIMIAPBIH MbIHJAH apbI KbIprbisya: Typ ara (TpafraoHa), Cap (Cafipnma), Typ (Typ), Kyp (Apnü) ger 
7Ka3a0b13. AHTKEHUA, OHPHHUHJCH, OH3 anapAbIH bICBIMMJapb! aray, TYIKY TANE (GaHbıpkbı ory3 — b.T.) yıuyHya 
dopmana (Cap, Typ, Kyp) aürbinraH gen 9cenre4OH3. 

OKHAYHNE€H, YU OHp TYYTaHABIH bICBIMJapbı YIiyAjai “bopmMaya” aÜrbilıraNH yuypla raHa OM3 alapAblH 
bICBIMJapbI apKbulyy yluyıı yöakka Ye44H OW3re Gcnr4cH3 AOOpOpAO0 “Kynmafmapra” amaHbını KETKEH YıIiyy 
HHCaHJapıbıH >alları OTKOHYH JaHNeHOHM3. YUYHuyneH, OM3re YEHHH alapAbiH bICBIMMJAapbı O4p Heye oy 
©3TOPTOHYH 3CKE aJIBIM, 93 HIHMHÜ 60JUKOYOY3AYH YBIHAPITLIH 1414/11689 YUYH DUPAOYCH CBISKTYY 91e OH3 Harbi 
ayaplbIH aTTapbIH 83 TANHOH3AMH MbIÜ3aMbIHAa bUlAaÜbIK 63TepTYI, 43110619 aJ1âÖbI3. 

AHTKEHH, KbIPTbI3 THIHHJE “KYp” geri ağTbLUTAH C63 UpaH X.6. THJMEpAE “Xyp-xXop” dhopManapbIHya CYÜNeOHTOH. 
TapbıxTa OaTbInı 91/epH HpaHABIKTAPILI »KaJılIbi >KOHYHAH “XOpllop”, ai 9MH CKUÖTEPp amapıbı “xop3apıap” Her 
aTBIMIKAHBI OeJIrMJIYY. MucajIBı, Oylı Tyypalıy Galibipkbi PHM Tapbıxubicbi - İLIAHMÜ MBIHJali Heri >Ka3raH: «JTapbIaHBIH 
(AkcapTTBIH) Oy xarbıHna cKkHb ypyylapbı >kamamar. İlepcrep 6316pyHe xXakbIH >KalraraH YpYYHYH aTbI 6oroHya 
anapıpı carjap (cakTap) ger aralar, WIrepkH Xa3yyuymap — apoMHÜNep HelikeH. CkudTeEp 6o1CO, mepcTepAH 
xop3apıap gemer... CKHD 911EpHHHH CAHbI CAHCBI3, KAJIKBIHBIH CAHbI GOFOHyaaJap MapdaHlap MeHeH TeHEME anar", 

bupok 9MHereyHp Oyı ce31yH (Xop xe xop3ap) 9THMONTOTHACPI >KaHa VpaH MaMIeKeTAHHMH aTaJIbILIbI YIlyıı C03T9 
GaflaHbiiTyy KeJHM YEITbIUbi MYMKYH 9KeHH HJHMHÜ 434J1160r6 albiHa 911ek. by ce3 Tyypaly TYPK-MOHTOJ 
OKYMYLITYylapbIHbiH H3UJ1/160110pY OHp TOTI KBI3BIryyHy TyyAypaT. AllapıpıH a4TKaHlapbı OOrOHYa: “B OCHOBE MHOTUX 
HEHTpabHOA3HATCKUX OTHOHHMOB TIPpOCJ©KHBA€TCA KOPEHb “xop” (Kop). Hanpnmep: xop — THGETCKO€ Ha3BaHHE 
THOPKO-MOHTOJNECKUX HOMAJOB ”, XOp — TOJpa3eneHHe Hapoja Hor, XOpO — OĞO3HAYEHME TIDEHKOB #KYTOB, XOPU — 
ONpa3leneHHe ÖypaTOB, YÜrYp, KYPBIKAH, XOHTOPOA — MOHTOJIBCKO€ TIDOM3HOLLEHHE HMEHH KYHTHPpaT H.T.1. ”. To 
BCei BUNAMOCTHU, H 9THOHHM “XOHTOpaÜ” TAKKE BOCXOJHT K 3TOH OCHOBE”İ?, 

Jan yııyıı yAry c63 Oalibıpkbi UpaH 9THOCY >KalaraH >Kepnepre Ja KEHHPH TaparaH. AHTaJIBIK,nepcTepAHH YIIYY 
KYAaÜblHbIH bICMbI — Axypa Ma3ya (Xop — Ma3, Xypmy3, KbipMb13), aapıap: Xope3m, XopocaH, XypkeHT (YpreHu), 
Tepar x.6. 

dDuproycu 6oroHya, kapbırak DepyıyH (Typ ara) o3yAyH HMMepHACBIHAa THeMEJYY a4MaKTbI yu yyııyHa Ooyn 
öeper. Capmra (Capra) - EBpona 911epH, Typra - OpTo A3ma >xaHa Upırbım TypkcTaH, a 9MA OpaKAPIH (KypAyH - 
XopayH) 9AyNcHHE- Mpar (Kyptar, YpaH - par) >xaHa ApaOcTaH (Xopa6cTaH — Opa6cTaH)rueTl. banyapApıH aTBIHaH 
yıaM KUÜHH aJapApIH 3911€TEH >Kepnepu pa: “Capmarus”, “MpaH” »xaHa “TypaH” ger aranar. 

##* 

Hınmuü u3wıleonleple, “ABecralarbı” “KYIyk ar MHHTeH TypmaplbiH” 3THOHHMJMK aTaJbIMbi Hepc 
6yıakrapbıHla - “cakrap”, rpek Oymakrapbımıa -“cKkHpTep”'” gen Gepunepui >oropyma alrrbık. b.a. mepc 
OymakTapbIHjarbı “cakTap” MeHeH rpek OylakTapbIHjarbı “ck4dTeEp” OHp 9ne 91, anap ABecrana“rypnap” gen 
ağTbUIMAH. AJI 9MU >oropyfa Ker KbUIraHJaf, ApaH MADHU 6oroHya “Typmap — İypAyr yprakrapbı”. Jlemek,“ABecrana” 
“TYpmapAbıH 611Kecy” geri aranraH — “TypaH”, KHÜHHKH afTbUlraH Mepc OymakTapbı OOroHya — “cakTAapAbIH”, TPEK 
OynakTapbı 6orOHya “CKUDTEPAHH 6J1K9cY”. 

JI. UymMMneBAMH Xa3raHbıHa KaparaHja,rapbıxKa “apH” HereH aT MEHE€H TYINKeH OpTO A3HAHBIH OaÜbIpKBI 
3NJEPH “TYpAHAPIKTAp” >KaHa “HpaHJbIKTAp” AET AHAHÜ HIMEHUMHHE KapaTa yııyAnali aralIbınıKaH. T.a. 3CKH HIMEHHM 
ME€HE€H KanraHlap “TypaHJpIkTap”, 3apaTyınııypaHbi 39pUHI, >aHbi JHHTE OTYII KETKEHJEp “HpaHAPIKTAp” JET 
aTanıbınıkaH *, Bupok, HpaHıbik 9ep, O4p yöakrTa Tyıky ara »xypr — “Apar Galirarbı” oaranıkaN TypaH 
aüMarbIHaH“CYpyııyı GOapraH” KeyMeoH apHünlep 3KeHHHe Kapa6aM, Garbın >aHa HpaH OKYMyııyylapbı 
TYpaH/PIKTAPABI (Cak, capMaT, CKUO) - “HpaH TANAHJE CYÜETOH 9111€p” Her >Ka3bını KenaTbımaT. by, GenrH1yy TapbIX 
HIHKTeouy Mypal A>kbı xasraHya: “...UBIHAPIKKA TaKbIp KOOLMOTOH MU. 9rep, Tak afra TypraH 60J1cok, aHja 


7 Okymyurryyıap aHbi koOyHue “Cap” dopMacbıHya »a3bınlar. BU3 Ha yılıyıı Oro KOLYIAĞBI3. 

* MeHuH >keke MUKUPHMJE Öyl KaapMAHIPIH bICMBIHBIH Tyypa aliTbubmıı — “Kyp”. Ayr 6y3yıyn, Apnit, Opax >x.6. bopmanapıa 6Gepuun xxypeT- 
b.T. 

: Mudei HapoloB Mupa, 1-2, M.,C93., 1992 r., 523-6er. 

“ Omon 9ne >eple. 

U Bauypua, ILİ, eTp. 66-67. 

> amımHcypeH LI, Hcropuyeckue KopHu TeccepHanpı, c-6l, 154, 216, M.,1957; Jiyrapor P.H., 9THOHHM Xop B TuGeTcKoli HCTOpMOrpayu // 
YccnemoBaHue Mo OHoMaCTHKE BypaTHU, c-98, 100, YıaH-Yo, 1987. 

5 TOcudoB 1O.B., K 9THoreHe3y a3ep6aiixamner // Donekmop, WTepaTypa H HcTOpHS BocTOKa, c-336, TamkeHr, 1984.; Pepux FO.H,, Tlo Tporam 
CpenuHHoü A3uu, c-207, Xa6apoBck, 1982.; PymakneB (.H., Ilpo4cxoxjeHHe XOpHHCKUX OypaT, c-121, 125, Yak-Yna, 1962.; Tekne 9.P., 
OTHUYECKHÜ H POHOLLLEMEHHOİ COCTAB HapOHHOCTU 1OÜTY // CoBeTCKas 9THOTpağHua Nel, c-64, 1962. 

“ByraaeB B.A., “K Bonpocy O KbIprBIBCKO-xakacckUX 3THOTpadHUECKHX CBA3AaX” JETeH CTATLSCBIH KapaHpı3 // Kpıprbi3pı 2-1BB Ho H.3., 
İTHOTEHETHYECKUE H 9THOKYIBTYPHPIE TPpOLECCBI B DEBHOCTH H CDENHEBEKOBbE B İ(eHTpanpHoi A3HH, c-104, bumkek, “Kpıprbı3cTaH”, 1996. 

“ “Mceropua Ka3akcraHa”, AnmaTbı, “Jlayp”, 1993x., 30-6er. 

“Dymwne JLH., JpeBHas Pycp u Benukas crenp, M., Mbiclib, 19933x., 46-Ger. 
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Gajibıpkbi HpAHABIKTAPAPIH ©3Y “TYpK THJHHJE CYİJLEreH 3111€p GONrOH” Jen >Ka3bIllıblÖr!3 Kepek”. BU3, eBpo6op1yk 
Ke3 Kapalırarbı OKYMYınıyynıap OHPMHeEH OHpH Keuypyı, »a3bii KelarkaH Oy TEPMAHJM (“UpaH THHHJE 
cyineroH”)“apar (apHü) THNMHME” >Ke ara YeHHKH aJmıbi aTbIi MEH€H “OTY3 THHHJE€” CyÜJereH Mep” HETCH 
TEPMHH MEHCH âJMaLITbIPbIMI CYİNSOHY CYHYI! Kbulap 91e€K. byıı yuypga Tapbıx HIHMH ““KaHpi OarbıTKka” Oypynar. 
AHJa,rapbıxka >Kaymıbı “apHÜü” HereH aTalbilli MEHEH TYINKeH OaÜbipKbIi KeYMOHJOPAYH “HpaHbIKTap” MEHCH 
“TypaHAbIKTapra” KaHYaJIbIK HEHT99111€ THEMECH Gap 3KEHH >KE Tarbipak aiTKAHA,KUMHCH “YBIHbITbI aDHİNEp” 3KEHH 
>xe TypaHJpIK aparTTap Kalicbi TALE CYÜNEOLIKOHY aubIKKa UbiraT 31€. 

JI. TyMmneB/yH OOH yılaHTbın afircak, akla: TypaH - MYpyHkynaji 911€ “Typra'* cpıfipıHraH 911EpAHH 61KOCYH”, 
al MAMpaH - >XaHbI HIEHUMJIMH ÖalıKbı KYJalibi GOTOH - “Kypre' cplfibiHraH 9111EpAMH 611KOCYH” OYJULUPTEH. 

Kypre (opyc: Xyp xe A-Xypa) cblüblHyy caırpıH ONpHHUN 6olıyn 3apacrypa” mafiraMGap KUPTU3TeHH TapbIXTA 
»KaKIbI OCATHAYY. AJI 9MU 9INMK OO3€KH UYbirapMalapla afTbUIraH MâaJiblMaTTAapra TAAHCAK, aHna Typra (TeHupre) 
CbIÜBIHYY CaJITBI alırau yııyy Vry3 xaH Ga6a6b13/1aH Galıramar. CaH>kbıpaapla afiTbulraH MaalıbıMarTap, Yry3 XaH 
Oa0a6b13/pIH AHHHÜ Hapakacbi — “KBLIbIp” GONTOHYH Ka6apııaiT. İH KBI3BITBI, KBIPTLI3 ?KE >KajIMIbi TYPK THJEPHHNE 
Gnpnei afürbmraN Oy Cce3 (“kbııbıp”) o Gafibipkbi apMünepiMH BKK OKTenTep4Hle “xojap”” o>aHa 
“30lap” ÖdopManapsıkla aiiTbulbm, “Galıkbı GaKIIBIHBI”, “Gallıkbı Xpellru” TYUYHAYPreH. Jlemek, MpıHnaH Yry3 
KaraHApIH AHMHHMÜ Hapakacbı — “OanııKbI GaKIIbI” >K€ “YOH GaKInbI” GONTOHYH OHJ1COH3. İCcKH Ce3nykTepne “KELıBıp - 
“OalibıpKbI apHÜ HLIEHAMHHE TaaHJbIK KyAJaflapıbıH OHDHHHH bICMBI” KaTapbı Gepuner. KAÜHH Oy bICBIM HCJAM 
6yılakTapbıHa “XbI3bıp” JereH aT MeHCH KUPTEH. Alı AHHH Ma3MYHHATbI ala6UsTTapla KyJaaH GepHreH KacHeTH”* 
6orokya Myca maframGapyaH Ja >KOropy TYpraH. 

dDuproyci Typlaplbı - “TYpKTOpAYH aTa-O0a6anapbı” karapbı kapan, İypaH/biı — “TypkTeopAyH e1Kkecy” Her 
»a3raH. AJI 3MH Kenuyııyk OKYMYıTyynap 6011C0, “TypaHbi”““TypkcTaHlpIH” CUHOHHMH KaTapbI Kapoo Tyypa 3Mec” 
emer. |eHHanıyy aKBIHIbIH âHTKAHbI TYYPAaÖBI >KE OPYC TapbIXYBI OKYMYINTYYIapbIHbIH >Ka3raHlapbı TyypaObı? İMHE 
YUYH OMYPYH HpaH4pIH OafbIpKBbI TApBIXbIH 134119619 aJlraH >KaHa AHbI 11033H4ra aaHTBIN, yIIyy UbirapMa >KapaTKaH 
MEpc aKBIHBI: “Typmapabı — TYPKTOPAYH aTa-G0a6a1apbi”, ajı 9MH “TypaH/pi - TYPKTePAYH ©J1KocY” Jen aÜTTBI 9KEH!? 
balIKUM âHbIH TYIKY HETH3HHNE€ OHp UYbIHAPIK Oapıpıp? bUp HepceHH 9CKE aJbIli Kepek: OyJI >X0H 911€ OHp AKBIHAPIH 
c03Y 9MEC, Oy MpaH/pIH GaÜbIpKB! yılaMbIlı, MADTEPHH >KbI4HATAH >KaHa TAPbIXbIH H3HJNETCH YIIYY, TEHHİ AKbIHAPIH 
ce3y! by - keyeri 9M€c, MHH >XbUl MYPYAKy ce3! bU3re xKeTKeH MaajIbiMaT OOroHya, aj O3YHYH araKTyy “Illax 
HAMECHH” »aparyyra 199p1HK 40 XbULBIK OMYPYH apHaraH. 

##* 

XKoropyna 6enrunereHeÜ, OabIpKbI mMepc OymakTapbı Typap/pı “cakTap” Heri arar Ja, cakTap 63Y yu O061YKTOH 
TypapbıN kKa6apıafr. An MaalbiMaT GoroHya cakTap: “mapajapala cakrapbi”, “xaymMaBapra cakTapbi” >kKaHa 
“TUrpaxayja cakTapbi” Her yuke O60JIyAYIIKoH. “Ka3akcraH TapbIxbIHna”: mapamapala cakrapbı - Cbip MeHeH AMY 
HApBIAHbIH 39TEKTEPMHMJC, Apa HCHH3HHHH X93KTEPHHJE€, XaymMaBapra cakrapbı - Mypra6 epooFHyHje, al 3MH 
TUrpaxayaa cakTapbı - Csıp JlapbısHbı Golmor, Tekup-Too afiMarsıkla “ >alanıKaHbı 2Ka3b11raH. 

”XKoropky MaanbıMaTka KaparaHma, “IypaH” - Anraü, Opon ara IlamMUp ToonopyHyA OpTOCYHJarbi aÜMAK. 
JLIymuneB, TypaH gen a3bıpkpi Opro Asya »xaHa OoraHcraH TeppHTopusnaprıN GHpPUKTUpUN aiTKaH”. 10. 
AkyOoBAyH >a3raHbi GoloHya “TeorpadHANbIK TYUyAykrery İypaH” ap kalicri yuypmja ap Kajal KEHJHKTH 
ONmupreH. MHcajıbı OafbIpKbI 3aMaHnapya “TypaH” yer a3bıpkpı Hpanra THelenyy XopocaHjaH TapTBın, OoraHcTaH, 
OprTOo A3us >xaHa Ka3akcraH, T4GeTKE YeHHHKH afMAaKTbI KAMTbITAaH. bapa-Oapa Oy TYLIYHYK TapEmı, a1 OpTOo A3HSHBI 
31€ TYLIYHAYPYI Kalıp“. b.a. aHbIH alirkaHbı GoroHya, OyryH “BopGopayk A3Hs” Jen afTbLıbın >KaTKAH aiMAK 
OafbIpKEI 3aMaHyapyıa “TypaH” ner aranraH. 

B. bapTOnBAyH Ke3 Kapalıbı OOFoHyYa “axaMcHHJHEpAMH >KaHa apaO OHÜNATAHHH ME3THNHHJEe HpaH MeHeH T'y- 
paH/ApIH CAaHCHÜ YekKapacbi OHp Heye >oJy 63repyyre Ayyıap OOJTOH. AHereHye ANApIHKEI A3HA MEHCH OHp OYTYH Ca- 
ACHİ MAMHJI€Je€ 6onroH MaBepaHxp, X KBUlBIMJaH Oamıran OpTO A3HA 3NCPpAHUH OHÜNATHUHE Oanı MÜH KaJIpI. AH- 
JaH yılaM TBIHU ME3TYILIEPpAC HpaH >KaHa TYpaH MU1EPHHHH Yekapacbı KaTapbı HErH3UHEH AMY-Jlapbıs 9cenrenreH””. 

Jloramosa buOu-Pa6HraHbıH >Ka3raHbiı OoroHya na, TypaH - Opro A3H4 >xaHa Ka3akcTaH perHoHyH OWLAMpeET. An 
93 Ko3 KapamırıH ABecTajarbı: “Apnaram-Baxa, IaBa Cyrna, Moypy, baxnu, Hucaia, XapoüBa, BaükapTa, YpBa 
BexpkaHa, XapekBarTu, XarymarT, Para, Haxpa, BapeHa, Xanra-XuHny, Panrxa” eonkenepyAyH »KamaHbIlKaH 


VApku Mypaj, TropkH H MHP: COKPOBEHHAS HCTOPHA., c-190, M., u3 “ACT”, 2004. 

İS Okymyuryynapıpık 13419610py GoroHya, Typ — TeHupaHH rıpadhopMacbI 3KeHH GeNTHIYY. 

“Kyp — Xyp — Xyp (Xop) — A-Xyp-a (Axypa Ma3na) — B.T. 

“By mafiraMGappIH BICMBIH: TpeKTEp — “3BapaocTpa”, epcTep — “3ypaynır” »xe “3aparyınrpa” zer xa3bnmKaHbi UNUMAE ÖCNTHNYY. 

2! “Ory3 Hame” yacTaHbHla Yry3 xaH ToponroHo 91€ kyjalira MIMEHTEH alam Go1yn Tepener. Kynafra cB1ibIHMalibıHuya 9HECHHHH 9MYETHH 9MÖeÜ 
KOğT. KUHHH TEHUPUHMUKTUHH AYaNHCTTHK HETH3HHE TAAHPIN, CAHCHİİ GalıKkapyyHYyH: “OH” — “con” (“6030K”, “yuok”) TpHHLUHOHH Ty30T. An 9MH 
Panmı an-/WH MeHeH A6ynra3bIHbIH CAHKBIpaNapbIHla Yry3 xaH “MycyııMaH” 6oJyı TepolroHy »KaHa aJl CPIİBIHTAH KYAAMAPIH bICMPI — “Ayma” 
9KEHH OasHJalar. 

>Pursena - “xonap” — b.T. 

> ABecTama - “3onap” xe “3oanap”-b.T. 

”Xbı3bıpra Kygafi “HHM-OHMMIM” aJIBINI >KYpuy KAcHETTH Ö€pTEH. 

>Xynoryımıyp A., Makama: “TeorpapHyeckHe H KYIBTYpHbIe TpaHHIlbi KHTYaKOB”, MaTepHalbı Kpyrnoro cTona: “HcTOpHKO-KYIBTYpHbIe 
B3AHMOCBA3H Mpara u Jlanır-u-kuruyaka B XIlI-XVIİİİ BB.”, AzıMaTBI, 2004. 

”““Ycropua Ka3akcraHa”, AzmaTBı, “Jayp”, 19933x., 30-Ger. 

“TymHeB J1.H., Teorpahus 3THOCAa B HCTOPHYECKHÜ MepHoy, JleHuHrpay, Hayra, 1990, 215-6er. 

”Uky6oB 1O., Penurua gpeBHero Corya, Aymar6e, “Horuur”, 1996x., 5-6er. 

>BaprOonea B.B., TypkecTaH B 3110XY MOHTONBCKOTO HallreCTBHS, , T-İ, c-114, W371-Bo BocTOyHOü 1wTepaTypbı, M., 1963. 
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Op1yHa kapaTa HerH3yereH “. UKIHBIHJa aTTAPpBI aTANrAH >KOTOPKY apHü 6J1K61lepy A99pMK Gaapbı yııyı Bop6op A3Hs 
aMaTbIHJa >XKAÜMAaHbILIKAH. 

TyLıyHykTyypek OoJlylıy YUyYH alı oJIKoeOpAYH XKafaHbIlikaH Op/JYy >XKaHa aylapra OepANTEH KOMMEHTAPHÜNEPAH 
KOLO MHCAJI TAPTAJIBI. 

«Apnü bafrarbı». Tekcre MHHTUN arklar: «İlepBas 0ÖHTEJb OJlaroc1oBeHHA H H3OOHJMA, KOTOpYIo 4, Aypa- 
Mas3ya, B YHCTOTE COTBOPMJ, Oba 9epu3He — Ba3po (yucTBii Mpa). HHuTO B MHpe HE paBHSJIOCb CE TIPENECTH. 
Torya rıpume ypeBaTbii CMEPTBAXPAMAH, TIDHTOTOBWJI B peke, HamoHBLlei 3TY OÖHTEJb, BEJUKY 3MEFO 3HMY, 
KOTOpaA MpOHCXOJHT OT Jlea. Vİ cTAaNO 31€cb HeCATb MeCALHEB 3HMBI H Ba —11€Ta (11pEXHE ÖBULO CEMb 3HMHBIX H HMATB 
JETHUX). 3HMa pa31HBa€T XOJ1OJ Ha BOJY, Ha 3€MJIO H Ha JEPEBLA. OyeHb >KeCTOKA OHA MocpenH Jep3He — Ba3bo, HO 
ONU 3TOT 0ÖpalaeTCA BO Ollaro YEJOBEKY: EBa 3HMa TMOHBUJACb, BCE JapbI 3EMJIM CTAJIH TPOH3pAaCTATb B H3OOHJUH)Y; 

bupok, gan yınyı, anrau “Apnü bafrarrı” gen aranraH Tyıky arta XypT İypaH aümMarbıHla >KanaHbIlKaH. 
Azraykbi ap4 KOOMY YaybillraH KE31€, 1aJI OLUOJI >KePAJCH ayapıbıH OHp Genyry a3bipkbi HpaH >xxepHHEe OOTI KEJTEH. 

Axypa Ma3ya xaparkaH «91re >xaHa Malra Ga» 3KUHUH ©J1K9 «Corjo» geri aranar. AJi a3bIpKbi OKU Jlapbıs 
(Crip MeHeH AMYHYH) apaIbırbIHmya >KaHaHbıliKaH, KUHUHKH ayaOHsTTapıa «CoruMaHa» HereH aTalIbIli MEH€H 
OcJrWIYY MaMJI€KET; 

YuyHuy, «sop >xaHa blübik Mypy» enkecy. VIyrıyHaypmMene: «MaprmaHa», TypkMeHuayarbi a3bipkbi “Mapbı 
maapbi” geri ÖEPHMEHN; 

TepTyHuy, «Tyymapbı OHÜHK KeTepyıreoH» barın o1Kkecy Vİ yııyHaypmene: «bakTpHa»; 

benuHuu, «Mypy MeHeH barAHAHH OpTOCYHJa >KanaHbılıkaH HucaHmM» 61kecy Vİ yuyHıypMeJe: OaÜbIpkbI 
Ilapbua MaM1ekeTHHHH 6op6opy — Huca naapbı (TypkMoHHa); 

AJTBIHYBI, «KaJIKBI Ker Xapola» 6J11Kecy Vİ yııyHaypmere: Apua, 6op6opy I'epaT maapbiı OOTOH a3bIpKEI baTbını 
OoraHcTaH aMarbıl, 

XKernkun, B3kepeTeM o11kecy VIyııyHaypmMere: Apaxo3H41 >xe CeHcraH. balıkum, Ka6yıyıyH GOaTbInmı YeoJ1KoM/e0pYy 
Oolyuy ia MYMKYHA 

Ceru3nAyu, OpyaH 611Kecy VI yLıyHAypMere: yııyıı yöakka YeHHH Op/Y TaKTAJla 91EK OCJITHCH3'A; 

Torysykuy, BopkaHa onkecy VIyrıyHaypmMene: I'upkaHmMa, a3bipkbi Kacımi HCHH3HHEH YPITbIliTbIi Kapa 
Anıxa6an MeHeH KpacHoBO/yIyH OPTOCYHJATbI YOJIKOMN; 

OHyHuy, «Ta3a XapakaHTu» 611Kecy VT yııyHaypmMe GepHreH 3MecN; 

OH OHpHHUH, «X3TyMaT» ©J1Kkecy Vİ yıyHaypMe GepHnreH 3MecN; 

OH 9KUHYH, «ParaH» o11Kkecy VİyııyHaypmMe: OasıkuM Munusayarbı Par 601co Kepek?); 

OH yuyHuy, «Hekpe» 611Kkecy Yİ yuıyHaypMe 6epHnreH 3MEC); 

OH TepTyHuy, «arakryy DepHıyH TepenreH, TepT Oypuryy, Geüm ep BopsHe» enkecy VI yuyHaypMe 
OepUNreH 3MECN; 

OH GemHAYH, ©KETA YHAMAHEIH YCTYHOH ONüÜNereH Xanra XeHıy» ©11Kecy Vİ'ynıyHAypMe GecpHreH 3MeC); 

OH alıTBIHUBI, «Gallıubıcbi KOK, aTyaH ajaMlap KanraraN PeHraji... » enkecy Viyıuy#ıypmene: XKoropky 
Accupua gen Gepuner. BamMGepH 6oroHya, Perraü xe Pary — anı kcapT yapbısacpn. Axypa Ma3ya >kaparKkaH 611Kko116p 
MElHa yııymap. /199p714K Gaapbı Oabipkbı Typar >xxaHa Upırbım MpaH >xepHHHH OTYPYK 91 >KaHralıkaH a4MaKTAapbIHla 
mana OONTOH MâMJI€KETTEP 

##* 

bu31HH Oylı Makalana afra TypraH MakcaTblOB!3: TypaH/pIH 9THMOHOTHACBIHKbICKaya H3HJL10619 aJIbili, AHAH 
“TypaH” MeHeH “TypkcTaH” aTayıbılıTapbIHbIH “aibipMAaCbI” >KaHa “OKIOLTYrY” 9MHEHE 9KEHHH, âHaH Yılyıı yOakkKa 
YEHHH “YBITLIli HpaH 9IEpHHE” THELLeNYY OoJyn KelaTkaH OaHbipkbi İypaH 91KeCyAYH TYPK 91JepHHe KaHya 
THEMECH Oap/ıpIrbIH afTyy. Opyc »xxaHa HpaH OKYMYIıTyylapbIHbIH a4TKAHJapbıHa kaparaHla: “Typnap — “Typk” 9M€c, 
Typar — “TypkcraH” 3mec”. Jlemek, Gaibıpkbı TypaH 6J1KOCYHYH a3bIPKBI TYPK 9L1€pHHE 9u KaHlai THELLECH ?KOK!? 
byryHky KYHre YeHH KayıbınraraH Ke3 Kapalı O6oroHya aüTKaHja, OaÜbipKbi TypaH/pi TYPK THIHHAJE€ 3M€C, UbBIPbIU 
UpaH TUNHHJE CYÜNOTOH YLNEp HETH3JETEH. 

BHpOK, OH3HH H3HL,160011p, TOTEM MaaHHCHHJE: T'ypkcTaH — “GepyıopıyH#”, TypaH — “ery31ep1yH ekecy 
HJeTeH/H TYLYHAYpepyA afiryyna. bH3, “TypK” 39THOHHMH: “O06py”, “KapbILiKbip” AETEHNM TYLUYHAYpepy Tyypalıy 
aÜTKAH WIAMMÜ Makalala “TYPKTYH” “Gepy” MaaHHCH KbIPTbI3 TAJHHAETH AHbIH “KYUYTYH” OYJLAHPTEH “Oo1TYPYK” 
HETEH C0319 cakTAJraHbIH >Ka3raHObı3. balkaya aürkaHya, OM3AMH WIAMHH H3HJ1900y3 OoroHya: belırypyk — “Gana 
TYPYK”, “Gala Kaprılıkbıp”” JereH ce3. 

TypaH aTanbını ga OH3AHH 0106y3yâ 3THOTONOHHMAHK MaaHHre 993. MHAoe€Bpona 911€PHAHH KOOYHYH TUJJEPHHAE 
“Typ” — “Tanaa OykacbıH”“ Oyuyuper. OH KBI3BITBI, Oy C03 KBIPTbI3 TUNHHJE Ja yılyıı MaaHHle aiTbular. MHcaJjıbı, 
KBIPTbI3ABIH OHp 661yry 6010 MaJlAbIH MY300CYH “TOpmoKk” ger. A: “Typ * Oyka”, “Typt6ak” JereH co316p1oH 


3 Ge, 29 Ge, 


KypanraH. byıı c63 THJEH THJrE 9TKOHJ6 OMO 9NAHH TWJI MbIÜ3aMbIHA >Kapalma: “TOop-Oyka”, “TOp-OBIK”, “TOp-Gor”, 
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*“JloramoBa BHOn-Pa6ura, Makaya- “3 HcTopuH mepcHıckoro 9roca (TypaH)”, HpaHa “HpaH >xaHa TypaH AyfHecy” arıyy KOHhepeHLusla OKYraH 
Makajlacpı. 

İl lpeBrne aBToppı o Cpenmeii Asm, Xpecromarus, c-15, TamrkeHr, roc. M3. HayHo-TexHuuecKHii H COMANBHO-3KOHOMHYECKHÜ JIHTEpATYPBI 
Y3.CCP., 1940. 

MacoB P., TazpkUKH: HCTOPHA C TPHİOM “COBEpMEHHO CEKPETHO”, c-14, 28, JIyımanGe, 1995. 

“Typan B., Ory3nap, Bumkek, “BuukTUK” GacMacbı, 2008x., “Typk 9THOHUMHHHH 9THMOJNOTHSCBI” JETEH MakaJa. 

“Tamkpeni3e T.B., MBaHoB B.B., MHN1OeBponeücKHÜ 43bIK 4 HHNOEBpoTMeMUPI, 515-6eT, TOnHCH, 1984r., 4371. TONHCCKOTO YAHBEPCHTETA, 

“Baiac Typan, Ory3nap, 197-6er, Bumkek, 2008. 

““Tamkpenyl3e T.B., MBaHoB B.B., MHN1OeBponeücKHÜ 43bIK 4 HHOEBpoTMeMUPI, 515-6eT, TOnHCH, 1984r., 4371. TONHCCKOTO YAHBEPpCHTETA, 
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“TOpTOK” >. 6. Gosynu e3repyıyı aürbma 6eper. AHHaf 601co, TypaH — “TOpMOKTOPAYH ©11Kecy” e “ery31opAyH 
©J1K9CY” HETreHAH TYLIYHAYPOPYHOH MEK Kbuiyyra 00100ÜT. Ajı 9MU “©ry3” >e “Typ” OpTO KbUIBIMHapla “Ory3” HETeH 
aT MEHGH ÖcJITHiYY OONTOH 9INMH TOTEMH 3KEHH HIHMJE€ Ker 91€ adTbUIbmi KejaTaT. Kbiprbi3 caH>bipanapbıHyara 
TYPK 9IHEPHHHH TYIKY >annbi aTbi — “ory3lap” gen afrbar. OMoH/oH yıamM İypaH anereHne “ranaa OykacbIH” 
TOTEM KaTapbi blbIK TYTKaH OaHbIPKbI KOYMOH OTY3JaplIbIH OJIKOCYH TYLUYHAYPTOHYH OHJCOH3. 

Orep Tapbıxka “apHü” JereH aTaJIıpılı MEHEH TYILKOH ÖabIpKBI KOYMOH apaTTADIbIH” ja GallıKbI TOTEMH “Oyka” 
6OJTOHYH 9CKE alıcak, aHla Oy 9NA/HMH 9THHKaJIBIK 63 aTbI — “Ory3yjap” OONTOH HETCH XKBIİbIHTLIKKA KEJCOH3. AHJAH 
ynaM MbIHJaH KHÜHH TYLUYHYKIYY OoJIyllı YUYH bIrbiHa >Kapalla KOYMOH Ory3Haplbi — “apaTTap”, OTYpYKTAaLIKAH 
ory3yapıbı — “apmünep” gen afrcak Tyypa O6onoT. AparTaplıpIıH TOTEMH — “Typ”, apHieplMH TOTEMH — “e©ry3” 
6onroH.OTypykTalıkaH Ory3JapAbıH KE apHÜnepAHA THIHHAJ€ TOTEM KaTapbi CBIbIHTAH “BIHbIK Oyka” — “Toni” gen 
aHTbLlraH. bH3 KBIpTBI3lap 60/0 Majııpi - “oni” yeri, 6036€KTEp — “Xon1” Neri, AHBIH OaÜPIpKEI ap TUJMHJETH ATBIH 
arbn aliağ6bı3. DU3AMH TUNE “ery3” — “OblubulraH OyKaHbi” TYLIYHAYpCe, 93Ö€K THJHHJE€ “X6KY3” — “OykaHbi” 
ONyuperT. OmeHTHN: “Ton” — “yur” — “Ty3”— “ory3” — “ory3 — “xery3” — “xeKky3”Jer,TYPK THIHEPHHHH ap Kafcbi 
AHaNeKTHNJEPHHAE Ha 63repyn ağTbila 6epreH. 

Munuara KUpTEH apHÜnep “aT” MeH€H “YÜNYy” BIbik TyTynıca, ApaHra KUPTeH apuünep “yi” MEHEH “HTTH” BIİBIK 
>xaHbiOaplap Heri 3CeTTEMKEH. MbIHjaH OH3 KOYMOH Ory3yap xe aparrap“ryp” (“Oyka”) MeHeH “TYpKTY” (“GepyHy”), 
aJi 9MM OTYPYKTaLIKaH ory3lap >Ke apuinep “rom” (“ery3”) MeHeH “C3KTH” (“UTTH”) BIİBIK TYTYIIKAHBIH OHJ1COY3. 

AarbıHya, “yu 9nA/MH” Tyıky ara-GOaapbıHa aliylaHraH yu OHp TyyraHJBiH (Cap, Typ »xxaHa Kyp) bicpımgapbı 
a3BIPKEBI TYPK-MOHTOJI TAJJEPHHNE “6010 MaJıpi” TYLUYHAYPePYH adTMAKYBIMbIH. MucaJIbı, “Typ” Tyypalıy xoropyla 
aÜTTBIK, “cap” >K9HYHJE© KETI KbUICAK, TyOa TUJHHAE “ap” bopMacBIHla CYH1eHeT Ja “MY300HY” TyLıuyHaypeT. by 
c63 ara TUJHHJE “capıbIK” Heri ATBILBIM “TOTMO31Yy” OHnuper. Jan yııyıı cblakTyy 91e “Kyp” Ja: “YKYp” (KaJıMak), 
“Yx9p” (MOHTOJ), “ykp” (BeHrep)bopManapbıHla afTbulaT, MaaHHCH — “©6010 Ma”. Jlemek, yuoocy TEH — “ory3lap”. 

by yu OHp TyyraHApIH bICBIMJApBI aCTPONOTUANLIK TYIUYHYKTep MEHCH OaJaHbInlb! Ja MYMKYH? MUcajıbı, MOHTOJ 
TUJMHJE Cap - “api”, all 9MH OaibIpKb! TWL1epge İyp — “KyHAy”, Kyp — “OKBULIPI3NLI” OHNUpTEH yuypmap Aa Gap. 

Maxmyl HOH Ban4HHH aTKaHb! 6or0HYya, İypkecrTaHla >arlaraH 971 ap 3aMaHya ap KaHyaki arTTap M€HEH aTaJIBIN 
KEJHLIKEH. Mucajıbı, HbacTBIH yyııy TypAyH 3aMaHbiHaH Morylı XaH/pIH 3aMaHbiHa Ye4HH Oyıı a4MakTAa XallaraHlap 
©310pYH «TypkTep» Jen ağTbınkaH. Moryl xaHApIH OHMHTH OPHOTOHJOH KHÜHH Oylı afiMakTa XaliaraHnap 
«moryıyap» Jen arana GalıranıTbı *, 

baTbılı 9114€pHHHH OKYMYINTYYIapBbIHbIH OaLıIblH alilaHTKaH Maceje yıuıyı. İynreH KenaTKkaH cajır 6oroHya, Gal 
HÜTEH Sep 03YH OalıkapraH YpYYAYH bICMbI M€HEH aTalla O€pHLUKEH. AK C©6K ypyyıap«xaH ypyy»MeH€H KbI3 aJIbInı, 
KbI3 ÖepHILHTI, aHAH OLNOTO KapaTa Ha CaHKbIpaapbIıHOaÜaHbıLıTbIpbin Kapa TY3YI YBITBILIKAH. 

A uEIHBIHNAa, Yry3 XaH — «ory3lapıpıH», Typk aTa — «TypkTepayu», anı 3M4 Maryıı XaH — «MOronHopAyH» Tyrl aTaCbI. 
B. a. «ory3 caHkbıpacbıHma» *Yry3 — «karaH», «TyI aTa», aJl MH Typk ara” — OYUMU, XaHABIH AKBUIMAH KEHELLYHCH 

«Typk cak>kbıpacbıHla» «yı ara» - «Typk»”, alı 9MH Yry3 xaH aHbIH«9-MyyHyarbı yprarp», Morol xaH 601100, 
Yry3 xaHJBIH «YOH aTAaCbI» ” 2.6. 

Herm3H camkbipa OGoroHya, XoOTopKy Yu AHHACTHSHBIH TYOY OHp. İypK cakbipacbIHbIH MaaJIbiMaTbIHa 
KapaTayuo9HyH TCH TYI aTacbIH«İldec»yen afircak 60J10T. 

bupok, «TOTEMAMK» GenrHnepH 6GoroHya, yuoo yu Galıka Kayık. MucaJIbi, Ory3H/apAbIH TOTEMH — «eTy3», O.a. 
aTacbI — «Oyka», 9HECH — «AÜ xaH» JETeH aslI;TYPKTOPAYKY — «Gepy», O.a. 9HecH — «06py», aTaCbI — «XaH/JPIH YYIIY», 
MOHTOJHOPAYKY — «Oyry», 6.a. 9HecH — «Mapa», aTaCbI — «0epy». 

Ymyı yu O9MAMH MYMHeH OW3-Kbiprpislap Ory3japra KeÖypeek TüemelyyOy3. Olmon yuyH«ory3 
caHKbipaapbıHma» «Kbıprbı3 Yry3 karaHlbIH «HeGepecH», «KbIprbi3 9IM OLLOHHOH Tapar» geri aüTbular. bH3 OHecai 
KPIPTbI3JAPBIHBIH KEJHI YBITbINBI Tyypaly MHÖTH YeymMenlereH yuypla Ja Yıy3 karaHlbiH TYIKY TETHHE 
OallaHbIllKaH CAH>KbIPAHPI âJ1aÖbI3. 

Ja MbiHa yııyıı MaaHHCHHHJeraHa OH3 “TYp — TYPK 9M€c, TypaH — TypkcTaH 9M€c” JereH C63re KOMIYNaÖbı3. AJI 
3MH TYPKTep MeEHeH ory3yap TyOy OHp 91 9KEHHH 3CKe ajıcak, ana yıyy Dupgoycu »asraHnaH: “TypaHppi - 
“TYPKTOPAYH ©1Kecy” Jel TYLIYHYy Kara 9M€c. Ce3yOy3AyH akbıpbıHna: “Typnap kumgep, İypaH — KUMJEP/HH 
©11Kocy?” gereH cypooro: “Typmap — “koymMeH ory3yap”, TypaH — “koyMeH Ory3JapAbıH 6J1Kecy” JET! >KOOTI ÖepeOH3. 

Criarbi ory3 /601eTy Tyypany OHpHHyH Keli KbUlraH apa6 caskaTubicbı — Alb SİKyONHUH ory3yaplpı - 
“Trarkımayap”AeTI AHTKAHBI KOH >KEPHHCH 39M€C OKMOMT? UrıH 916, OaHbIpKBI KSoHe 3aMaHjapıa alapıpIH OHÜNUTU 
AzraünaHN Garbımka kapaü CkaHnuHaB apalbiHa, TyLUTyK-OaTbınka kapa Erunerke, Tyınrykke kapa MH 
A€AH3HHE, UPITLIU-TYIITYKKe Kapad MUH Apanra, upırbnka kKapai XanmaH olkecyHe uyeİMH TapanraH. AHBI 
apXeoOrHMIbIK Ka3yyaplaH TAObLIbIN >KaTKAH ap KaHyal KOoJlOMJery OyKaHbIH aikeJyepu, Oyka OalıTyy TawKbulap 
»xaHa MYÜY3AYYy Ganı KUH4M/ep Hanunnen Typar. byı Tyypaly 63 y6arbıHna okymyıryy bepHuraM ga Oaca 
GeJrHnereH >KepH Oap. KEIprbI3 HUHHNE “apbi KalmakTbI” Tyypa KUHreHJep - Garbını (6yry), ai 9MU aÜpbi KayımakTbI 


7 MermH keke MHKUPHMJE ÖYN C03 (“apHif”) TYPK-MOHTOJN 311EPHHJE “apar” bopMacbIHla cakTanraH-b.T. 

* Maxmya 46H Banu, Mope TaiiH(Ieorpadus), BBenemme, mepeBoy, TpHMeyaHusı H yka3arTenu B.A.AxmeyoBa, TamkeHr, 19777r., c.32. 

*“Ory3 HAM€” JacTAHbIHNA 

“ 3nocTO BICBIM — “Typyk ” ger GepHeT 

4 Ory3 Hame, gacraHja MHHTHM afTbıaT: «KaraHıpıH KeHemuueM Gap 9M BICMBI YIIyy İypYK, »kafikanraH akcakalı, ÖYYpyı Kapbi, KEUBIMJPI 
OHTeH Kbıpaa 911€,cyüNeroH KeOH Mypaa 911€».(KbIPT.KOTOPTOH U.OMypazmeB, Ory3 karaH, Kpıprbı3nap, 1-TOM, 368-6€T.) 

* Mucanı, O.CBıgpık yyııyAyH cap>bıpacsı: «AdacraH TEpT yyıı 6onyn, yıyycy Typkryp» jen Ganranar. // Kerprrjap, 1-TOM, 54-6er. 

$ Omron 9ne »epne, 55-6er. 
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alIbI-apTBIH KapaTbın KUHTEHJEP Oyka TOTEMHHE CPIİbIHTaH ypyyıap OGonroHy Tyypaly UNAMHÜ 60J5KOJNJOp Gap. 
Aryali 6011co, anap HerH3HHEH KBIPTbI3JbIH Co KaHarbıHa KupreH: Capyy, Kırali, Kyıuy (KyTuy), MyHjy3, Oacbi3, 
TeO6oH ypyynapsı Ooıyı caHalar. 

arsı Onp kolıymya are Kere TypraH Ka6ap -ali MOJJO Ca6bip wKbI MEHEH OcJIrHniyy OKYMYyıTyy OMop 
CoopoHoB KOTOPrOoH «Haca6-Haama» arıyy 1855->xxb111b1 Kyyasap xaH >Xa3ybipraH cam>xbipara OaHnaHbınıryy. AHA, 
Kapa xaH Moro xaHJBIH yyııy karapbı GepHlmn, KBIPrBI3japlıblH Ter/ MbIHyali (ener: «Hyx maüramMGaplaH Üadac, 
aHnaH İypk, aHaak Tyrek, aHlaH 971xe xaH, aHyaH Jle6oky xaH, ana Kyüyk xaH, aHyaH AylaHya xaH, aHjaH Moroj 
xXaH, aH/aH Kapa xaH, aHyaH Yry3 xaH, aHmaH Too xaH, aHaH Kbıprb13 xaH"*, 

Carkbıpara >Ka3bulraH MaajIbBiMaTTAapAbI CYpYLIType 9cenTen YbIKKAHJa, İypk aTAaHbIH TYKYMJAapBI (aHbIH OHpH 
Kbiprbi3 xaH) blcsbik-KeonayH >x99r4He KenreHkHHe 2839 >bin GonroHy afrpmar. byı MaalbiMaT KHTENTHH 
AaHHOTALHACBIHJA Ja >Ka3BIITaH. 

Azı 9MH KHTeMTHH HUHHJETH MaaJIBIMaT - 3461 > MypyH İadacTbın yyııy TypkTyH Galnapbı ke6oüyn, blebik- 
Koyu alimaHacbıHaH GaTbılıTbı kapa Taparı, key Jlanıru-Kbınuyak TanlaacpıHa KETKEHHH KaĞapıaüT”. 

bu31HH KUHMHKHU Ke3lerH HNHMMÜ H34J100110p - TYPK 9IJePMAMH TyIKy aTa-0a6anapbı GolroH »aHa 
MUDONOTUMIBIK MaaJIbilMaTTapla 9H aylrayKbi TYPK MAMJI€KETTEPHH Ty3reH Yry3 xaH, İypk ara >xaHa 9p MaHacTblH 
TYIKy TerH “ory3lap” Jen aranraH KoymMeH aparrapra (Typmapra) Oapbın TakalapbıN kepceryyle. MyHyH 63Y - 
“TypaHAJbiK TaprHTaf” cbIAKTYYy 91e “HpaHApık İpafTaoHa” na “ory3HapıbıH” OH4p OyTarbIıHaH UbIKKaAH TYI aTa OONTOH” 
AETEH XKBIİBIHTBIKTBI AJLIPITA >KLULIbIpAT. 
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EHHCEÜ  KA3MA 3CTEJMKTEPHHJE MAMJEKETTYYJIYKTY 
HATbBIUJLIbIPTAH THJUIMK KAPAZKATTAP 


Hypumu YCEEB' 


benruıyy GonroHuoü EHHCeli >Ka3Ma 9CTENHKTEPH OaHbIPKbI TYPK MAMJI€KETTEDHHMH OHPH OoJyn 9CenMTENTeH 
EHHCei KbIprbi3 KaraHJbirbIHaH KajıraH 7XKa3Ma 93CTeNMKTep. by >Xa3Ma 93CTENHKTEPAMH OacbIM/Iyy Gonyry 91 
GanıkapraNH karaHlapra, ©GekTepre, ackep OalıubıappiHa ApHbubmi TYPMy3YIraHABIKTAH MâMEKETTYYIIYKKe 
OaflaHbiiTyy MaalbıMaTTapAbI KaMTbiöaü Kololiy MYMKYH 9Mec. bu3 Oy OyunmupyyOy3/e aranraH >Ka3Ma 
3CTENMKTEpJe yuyparaH >KaHa MaMJIE€KETTYYIYKTY YarbullbipraH 91-KAH, MEHDPUÖCKU KYH-dü, ÜepdeKu 9N-KaH, ON 
mepycu, 91 mymMAK >KaHa ÖOÖYH ÖdumaMmMak, 91 uupeku »KaHa 9p CAHÜMAK K.O.Yy.C. TAJIMK KapaxkaTTAapIbI THJMAK 
MayaHHAT TaAHbIMJIbIH, KOTHUTUBJMK JHHTBHCTHKAHbIH METOJJOPY MEHECH aHajıM3re ab, TapbIXUbUlapra >KaplaM 
GEPYYHY KO3HONYK. 

Ayukbıu c6316p: EHHCeü >Ka3Ma 9CTEJHKTEpA, EHHCEl KbIPTbI3 KaraHJPirbi, MAMJI€KETTYYIIYK, 911-KaH, TAJMUK 
Kapaxar. 


1. Kazma 3cTeNHKTEPpAC MAMJICKET 

EHHCeli »Ka3Ma 3CTENUKTEPHHJE MAMJI€KET TYINYAYIY 341 JETeH C03 MEHEH ÖepHlreH', Omlol 311€ yaypla 31 c03y 
apkbuıyy 1. ypyymap Gupauru; 2. 9, Kalk; 3. Mamleker, a/MHHCTpaTHBJMK OHpPAMK HereN MaaHynep Ja 
yarbllJbIPppilraH (HanesbaeB >xxaHa Galık., 1969: 168-169). By ce3 a3bIpKBI KBIPTbI3 THNHHA€ 97, Kd7K HETEH TaHa 
MaaHHCHH cakTanı KajıraH. byıı >xxepje KoHYILIY Oypa TypraH Hepce 971, KaJIK >KaHa MAMJIEKET TYIIYHYKTOPYAYH OHp C63 
MEHEH OepHHmH. Tarbıpaak afircak, Oylı TYIUIYHYKTOPAYH OHpU-OHpHHEH aXbIparbic TYIUYHYKTeP 3KEHAHTH OHp C63 
MEHEH Oepuun, OCNTHNCHHLIHM. Jlemek, EHHCei KBIPTBI3HJApBIHBIH TYIUYAYIYHA6 911 MEHEH MaâMJI€KET OHPHU-OHPHHCH 
axXblpaTblbini kKapanlraNH 9M€c. balkaya aürkaHjJa, MâMJE€KETIHH 99CH, Oymarbi 91, KajIK 9KEHH OeJTHNEHHN, 
MAMJI€KETTHH KEJHHI YEITBINbLI OOFHYa AHTbUMAH MapKCHCTTHK MHKUp TeMYHre ybirbmi oTypar. XKoropyla 
aÜTbUlraHya Oy >Ka3Ma 3CTENHKTEPJE KbICKaya OMYp-Oa4HbI YarbıylbIpbulraH alaMlap Yılyy KBIPTbI3 16019TYHYH 
KYpyııyLıyHja >KaHa SHYryı-ecyıyA1e >KHUTEpAYY 9MTeK 6TEeTroH alamMlap OonroH. bupeoo Gek, Onpoo KaH, OHpeo 
>KOHOKSÜ anam 60J1co Ja ap ONpHHHH 9CTENHTUHA€ MAMNEKEM MaaHHCHHE KEJITEH 911 C03y Gap. byıı co3 TEHPH >KaHa 
KaH c0316pYHYH KOLMITOOCYHJA, >KE 03 aJLIbIHya38 >Ka3Ma 9CTEJHKTE 69 >KOJIYy >Ka3biıraH. by >xaryali ası ajaMgapıbIH 
>xal100cyH/Ja MAMJEKETTHH KaHyaJIbIK Japaxxala MaaHWJlyy 9KEHHH KOpTe3T9H KOPpCEOTKYU. 

TemMoH xakTa MâMJE€KE€TTA YarbullpipraH 9/1 CO3YHYH Kalicbi C03/6p MEHCH ÖHpre KOHAOHYIIYI, KaHla C63 
aükamrapbIH Ty3TeHy XaHa Oyl ce3 aÜkalrapbIHbiH EHHCeli KBIPTbI3japbIHbIH, TYPK OIHEDMAHH MAMJIEKET 
TYIUYAYIYHJery KaHlali 63r0YoJIYKTOPAY YarbULAbIPraHbi HIHKTEHJH. 

OE anıray 3/1 CO3YHYH Ö€preH MaaHHJepH MEHEH YTAMOJTOTHACEIH Ybirapbın, KAHJaiya MAMNEKEM HETEH MaâHHHH 
OHAHApHT KayıraHbIHbIH AHbIKTOO 3apbılı. Ce6cOn dHUN1OCOhTOPAYH aTKaHbI OoroHya OcJruuyy O4p HepceHH e 
KYOYylyLnıry OHU/MpPTeH Ce3İYH 63YH 91e€ TEPEHMP39K HM3HYJNENM YbIMyy MEHEH aj Hepce Xe KYOYlyLuTyH 
©3ToYoJyYKTePYH; dH3HKAJIBIK CbIH-CBIMATbIH, alaMra TAHTM3TEH TaaCHPHH, OLIOHY MEHEH ÖNpre ayamMyapıbıH ara 
GepreH OaacbIH ayarı TYIUYAYY MYMKYH (MacıobBa, 2001: 3). E.B.CeBopTPA#H 311 co3yAyH Kon, Oapmak, anakan, KYu, 
Kydypem, Oaukapyy, Kapamaz2bIHİd2b AÜMAK >KaHa Oalnıka MaaHHJepre KENTEHHH ÖCHTANETEHHEH KUHHH 9H OaLıKbI, 
030K MaaHHCH KOJ 9KEHHH >Ka3aT (CeBopTbaH, 1974: 260-261). M.EckeeBa ya Oyı nukupre Koruyııyı, Ka3akyala KON 
MaaHHCHHE KENTEH KOJI CO3YHYH ACKEP, APMUA, KON MaaHHJEpHHE KENTEHHH ÖCUTUNETEHACH KUHHH alaM KOJIYHYH 
MaaHHCHHE TOKTOJOT (EckeeBa, 2007: 305). bu3nMH oroOy3ya mamnekem, 9/1 MaaHHCHHE KEJTEH YI CO3Y MEHEH KOJ, 
AÖAMODLH KAPMOO20 bLIAÜLIKMANZAH MYUOCY JETEH MAaHMHH Ö€pTEH 911 CO3YHYH OPTOCYHJATbI OaaHbIli YbIHAbIKKA 
»KaKbIH.CeOcOH TOMOH XakTa aiTbula TypraHya >Ka3Ma 3CTEJHKTEPAJE€ ÖdKapyy MaaHHCHHJE 91 TYT- TaTaal ITHLUH 
KON/OHYynmaT. byı TaTaal 9THMI MAM1€eKem MaaHHCHHE KEJITEH Yl 3aT âTOOUY MEHEH MmYymyy, KAPpMOO MaaHWJEpHH 
yarbllAbIpraH TYT- 9THLUHHHH >KaJIMaHbILIbIHAH KYpaJIbIMI, MAMZEKemmU ÖdKapyy, MEKEH KbULYy MaaHWJEPHH Öeper. 
AranraH Taraal YTHLITH CO3M6-C93 KOTOPTOHYOy3la MAMnekemmu Mymyy, KAPMOO, MAMNEKemMMUH Gap Oonyuyu 
yaanmyy, kapman mypyy A€TeH MaaHHepıy 6epeT. TyT- 9THLUHHHH HEKCHKA-CEMAHTHKaJIbBIK MAâHHCH KAHJAÜdvIp Oup 
HEPCEHUH KAHÖAÜODIp Oup HEPCE MEHEH KapMdlıbıbı, mymyıyycyma GaünaHbuutyy. MyHy MeHeH OUpre KPIPIBI3 
TAJMHJEC 3KH TH3THH, OHp Yb11OLIp hbpa3colorU3MH Oalukapyy, Ouünuk HETeH MaaHHnepnM GepeT (OcCMOHOBA >KaHa 
Garık., 2001: 506). TA3THH ME€HE€H UYbU1OBIPAPIH aTTbIH OallıbIH Oypyyfa, Garıkaya ai4TKaHna, OaLukapyyla KONHOHYITAH 
>KaHa KON MEHCH KapManraH aT >KaOJbikTapbI 3KEHHH 93CKE alıcak, OaHbIpKbI KbIPrbi3lapla, TypKTeple Oanıkapyy, 
OHÜNUK TYTYIymıy, KapMaJıbını TYpYIiy Kepek OONTOH TYIIyYAYK Karapbi KaObul aJIbBIHTaH Jeli afra a11a6b13. İyryy, 
KapMOo, KapMal TYpYY HLU-apaKeT4H HLIKE allIbipyy YUYH 9H KepeKTYY HEPCEHHH KOJI YKEHHH 9CKE aJICaAK, MAMJI€KETTH 
OHAHApHLI YUYH 9.1 CO3YHYH KOJLLOHYJITAHBI JOTHKara KapllbI KEJOEHT. 


1.1. Terpu 31 
TeHpH ce3y >Ka3Ma 3CTENUKTEPAJC KOK WCY3Y, acMaH KaHa Kyddü, meyup MaaHYJepHHEe KeneT (HarenrseB xaHa 


“Hon.M.a., 4OKT., Kbıprbi3-Typk “MaHac” yHnBepcHTeTH, Typkonorua GoyMy, Bunkek, KbIprbI3cTaH. 

' Tmnekke Kaplırı Oyll C63 COBETTHK aJaÖMsTTA HICONOTUSJIBIK MâKCATTA AYbIK KOPYJIMOH YBIHBITBI MAAHHCH ÖYPMAJAHPITI, KaparafipiM 91re KapLıbI 
KOFONTaH, OKYMHApAbIH >KaHa G€KTEPAHH YKYM-TYKYMYHYH OKYILIOPYH, Galııkaya afTKaHja, aDHCTOKPATUMHEI OHNJUPTEH CO3 KaTAapPbI AHPIKTANTAH. 
Mucajıbı, “Kbıpavı3cmaHdbiH Mapbixbi” aTTYY 9MTEKTUH İ TOMYHYH 134-6eTUHHE yuıyHnafi geri GepMNreH. 
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Oamık., 1969: 544): TeHpUM yek Ou3ke (Kydaüvim 6usze myıu (capdam Öep)) (E 36, 2); OyAycy3 yıraTTBIM, OyH Oy 
IPMHTI: TEHPHAJEKH KYHKE, ÜCPAEKHU 3IHMKE OOKMEJHM (Myy-Kaüzbicbi3 yızaĞdpIM (4CAWAODLM), MyH-Kaüevi Oyu 9KEH: 
ACMAHdaz2b KYH20, MCEepde2u MAMNLEKEMUME MOÜOOJYMYE 7, 2-3). bymapnan Galıka TEHPH 911 CBIH aTOOUTYK C03 
aÜkanıbIHja HÜbK JETEH Ja MaaHH ÖepeT (HanesbaeB >xaHa Oanık., 1969: 544). 

Mamnexem MaaHHCHHG KEJTeH 3J1 C03Y >Ka3Ma 9CTENHKTEPNE 69 >Koly yuypaca, OymapAbıH OH ÖeLUMHJE TEHPH 
(PIÜBIK) C03y MEHCH CblmaTTaNTaH: ÖCH TEHPH 3HMKE (TEHPH) 9IYHCH OPTHUM, aJITBbI Gar OoJyHka OcrH 9pTAM (Men 
HIÜDIK MAMNEKEMUME KYOAÜÖDLH ONUUCU YEM, Amb Ypyy 9N1UME Öczu 91EM) (E 1, 2); kyüna KYHUYHBIM, 9KH OTNAHbIMA, 
3CH3HME, ÜaHYC KbI3biMa, TEHPH 9JHMKE, Galya GecTHMKe 06KMeJUM (4k op200mdo2/ xaHbıuama, OKU yyıyma, 
KAÜpaHdapbıMA, MCAN2bI3 KbI3PIMA, HÜDIK MAMNEKEMUME, ÖdUPLMOG2vI ÖCZUME MOÜOOJYM) (E 16, 1-2) >xxaHa Ganıkanap. 
balkaya aürKaHja, MaMJeKETTUH Oylı alamlap YUYH bIHbIK GONTOHy TEHPHM Ce3y apkbulyy Gaca GeJIMMeHTeH. 
Kbıprb13, TYPK MaâMJIEK€T TYIUYHYIYHYH U3HJJEHHIIH OGOFOHya âO0AH KbI3BIKTYY >karyafi — Oyı >xa3Mâ 3CTCNHKTEPAC 
MAMJICKETTHH Oallıka afippIM 91/1€p/e KOPyıreHle YIIyY, YOH, Oai CBIAKTYY CbimaTTap MEHEH 9MCC, bÜbIK MAâHHCHHE 
KeNreH TEHPH Ce3y MeHCH CbimarTalIbılbı. MaMJeKeTTMH bIbIK Jeli CbilaTTANbINbI OAÜbIPKbI KBIPTLI3JAPAPIH, 
TYPKTOpAYH MâaM)eKeTKe OONTOH asp, Ha3HK >KaHa CE3HMTAJ MAMHJECHH Kepre3yı Typar. JleMek, GalibIpkbi 
KBIPTbI31âp, TYPKTOp MAMJI€KETTUH bIÜbIK 9KEHAHTHHE HILCHHILUKEH >KaHA MYHY ©310pYHYH ?Kal1oocy YarbUllbipbulraH 
3CTENUKTEPHHAC OCUTHICLMKEH. >KeH raHa Genre KoHOOÜ, asııbı, Galılapbı CBIAKTYY all YUYH Oaalıyy, MaaHHJIyy 
GONTOH »KaKbIHJAPBIHbIH >KaHbiHa >KaliralıTbIpbil ?Ka3bin, ara TOHGOM apKbi AYÜHere KeTHI Oapa >KaTKaHbiHa 
KaürbipraH. MaMmleKeTTH bibik Heri 9cenTen, AHH MeHeH OHp OyTYHAyYKTe Kapoo Oalıka GalbIpKbi 91/epAe Ha 
yaypafr(Ilonuruyeckas 3HUHKNONENMA İ, 2000: 270-271). H.M.TykemeBa karaHlapAbIH TEHHp, Kygai TapaOBIHaH 
AaHbIHJanıbllibiH KaraH/ibiH OHÜNUTHH JleraymalıTBIpYy, MblH3aMHJAlITBIDYY YUYH Ja Kepek OonroHyH Genruneür 
(Tykemeba, 2007: 13). 


1.2. Jn-kaH 

In c63Yy TEHPH CO3YHOH Oallıka OKYMdJAp, nadbıwa MaaHUCHHE KEJTEH KAH C603Y MEHCH OHPTENHKTE YJI-KAH KOLU 
ce3yH yrolUTYpyı, OH >KETH 7Ka3Ma 9CTENHKTE OH TOTY3 >KOJY KE3HTET: YHME-KAHPIMA 06KMEJUM (Mamnexemume- 
XaHpiMad MOÜOOÖYM) (E Il, 7)zanTy(H) moHAa Ken, SIHM-KAHbIM TOPYCHH OyHTAaYp(T)BIM(4zmy(u)-Coyaza kenun, 
MAMNEKEMUM-KAHIMÖDLH. MULÜ3AMOAPDIH Oyu cepae oprommym) (E 38, 1-3); kek TeHpHne 9CH3 KYH-ai 9DMHIU, HarbI3 
Heple 9CH3 YI-KAH OPMHIU, OGSKMEJUM, aHbiTa, 9CH3€ (Kok acmanda Kaüpan KYH-dÜü 600120H 9KEH, KYpOH MCepde KAPAN 
MAMNEKEM-KAH Ö0ON2OH 9KEH, Anapaa MOÜOOİymM, ammuH aü) (E 148, 4); kek TeHpume KyH-afi 9CU3HMEC (6)9KMeHHM, 
af(biTa),Harbı3 Hep/e 3IHM-KAHPIMA, 3CU3HME, aÜblTa,KananıpıMa, alibira, 9CU3HMC, OSKMEJHM, aibiTa (Kox meHupdezu 
Kym-aü Kaüpandapolma moü6odym, ammuy dü,kypoy Mcepdesu MAMIEKeMUM-KAHbLMA, KaüpaHdapılMa, ammuj 
dü,myyaaHdapbıma, ammuUH dü, KAüpaHdapvlMa, MOÜOOİYM, ammun dü) (E 149, 2-5) X.6. 

XKoropyna GepunreH MHCaJıyapla 91 >KaHa KAH Cc6316pY 6310pYHYH MEKCHKAJIbIK MaâHHJEPAH CaKTaraH TYPAO 
KONJOHYılca Ja 39KH C603 MaaHHJIHK »KakTaH >KYYPpYIYLıyı >KaJnIbi MAM1€Kem MaaHHCHH Yarbullpıpyyja. MucajıBı, 
“aTY(H) IMoHa KeJMM, 3MMM-KAHbIM TOPYCHH OYHTayp(T)BIM(4umy(n)-Coyaza Kenun, MaMneKemuM-KAHPIMODIH 
MbIÜ3AMÖApbIH Oyu vcepze oprommym) (E 38, 1-3)” cyünemyHnery mwüsam, kaada MaaHWJepHH 6€pTcH TEPY c03y 941 
co3yHe Ja, KaH ce3yHe ya Onpgeli TaaHbik. MBIHyaH Galika “TEHPH KAHbIM-3NHM, 9CH3UME AJbIPbUITEIM (blüvik 
KAHDIM-MAMNEKEMUM, KAÜpaHdapvLMOaH düpvL1deLM) (E 50, 1)” cyünemMyHzery TEHPH CbIH aTOOUY apKbUıyy KAH >KaHa 
91 Ce3HeOPYAYH 9K096Cy TECH CbimarTalyyla. AHBIH ycTyHe KON! Cce3/6p 9KH KE 3KUNJEH Keli Ce3İYH TYPYKTYY 
afkalnıbIHaH TY3YIYnI, >KanbulamTbIPblraH OHp MaaHHHH OHJLMPTEH THJI OHPAHTU, O4p HepceHH, OHp CbinaTTbI, O4p 
KbI4MBUI-apaKeTTA YarbULlbipyy YUYA ONpAeli MWJJETTH aTKapraH 9KH Ce3AYH OHPUTULMHEH KEJHI YbIKKAH C63 
afkanıbı KaTapbI AHbIKTAJBIN, MAâHHHH KYUTEOHAYPYY, XaJnıbL100, ayaOHİNELTAPYY CBIAKTYY MWJLJETTEPNM aTKApTaHbI 
6enruneHer (Karahan, 2007: 60; Kyaaü6epreHoB xaHa Ganık., 1980: 109). 

Mamnexem MaaHHCHHE KEJITeH 91 >KaHa OKYMdAp, nadbwa MaaHWJepHH Ö€preH KAH C63/6pYHYH JIEKCHKa- 
CEMaHTHKaJIbIK >KakTaH O4p OyTyHre aaHbını, >Ka3Ma 3CTENHKTEPAE YI-KAH KOLU C03Y TYPYHNS yuypalıbi OaHBIPKBI 
KEIPTBI3, TYPK MaMlieKeT TYIUYHYryAlery MaaHYlyy OHp #arjaHıbı yarbULlbipbii TYpYIy OHYIYHOH MaaHWyy. 
benr4ıyy 6on1roHyof, Upırbıu, aHbIH HJHHNE€ TYPK 9IHEPHHAE, KBIPrbi3japla MaMJE€KETTAH KYpaJIbILibi, OHYTYLUY 
KY4TYY ONp 14nepre, OaLıkaya aürKaHla, >Ka3Ma 9CTENHKTEPAE yuyparaH KaHra OaHlaHbınıTyy. MHCajIbı, KbrTallapıaH 
>KEHYJIMTI, 93//0pYHYH aTa->XKYPTYHAH CYPYITeH KbIPrbi3ap MaHacTbIH 9p >KETHTI, YOHOFOLUYHYH XKbIHBIHTBITLIHA KAH 
Oolıyı mağnaHbılibi MEHEH KaüpanaH >KaHJaHbın, Op MaMJIekeT KypyıukaH. Ajı Typrafi, b99XHHTE€ YEÜHH >KOPTYYI 
>xacaraHra MYMKYHUYJIYK TY3TOH KYUKO >KETULIKEH. bupok, MaHacTbIH Ka3a OoJIyLıyHyH aÜblHaH MAMJI€KET KONJOH 
ybIrbin, MaHac Tapa6biHaH O4p OyTyH MaMlekeTKe afaHraH 911ep KafpanaH UHNei TapalıkaH. JlemMek, >xxa3Ma 
3CTEJHKTEPAH TYpIy3raH KbIPTbI3Jap/IbIH, OallıkKa TYPK 9IHEPHHHH MAMJI€KET TYINYHYIYANO MAMJEKETTHH KYPYIIYIy 
>KaHa OHYTryLıy KYUTyy JHJepre, Kara OafaHbiiTyy GoJlıyı, MaMJEKET MEHEH OKYMJap OHp OyTyH Hepce KaTapbı 
KaObul aJIbBIHTaH. MyHy “KEK TEHPHA€ 9C43 KYH-ai OPMHLU, HarbIı3 HEpJE 9CH3 YJI-KAH OPMHIU, ÖSKMEJUM, abiTA, 9CH3E 
(Kor acmanda Kdaüpak KYH-dü 60120H 3KEH, KYpOH MCEePÖ€ KAÜPAH MAMNEKEM-KAH ÖON2OH 9KEH, dnapaa MOÜOOÖYM, 
ammur gü) (E 148, 4)” cyünemyrHyery CajıbıLıTBIpyy ©T9 TaK >xKaHa KepKeM dopMaya 14114110010. ATalraH cy1eM19 
Kapa-KYpoH Xep/er4 MAMJICKET MEHEH OKYMMJAap KOK XY3YHJery, acMaHjarbı KYA MEHGH afra OKIMOLUTYpYIrAH. AH 
MEHEH KYHAYH AYÜHe 911€PAHHH KYHYMAYK >KaHa MADONOTUSUJILIK TYIUYAYIYHA9 ap HaibiM Op OYTYH Hepce KaTapbı 
KaObul aJIbIHTAHBIH 9CKE aJICaK, KBbIPTbI3apla, Oalıka TYPK 9IHEPMHHE MaMJICKET MEHEH OKYMJAap Ja ali MCHCH KYH 
CBIAKTYY OHp OYTYH Hepce KaTapbı KaObul aJIbIHTAHbIH KOp9OY3. 

byıı »xxepge ycryHne TypyııyOy3 kepek OonroH Galıka OHp »aryafi eKymMJapıpı OMJApPTeEH KAH CeO3YHYH 
3THMOHOTHAJIBIK KYPYIIYIIy >KaHa JIEKCHKa-CEMAHTUKAJILIK MaaHHCH. byıı ce3/yH KbITafyanarbı oKYMJap MaaHHCHHE 


360 


KEJTEH KBAH Ce3YHOH KEJIMI YbIKKAHIPITbI aHTbular (MaxnupoB, 1997: 128). MyHyr >kaHbına KaraH Ce3yHyH 
OPpTOHKY MYYH ra MYYHYHYH Tyluyı KalraH BapHaHTb!I KaTapbi Ja OcnrHneHeT (TeHuıeB >aHa OaLnık., 2006: 531). 
bu3nWMH 0106y3 6oroHya aranraH ce3 M.Epgan >xaHa T.TekHH Tapa6bıHaH yü-0y71© MaaHHCHHE KeJTeH Ka YATycyHa 
aTOOYTOH âTOOJ >KaCcooOyy *HMYJOCYHYH ?KaJTaHBILIbi MEHEH KYPYIYI, ama HETEH MaaHHTe KENTEHAHTH AHTbLITAH 
(Erdal, 1991: 161) kaN cesy MeHeH yArymam OGolıyı, MaaHWJHK »#KakTaH ya GafmaHbımra OoJyuy MYMKYH. 
A.H.KoOHOHOB OafbIpKBI TYPK, KBIPrbI3 THIHHNE MYPYHUYII H TBIObUUBIHLIH H >KaHa T TbIOBIMTAPPIHA AHTAHDILIKIH 
dOHETHKAJIBIK >KOJ MEHCH C03 >KACOOHYH ONp TYpY KaTapbI KaOBul ayıbını, MHCAJI KaTapbI Ha yArycyHaH ÜaH (KaH Kak) 
>xaHa Hak (kaka, Yek) Co316pYHYH KeJMM YbIKKAHbIH ÖepeT (KoHoHOB, 1980: 103-104). Yınyry 9cke ancak, ama 
MaaHHCHHE KEJTEH KAH >KaHa OKYMJAp, nadbıua MaaHWJEepHH Ö€pTeH KAH COo31OpYHYH Ka YHrycyHa H XaHa H 
TBIOBILUTAPbIHbIH >KAJTAHbILIbI MEHEH TY3YIreH YHrylmalı >KaHa MaaHWJHK »KakKTaH Ja OafmaHbınıyy ce31ep Her 
Germe ana6rı3. JleMek, THine KAH Ce3y MEHEH aTalraHbiHa KaparaHla eOKyM/Jap, 91 Oalıybicbi OaHbIpKbI 
KEIPrbi3jap, TYPKTep TapaObıHaH yü-Oye Oamubıcbı OOJTOH aTa CBIHKTYY KaObul alibiHraH. balıkaya afüTKaHa, 
MâMJI€KET A€JTEH YOH YÜ-OYeoHYyH aTacbı. By MUKAPHON3AH KOJLAOOTO aJıraH THKUp C.Koxkara TaaHJpIK. ATBI aTanraH 
OKYMylıTyy karara Oalıkapyy OHÜNATAHHH, MYMKYHUYIYIYAYH Kyjaf, TEHHp TapaOblıHaH O€PHITEHHH, TYPK 
KkaraHlapbi Ja 63yHe ÖepMnreH OHHNHKTU, KYUTY 9NAMH >KaKLIBLIBITKIHA KOJHJOHTOHYH, >KBIİHAJITAH, TAOBUTAH 
MaTEPHAJbIK OaMIBIKTBI Te aKbI4KaT TapaTKAHAbITbIH ÖCNTHNETEHHEH KUHHH KYjaf, TEHHPp Tapa6blIHaH TYPK 
KaraHbiHa 03YHU0 971 OHP “aTaJIbIK” MWJLIETH >KYKTOJTOHYH >Ka3aT (Koca, 2003: 67). 

balbipkbi TYpK TyLlyAyry OoroHya karaHlap Kyjaü, TEHHp TapaObıHaH ımaHnaHbıı, KaraHra MAMJEKETTH 
Garıkapyy MHJJe€TH Kygaf, TEHHP TapaObıHaH GepuneT (Koca, 2003: 66-67). byn »xarnafi bunre Kara xara Kon 
TATHH >Ka3Ma 3CTENAKTEPMHAJETH “TEHPH TET TEHPHAE€ 6OJMbIN TYPK OMJre KaraH Oy oyke OJYPTBIM (Men meyup 
colakmyy Teyupden 6onzon Typk bunze Kazan Oyu samanda (makmvıza) omypdym)” cyünemMyu1e Kepy1eT. benruıyy 
6onroHroü, EHHCeH >Ka3Ma 93CTENHKTEPMHMH apacrıHya Ke Turur >xe bunre KaraH >xa3Ma 9CTENHKTEPH CBIAKTYY 
TapbıxTa TEPEH H3 KaJTBIDraH YOH HMMEPHAHBI OalıkapraH anjamlapra apHajıbni TYpry3yıraH KoNeMAYY, TapbIXBIH 
oKyanapıpı /€TaHAYY TYp/e YarbuylbIpraH >Ka3Ma 9CTEJHMKTEP >KOKKO 9ce. OneHTCE Ja, H3HJJ190r9 AJIbIHBIMI ZKATKAH 
>xa3Ma 3CTENMKTeEPAMA HuuHne bapc bek cbiakryy KaraHlapra apHalraNk Op KaHya OpTO KeleMlery >Ka3Ma 
3CTEHKTEP MEHECH OHpTE >KEPrHIHKTYY YpyylapAbıH GaLıbIHmla TypraH 6ekTepre, 9pAHMH MEHEH 9JI OO3YHJa KaJraH 
OaaTbıpıapra apHajıbını TYpry3syıraH yakaH >Ka3Ma 3CTEJMKTep pa Gap. Omo >Xa3Ma 3CTENHKTEPpN€ KAHIPIH KyJaÜ 
TapaObIHaH ImaflaHTaHbi Tyypanyy KbIÜbip MaaJIbiMaTTap >KOK 3M€c. Mucajıbı, E 53 9nerenir Tll >xka3Ma 9cTeNHTHHAE 
yuyparaNH “KeK TeHPMJ€ OGolTHK 393p Ol KaH ypbi TepeMuu (Kek acmadan Oonzon(ycapanzan) op,an 
KAHOaH3PKEK(myKyM) acapandvı (mapadvı)) (E 53, 1)” cyünemMyHne KaHJpiH KeK XY3YHoH, acMaHJaH, Oalıkaya 
aürKaHla Kyjafi TapaObıHaH xKapaTbııraHbı afTbuyyla. /lemek, GaÜbipkbI KbIPrbi3jap ya ekymMgapıapra GaLıkapyy 
KYUYHYH, OHÜJHKTUH KYJaf TapaObIHaH OCpUNTEHHHE HILEHHLKEH. 

banka Onp KeHyı Oypyıymy kepek OGolroH Hepce Xa3Ma 3CTENHKTEPJ€ KaH/JbIH, Galıkaya afrkaHla, 
eKYMJAap/ıbıH OcJIrHnıyy OHp ayamra GaH1aHGanıpı. >XKoropyma ga OcnrH1eHTeH/eü KaH c63y ONp TOTI 7Ka3Ma 9CTEJHUKTE 
OpYH abii, OafbIpKbIi KPIPTbBJAaplbiH, TYPK YpYymlapbIHbiH KOOMAYK TYPMYııyHjarbi OPAY, YOH MaaHHCH 
Kepre3yıreH. Ali Typrai E 47 Cyxu >a3Ma 9CTEeNATAHME MapKYM “OTaHbBIM, 3PAE€ MapbIMbIHya 001, KaHka Tar, 
KaTBITaH ( Yyzdapvım, apnepdur apacbıHdaycmampl6v13 CbLAKMYYyOONayNA, KaHzd Kbl3MAM KbLI2bNA, KAÜpammaHabınd) 
(E 47, 9)” nen kara Kbi3MaT KbuiyymapbıIH OHp ara HacaaTbı, Kep393H KarapbI ?Ka3bili KajITBIpraH. “HJIHMKE, 
KAaHbIMKAGOKMCJUM (Mamnekemume, KaHbLMa MOÜOOÖYM) (E 32, 14)” cyünemMyH1e 6011Co MapKyM MâMJICKETH MEHGCH 
eKyMJapbıHa TOGO apKbI AYiHere KETUM Oapa >KaTKAHbIH aliTaT. BUpOK, HerH3TUCH, Oyll MHCaJılaplaH KOPYHTOHNOH 
KaHJIbIH, OKYMJAPILIH bICBIMbI aTaJlraH 3M€C. OLJOHAYKTAH OaÜbIpKBI KBIPTbI3lapla, TYPK MIJEPHHNE KaH/OKYMJAp 
HHCTATYTYHYH OHp KHINMTE OainaHOaf, KOOMAYK HHCTUTYT KaTapbI KaJIbINMTAHbIN KaJraHbIH akira aJ1aOB!3. 

Cy>xH >ka3Ma 9CTENHTHHAETH “OTMAHEIM, 9PA€ MapbIMbIHya 60J1, KaHKa Talı, KaTbIrmaH ( Yyzdapvım, opnepdun 
apacvıHdaycmamtı6vı3 CbIAKMYYOoNayna, KaHaa Kb3Mam Kbnabia, Kaüpammamnabınd) (E 47, 9)” cyünemyrne 
ekymMJapra, Kara KbI3MaT KbUIYYHYH ONp ara HacaaTbi, Kep993H 3KCHH, OKYMMJapra, KaHra KbI3MaT KbULIYYHYH 
MaaHWIYy, bIĞLIKMWLJET OONTOHY KepyHyıı TypaT. Ce6eOH GaÜbipKbi TYPK 91HEpHHAE, AHbIH HUHHJC KbIPTbI3yapla 
eKkymJapra, KaHra KbI3MaT KbUIYY Op 9DAHH, 9PKEKTHH aTa-MEKEHJH CYÜYY, 9p XYPOKTYK XaHa OaaTbIPABIK CBINKTYY 
HETH3TH >XKaHa MaaHWIyy CaraTTAapbIHBIH Op KaTapbI 9CeTTENMEH (Yr/bbkekoB, 1998: 34-35). 


1.3. Terpuneku KYH-ai, Hep/ekH 91I-KAH 

“KeK TEHPHJE 3CH3 KYH-ai 9PMHLI, Harbı3 Hep/e 9C43 YJI-KAH OPMHIU, 66KMEJHM, alibiTa, 9C43€ (Kok acmanda 
KaüpaH KYH-dü ÖON20H 9KEH, KYPOH MCEPJC KAÜpAH MAMNEKEM-KAH ÖON20H 9KEH, anapaa MOÜOOİYM, ammumy aü) (E 148, 
4)”; “kek TEHPpHJE KYH-ali 9CH3HME (0)ekMeyHm, aH(biTa),Harbı3 Hep/e YIHM-KAHbIMA, 9CU3HME, albiTAa,KajanıbıMa, 
aHbiTa, 3CH3HME, 66KMeJHM, alibira (KOK meyupdezu KYH-dü KAüpaHdapbıma MOÜOOJİYM, ammuHy dü,KypeH wcepdezu 
MAMNEKEeMUM-KAHPIMA, KaüpaHdapılMa, ammur aü,myyaaHdapLMa, ammun dü, KaüpaHdappLMa, MOÜOOĞYM, ammun 
aü) (E 149, 2-5)”; “OyAycy3 ynraTTBIM, OyH Oy 9PMHLI: TEHPHJEKH KYHKE, ÜCpJeKH YNHMKE O0OKMEJUM (My- 
KAÜzbicbi3 YAZAĞOİDIM (MCAWAODLM), MYH-Kaüebi Öyn 9KEH: ACMAHÖG2v1 KYH20, MCEPOC2U MAMNEKeEMUME MOÜOOJİYMYÇE 7, 
2-3)”cyünemlepyHlery YCTYHN9 TOKTOJYYyOy3 Kepek OONTOH Hepce — Oy >XKepJerH MaMJIEKET MEHEH OKYMJAPIPIH, 
KaHJIbIH KEK >XKY3YHJery, acMaHJarbi KYH MEHGH afra CaJIbILiTbIpbUIbMi KOTO âHbIHbILIbI. by cyinemleple OUp 
>KarbIHaH KEK ?Ky3y, acMaH — Kapa-KypoH >Kep CaJIbIliTBIPMACBI, OKHHYH >KarbIHaH KYH/a4 — MamMIeKeT/9kyMJap 
GaflaHbılibi KypyıraH. OpTO KbuBIMJaplarbı alamMlap YUYH Ke3 XY3YHYH, aCMaHJbIH TYOOJIYK aCMaH TEJOJNOPY 
KaTapbI KaOBLUI aJbIHTaH KYH MEHEH aHJbIH alaM3aTTbIH >Kal1O0oCcyHJarbi ODAYHYH YOH 9KCHAHTH TaHamıcbI3 YbIHJPIK. 
Yıny#jaH yıaM afpbiIM 9LIEpAMH HWEHHMHHJE€ KYH Kymjafi KaTapbı KaObul aJIbIHbIn, acKa G€THHJETH CypeTTEOpLe, 
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meTpormudTeple Ken TapTbLıraH.. bafibıpKbi TYpK HMEHUMHHJE Ja ali MeHeH KYH ©3YH16 PYX KAMTBITAH 
OapıIBIKTAPAbIH GaLıbıHya TypraH. MbiHa OLNOH/YKTAH TYPK KaraHJapbi 9PTEH MEHCH XKaHbI UYbIKKAH KYHTO, KEYHHNE 
6onco alra canam Gepumuuy (Koca, 2003: 165-166). bynapmaH MbiHJali >KbIÜbIHTBIKKa KEYY MYMKYH. balibIpKBI 
KPIPTBI3JApAPIH, TYPK 9JEPHHHH TYIUYHYIYHJ9 MâMJI€KET MCHEH OKYMJap KYH MEHEH ali CbIAKTYY MaaHWJIyy, KbIMOaT 
Jen 3cenTejMn, acMAH KYH MEHCH aÜcbi3 O601GOroHJOi 931€ ep >y3y Ja MaMleKeT MEHCH OKYMMJapcb!3 
31€cCTETHNOETEH. banıkaya afTKkaHja, alamMlapıpıH TYpMYııyAja, KYAYMAIYK >alloocyHJa, alaM3aT HeJTeH TYPAYH 
>Kal/OOCcyHYH YIaHbIUbIHJa MAMJEKET MEHCH OKYMJap ali ME€H€H KYH CBISKTYY 911€ 3apbill, MaaHWiyy GOJITOH. 
OKYM/apABIH KYHTe CaJIbliTBIPBLIbUBI, OKLLOLUITYPYIIYLIY OKYMHJAapABIH Oaap/ıbırbiıHa ONpreli Kapanıbı 3apbll HETeH 
o/y, Oanıkaya afTKaHya, a/HleTTyy OONYyıy KEPeKTHMHH OcJr4119019H yılaM KeJMT Ybikca Kepek. Konuymyana 
KeTuy Oalıka Onp Hepce bafbiıpkbi Ubırbını 91/epHHAe >aHa baibıpkrı ErHnerTe KYH aaylaMlJarbi >alrbi3 KYJAÜ, 
eKymJap Ja aHbIH yyııy Goy 3cenTenreH (Mudhpi HaponoB Mupa, 1998: 461-462). 

“OyAycy3 yııraTTBIM, OYA Oy 9pMHI: TEHDHJEKH KYHKe, ÜCpJEKH YIHMKE 6S9KMEJHUM (MyH-Kaüzvicvi3 yızaüdvım 
(9CAWAİDIM), MyH-Kaüavi Öyn 9KEH: ACMAHÖd2bI KYH20, MCepdezu MAMNEKemUuMe MOUOÖOİYMYE 7, 2-3)” cyünemMyHne 
KOPYJIroHlei KEK acMaHjarbı KYH Xep/er/ MamMlekerke Tyypa KejeT, Oalıkaya afürkaHmla, >KEDJer/ MAMJI€KET 
acMaHjarbi KYHT9 cajIıbluTBIpbuyyla. JleMeK OaHbIpKbI KbIPTbI3jap, TYPK 9LJEPH YUYH MAMJI€KET KYH CbISKTYY 911€ 9T9 
MaaHWIyy >XKaHa alamMlap/ıblH >Kal10ocy YUYH 9H KEPEKTYY Hepce KaTapbI KaObul aJIbIHTaH. Jlarbı O4p KoHyıı Oypyıynıy 
Kepek OOnroH arya, Oyıı cyi1eM19 MapKyM MYH-KaHrbICbI3 YOHOHTOHYH Oc/ITHNEeTeHJE€H KUHHH Ka3a OOJTOHYHAH 
yıaM KOK >XKY3YHJeTy KYHTre XKaHa XEp/er4 MâMJE€KETKE TOO a1OaÜ, kaHaarraHa a11Oaf KaJITaHbIH, MOOKYMY KaHOaH 
apkbi AYİHere KETHI Oapa >XKaTKAHbIH, Oyll OKYAHBIH Ja all YUYH ©T9 Kalrbiiyy OONMOHYH Xa3bili, KAHTbI-MYHYH 
ONnupun >araTİ. KeoHyıı Oypcak, alı XalioocyHjarbı Kaücbi OHp Macelere KafrbipraH >XKEPH KOK, aj >KEpJerH 
MâMJI€KETU MEHE€H KOKTETy KYHTO TOHOOH KETHTI Oapa >KaTKAaHbIHA KaHrbipyyla. 

YıyAy MeHeH Oupre Kyranry bunurre ekymgap KyHTOorapı (KyHTyylıy), Oanıkbı Basnp ga AğTOoJuBı (AğTONAy) 
JereH aTTap, bICBIMJap MEHEH aTalraH. JleMmek, OaHbIpkbi KBIprbi3japıbIiH, TYPK MLEPHMAHH KYHaf — 
MâaMI€KeT/9KYMJAp OaÜaHbIlibi, CaNbIUTBIDMACBI, MapalnelH HCJAM KaObui aJIbIHTaHNAH KHÜHH Ja YIaHTBUTAH. 
YunyHyar ynam Kyraıry bHnUr OaÜbIpKB! KBIPTb13, TYPK MaMJI€KET TYIUYHYIYH YarbulbIpraH 9MTEK J€Ü aJ1a6bI3. 


1.4. 9n Tepycn 

balıka KeKTYpK TaMralıyy >Ka3Ma 9CTENHKTeEpJE Ha GonroHmoü EHHCei >Ka3Ma 9CTENHKTEPMHMC Ja MbIH3AaM, 
TOKTOM, MAMJI€KETTHK 3pE€XENEp TOPY Ce3y apkbilyy GepHreH. AranraH ce3 EHHCeli >Ka3Ma 9CTEJUMKTEPHHEH YU 
>Ka3Ma 3CTCJHKTE yuypafr: yap yuyH TOPYHHH3TE OcpJHM (Kydypemmyy 6on20HyM YuyH Mv1ü3amvıydu! (Oyu wcepze) 
oprommym) (E 92, 2), anry(4) moHa KenHn, 9IHM-KaHbIM TOPYCHH OyHTa yp(T)pIM (Azmy(u)-Coyaza kenun, 
MAMNEKEMUM-KAHIMÖDLHMDYIÜ3AMOAPpbIHOYA 9cepze opHoMMYM) (E 38, 1-3), kapa 6OHYHBIM KaTBIMMaHbIH, 91 TepYeY 
EUIMAH (Kandüvik KAKbIM KaüpammaH, MAMNLEKEMMUH MplÜ3aMOapvıH 60y36a) (E 10, 7). 

XKoropyna GepHreH MHCaJılaplaH KOPyATroH1e TOPY ce3y 3KU CYÜJOM19 9J1-KaH >KaHa 9/1 TOPYCH TYPYHJEOry 
c03 aÜkamıTapbIHbIH KypaMbIHJa OPYH aIbili, MAMJEKET MEHEH OKYMJApIIbIH UbirapraH Mblü3aM/JapblH, 9pEKENEPHH 
yarbuıbıpyyaa. berWiyy 6O1rOHAOH OalibIpKbI TYPK MaMJIEKETTEPHHAE ap >KbUIbI YU >KOJIY TOM, KeHeli, KypyıTaf Heri 
aTanlraH 9IAMK >KbIHHAJIBILI ETKe3YITreH. by >biüHasıbımTapıa MAMJIEKETTHH TYPAYY MacejenepH Kapaybını, >KaAHbI 
MEIH3aM Jap >XKaHa 9pexeep Ka6kLı ayıbıHuy (Koca, 2003: 78-79). Tepy ce3y ga MbiHa yııyıı TO, KeHeli, KypyıTaf Heri 
aTaNraH AMK XbIHHAJIbılıTa KaObu aIbIHTAH MbIM3aM >KaHa 9p©KENEpAM OWNMpTeH. Koropyala afrbilraH Cc63 
afkanraplaH 93/1 TOPYCH C63 afkanıbIıH a3bIpKbI THIHOH3TE OONapcaK MAMNEKeM M01Ü3AMOAapvı, Oalıkaya aHTKaHMAa, 
KOHCMUMYYUA HETEH MaaHH KEJMN YbiraT. İJIMM-KAHBIM TOPYCH C03 alikallıbi Ja MAMIEKEM MEHEH OKYMOAPDIMODIH 
MbÜ3AMÖApbI HETEH MaâaHHHH Öeper. 

TepyHyH 9MHe 9KeHHH oKakllibilan TYLUYAYY YUYH Xoropyla GepHnreH cyileMleplery TOPY Cce3yHyH 
KONJOHYIIYII 03T9YOIYKTeOPYHe KOHYII Oypyn, ap OHpHH Tanlooro alyy KaxeT. E 92 >xa3Ma 9CTENHTHHHE MapKyM 
“yap YIyH TOPYHHH3TE 6cpruM (Kydypemmyy 60n20Hym YUYH Melü3aMvıHdv (Oyn wcepze) opnommym) (E 92, 2)” nen 
©3Y KYAYPETTYY, KYUTYY OONTOHY, KOJYHaH KeNTEHH YUYH MAMJIEKETHAHH MbIH3aMJlapbi MEH€H 9PEXKENEPHH HLIKE 
alIbIDraHbiH >Xa3aT. JleMek Tepy Muke amıbıpbibiubi, aTKAPbUIBILIKI, KONJOHYIYINY Kepek GONTOH, HLHKE 
aLIbIPbLIBILIbIHJa, KOJHOHYIIYIIYHJA KYUTY, >Kacaf alyyuylııykıy, KYAYpeTTH Talan KbUraH OHp TYLYAYK. MBIHjaH 
Jbirapbıla TYpraH XKBIHBIHTBIK — MAMJEKETTAH MbI3aMJapbiH HLUKE allIbipYY, CaKTOO OaÜbIpKBI KbIPrbi3lap YUYH 
OMYPYHYH 9ceOn GepHnreH >Ka3Ma 9CTENHTHHAJE YarbULJbIpbilla TypraHja bIHbIK >KaHa CPIÜMBIKTYY MHJJET OoJIyn 
3CeMTENTEH. 

E 38 >xa3mMa 9cTeNHTHHJETH “anTY(H) MoHAa KeJHM, 9IAM-KAHBIM TOPYCHH OyHTa Yp(T)BIM (Azmy(H)-Coyaza 
Kenun, MAMNEKEMUM-KAHbIMObLHMUIUZAMOAPDIHOYN Wcepze oprkommym) (E 38, 1-3)” cyünemMyHne 6011CO Mapkym Oacbın 
aJraH, KapaTbın alraH OHp afiMakka MâMJI€KETH MEHEH OKYMJAPBIHBIH MbIH3aM/apbIH, 9PEXKENEPHH OPHOTOHYH AÜTBI 
>xaTaT. Jlemek, >xKaHbı OHp >KepAH MEKE€HHJETCH KE Oalıka OHp 91MM KapamMarbIHa aJlraH OalbIpKbI KbIPTbI3lap HLUTH ayl 
>Kepre, 91r€ MbIH3aMJapbIi MEHECH 3pEXKENEPHH OPHOTYYMAH OallTAaMIKAH. 

E 10 >xa3Ma 9CTENHTHHHH 93CH “Kapa OOHYHEIM KaTbITJAHbIH, 911 TOPYCY BLIMAH (Kandüvik Kankb.M Kaüpamman, 
MAMLeKeMMUH MbLÜ3AMOapbıH 6y36a) (E 10, 7)” ner KayıkbıHa Kafipbulbin, aJlapıbIH KağpaTTAHbILMIbIH, MAMJIEKET MEHCH 
eKYMJAplIbIH MbIÜ3AaMJapbIH, 9PEKENEPHH 6Yy36a11bIH, CaKTbILIKIH CYpaHbın >ararT. MyHy aÜryy MeHeH al 
MAMJI€KETTHH TYOSJYK KaJIbILibi, 9IMH >KaKINBI >Kal10O0cy YUYH MbIH3aM MEHEH 9Pp©KENEPAHH KAHYaJIBIK MaaHWJyY 
3KEHHH KOpTe3roHro âpaKeT KbUIMAH. 


>KpH3.: ConspHble MAYEI, MB HaporoB MHpa, per., C. A. TokapeB, 1998, MockBa, 461-462-6erTÖEp. 
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1.5. İn TyTMAK xaHa OONYH ÖalulaMAK 

EHHCei >Ka3Ma 3CTENHKTEPMHHH HUYHHHE apbi KeJOMY, apbi Ma3MYHY >XKarbıIHaH KeHYınly OypraH >Ka3Ma 
3CTENHKTEPAHH OHpH 6Gonror E 45 Kexenuur-XoBy >xa3Ma 9CTENATAHME MapKyYM “Geli ÜamırıMTa KAHCbI3 KaJIBIN, 
TOKY3 ÜCTUPMH Hanıbımra 6rcy360J1yı, KaTBIMlaHbıı, OTY3 ÜalırıMMa 6T€ OOJITYM. KbIPK Übül 91 TYI(T)YM, OonyH 
GanınabıM, Tanı Harbir HarbılaybIM, 9IMEJAM (Dew wcawpbLmda amacvı3 Kalıbın, OH MO2y3 MCAWbLMOA 9HECU3 Oonyn, 
Kaüpammarvın, OMYy3 MCcaWpLMÖA 62€ 60NİYM. Kbıpk 9cbin Mamnekemmu ÖOduKapdpIM, 9NÖU ÖOYÜNEUM, MPIYKDI 
MCOONOP MEHEH COZYUMYM, MAMnekem KYPÖym) (E 45, 2-3-3-4)” Typyrnery cyüneM18 TOMoHKYIeOpAy OcnrHnefT. AN 
©3YAYH aTa-3HECH3 KaJITaHbiHa KapaOacTaH Oaap/lbiIK KbIHbIHUBUIBIKTAaprAa TYPYLITYK OepHTL, kaliparTTaHyy M€HEH apakeT 
KbUIbMI OTY3 »KalibiHja E6Tre, Oalıkaya afrkaHla, TpEMbEp-MHHHCTP ÖOJTOHYH, KBbIPK XbUI OHMNMKTe TYpYI, 
AyumMaHlap MEHeH COTyllkaHbiH >a3ar. by cyiiemMle Xxa3Ma 93CTENHKTEPJETM MâMJE€KE€T TYIUYHYIYHYH 
H3WJLJCHHINHHAE mMahlalıyy 6010 TypraH 3KH TaTaan 9TUL! Gap. Alap 91 TyT- >xaHa OONYH Oanına- TaTAaaI 9TALMTEPH. 
Ja TyT- TaTaal ITHLUH MAMNEKEM MaaHHCHHE KEJTEH 91 >KaHa MymYyy, KADMOO MaaHHJepHH Ö€pTeH TYT- OTHIAHEH 
>KaCaJIbIl, MAMN1EKeMMU Oakapyy, mymyy AETEH MaaHHHH yYarbullbipaT. Koxka MaMIekeTTH OalıkapyyAyH HA TyT- 
co03y MEHCH G€pHITeHMH Öezrynefr(Koca, 2003: 57). AranraH TaTaal 3THLTH CO3M6-C63 KOTOPCOK, MAMNeKemmu 
mymyy, Oaukapyy; mamnekemmun Gap Oonyuynu yıanmyy, kapman mypyy A€TeH MaaHHnep ublrar. MpıHjaH ubira 
TYPTaH >KbIÜbIHTBIK — MAMJICKETTHH YIIAHBILIBI, >KalIOOCYH CYDAYPYILIY OHÜNUKTETH alamMlap/ıplH >KaHa 9JMH KOJIYHJA 
OOJITOH, Galııkaya afTKaHJa, TYTYIIYıIy, KapMaJIbilibi KEPEK OONTOH Hepce. 

boyu Ganına- TaTaalı 9THIMH 97, KAIK MaaHHCHH Ö€pTeH ÖONYH CO3yHoH >KaHa Oup Hepcenu amkapa Oaum0oo; 
OawıvıNda 6onyy, Oaukapyyuy Oonyy, Oaurapyy MaaHWUJepHHE KeJITCH Galıla- ITHINUHEH KYpalBın, TY3 MAAHHCHHJE 
9ndu Öaumoo, 910UH OauvıNda Oonyy, 9nze Odukapyyuy Oonyy, 8TMe MaaHHne 9710U Oaukapyy AETEH MaaHHHH 
yarbuıpıpar. by >xepze afra keruy garbı ONp Hepce Oamına- ITHINH apKbUulyy arka MHHEPJEpAHH ONA Kalicbi Op 
>xakka OypraH, aNAbIHKBI karapla TYpYI, apKacbIHaH 99PUYHTKEH, Tyypa Xe Tyypa 9M€C >KOJJAY Kepre3roH, OlOHY 
MEHEH 9JJJH OalukapraH alamMlap 9KEHH KOTHUTUBAHK-CEMAHTUKAJIBIK TYPpAS ÖCpHNTEH. 


1.6. 91 4upeku >KaHa 9p cAHİÜMAK 

E 41 Xemunk-Urıpraakbı >ka3Ma 3CTENHTHHAE€ OPYH anraH “311 HUPETHHE ITHAMHILHM OPLIMH ÜOK. 3UM CEHYM 
KaHTa. 9p CAHİMAK HE 9preli (Mamzekem KbI3MAMmvIHA MAPÖOUANAZAHIM ACKep MANanKEPNEPUMCOK. İWUM 2EHEPANDIM 
kaüda? 9p canoo ne 6onom (kum ackepnepdu map6uanaüm)?) (E 41, 8)” cyünemMyHne MapKyM MâMI€KETTHH 
KEI3MâTbI, MâMJE€KETKE KbI3MaT KbUlyylapbı YUYH ©63y TapOHsmaraH ackep TananKeplepHAHH OK OOJTOHYH 
O€TANETEHHEH KHÜHH HOCY OOJTOH TEHEpAJAPIH Kai >KepJe OONTOHYH Cyparnı, Oyll cypaxbUlOoo MEHCH aJlapıIbIH KaHCbi 
Op coryııra kasa OOJMOHAYKTapbıN afryyna. CarrrıH asrriıHna ya “9p canoo ne Gonom (kum ackepnepdu 
mapO6usndüm) ?” yen OHp >KarbIıHaH O3YHYH acKepnepH, 9p1epAH TapOHslaraH, 8CTYProH ycTAaTbI OONTOHYH, OKUHHYH 
>KarbIHaH aHbIH OIYMYHOH KUHHH Oylı HUTH KHM >KacafT JETeH >Kanla YETHTI >XKaTKAHbIH OMJNUpTEeH. by cyieM1e 
>Ka3Ma 9CTENHKTEPHETA MâAMJICKET TYLYHYPYH H3UJHJEHHINMHAE MaaHWIYY OONTOH C63 akamıTapbı — Oyl 91 HYPEKH 
H3abeTU >KaHa 3p caHii- TaTaaJI TALU. 

In Mupeku W3abeTi MAM1€Kem MâaHHCHHE KEJTEH Yl CO3Y MEHGH CApdÜü KbI3MAMYDICbI HETEH MaâaHH O€pTEH 
HUpeKH CO0316pYHOH TY3YIYILMAMNEKeMMUH CapdÜü KYI3MAMUPICDI, MAMNEKEM KbI3MAMbI HETEH MaaHWnepM 6€per. 
Jlemek, MaMIekeTKE KbI3MaT KbUIYYy âTAaÜbIH AÜTBIM, C03 MEHEH O€pHJHTI, OYJI KbI3MaT KbUIYY YUYH 937040 HaspAbIKTAp 
Kepek OolroH. MyHy ON3 acxepdu, 9pdu map6u4100 METEH MaaHHHH YaTbULIbIDraH 3p caHİ- TaTaaJI 9TINAHEH ÖMJCEK 
60110T. ATanraH >XKa3Maâ 9CTENHKTAH 99CH4 TUPYYJIYIYHAS9 MâMJIEKETKE€ KbI3MaT KbUICBIH JET aCKep TalanKEpEepHH, 
9p1eplH TapOHAanayy. Omo Me3rHnpe a3bIpKEI yuyplarbılaü aTaibıH OHJIHM-O€pyyUYy MEKEMEJEp/HH 6ONOOTOHYH 
3CKE aJIcaK, OaÜbIpKBI TYPK, KBIPTbI3 KOOMUY/IYrYHJa Oy HIlu, Tarbıpaak afTKaHJa, MAMJI€KETKE KbI3MaT Kblla TYPTAH 
aramMlapııpı, acKepnep/H TapOHAJ00 HNH ycTaT-INAKAPT MAMHJECH apKbUIyy HIUKE alıKkaHJaH. 


2. ber 

)Ka3Ma 3CTENAKTEPAECTH MâMJI€KET TYLIYHYTYH AHbIKTATI H3HJY190/19 MâaHWJIYY OONTOH Oalıka OHp TYINYAYK Oy - 
Ger ce3y apkbiliyy 6ep4nreH ypyy Gamubıcbı, Op YpYYHYH >Xe OHp kaHya YpyyAyH OHPDUKMECHHEH TYpraH 9NMMH 
GarııbIHna TypraH Gayrı. ber koOyHece ONp KaHya YpyyHAyH OHDUKMECHHEH TY3YITeH KUYHHE 9JIHH OalıbıHla TYpraH 
>XKETEKYH OONTOH. MyHy O43 “GeH TEHPH 9IHMKE (TEHPH) 9YHCH OPTUM, aJITbI Gar OONYHKa G€TH9PTUM (Men viübik 
MAMNEKEMUME KYOGÜÖDIH 91UYUCU YEM, ANIMbI Ypyy 91UMe Öezu 97e€M) (E 1, 2)” kaHa “9mMM-KaHBIMA aHPIPbULIBIM, Ger 
3IPKHUME, 3CU3HME AJbIPLULIPIM (Amv ypyy/6enyk nde, WcvlübipMAa amel (9CALUDIMOA) MaMneKemuM-KAHPLMOGH 
GÜPbULOPLM, ÖCK OPKUMOEH, KAÜpAHdapbLMAH düpvLdom) (E 5, 4-5)” cyünemnepykerk Ouncek O6onor. bUpUHun 
CyH1eM19 ?Ka3Mâ 9CTEJHKTHH 99CH aJITbI YOYYAAaH KypanraH 9INMH G€TH OOJITOHYH alirca, OKAHYH CYÜJNOMJ9 MapKYM 
G€KTUK OHÜNATAHEH apbUIrAHbIH ?Ka3bili O3YHYH ÖCK OOJNTOHYH aÜTyy MEHCH ÖHPTE MâMJEKETH MEHEH KAHbIHAH 
aÜpbLIraHbIH Ha Ocyıruneür. Jlemek, 6ek GoJIyıı KbI3MaT 9TOTOH OYJI alaM/IbIH YCTYHeH KaparaH KaH, OKYM/ap OOJITOH. 
YııyHjaH yam Gek ce3y apkbiiyy ONp YpyyHyH >e OHp kaHya YpyyHyH OHpUKMECHHEH TY3YIrOH YakaH 9NAMH 
OarıbıHma TypraH alaMlap GepHreHHH afra aJ1a6bI3. 

ber ce3yAyH xyumyy, Öek, Öckem MaaHHCHHE KEJTEH ÖCPHK C63Y MEHEH OaaHBbILiTyy GOHTOHY, OLUOH/AYKTAH 
GarııkapyyıyapıaH Kyu Taylar KbIJIBIHTAHbI OCITHNEHET( TeHu1leB >xaHa Oanık., 2006: 530). 

M.B.KopmMyıuuH OaâfppiM Xa3Ma 3CTeNHKTeEpJe OMapKymMJaplibiH OKaHlapbiHaH 3MCC, o Ö€KTEPMHEH 
aÜpBLITAHAPLIKTAPbIH OCJTHTETEHAHKTEPHHE KOHYI Oypyı, MYHY ME€HEH Ö€KTEP 6310pYAYH KO3 KapaH/IbICbI3ABIKTAPBIH 
>KapblA KbUITAHLIH aTKAHJAH KAHHH Oy7I >KaryaHıbIıH MAMJI€KETTHH OHp O60J1yry 63YHJ6 O91YAYI KETKEHHHEH yılaMOBI, 
>KE OHHKTHH OHp yü-OyeneH Galıka OHp yü-Oylıere OTYLIYHOH YılaMOBI J€TEH CYPOOHY KoeT (KopMyınuH, 2008: 
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272). UrrHaırbıHna 91€ >Ka3Ma 9CTEJHMKTEPTE KO3 XYIYPTKOHYOY319 afipbIM >Ka3Ma 9CTEJHMKTEPHE KAHJPIH OoJyuy 
Kepek O6onroH Xepnepne Gerrep Typar: Kyüyja KYHuyübiMKa, OTJbiMKa, ÖCTHMKe, KajalıbiMka O6OKMEHUM (ÂK 
ep200d62y xanbımama, yyıdapvlma, Öezume, myyaardapeLma moü6odym) (E 22, 3), 3nMKe, Ö€TUMKE O6KMECNHM 
(wamnerkemume, Öczume moübodym) (E 23, 2). Xoropyna kepyHreHnefü Oy cyüneMleple >Xa3Ma 3CTENHUKTEPAMH 
3911epH ÖerHHe TOMOOl KalraHJapbIH Ka3bili >KaTbılmar. 03r9Ye 3KUHYH CYÜNeM19 Ger ce3Y 91 Ce3Y MEHCH TbITbI3 
GaflaHbınıTÖa OoJyr, O4p OYTYHAY Ty3yyae. XKoropyla aiTbıraHyai MAMNnekem MaaHHCHHE KEJITCH 9.1 >KaHa OKYMdAp, 
nadvıwa MaaHHJepHH ÖCpTeH KAH C0316pY MaaHUJIMK >XKakTaH ONp OyTyH 6onyn OHpHruHT, >Ka3Ma 3CTENHKTEPA€ 91- 
KAH KOnI Ce3YH Ty36T. “YIHMKE, ÖCTHMKE O0OKMENHM (MaMnekemume, Öeczume moü6odym) (E 23, 2)” cyünemyrne 
6011CO KaHAbIH OPAYH Ger anraH. Jlemek, Ger cesy M.B.KopmMyımu OenrynereHeli MâMJEKETTHH OamıybICbIH, 9H 
>XOTopky GaLıkapyyuyAy Ja OMWJNMpTeH. Ai Typrali KeKTypK kKaraHlapbi TapaObiIHaH KaraH KaTapbi >KapbIsmaHbIn, 
OyYTYH OHp KBIPTbI3 MAMJIeKeTAH KypraH bapc ber Ja KaraH TUTYJIYH a16acTaH, 6€r HETeH THTYJI MEH€H 9CKEPMJTEH. 
OmoHy MeHeH ÖOypre OpxoH >a3Ma 9CTeMKTEPMHNC KaraH-GeKTep-OolyH MepapxXHACbIi o yarbulJbIPbraH 
(KuamıTOopHbiü, 1984: 145). Merka yınymapnaH yam EHHceli >xKa3Ma 93CTEJHKTEPHH Mypac KaTapbI KajITbIPraH OaMbIPKBI 
KBIPTBI3JApALIH TapbIXBIHIA 60pOoOpAYK Oalukapyy 601160rOH >kaHa OalırapbıHya Ger TypraH ypyylapAbıH, YakKaH 
3NAEPpAHH 06J10K 66116K KO3 KapaH/IbIcbI3 ÖĞ€KTHKTEP TYPYHAE >XKallaraH ME3TUJLJEPAHMH OOJTOHYH Oc1rHJ199 MYMKYH. 

ber c63y a3bIpKBI KbIPrbi3 TUHHJE OuünukmuU, Oaukapyyuy OHMApTeEH ONUK Ce3YHYH YHIYCYH Ty36T. 
banıkaya afTkaHya, Ger 3aT aTooy yArycyHa a6cTpakTyy TYIUYHYKTepAY >KacaraH İJIHKMYJeCyAYH ?KaJTAHbIMIBI 
MEHEH Ö€KMUK, Ö€K OduKapyycy MaaHMCHHE KEJTEH ÖCTAHMK Ce3Y xKacalıraH. YOakKbITTBIH OTYLUIY MEHECH C03 UYHHJETH 
>KaHa AATbIHJATbI V TBIOBIMIBIHbIH XKYMINAaPbII İÜ TLIOBNUbIHA OTYLIYHYH (Ter- > THH-; aHnar>aHJa) XbIHbIHTBITbIHNA 
aHJaH MYPYHKY KCH 9 TbIOBIMEI Tap MH TbIOBILIbIHA 6TYI KETKeH. Harbı>Kana OMÜNUK Ce3Y KENHT YLIKKAH. MBIHJaH 
ubirapbıla TypraH >KbIÜbIHTBIK — OaÜbIpKBI KBIPTbi3mapla, TYPKTeop/O© OHÜNUK XapH3MaJıyy, ÖeKeM, OHNHMMAYY >KaHa 
AHMET KULUHJEp apKbUIYY XYPIY3YITOH. 


2.1. bamına Oer xe GanıkapyyuynapıpbıH 91 OaLıbIHya O0oyLuy 

“kyja KYHUYHBIM, 3KH OTNaHbiMa, 9CH3HME, HaHYC KbI3bIMa, TEHPH 9IHMKe, Gana ÖCTMMKE OO9KMCJUM (AK 
Op200M002Y XAHPIMAMA, OKU YYIYMA, KAÜpAHÖAPULMA, MCAN2bI3 KbIZYIMA, HÜDİIK MAMNEKEMUME, OdpLMOM2bI ÖCLUME 
moü6odym) (E 16, 1-2)” >xaHa “Kkyüna KyHuUyÜbiMKa, 63/€ OTIbBiIMKa 06KMEJUM, 9CH3HME, TEHPH 9IHMKE, Oaluna 
ÖC€TUMKE O©KMCJHMM, 3CH3HME (AK ep200d62Y xanbıwuama, apooHdezy yyıdapbıma MOÜÖOİYM,KAÜpAHİAPDIMA, YÜK 
MAMneKemuMe, Oaumazvı (OuünuKmezU) Öczume MOUOOİYM, Kaüpandapvıma) (E 14, 2-3)”cyiünemnepyane Oanına Ger 
CBIH aTOOYTYK Ce3 akalıbı >kaHralıkaH. byıı CBIH aTOOYTyK C63 alikallibi Ty3 MaaHHCHHJE Od, AÖAMOLIH M99 
MCAÜZAMKAH MYUOCY, OTMO MAAâHUCHHJE OYİLNUK, OduKapyy METEH MaaHHTE KEJTEH Oanı Ce3yHe ta >KaTbINI >KOHOMO 
MYJeCYAYH XaJIraHbilibi MEHCH TY3YIIYII, Odama, Ouünukme MAaHHCHHE KEJTeH Oanına >KaHa Ger c63/6pyHoH 
Kypaıbını Ögumazvı, Ouünukmezu 6c2 AETEH MaaHHHH Geper. bylı CbIH a4TOOUYTYK C63 aikKalııbIHbIH MaaHHCH OOFOHYa 
aTanraH CYÜJleM XKafranıKaH >Ka3Mâ 3CTENHKTHH 399CHHHH Ypyycy >xe ypyynap OHDAMAHTH KaHJbIH OanıkapyycyHyjarbı 
6o0p6OpAYyK OHÜNUKKE Gal H4OETEH, GallıbıHya Ger TypraH Op KOOMUYIIYK. KeHyııy OypraH Galıka xaryaf yınıyıı 971€ 
CYİNeM19 YÜbLIK MAMIEKEM MaaHHCHHE KEJTEH TEHPH 9/1 CbIH âTOOUYTYK C63 aÜkalıbı >Karalıbını Oalnıya Gerke 
mapanenıHk Ty3yyao. MpıHyaf mapasulelAk OanırıHya Ger TypraH ypyy >Xe ypyyıap OYDUMAHTHHHH OHp MaMJI€KET 
ACHTIYNMHAC OONTOHYH Kepcerer. BH3/MH 0roO0y3uya ÖerTEep/MH GalukapyycyHjarbı ypyyllapıbıH Ke3 KapaH/pbIcbI3 
MâMJI€KETTEP TYPYH/9 >alloolopyH CYPAYPTeH ME3THJI OalıbıHla KbIPrbsjap TypraH Tymryk C4/ONpb TYpK 
3ONHEPMHMH KekTypk »xaHa OTykeH yüryp KaraH/pIKTapbIHbiH KapaMarbıHla 00JIcO Ja aÜpbiM »aryalisapıa Ke3 
KapaHJbICBI3ABIKTAPBIH CaKTaraH ME3TUJI OOJIYIIy MYMKYH. 


2.3. Jnry 6er xe OanıkapyyuynapAıpır >KAKLIBI Ö0JIyLıy 

E 71 MoakyHHHCKHH >Ka3Ma 9CTENHTHHHH OKUHUH CAÖBI “... TODKHU YAY ÖCTHME. (...mopky uüzu Öezume) (E 71,2)” 
JE€TeH CYÜNOMISH Typar. by cyüneM1e OPYH anraH Öcr ce3y TOPKU aa 3ATY c6316pY apKbuiyy CblmaTTANTAH. 
Tepku ce3y yüdyu cviiyy 6onyey MaaHHCHHE KEJTeH TOP Ce3yHe *KH >Kajınıbi TAAHILIK MYUOCYHYH >KaJIraHbILIbi 
MEHCH KYpaJIbIn, M46pde omypzan, Kadvıp-OapKmyy AETCH MAaHHHH 6epeT. JAry ce3y Ja wcakwpi, UÜZU MaaHUJICPHH 
yarbulbıpar. JleMek, GekTep Karbıp-GapkTYyy >KaHa >KaKIIbI alaMJap KaTapbı CbiraTTAarMAaH. byıI xKep/e KOHYILIY OypraH 
»xaryaf — Oyıı OafbIpKBI KBIPTbl3ya, TYPKUE 3ATY CO3YHYH a3bIPKBI KBIPTbI3 TAJMHHETH YIAHAPICBI KaTapbI 9CKEMTENTEH 
#KAKIIbICO3YHYH 91 HYHHJETH Kajbip-OapKTIyYy KHLUHNEPAM, OHÜNUKTETH ajamlapıbı, 91 GalubıHyarbı Ö€KTH Ja 
OHNApHMH. MuCaJıbı, “YKaMTBIpUBIHBIH OPAYHA >KaKIIbI KLUM aJlalIıbi” CYİOMYHJS #KAKIIbI C03Y 970U OdUKap2an, 
Ouünukme mypaaH adam AETEH MaaHHTe KENET (KTC, 2010: 392). MbıHyaH TOM9HKYASÜ XKBIbLHTBIKKA KEJIYY MYMKYH. 
3Jary ce3y aray Ger, KAH CPIAKTYY OHİJMKTE TypraH alamMlapııpı CbimarTaraH OHp C63 KaTapbi KOHJOHYIMAH, KAĞHH 
CBIH âTOOYTYH 3aTTalMIYYCY KYOYlyLyAyH HaTbI>KacbIHla >KaJIrbi3 OallıbıHa OHHJHKTE TypraH ayamMlapıbı OMHpE 
OarnıraraH. JleMek, OaÜbIpKb! KBIPTbI3, TYPK MaMJIE€KET TYLUYHYIYHJ© ÖHÜJMKTETH alaMlap apbi KeJHM YbITbILIBI, TYI- 
TETH >KarbIHaH, apbI >KEKE KHINMJHK CarlaTTapbI >KarbIHaH >KaKlnbI alaMlap OOJTOH >Ke OLIOHHOÜ OoJIyll Kepek Heri 
3CEMTENTEH. 


2.4. ber 9pKu xe ÖalibIpKbI KbIPTbI3NAapIA, TYPKTOPAO OHÜUK >KaHa IPKUHHAHK TYLIYAYIY 

E 5 bapsik I xa3mMa 9cTeNMMHHJETH “arTBI Orynı OolyHja 3H HETUPMH AJITbI 3NHM-KAHbIMA ANbIPBULLBIM, 
Ö€T)PKHME, 3CH3HME AJbIPLULIRIM (Azmel ypyy/6enyk 9nde, #cblübIpMA AMI (9CALUYLMOA) MAMNEeKeMUM-KAHPLMOGH 
GÜPPLLOPLM, ÖC€K OPKUMOEH, KAÜpAHİAPDIMAH düpbLdvM) (E 5, 2-3)” >xxaHa E 98 YüaT Vİ »xa3Ma 9cTeNurHHJerH “3p 
ÖyHafiyH, Ka3raH/ıblHbI3, OOKMENJHHM3 Öer 3PKUM Öer(9pdem) opnep myyaüyyda, (a4mKeHu, CU3 9MZ2EKMEHUN) 
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manmpvıHt3, (OUpOK) MOÜOOJYHY3 Öe€K 9PKUM ÖeKk YE 98, 1)” cyünemMnepyH1e 3PK ce3y xalramkaH. ATalraH Cc03 9pK, 
Ouünuk, ce3y mcana Oyüpyeay eomymdyy, Kydypem, KYu, KYuy ocemyy AETeH MaaHWlepH 6cper(DLT, 1; 43). Jlemek, Ger 
OPKU Ce3 alkalmıbı 6eK Ouünuzu, xapu3Macbı, Kydypemu, KYuy wcemyycy MaaHMnepMH YarbuULlbIpbin, OafbIPKBI 
KbIPTbI3japlarbı OHHJIHKTHH 03T9YoJYKTOPYH OeJ1rH10016. 

9pk ce3y P.Pamcreir Tapa6biıHaH CHHO-KOpeyenNer4 WKEK-HKEK “KYU”, MOHTOJYO 9pKe “Kyu”, “Kyıyper” 
c0316pY MEHEH OalaHbuuTBIPbinraH. K.bpokelbMaHH op, OpKeK MaaHHCHHE KENTEH 9Pp YATYCYyHa —K MYUJOCYHYH 
>KayraHbıllibi MEHEH TY3YIroH ce3 yeri OcnrHnece, A.BamM6epui GaÜbipkbi yürypya 3p “9MTeK, HU”, “KBIHBIHUBUIBIK”, 
3IPUK “kyu”, “KyaypeT”, “TasHblu”, uyaraTaya 9p, 9peH “3p”, “3pKeK”, HPHK “KyuTyy”, “yıyy”, araya 3PKHH 
“9PKUH, Ke3 KapaHlIbICbI3” Ce316pYy MEHEH OaHaHbILıTBIpraH (CeBopTbaH, 1974: 296). 9pk ce3y TypK THNHEPHHAE 
9PK, OuünuK, Cce3y cama Öyüpyey omymdyy, Kydypem, KYU, KYuy vcemyymMaaHWepHHeH Oanıka KA4d100, YKYK, KYU, 
nUKUp KaHa HAMbICMYY, Öypyc MaaHYJlepHHe Ja KeneT (CeBopTbaH, 1974: 295-296). MrpıHnaH Gamıka a3bIPKBI TYPK 
TAJHEPHHEH KBIPTbI3, Ka3aK, TaTap TAJLJEPHHJE OPKHH TYPYHJE yuypanı, 9PKUH, KO3 KAPAHİDICb3 HETEH MaaHH Oeper. 
benrHiyy GoNroH/oü, TWIAHK MaHaHHAT TaâHbIM, KOTHHTHBAHK TUJI HIHMH TapMaKTapbiIHla Ce3AYH MaaHHJMK 
aJiKarbi, TarbipaaK aHTKaHJa, yYarbUllbipraH Oaluka MaaHHepH, Oylı MaaHWJepAHH OPTOCYHJaTbI OaÜmaHbılı Ha 6Te 
MaaHWliyy.OMOHAYKTAH 3PK Ce3YHYA 9PK, ÖOuünuk, Ce3y wcama Öyüpyey emymdyy, kydypem, KYu, Kyuy 
WcemyyMaaHYepHHeH Oallıka K4d100, YKYK, KYU, NUKUP »KaHa HAMbICMYY, ÖYPYC MaaHWJEepHHE KEJHINH, OPKUM, KO3 
KAPAHİDICbI3 HETEH MaaHHMHH Ö€PTEH OPKHH Ce3YHYH YAIYCYH TY3YIUY OabIpKbI KbIPTbi3aplarbi, TYpKTepJery 
OHÜJUK TYLYHYIYA, OHÜJNMKTEH KEJIMT YLIKKAH TYIUYHYKTePAY YarbuylbIpbIlbi OOFOHYa YOH, MaaHHyre 99. bymapmaH 
TOMOHKYAOH XbIHBIHTBIKTAPIBI Ubirapcak O60J10T. babIpKBI KBIPTbI3Hapla, TYPKTep/e OHÜJHK HAMbICTYY, AMET >KaHa 
xapu3mManyy ayamMlaplbiH KolyAla OGOJToH, Kyyke, 9PKKe 99 OGonyu, UYbirapraN ayMleTryy YeYHMJePpHH 
GarııkaOHpoonepre >xacara allraH COLMALIKIK HHCTHTYT KaTapbI 9CenTENTEH. AlırayKbi MaaHHCH 9PK, OYÜNUK, Co3y 
cana Öyüpyey omymdyy, kydypem, KYu, KYuy gcemyyOOonroH 3PK Ce3YHOH KUMUH OPKUH, KO3 KAPAHÖİDICbI3 HETCH 
MaaHHHHH KEJIATI YEITBIMEI OHp HH O3YAYH OHHJHTU, GaLııkapyycy, KyuY OONTOH/O TaHa 9PKHUH 60110 alla TYPTAHbIH 
yarbllpbipar. 
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Kamanosa, Ben. VII. Cepua 7. O6mecTBEHHO-TMONUTHUECKHE HayKU, AGakaH, c. 34-45. 


DEDE KORKUT OĞUZLARINDA DEVLET TEŞKİLATI 
Üçler BULDUK” 


Dede Korkut hikâyeleri veya destanları Batı Türklerinin en büyük kolu durumundaki Oğuzların siyasi, sosyal ve 
edebi hayatlarını anlatan temel bir kaynak durumundadır'. Dede Korkut hikâyelerinde işlenen konular, aslında derin 
tarihi kökleri olan gerçek olayları, edebi bir üslupla anlatmaktan ibarettir. Bu nedenle, destanların verdiği bilgiler ile 
biz, Oğuzların nasıl bir devlet anlayışı ve yapılanışı sergilediklerini rahatlıkla izleyebiliriz. 

Bize göre Dede Korkut veya Korkut Ata, tarihi şahsiyeti ile bütün Türk boylarında saygı duyulan bir kişi 
olduğundan, ismi de ona karşı gösterilen saygı ve alaka ile ilgilidir. Tarihi kaynaklarda daha çok Korkut Ata olarak 
bilinen Dede Korkut, Reşideddin Oğuznamesinde Peygamber devrinde 295 yıl yaşamış bir kişi olarak tanıtılır. Yine 
Reşideddin'e göre Onun babasının adı Kara Hoca olup, Bayat Boyu'ndan zuhur ettiği ileri sürülür”. Ebu”l-Gazi'nin 
Şecere-i Terakime”sinde ise Kayı Kara Hoca'nın oğlu olarak 3 padişaha vezirlik yaptığı söylenir”. Z. Velidi Togan, 
Reşideddin ve Şecere-i Terakime”deki kayıtlarda, Dede Korkut'un vezirlik ettiği Oğuz hanlarının isimlerindeki “Yavı 
—Yavkay” benzetmelerinden hareket ederek buradaki yavı kelimesinin “yabgu”dan bozma olabileceğini düşünmüş ve 
buna dayanarak Korkut Ata'nın Oğuzların müslüman olmalarından evvel, Göktürkler çağında yaşamış Oğuz yabguların 
nezdinde bulunmuş bir Türk hakimi olabileceğini iddia etmiştir'. Daha sonraki tarihlere ait verilen bilgilerden 
anlaşılıyor ki, Korkut Ata veya Dede Korkut, 8. Yüzyılda Hz.Muhammed zamanında yaşamış ve Oğuz hükümdarlarının 
veziri olarak 295 yıl ömür sürmüştür. Nitekim o birçok Türk boyunda hem hâkim, hem evliya hem de Oğuzun 
müşküllerini çözen ve gaibden haberler veren bir aksakallı ihtiyar olarak tanınmıştır”. 

Dede Korkut Kitabı veya Hikâyeleri Oğuz Türkleri'nin tarihi ve içtimai hususiyetlerini ele alan abidevi bir eserdir. 
Hikâyeler Türk ve Dünya ilim âleminde büyük yankılar uyandırmış ve ortaya çıkarılışından bu yana kitap üzerinde 
birçok tetkikler yapılmıştır.“ İlim âlemine tarih, edebiyat ve sosyoloji gibi alanlarda yeni belgeler katmakla beraber 
hikâyeler, akademik tartışmaların da ortaya çıkmasını beraberinde getirmiştir. İlmi araştırmaların artmasına vesile olan 
bu münazara ve tenkidler, Türk tarihinin önemli bir kısmının ve döneminin daha iyi ve şümullu tetkikine de katkıda 
bulunmuştur. Bu sebeple Dede Korkut Kitabı Türkolojinin eskimeyen ve tükenmeyen konularından birisidir. 

Bilindiği gibi destanlar, efsaneler ve masallar, bir cemiyetin standart kültür normlarını belirleyen folklorun önemli 
bir kısmını ortaya koyarlar. Efsane, sadece ilmi tecessüsü tatmin maksadıyla bir inceleme olarak ele alınmamalı, derin 
dini istekleri, ahlaki özlemleri, içtimai tabiyet ve hâkimiyet ihtiyaçlarını, hatta en önemlisi hayatın taleplerini tatmin 
etmek maksadıyla mütalaa edilmelidir.” Bu açıdan değerlendirdiğimiz zaman Dede Korkut hikâyelerinin büyük bir 
kaynak ve kültür mirası olduğunu hemen müşahade edebiliriz. 

Dede Korkut destanlarında Oğuzların boylar halinde yaşayan, siyasi ve içtimai açıdan oldukça gelişmiş bir toplum 
oluşturdukları görülür. Bu anlamda baktığımızda Dede Korkut Oğuzlarının, bugünün modem devletleri için de geçerli 
olan, belirli devlet teşkilatı unsurlarına sahip olduklarını rahatlıkla söyleyebiliriz. Kısacası Dede Korkut Oğuzlarının 
sınırları belli bir ülkesi (Oğuz Eli), teşkilatlı bir halkı (Kalın Oğuz), siyasi hâkimiyet anlayışı (Han/Kut) ve siyasi 
teşkilatlanması (Kengeş/Divan) bulunmaktadır”. 

Oğuz ve Oğuz Eli 

Reşidüddin'in Oğuznamesinin birinci bölümünde, Oğuz Eli'nin 24 boydan meydana gelmesi ve bunların da Boz- 
ok ve Üç-ok adları ile iki kola ayrılması tarihi bir gerçekliğe dayanmaktadır ve bu gerçek “Oğuz Eli”nin eski 
zamanlarda teşkilatlanmış bir “e/ (i/)” olduğunun da ifadesidir” 

Siyasi bir düzene sahip, belirli bir ülkede yaşayan halkın “Oğuz” adıyla anıldığını bilmekteyiz. Ancak destanlarda 
bu isim başka manaları ile de karşımıza çıkmaktadır ki, şu şekilde bir tasnif yapılabilir." 

1. Oğuz;el, oba manasına işlenmiştir. “Oğuz otururiken üstüne yağı geldi.”“Oğuz gene eyyamla yurduna kondu.” 
“Oğuz bir gün yaylaya göçdü.” 

2. Oğuz, “Türkmen sözü gibi halkın adını bildirir: “Oğuzun arsızı Türkmenin delisine benzer.” Bazen “Oğuz”, 
halkın adı olmakla onun fertlerine de şamildir. “Bir gün Ulaş oğlu Kazan Bey yerinde turmuş idi... Doksan tümen genç 
Oğuz sohbetine dirilmişti.” 

3. Oğuz, hükümdarın adıdır, şahıs adıdır; “Oğuz Han'ın ılkıcısı gelip, haber getirdi.” 


* Prof. Dr., Ankara Üniversitesi, Dil ve Tarih-Coğrafya Fakültesi, Tarih Bölümü, Genel Türk Tarihi Anabilim Dalı. Ankara, Türkiye. 

' Dede Korkut yayınları için bkz.: M. Ergin, Dede Korkut Kitabı-I (Giriş-Metin-Faksimile), Ankara 1958, s. 1; O. Ş. Gökyay, Dedem Korkut'un 
Kitabı, İstanbul 1973; Ş. Cemşidov, Kitab-ı Dedem Korkut, Bakü 1977 (Tarafımızdan çevrilmiştir.); F. Kırzıoğlu, Dede Korkut Oğuznameleri, 1. 
Kitap, İstanbul 1952. 

? Reşideddin'den naklen; F. Sümer, “Oğuzlara Ait Destani Mahiyette Eserler”, DTCF Dergisi, C. XVIL, sayı 3-4, s. 371; Z. V. Togan, Reşideddin 
Oğuznamesi, Tercüme ve Tahlili, İstanbul 1982, s. 144; Togan'ın da belirttiği gibi Kara ve Kayı kelimeleri karıştırılmış görülmektedir. 

* Ebul-Gazi Bahadır Han, Şecere-i Terakime, (Haz. M. Ergin), Tarihsiz, s. 58. 

“P. Naili Boratav, “Dede Korkut Hikâyelerindeki Tarihi Olaylar ve Kitabın Telif Tarihi”, Türkiyat Mecmuası, C. XI (1958), s. 115. 

“ “Resul aleyhisselam zamanına yakın Bayat Boyundan Korkut Ata dirler bir er kopdı. Ol kişi Oğuzun tamam bilicisiydi. Nedir ise olur idi. Gayibden 
dürlü haberler söyler idi”. Bkz.: M. Ergin, Dede Korkut Kitabı 1, s. 9. 

©“ Yapılan tetkikler için en derli toplu çalışmayı bibliyografya denemesiyle Süleyman Tülücü vermiştir; Süleyman Tülücü, “Dede Korkut 
Hikâyelerinin Kitap Halindeki Neşirleri Üzerine”, Türk Dünyası Araştırmaları, sayı 25, Ağustos 1983, s. 149-168. 

7 Orhan Türkdoğan, “Dede Korkut Destanında Sosyal Hareketler”, Türk Kültürü, Sayı 269, Yıl XXIV, s. 565. 

“ Devleti oluşturan unsurlar ve Türklerde devlet kurma geleneği için bkz.: Üçler Bulduk, “Türktördö Mamleket Kuruu Salltı”, Türk Tsivilizatsiyası 
Cana Mamlekettik Saltı, Uluslar arası Sempozyum Bildirileri Kitabı, Bişkek 2004, s. 101-117. 

* Faruk Sümer, “Oğuzlara Ait Destani Mahiyette Eserler”, D.T.C.F. Dergisi, C. XVII, sayı 3-4, s. 367. 

Şamil Cemşidov, Kitab-ı Dede Gogut, Bakü 1977, s. 39-40, (Hamid Araslı Neşrinden faydalanılmıştır.). 
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4. “Oğuz” yer adı olarak kullanılan, mesken, vilayet ve mahal şeklinde coğrafi bir objedir; “Dirse Han dişi ehlinin 
sözü ile ulu toy eyledi... hacet diledi. İç Oğuz ve Taş Oğuz beyleri üstüne yığnak etti.” 

“Banu Çiçek Yaşmaklandı haber sordu, aydur; 

- Yiğit gelişin handan (nereden)? 

Beyrek aydur; İç Oğuz'dan 

- İç Oğuz'dan kimin nesisen? Dedi 

- Bay Büre Bey oğlu Bamsı Beyrek dedikleri menem” dedi.” 

“Kanlı Koca... ağ sakallı, pir kocaları yanına çağırdı, bırakdı, İç Oğuz'a girdi, kız bulamadı, dolandı. Taş 
Oğuzu'na girdi bulamadı.” 

Demek ki, “İç Oğuz” ve “Taş Oğuz” birbirinden farklı malum yaşayış yerlerinin adıdır. Dede Korkut”ta yaşayış 
yerlerinen biri de “Oğuz” şeklinde ifade olunur; “Mere Oğuz'dan bir bölük atlı geldi.”, “Tepegöz Oğuz'dan çıkdı.” 
Kitapta adı geçen “Kalın Oğuz” yahut “Oğuz Elleri” ise daha geniş ve şumüllü kavramlardır. O bütün ülkenin adıdır; 
“Yıkılsın Oğuz elleri, bana yarar kız bulamadım.”'* 

Dede Korkut”ta geçen Oğuz Eli ile tarihi Oğuz Eli arasında da ortak yer adları bulunmaktadır”. Örneğin, Şecere-i 
Terakkime?'de Oğuzların bu vatanı açıkça sınırlandırılmaktadır; “Oğuz ilinin yurtlarının gündoğusu Isık Göl ve Almalık, 
kıblesi Sayram ve Kazgurt Dağı ve Karaçık Dağı ve Demir Dağı, Uluğ Dağ ve Kiçik Dağdı ki, bakır menbaadır ve 
günbatısı Sir Suyu'nun ayağı “Yangıkent (Yenikent)”'“ ve Karakurum, bu söylenen yerlerin içinde, üzerinde 4 bin ve 5 
bin yıl oturdular ve hangisinin kabilesi çoksa ondan padişah seçtiler” 

Destanlardan Oğuz Eli'nin sınırlarının en güzel şekliyle Uşun Kocaoğlu Segrek boyunda görebiliriz; Ters 
Uzamış'ın Egrek'i; Mere Uşun Koca oğlu, bu oturan beyler, her biri oturduğu yeri kılıcı ile etmeğiyle alubdur. Mere sen 
başını kestin, kan mı dükdün, ac mı doyurdun, yalıncak mı donatdun” diye kızdırması üzerine, Egrek Kazan'dan akın 
dileyip “Şürügün * ucundan Gökçe Denize değen il çarpdı, galaba doyum oldu. Yolu Alınça kalasına uğramışdı. Kara 
Tekür orda bir koru yapdurmuşdu””? Segrek kardeşi Egrek'in esir edildiğini öğrenince “üç gün dünlü günlü yortup, 
Dereşum ucundan geçerek, ol kardaşa tutulan koruya geldi.” Kâfirleri yenen iki karder “Gelüp yine ol koruya girdiler. 
Yundları taşra çıkardılar. Davlumbaz urub yundları önlerine katdılar. Dereşam suyunu depüp geçdiler. Dün katdılar, 
Oğuz'un serhaddine yetdiler.”" 

Hakimiyet ve Han 

Dede Korkut Hikâyelerinin görünürdeki konusu, Oğuz beylerinin kendi aralarında, tabiatla veya kâfirlerle yapmış 
oldukları mücadelelerden ibaret gibi düşünülebilir. Bu özelliği ile destan bir “kahramanlık hikâyesi” görüntüsü arz eder. 
Lakin Dede Korkut hikâyelerinin konu olarak ortaya koyduğu olaylar birer vesileden ileriye gitmez. Asıl anlatılmak 
istenen; Oğuz topluluğunun siyasi ve sosyal bünyesi ve teşkilatıdır. Kısacacı Oğuz kavminin hayatı bu hikâyeler 
aksetmiştir.” Konar-göçer hayat ile yerleşik hayat olaylarının birbirine karıştığı destanlarda Orta Asya Oğuzlarının 
toplum yapısını da aydınlatan yönler bulunmaktadır. 

Toplum yapısının en üstünde “Hanlar Hanı Bayındır Han” durmaktadır. Fakat hikâyelerde doğrudan doğruya 
onunla ilgili olarak işlenmiş bir konu yoktur. O burada, büsbütün ikinci planda bir hükümdar olarak gösterilmiştir ve 
yerini Oğuz Alplerinin başı sıfatıyla, onun beylerbeyisi ve güveyisi olan Salur boyundan Kazan Alp almıştır. Alpler 
başı olması, birçok masal ve destanlarda rastlanan bir toplum özelliğidir. Devlet idaresinden tamamiyle uzak duran 
hükümdarın, kimi kez memleketin en kuvvetli bir hükümdarı olarak ortaya çıkması, Türk tarihinde de görülmektedir.” 

“Tekebbürlik eyleyeni Tanrı sevmez, könlin yüce tutan erde devlet olmaz.” 

“Devletlü oğul kopsa ocağının közüdür. Oğul dahi neylesin baba ölüp, mal kalmasa, baba malından ne faide başda 
devlet olmasa, devletsiz şerrinden Allah saklasun hanum sizi.” 

Yukarıdaki ifadeler gösteriyor ki, devlet, adaletin nizamın saadetin bir sembolüdür. Devletin olmadığı yerde bir 
kargaşa, bir bozukluk ve huzursuzluk mevcuttur. Eski Türk devlet anlayışına göre devlet, halka hizmet etmek için 
vardır. Onun en basit ihtiyaçlarını dahi karşılamak devletin asli vazifesidir. Orhun Kitabesinde Göktürk Kaganı “Zengin 
bir millete gönderilmedim, Türk milleti az idi çoğalttım, açtı doyurdum, çıplakdı giydirdim, kuşattım.”” Diye 
hizmetlerini sıralar. Aynı örneği Dede Korkut”ta da görmekteyiz. “Dirse Han dişi ehlinin sözüyle ulu toy eyledi, hacet 
diledi. Atdan aygır, deveden buğra, koyundan koç kırdırdı. İç Oğuz, Taş-Oğuz beglerin üstüne yığınak etdi; aç görse 
doyurdu; yalınç görse donatdı; borçluyu borcundan kurtardı; depe gibi et yığdurdu; göl gibi kımız sağdurdu.”” 


"! Orhan Şaik Gökyay, Dedem Korkudun Kitabı, İstanbul 1973, s. 6. 

20.Ş. Gökyay, a.ge., 5. 35. 

50. Ş. Gökyay, a.g.e., 5. 84. 

“0. Ş. Gökyay, a.g.e., 5. 83. 

© Dede Korkut coğrafyası ile ilgili olarak bak.: Üçler Bulduk, “Dede Korkut Destanları'nda Ortak Kültür Unsuru Olarak Yaşatılan Coğrafya”, Yeni 
Türkiye, yıl 3, sayı 15 (1997), C. 1, s. 466-471. 

9 Yenikent Oğuzların “Kışlak Merkezi” idi; Faruk Sümer, “Oğuzlara Ait”, s. 378; Victor, M. Jirmunskiy, “Sir Derya Boylarında Oğuzlara Dair 
İzler”, Belleten, 1961, C. XXV, s. 471-483. 

yu Ebulgazi Bahadır Han, Şecere-i Terakime, s. 56. 

“M. Ergin, a.g.e., s. 108; Bu kelimeyi “Şirögüven” olarak okumuştur. 

3 0. Ş. Gökyay, a.g.e., 5.125; M. Ergin, a.g.e., 8. 108. 

” 0.Ş. Gökyay, a.g.e., 5.129; M. Ergin, a.g.e., 5. 112. 

210. Ş. Gökyay, a.g.e., 5.1335; M. Ergin, a.g.e., 5. 115. 

> M. Ergin, Dede Korkut Kitabı, s. 54. 

> 0.Ş. Gökyay, a.g.e., s. COXXXVI. 

* M. Ergin, Orhun Abideleri, s. 39. 

>0.Ş. Gökyay, a.ge., 8. 6. 
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Beyliğin kazanılması, içtimai hayatın düzenlenmesi için bu eski anlayış canlı tutulmuştur. Kendisini doyuran, 
giydiren, refah ve mutluğa erdiren bir devleti kutlu kabul etmek pek tabiidir. Bu sebeple onlar, devletin başındakini de 
kutlu addetmişlerdir. Diğer Türk devletlerinde de bu anlayışı görmek mümkündür.” 

Hanlar Hanı Han Bayındır 

Dede Korkut Oğuzlarının başında hikâyelere göre Bayındır Han bulunmaktadır. F.Sümer, Bayındır Han'ın 
Akkoyunlu hanedanına yaranılmak için sonradan destana eklendiği ihtimalinden bahisle, “böyle bir durum olsaydı, 
Bayındır Han'ın babasının adının Kam Gan değil, Reşideddin Oğuznamesinde belirtildiği gibi “Gök Han” ismi ile 
anılması gerekirdi” demektedir”. 

Tarihi kaynaklar, Bayındır Boyunun, Üç Ok kolunun en asil soyu, mevkii bakımından en yüksek orunda 
bulunduğu fikrine iştirak ederler. * Bu boy, Yakın-doğu'da XIV-XV. yy'lar arakında güçlü bir devlet kuran Akkoyunlu 
Türkmenlerinin hanedanını meydana getirmekle tarihteki rolünü oynamıştır. 

Tarihi kaynaklarda verilen bilgileri bir tarafta bırakıp Dede Korkut kitabına dönersek, O'nun destanlarda geçen 
şekliyle, kimliğini açıklıkla müşahade edebiliriz. Basat'ın Depegöz'ü öldürdüğü boyda, devlet içinde Bayındır Han'ın 
ve Kazan Bey'in mevkileri gözler önüne serilmiştir. 

Basat Tepegöz'e seslenir; 

“Konduğumda göçtüğümde yerim gün ortaç 

Karanlık gecede yolumu yitirsem umudum Tanrı 

Büyük bayrak (âlem) taşıyan hanımız Bayındır Han 

Savaş günü önden giden alpımız Ulaş oğlu Salur Kazan 

Bayındır Han'ın maiyeti genel olarak bütün Oğuz beylerinden müteşekkildir. Nitekim Han, Kazılık Koca'nın kâfir 
elinden kurtulması için 24 sancak beyini Yigenek'in yanına verir. Kıyan Selçuk oğlu Delü Tundar, Eylik Koca oğlu 
Dülek Evren, Yağrınçı oğlu İlalmış, Deli Evren ve Soğan Saru ile bütün Oğuz erenleri, “Yigenek”e yoldaşlığa koşar.” 
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HÂKİMEYETİN TESİSİ VASITALARI 

(Devlet Törenleri) 

Hanlık Vazifeleri veya Hâkimiyet Alametleri: 

1. Toy ve Yağma 

Biz şölenin daha çok, eğlence, düğün gibi halkın iştirak ettiği, yeme-içme ağırlıklı bir toplantı olduğunu kabul 
ediyoruz. Ancak şölenlerde olsun, toy'larda olsun beylerin oturacağı yerler, yani orun ve mevkileri belirli bir nizam 
çerçevesinde belirlenirdi. Ulaş oğlu Salur Kazan'ın vermiş olduğu toy'da yakınlarının orunları şu şekilde tasvir 
edilmiştir 

“Ulaş oğlı Salur Kazan içmiş idi. Çırgap çırgap çadır otak bağışlar idi, Katar katar develer bağışlar idi; oğlu Uruz 
karşusında yay söykenip turur idi. Sağ yanında kardaşı Kara Göne oturmış idi. Sol yanında tayısı Aruz oturmış idi.” 

Dede Korkut Kitabından misal vermekle yetineceğiz; “Hanlar Hanı Han Bayındır yılda bir kez top edip Oğuz 
biglerini konuklar-idi, gine top idüp attan aygır deveden buğra, koyundan koç kırdurmuş idi. * 

“Üç-Ok Boz-Ok yığnak olsa, Kazan ivin yağmaladur idi. Kazan girü ivün yağmalatdı. Ama Taş Oğuz bile 
bulınmadı. Hemin İç Oğuz yağmaladı. Kaçan Kazan ivin yağmalatsa halalınun elin alır, taşra çıkar idi andan yağma 
iderler idi.” 

Ziya Gökalp ve Orhan Türkdoğan bu olay üzerinde önemle durmuşlar ve yağmayı “sosyolojik” açıdan tahlil 
etmişlerdir. Özellikle Ziya Gökalp “Yağma ve Potlaç” ile Kazan Han'ın Oğuzlara hâkimiyet tesis ettiğini bu sebepten 
dolayı, yağma vermemekle de Dış Oğuz üzerindeki hükümranlığını, töre gereği, kaybettiğini belirtmiştir. Gökalp'e göre 
yağma sayesinde bir nevi “içtimai mukavele” oluşturulmakta ve “ferdi hâkimiyet” tesis edilmektedir.” Orhan 
Türkdoğan ise sosyal statünün belirlenmesinde yağma yağma'nın büyük öneme haiz olduğu cihetinden hareket ederek, 
eski Türklerde hâkimiyetin “güce” değil, “servetin dağıtılması” gibi sosyo-ekonomik mahiyetteki girişimlere dayandığı 
izah eder.” 

2. Av başlatma ya da Ava İzin Verme 

Dede Korkut kitabında bir ava izinsiz çıkmak büyük bir suç sayılırdı. Küçükler babalarından beyle de Oğuz 
hanından veya beylerbeyisi Kazan'dan izin isterlerdi.” 

“Dirse Han'ın nökerleri, O'na oğlunu şikâyet ederler. Kalkubanu Dirse Han senin oğlun yirinden öriturdu. Göksi 
güzel kaba dağa ava çıkdı, sen var iken av avladı, kuş kuşladı... arkurı yatan Ala Dağ'dan haber kiçe, Hanlar Hanı 
Bayındır'a haber vara, Dirse Hanun oğlı böyle bidat eylemiş, diyeler, seni çağırdalar, Bayındır Hanun katında sana 


> İ. Kafesoğlu, Türk Milli Kültürü, s. 236-246; B. Ögel, Türklerde Devlet Anlayışı, s. 35-59; R. Genç, Karahanlı Devlet Teşkilatı, s. 66-83. 

“EF. Sümer, Oğuzlara A4it..., s. 399-400. 

“EF. Sümer, Oğuzlar, s. 315. 

0. Ş. Gökyay, a.g.e., s. CXLVIL-CXLIX; Yazar yazılı kaynaklarda yer alan Bayındır Boyu ve Bayındır Han hakkında özet bilgi vermiştir. 

PM. Ergin, Dede Korkut Kitabı, s. 89. 

9 M. Ergin, Dede Korkut Kitabı, s. 89. 

> M. Ergin,a.ge., 5. 55. 

SM. Ergin, Dede Korkut Kitabı, s. 11; Ayrıca yemeli içmeli sohbetlerde bulunurdu, bkz. s. 88, 13, 34. 

“M. Ergin, a.ge., 8. 124. 

5 Z. Gökalp, Türk Medeniyet Tarihi, s. 79, 203, 350; Potlaç'ın Türkler'in eski geleneklerinden olduğu kaynaklarda belirtilmiştir. Bu konuda bak: A. 
Kadir İnan, Makaleler-İncelemeler, Ankara 1968, s. 645. 

* 0. Türkdoğan, “Dede Korkut Destanından Sosyal Hareketler”, Türk Kültürü, Yıl XXIV, s. 565-571. 

97. Ş. Gökyay, a.g.e., s. CCCXI; Z. Gökalp, Türk Medeniyeti Tarihi, s. 355. 
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gazab ola, böyle oğul nene gerek öldürsene didiler.”* 


3. Akına İzin Vermek 

“Kazılık Koca derlerdi, bir kişi vardı. Hanun veziri idi. İçerek şarabın itisi başına çıkdı. Kaba dizin üzerine çökdi, 
oturdu. Bayındır Han'dan akın diledi. 

Bayındur Han dahı destur verdi, nereye dilerisen var, dedi. 

Bayındır Han'ın izin verdiği akından dönen beyler, O'na ganimetleri armağan olarak sunarlar. “Kuşun kanını, 
kumaşın arusunu, kızun gökçeğini, dokuzlama çargap çukaBayındır Han pencik çıkardılar. Bakisin gazilere bahş 
etdiler.” 

4. Beylere Armağan Vermek 

Bayındır Han “Begili konukladı, Yahşı at, yahşi kaftan, vafir harçlık verdi. Üç gün tamam ağırladı, üç gün dahı 
Begili av şikâr etiyile konukladı.” Oğluna da“cübbe, cuha çargab geyürdü.”” 

5. Beylik ve Taht vermek 

Bayındır Han büyük beylerin oğulları kahramanlık gösterdikleri zaman, bey oğullarını mükâfatlandırır ve 
armağanlar verir ki, bunu yukarıda izah etmiştik. Ayrıca Dede Korkut'un tavsiyesi üzerine bir boyda beylik ve taht 
verir. Ancak genelde bu ameli Kazan Han üstlenmiş olup, “kalaba ülke”de bağışlamıştır. 
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METBÜ-TABİ MÜNASEBETLERİ 

Bayındır Han'ın kendisine verdiği armağanları ve bahşişi geri verir ve izin almadan O'nun divanından çıkar. 
“Yahşi atı”, “altun ışık cübbesi”nin olmadığını gören hatunun soruları üzerine “Oğuza asi oldum” diye cevap vererek ili 
terk edip Gürcistan'a gitmek ister.” 

Ancak zor durumda kalında Begil memleket ve aile sevgisini gururuna tercih ederek Bayındır Han'ın yeniden 
“tabi”si olmak istemiştir. 

Metbu-tabi münasebetlerinin bozulup Oğuzların birbirleri ile mücadeleye maruz kaldığı en önemli hikâye şüphesiz 
kitabın son kısmı, yani “Üç Oğuz'a Taş Oğuz asi olup, Beyrek öldüğü boyu beyan eden” bölümüdür. 

Kırgızların Orta Asya'yı istila etmelerinden sonra artık Anayurt bir daha hâkimiyet tesis edilmeksizin elden çıkmış 
oldu. Böylece Batı Türklüğü, tarihte daha fazla rol oynamaya başlar. Hakimiyetde zamanla “Batı”ya yani sol'a geçmiş 
olur. Oğuz Kagan Destanı'nda da Üç-Ok'lardan yani Boz-Ok'ların tabisi olan, kola mensup olan Bayındır Boyunun ve 
Eymür boyunun devlet kuran boylar olarak tarihe geçtiklerini görüyoruz. “Salur boyu da Reşidüddin'e göre Üç- 
Ok'ların, Dağ Han oğullarındandır.”” Şecere-i Terakimeye göre Salur boyu, Oğuzlar Karakuçuk'ta yurt tuttuklarında 
“padişahlık” yapmışlardır.” Anlaşılıyor ki, Salur Kazan Alp'in Peçeneklerle mücadele-yi kaybetmesi ile beraber, 
hâkimiyetleri de sona ermiştir.” ” Bütün bu misaller de gös-teriyor ki, Boz-Ok hâkimiyeti, zamanla, yerini Üç-Ok'ların 
hâkimiyetine bırakmıştır. Ve Üç-Ok'lar Dee Korkut”ta “İç Oğuz”, Boz-Ok'lar da “Taş Oğuz” olarak anılmışlardır. 

Üç-Ok”lara İç Oğuz denilmesi herhalde siyasi hâkimiyetin onların elinde olması ile ilgilidir. Destanda İç Oğuzlar 
ile Dış Oğuzların yurtları arasında epeyce bir mesafe bulunduğu tasavvur olunuyor. Üç Ok'ların Boz-Ok'ların üzerine 
“gece gündüz deme-yip” yürüdükleri söyleniyor. * Dede Korkut”ta Dış Oğuz kız alınan bir dayı ailesidir.” 


SİYASİ TEŞKİLATLANMA 

Beylerbeyi Salur Kazan: 

Salur Kazan tek olarak Oğuz'a yönelen tehlikelerin üstüne yürüdüğünden, Oğuz beyleri gönüllü tabilik kaidesi 
içinde onun liderliğini kabul etmişlerdir.” Bayındır Han ise devlet idaresine ait yetkilerinin büyük bir kısmını Kazan 
Bey'e devretmiş, dolayısıyla O, devlet idari mekanizmasından ve Oğuz elinin gözünde bir numaralı kişiliğe 
bürünmüştür. Destanlarda O'nun adının ve liderliğinin sıkça geçmesinin Dede Korkut hikâyelerinin teşekkül ve tesbit 
tarih ile alakalı olması muhakkaktır. Bu sebeple Kazan'ın tarihi kişiliği üzerinde durmak yerinde olacaktır. 

Kazan'ın bağlı olduğu Salur boyu Oğuz tarihinde önemli bir yer tutmaktadır. İbni Bibi'de nakleden bir rivayete 
göre, “padişahlık, bir nice müddet Salur Boyundan oldu.”, onun bütün boylara üstün olduğu bir zaman, “sağ koldan 
kimse bulunmayınca, kurultay edip ve Salur Hanını hepsinden müdebbir bulup, han yaptılar. Çok zaman Türk'e ve 
Tacik'e hükmettiler.”lŞecere-i Terakime'de Salur Boyu'nun Oğuz ilinde kimin kabilesi çoksa o boydan padişah 
seçildiğine dair sözlerin ardından, Salur Boyundan bir kişinin padişah olduğuna ait birnakil bulunmaktadır.” Ve ilk defa 
Kazan Alp adına, bu rivayetten sonra rastlıyoruz ki, bu bölümde Salur Boyu ile Becene (Peçenek) boyunun 
mücadelesine yer verilir; “Becene kabilesi de kendisinden töre ileri sürüp Salur Halkı ile düşman olup vuruşurlardı. Beş 


SM. Ergin, Dede Korkut Kitabı, s. 15. 

* 0. Ş. Gökyay, a.g.e. 5. 98. 
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“TE. G. Bahadır Han, s. 57. 
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altı nesle kadar bu iki boyun arasında düşmanlık vardı. Becene boyu, Salur boyuna galip gelirdi. Onun için Salur boyu 
Becene halkına “İt Becene” derdi. 

Kaynaklarda Kazan Alp'in babası “Enkeş”, oğlunun ismi ise; “otgözlü (ateşgözlü) Urus”tur. Dede Korkut 
Kitabında da Kazan'ın oğlu Uruz olarak geçer. Ancak babasının adı “Ulaş”dır. Ebu”l-Gazi?'de ve Reşidüddin'de Kün 
Han'dan sonra yerine geçen padişah, ceddi Oğuz'un seferlerini bilen kimseleri sorduğunda, Ulaş ve Ulad adlarında 
Salur boyundan baba oğul, Oğuz kaganı bildiklerindi belirtirler.” 

Reşidüddin ve Ebwl-Gazi'de Kazan Alp'in hatunu tıpkı Dede Korkut'taki gibi “Boyu uzun Burla Hatun”dur. 
Ancak Oğuz ilinin ağzına bakındırıp çok yıllar beylik kılan yedi kızdan biri olan Burla (Bular) hatunun babasının ismi 
“Sundun Bay”dır.”* Dede Korkut kitabında ise Kazan'ın Hatunun babası Hanlar Hanı Bayındır Han'dır. Burla Hatun'un 
“boyu uzun” sıfatıyla anılması aynı kişi olduklarını aşikâr kılmaktadır. Dede Korkut kitabında onun Bayındır Han'ın 
kızı olarak gösterilmesi, büyük bir ihtimalle, Salur Bayındır boylarının destanlardaki uzlaşması ile ilgilidir. 

Salur Kazan, Dede Korkut hikâyelerinde, bütün Oğuz beyleri içerisinde adından en fazla bahsedilen, olaylara en 
çok karışın bir hüviyete sahiptir. TI., IV., IX ve XII. Hikayelerde baş kahraman Kazan Beydir.” O'nun başkahraman 
olduğu hikâyeler tarih itibarı ile diğer hikâyeler içerisinde daha öncelere, Oğuz'ın Sirderya ve Türkmenistan 
bölgelerindeki hayatlarına aittir. Bu da yukarıda belirttiğimiz gibi, O'nun tarihi kişiliği ile ilgilidir. 

TI. ve IV. Hikayeler Salur Kazan'ın ordasındaki toy ile başlar ve bu boylarda onun Oğuz Eli'ndeki mevkisini 
açıkça görebiliriz. 

“Birgün Ulaş oğlı, tülü kuşın yavrısı, beze miskin umudı, Amıt suyunun aslanı, Karaçuk'un kaplanı, konur atın 
iyesi, Han Uruz'un babası, Bayındır Han'ın güyrgüsi, Kalın Oğuzun devleti, kalmış yiğit arkası Salur Kazan yirinden 
turmuş idi.” 

Kazan için sıfat ve unvanlar da kullanılmaktadır; Beg, Han, Ağam Kazan, Hanum Kazan, Begler Begi, Alpler 
Başı, Paşa... 

Dede Korkut'ta geçen “vezir” unvanı sadece bir yerde, Kazılık Koca oğlu Yegenek boyunca geçmekte olup, 
Kazılık Koca için nitelenen bir sıfattır; “Kazılık koca dirler bir kişi vardı, Hanun veziri idi.” 

Bize göre Salur Kazan Alp'in unvanının Begler Begi olması gerektiğinin sebebi, daha çok Bayındır Han'ın 
unvanında olduğu gibi unvanın tamlamasında, vurgulanmasında aranmalıdır. Nasıl ki, Bayındır Han için “Hanlar Hanı” 
deniyorsa, devletin idari mekanizmasında asıl rol oynayan Oğuz ilinin başkahramanı, beylerin başı olan Salur Kazan 
için de “Beğler Begi” denilmektedir. Hanlar Hanı tabiri ile Bayındır Han yüceltilmekle beraber, destanlarda daha 
sembolik bir rolü bulunmakta, Salur Kazan ise beglerbegi olarak, daha canlı ve sık olarak olaylara iştirak etmektedir. 
Bu sebeple de Bayındır Han'ın müsâvisi durumuna getirilmektedir. Nitekim Hacı Bektaş Vilayetnâmesinde, Bayındır 
Han'ın ölmesi üzerine, beylerbeyi Kazan'ın Oğuz padişahı olması rivayeti, Kazan ile Bayındır Han arasında bir Halef- 
Selef münasebetinin”* olduğunu geçerli kılmaktadır. 

Buraya kadar söylediklerimizden de anlaşılıyor ki, Kazan Han, Bayındır Han'ın birçok niteliğine haiz olmakla, 
görevlerin büyük bir kısmını üzerine almakla beraber, sembolik bir şahsiyet değil; gerektiğinde içki için, bazen ağlayan, 
bazen gülen, çoğu kez vaktini av ve akınlarda geçiren, divan toplayan, kararlar alan ve devlet adına cezalandıran bir 
kahramandır. Gökalp?'e göre Kazan evini yağmalatmakla, izzetini yüceltmiş, hâkimiyetini ferdileştirmiş ve nüfuzu 
hanlar hanı Bayındır'a geçmiştir. Bu sebeple de “ferdi velâyet-i amme” yani kamu otoritesi Salur Kazan'a intisab 
etmiştir.” Fakat verilen yağma, hâkimiyeti tesis etmekten daha çok destanda, hâkimiyetin elinde bulunması, Kazan 
Han'ın devlet içerisinde en büyük görev olan “beylerbeyi” olması ile ilgilidir. 

“Alkış” tutmakla, dua etmekle oğlu olmayan Dirse Han'a Tanrı'nın bir çocuk bahşetmesine vesile olan Oğuz 
Beyleri gibi, Salur Kazan Alp'in de karizmatik diyebile-ceğimiz bir kişiliği olduğunu görmekteyiz. Salur Kazan, Oğuz 
beyleri ile beraber ava çıkıp, yerini oğlu Uruz'a bıraktığında düşman, Oğuz'a baskın yapmış ve Kazan'ın malını yağma 
edip oğlunu kaçırmıştır. Kazan Han bunu avda iken, rüyasında görür: 

“Meğer hanım ol gice kalın Oğuzun devleti Bayındır Hanun güveyisi Ulaş oğlu Salur Kazan kara kaygulu vakıa 
gördü.” Bu hususiyet Türk hâkimiyet telakkisinin karizmatik liderlik hüviyeti ile de açıklanabilecek bir cihetidir. 

Kengeş/Toy/Divan 

Siyasi teşkilatlanmanın somut karşılığı eski Türklerde toy veya kurultay olarak adlandırılmıştır. Danışma meclisi 
olarak nitelendirebileceğimiz bu kavramların Oğuz Türklerindeki karşılığı “kengeş”tir. Ancak Dede Korkut”'ta kengeş 
sözü bu manada kullanılmaz. Örneğin, Begil Bayındır Han'ın divanından ayrılır, onun öfkelendiğini hisseden hatunu 
“ağ alınlu Bayındır Hanun divanına dünin vardun, ala gözli bigler ile yidün-içdün, kavumlu kavmıyla ken(g)eşdi mü?” 
der. Burada keneşmek sözü daha çok tanışmak, görüşmek yerine kullanılmıştır”, Divan yerine Oğuzların kullandığı bir 
başka tabir olan Dernek sözü de Dede Korkut'ta daha çok yemeli içmeli sohbet toplantıları için kullanılır; “Uşun Koca 
Oğlı Segrek'in yolu bir derneğe uğradı, kondular, yimek-içmek itdiler”. Kardeşinin esir olduğunu öğrenen Segrek 
devamla “Kalın Oğuz İlinde dernek var imiş, anda vardum” der”. Görülüyor ki, Dernek sözü Divan'ı tam olarak 
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karşılamamakta ise de “Kalın Oğuz İli'nde dernek” olduğuna göre az da olsa devlet içerisinde belirli bir mekanizmanın 
var olduğunu bize işaret edebilir. Dede Korkut hikâyelerinde divan kelimesinin sıfat olarak karşılığı diyebileceğimiz 
çok kavram bulunmaktadır. Kengeş, dernek sözlerinin yanı sıra “yığılma”, “yığnak”, sohbete derilmek” ifadeleri de 
benzer anlamlarda kullanılır; “Kam Gan-oğlu Salur Kazan Beg yerinden durmış idi... Doksan Tümen genç Oğuz 
Kazanın sohbetine dirilmiş idi.” Sohbete derilen Oğuz beğlerine Kazan Beğ ikramlarda bulunurdu ki, toy dediğimiz 
vakıa, bu haliyle Kafesoğlu'nun belirttiği gibi divan ya da meclisin karşılığı olarak gösterilebilir. Lakin toy daha çok 
toplantının teşekkülünü değil, niteliğini perçinlemektedir. Hikâyelere göre toy, (yağma toyu) yılda ancak bir kez 
gerçekleştirilen divanda olur. Divan'ın çalışması veya kurulması için “divan buyurmak”, “divan sürülmek” gibi terimler 
kullanılır, 

Oğuz beğlerinin ayrı ayrı divanları bulunmakla beraber, devletin resmi meclisi Kazan Han'ın divanıdır. bu “ulu 
divan”dır”.K azan Han'ın divanı, Kitap'a göre “Ala Dağı” aşdıktan sonra ulaşılan Oğuz elinin merkezi sahasındadır. 
Kırzıoğlu bu sebeple Kazan Hanın divanının bulunduğu yeri Ağça Kale-Sürmeli olarak belirtmiştir.* Destanlarda ise 
açık olarak divanın yeri belli değildir. Hatta Bahaeddin Ögel “Divan”ın hanın veya beylerbeyinin “huzuru” olarak mana 
kazandığını dahi belirtir.” Bu manada divan, Kazan Han'ın otağı için de geçerlidir. Lâkin,Beyrekin ölümü üzerine yas 
tutan Kazan için, “vardı odasına girdi, yedi gün divana çıkmadı”“ denildiğine göre Kazan'ın ikamet yeri ile divanı ayrı 
ayrıdır. Sadece ikisinin aynı orda içerisinde olduğu söylenebilir. 

Divana kimlerin katılacağı ve nerede, nasıl oturacakları yani orunları Oğuz töresine göre belirlenmiştir. Bu 
durumu izah eden en güzel misal Uşun Koca oğlu Segrek boyunda şöyle hikâye edilir; Egrek, Bayındır Han'ın divanına 
girdiği gibi Kazan'ın divanına da öyle girer ve Kazan'ın önünde oturur idi. Yine öyle oturunca Ters Uzamış şöyle der: 
“Mere Uşun Koca oğlı (Egrek), bu oturan bigler her biri oturduğı yiri kılıcı ile ekmeği ile alupdur. Mere sen baş mu 
kesdin, kan mu dökdün, aç mı doyurdun, yalınçak mı donattın didi”“, Görülüyor ki beğlerin divanda oturacakları, 
alacakları mevkii, onların liyakatı ve beğliğe hak kazanması ile müsavi olarak belirleniyor. Yukarıdaki ifadenin çok 
benzer bir şekli Orhun kitabelerinde de zikredilir ve han olmanın hususiyetleri olarak belirtilir. 

Bayındır Han'ın divanında, Bayındır Han'ın karşısında Kara Göne oğlu Kara Budak, sağında beğlerbeği Kazan 
oğlu Uruz, sol yanında da Kazılık Koca oğlu Yigenek ayakta dururlardı.Eğer divanda beğ yalnız ise o zaman oğlu 
oturabilir, divanda söz söylemek isteyen diz çökerdi *. Yukarıdaki misalden de anlaşılacağı üzere İç Oğuz beğleri 
divanda/çadırda sağ tarafta, Taş Oğuz beğleri ise sol tarafta orun tutmuşlardır. Divandaki düzen şu mısralarda daha 
sarih bir şekilde ifade edilmiştir: 

Sağda oturan sağ beğler 

Solda oturan sol beğler 

Eşikteki inaklar 

Düpte oturan has beğler 

Kutlu olsun devletiniz”' 
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FARABİ'DE DEVLET ANLAYIŞI 


Mustafa HOPAÇ” 


1.Giriş 

Türk coğrafyasında dünyaya gelmiş bir Türk bilim adamı olarak Farabi, fikirleriyle bütün asırlara ışık tutmuştur. 
İnsanlık âleminin ikinci öğretmenin, bir Türk bilge adamı olması Türk dünyasını ayrıca gururlandırmaktadır. Siyaset 
politika ve devlet yönetimiyle ilgili düşünceleri bugün hala tazeliğini korumakta ve insanlık onun aydın 
düşüncelerinden istifade etmektedir. Farabi kendinden sonra gelen bilim adamlarınca da yol gösterici kabul edildi. İbn 
Sina, Aristo'nun eserlerini tam anlamıyla idrak edemeyince, Farabi'nin açıklamalarına müracaat eder ve ancak bundan 
sonra Aristo'nun eserlerini çözer. Tıp dünyasında bir dahi olan ve altı asır Avrupa üniversitelerinde eserleri okunan ibn 
Sina'nın da hocası durumunda olan Türk dâhisi Farabi'ye insanlık çok şey borçludur. Zira bilginin, tercüme ve 
aktarımının yanında analiz ve sentez kabiliyeti olan, hemen zamanının bütün bilimleriyle ilgili eserler kaleme alan 
model insandır. Bayraklının, Farabi hakkındaki tespiti de bu savları teyit eder niteliktedir. “Bize göre Farabi eski yunan 
felsefesinin bir taklitçisi değildir. Fakat ondan haberi olmayan bir filozof ta değildir. Yunan felsefesini bildiği kadar 
ondan farklı bir Müslüman filozof olarak, orijinal vasıfta karşımıza çıkmaktadır." 

İçinde bulunduğu coğrafya ve kültürel yapı itibariyle Farabi çalkantılı ve bir O kadar da yunan düşüncesinin 
tesirinden kaynaklanan hareketlilik ve tercüme faaliyetlerinin yoğunlaştığı ortamın insanıdır. Haliyle her ütopya 
yazarının yaşadığı kültürel şoku ve toplumsal çatlakları Farabi de görmüş ve yaşamıştır.Onun “ erdemli şehir” yapıtı 
toplumsal kaostan devleti kurtarma ve mutluluğa ulaştırma çabasıdır. “Çeşitli yollarla gelen ve bizzat Farabi'nin temas 
kurduğu yunan düşüncesi ve eski Hint hikmeti, Farabi nin kültür çevresini teşkil ediyordu. Farabi'den önce ilim Çin”de 
de olsa oraya gidip alın” sözü hadis olmasa bile, Müslümanların hikmet anlayışının doğruya yönelik olduğunu ifade 
eder. Bu açıdan diyebiliriz ki, doğu kültürünün siyaset anlayışı ile yunan felsefesinin siyaset anlayışının sentezi 
Farabi'ye nasip olmuştur.” 

Bu yoğun tercüme döneminde yunan eserleri hızla Beyt ül hikmede tercüme edildi. Abbasilerin son dönemine 
denk düşen bu zaman dilimi aynı zamanda çöküşün başlangıcıydı. Çöküşten kurtulma adına Farabi, devlet adamlarıyla 
görüşür ve nasihatlerde bulunurdu. 

Siyasi otoritenin zayıflaması Abbasilerin çöküşünü hızlandırdı. Tabiatta var olan denge toplum hayatında 
bozulunca toplumsal çözülme kaçınılmaz hale geliyor. Farabi siyaset bilimini devlet yönetimini denge unsuru olarak 
görmektedir. Devletler canlı organizma gibidirler. Vücudun herhangi bir uzvunda meydana gelen hastalık teşhis ve 
tedavi edilemez ise hastalığın vücudun her tarafına yayılması kaçınılmazdır. Devletlerdeki organların kurum ve 
kuruluşların da bozulmalara karşı koruma altına alınması gerekiyor. 

İnsan sosyal bir varlık olması hasebiyle, biri birine muhtaçtır. Bu yüzden toplumsal iş bölümü şarttır. Devletin 
ordusu bütün tehdit unsurlarına karşı caydırıcı güçtür. Siyasi erk kendine tevdi edilen görevleri ifa eder. Yargı yasama 
ve yürütme üzerine düşeni eksiksiz ifa ederken, üretim faaliyetleriyle uğraşanlar görevlerini yapar. Diğer ekonomik 
faaliyetleri yürütenler de bu iş bölümüne riayet ederek birlikte devleti ikame etmiş olurlar. 


1.1.Bilim ve Devlet İlişkisi 

Farabi'ye göre her şey netice itibariyle bilime dayanır. Bilgisiz toplumdan bilgiyi seven ve destek olan bir devlet 
teşekkül etmez. Bilmek için de bilgiyi sevmek gerekiyor. F.Bacon'ın “bilgi güçtür” ifadesinin altında yatan gerçek de 
bu olsa gerek. Farabi bilginin teorik ve pratik değerlerini anlatırken insan ve toplumların mutluluğunu bu değerlerle 
ilişkilendiriyor. “Bilginin bu değerlerini kazanabilen insanlar gerçek feylesoflardır. İşte bunun için de mutlu devletin 
kurulması, ancak filozofların başkanlık etmesine bağlıdır. İnsanların idare şekilleri de dört şekilde gerçekleşir. 

a-Faziletli devlet ve millet 

b-Fasık devlet ve millet 

c-Cahil devlet ve millet 

e-Dalalette olan devlet ve millet 

Farabi'nin, Seyfuddevlenin sarayına yerleşme sebeplerinden birisi de devlet başkanının bilime ve bilim adamına 
gösterdiği hürmettir. Dönem itibariyle Sarayda maddi manevi imkânlar bilim adamları için eksiksiz sağlanmaktadır. 

Farabi devlet adamıyla politikacılar arasında bir takım ayırıma gidiyor. Politik bir kısım düzmece yalanlarla halkı 
aldatan politikacılardan farklı olarak devlet adamı, söylem ve davranış birliğine haizdir. Güzel ve doğru hitabette 
bulunur, aynı zamanda söylemleri önce kendi davranışlarında aksiyonlaşır. “bilgi doğrusu ile yine bu vasıftaki Davranış 
doğrusunu kendi şahsında aynılaştırabilen kişi idare ettiklerinin “Arasını takyid, efalini takdir? eden kişidir. Yani 
“politikacı” değil, ama devlet adamıdır.” 

Faziletli şehirde her birey devlet adamları gibi bilgiye sahiptir ve bilgiyi sever, bilginin intişarı için gayret sarf 
eder. Şehri erdemli kılan asıl unsur tek tek bireylerin bilinçli ve aksiyoner olmalarıdır. Kuru bir bilgi hamallığı, ne reiste 
ne de fertlerde cari değildir. Faziletli bireyler faziletli aileleri, faziletli aileler de topyekün faziletli şehri ortaya çıkarır. 
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* Yrd Doç Dr., Ordu Üniversitesi, Eğitim Fakültesi, Eğitim Bilimleri Bölümü. mhopacc(©gmail.com, mustafahopac(Dodu.edu.tr 
' Bayraktar Bayraklı, Farabi'de Devlet Felsefesi, İstanbul 1983, s. 2. 

4.ge.,s. 11. 

* Mehmet Bayraktar, İslam Felsefesine Giriş, Ankara 1997, s. 185. 
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Faziletli şehirlerin teşekkülü de topyekün bir dünyanın erdemli bir yapıya kavuşması demektir. “Farabi”de devlet bilim 
ilişkisi, bizi toplumsal Gerçek hakkında Bilgi Doğrusu ile Davranış Doğrusunu kendi şahsında aynılaştıran insana 
ulaştırmaktadır. Bu insan ister kanun koyucu, isterse de kanuna uyan olsun! Farabi buradan tek dünya devleti fikrine 
geçecektir.” Bilgi doğrusu dendiğinde, adalet mülkün temelidir gibi bir önermenin analizini yapabiliriz. Devlet reisi bu 
önermenin doğru olduğunu savunabilir hatta yaygınlaştırabilir ancak adaleti raiyeti altındaki kurumlarda bireylerin 
hakkını korumada bilfiil uygulamaz ise devlet başkanı bilgi davranış çelişkisine düşmüş olur. Bilgilerini davranışlarına 
yansıtamamış bir reisin yaptırım gücü yoktur. Zorla yaptırım uygulayan yönetimlerin ömürleri çok kısa olur. Devlet 
reisi her durumda örnek şahsiyettir. Hz. Ömer adaletinin temsilcisi durumundadır. 


1.2.Farabi Devlet Anlayışının Önemi 

Yaşadığımız yüzyıl itibariyle dünya coğrafyasında, insanları mutlu edecek yönetim şekilleri tam oluşturulamadı. 
Dünya yönetim buhranının, anaforunun içine itilmektedir. İnsana değer veren külli yönetim yapılanmalarına ve yönetici 
rol modellere ihtiyaç var. Asırlarca dünyaya model olmuş Türk İslam devletlerinin yeniden canlandırılması gerekiyor. 
Bu bağlamda çok sağlam teorik kaynaklara ihtiyacımız var, işte bu ana kaynakların başında Farabinin devlet adamları 
ve devlet yönetimiyle ilgili eskimeyen fikir yapısı, paradigması bize ışık tutacaktır. 

Farabi devlet başkanını tarif ederken beyan kabiliyetine dikkat çekiyor.”sonra güzel konuşmasını bilmeli 
Hitabetin ve beyanın lüzumu devlet adamlarında daha belirgin bir ihtiyaçtır. Zira gerektiğinde savaşmadan savaşı 
masada kazanma Reisin, beyan ve zekâ kabiliyetini iyi kullanmasına bağlıdır. Analitik düşünemeyen ve düşüncelerini 
açıkça beyan edemeyen zayıf hitabetli Reisn devleti de zayıf hale gelir. “Lozan” kurtlar sofrasında bu tür hezimetleri 
yaşadık. Adaların çoğunu kaptırdık. Şehevi hislerinin esiri olmuş bir reis asla başarılı olamaz”yeme içme ve kadınlara 
düşkün olmamalı”” Devlet başkanı ve yardımcıları birinci derecede gayri ahlaki davranışlardan uzak olmalı ki halka 
örnek olsunlar. Yaşadığımız dönem itibariyle bal tuzaklarına kapanmış birçok devlet yöneticilerini canlı örnek olarak 
görebiliyoruz. Bu bağlamda Farabi'nin siyasetle ilgili düşünceleri bize rehberlik edecektir. 
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1.3.Yönetme Sanatı 

Güzel ve mutlu yaşamak nasıl ki bir sanat ise, devlet yönetimi de başlı başına bir sanattır. Devleti yöneten siyaset 
adamları kötü bir sanatkâr olursa devletin dağılması kaçınılmazdır. Devleti yönetmede kullanılan enstrümanlar, kötüyse, 
yani hukuk zafiyeti varsa yine sonuç elde edilemez. Toplumsal olay ve olguların çok sebepli olmasından dolayı hem 
yönetenlerin ve yardımcılarının hem de hukuk kurallarının dokuya uyumlu olması gerekir ki bu doku uygunluğunu 
Farabi'nin siyaset sisteminde buluyoruz. Farabi'nin bir siyaset felsefesinin kurucusu olduğu şüphe götürmez.” 

Farabi anlayışında herkes yönetme sanatını icra etmekte mahir olamaz yönetebilme, idarecilik, devlet reisliği 
karizmatik, doğuştan gelen bir özelliktir ve bu bir tanrı vergisidir. İnsan toplulukları hangi kategoride olursa olsun 
mutlak surette bir araya gelerek yönetici seçmek ve haklarını koruma altına almak zorundadırlar. Toplumsal bir varlık 
olan insan tek başına yaşayamaz. İş bölümü ve paylaşım toplumun her kademesinde gerçekleşmelidir ki devlet ve millet 
sürekliliğini korusun. Devlet yönetiminin kimler tarafından gerçekleştirilmesi gerektiği konusu kadimden bu yana 
tartışılır olmuştur. Platonun “Devlet” isimli yapıtı, Farabi'nin “faziletli şehir 1”, Campanella nın “güneş devleti, “T. 
More un “ütopyasında anlatılanlar mutlu bir yönetimi kimin nasıl gerçekleştireceğidir.”platon “devlet”te yönetim 
tarzına bakılmaksızın yöneticilerin filozof olmalarını ister. Yöneticici olan kişinin birtakım özelliklere sahip olması 
gerekir. Bu özelliklerin en önemlisi bilgidir. Bilim ile yalan bir arada olmayacağından dürüst olurlar.” 

Yönetme sanatı ayrı bir yetenektir. Herkes yönetici olamaz. Yaradılıştan bazı insanlara bu kabiliyet verilmiştir. 
Toplumsal varlık olan insan, bir yöneticinin idaresinde varlığını devam ettirir.” Farabi?'ye göre insanlar mutlu olabilmek 
için, bir yönetim altında birlikte yaşamak zorundadırlar. Erdemli başkanın buyruklarını yerine getirmek her yurttaşın 


görevidir. Toplumda yardımlaşma hem fikir hem de davranış yönünden olmalıdır”, "* 


1.4.Toplumsal Mutluluk Kaynağı 

Faziletli şehir eserini yazan Farabinin amacı siyasi çekişmelerden uzak mutlu bir toplumsal yapı inşası idi. Bütün 
bir dünyayı mutlu kılacak nasıl bir sistem kurmalıyız'ın serancamesini yazdı. Farabi bu anlamda bir sitem kurucu 
özelliğe sahip bilgindir. Farabi sadece yunan felsefesi- bilimsel mirası hakkında tanıtıcı bilgi ve açıklamalar vermez, 
aynı zamanda eski büyük filozoflar tarzında felsefe yapar, bir sistem kurar. Bu alandaki özelliği ile bir teoloji, bir 
metafizik, bir psikoloji, bir ahlak, bir siyaset kurumu gerçekleştirir.” 

Farabi'nin seksen yıllık ömrü bütün insanlığa adanmış bereketli bir ömür olarak görülebilir. Onun siyaset ve 
devlete dair eserleriyle birlikte bütün yapıtları dünya insanlığının mutluluğu içindir.”insanın ana ereği ona göre 
mutluluktur. Mutluluk bir başka şeyin gerçekleştirilmesi için bir araç olarak istenmeyen bizzat kendisinin peşinden 
koşulan en yüksek iyidir. Bir bakıma siyasetle ahlakı bir ve aynı sorunun iki ayrı görüntüsü olarak gördüğü ortaya 
çıkar.” Yasaların yapılmasında toplumum bütün katmanlarının gözetilmesi ve adaletin merkeze oturtulması şarttır. 


“A.ge.,s. 14. 

“ Farabi, el Medinetü'l Fazıla, çev. Nafiz Danışman, İstanbul 1956, s. 72. 

Age.,s. 73. 

“ Farabi, Mutluluğun Kazanılması, çev. Ahmet Arslan,Ankara 2012, s. 14. 

? Hasan Çiçek, Karl Jarspersin Siyaset Felsefesi,İstanbul 2008, s. 58. 

9 İbrahim Agâh Çubukçu, Türk düşünce Tarihinde Felsefe Hareketleri, Ankara 1986, s. 94. 
" Farabi, a.ge., . 13. 

Farabi, a.ge., 5. 18. 
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Adaletin ifa edilmesinde nakıs bir sistem batıldır. Hukuk kurallarını oluşturacak rasyonel bir Reisin Vehbi ve kesbi 
bilgilere hâkim olması şarttır.”kısaca yönetim, doğru yönetim, yasa koyma mutlu olma, iyi yaşama her şeyden önce ve 
özellikle bir bilgi meselesidir. Bu bilgiye ise ancak bazı özel insanlar sahiptirler veya sahip olma kapasitesindedirler. * 


1.5.Yönetenlerin Öncelikli Özellikleri 

Hukuk kurallarının işlevselliği ve sağlamlığı yanında devlet reisinin belli özelliklere sahip olması gerekir ki bu 
olmazsa olmaz şarttır. Devletin zorunluluğu toplumların devam ve temadisi adına çok önemlidir. Farabi'nin devlet 
anlayışında Devlet reislerinde ve yardımcılarında şu özelliklerin olması gereklidir. 

“Organları mükemmel ve sağlıklı olmalıdır. Böylece görevlerini kolaylıkla yerine getirebilecektir. Kuvvetli 
anlayışa, söyleneni söyleyenin maksadına ve işin aslına uygun bir şekilde süratle anlayacak bir zihni kavrayışa sahip 
olmalıdır. Sağlam bir hafızaya sahip olmalı. Uyanık ve hitabeti kuvvetli olmalı, eğitime düşkün olmalı, doğruyu 
sevmeli, bohemlikten sakınmalı, cömert ve adaletli olmalıdır.” 

Bunların dışında yöneticilerin kesinlikle yalan söylememeleri gerektiğini vurgular. Günümüzde politikayla iştigal 
edenlerin sürekli yalanla kitleleri aldatmaları, politik hırsları uğruna yalanı alışkanlık haline getirmeleri karşısında 
Farabi'nin düşüncelerinin rasyonelliği belirginleşiyor. Devlet reisi ve yardımcıları mantık kurallarını iyi bilip 
uygulamalarının yanında geçmiş ve gelecek arasında sebep sonuç ilişkisi kurmayı bilmeliler.”Reisler kendilerinden 
önce gelenlerin koydukları kanun ve usulleri bilmelidir. Bu hususları kafasında iyi tutmalıdır. Şehirleri idare eden eski 
insanların yaptıklarından faydalanmalıdırlar. Şavaşa dayanıklı olmalı ve savaş kurallarını iyi bilmelidirler.” 

Yöneticilerin en önemli özelliği olan hikmete hâkim olma şartı olmazsa, diğer şartlar gerçekleşse bile devlet 
reisliği gerçekleşemez. Zira devlet reisliği hikmeti yani olayların perde arkasını görebilmeyi gerektirir. Çok iyi bir 
istihbaratın yanında Reis, varlığı paranteze alma ve gerçeklerle yüzleşme cesaretini kendinde taşımalıdır. Ani ve fevri 
hareketlerle devleti yönetmeye kalkanlar çoğu kez devletin ve milletin altında kalıp ezilirler. Devlet reisi kendine gelen 
istihbari bilgilerin aslına vakıf olmaz ise yanlış kararlar vererek milleti gereksiz savaşlara sürükleyebilir.”fakat hikmetin 
riyasetin şartı olmaktan çıktığı gün diğer şartlar bulunmuş olsa da fazıl şehir kralsız kalır. Şehri idare eden reis kral 
olmayınca şehir tehlikeye maruz olur. Kendisine teslim olacak bir hâkim bulmayan bir şehir yıkılır.“ 


1.6.Birey Devlet İlişkisi 

Bireyin mutluluğunun sağlanması devlet başkanının esas görevidir. Yerine göre devlet bireyler için, yerine göre de 
bireyler devlet için varlıklarını devam ettirirler. İnsan sürekli olarak yöneticiye ihtiyaç duyar. Diğer taraftan sosyal 
hakların korunması için devlet olmalıdır. insanlar birey olarak tek başlarına hakların korunmasında yetersiz 
kaldıklarından dolayı, bir araya gelip devleti kurma ihtiyaçları hasıl olur. 

Farabide birey karşısında devletin varlığı doğaldır ve zorunludur. Bütün varlık alanını kâinatları sevk ve idare eden 
mutlak varlık, idaresinde bulundurduğu varlıkların ihtiyaçlarını eksiksiz yerine getiriyor. Yazda, kışta, baharda ayrı 
güzellikler sunarak insanları ve diğer canlıları rızıklandırıyor. Güneşi bir lamba gibi asıp yerden çeşitli bitkileri 
çıkartıyor. İnayet ve keremini her yerde hissettiriyor. Bunun gibi devlet reisi de yaratan varlığı örnek alarak, riayeti 
altında bulunan tebaasına böyle cömert ve adil davranmalıdır. 

Devlet bireyin güvencesidir. “Her insan mutluluğun ne olduğunu ve bu konuda neler yapılması gerektiğini kendi 
başına bilemez. Onun bu amaç için öğreticiye ve yol göstericiye ihtiyacı vardır. Kaldı ki bir insan bu iki konuda yani 
mutluluk ve ona götüren fiilleri bilmede kendisine kılavuzluk edilse de, dışarıdan bir dürtü ve itici güç olmaksızın, 
kendisine öğretilen ve gösterilen şeyleri yapamaya bilir. İnsanların çoğu bu durumdadır.” Her halükarda bireyin 
devlete, devletin de bireylere ihtiyacı vardır. Son tahlilde devlet Reisi bireyin hukukuna sahip çıkmada kusur etmemeli 
ki güven duygusu zedelenmesin. 


2.Sonuç 

Farabi asırları aşan Türk dâhisidir. Yaşadığımız dönem itibariyle onun devletle ilgili düşünceleri dünya milletleri 
için de çok değerlidir. İçinde yaşadığımız şu karmaşa içinden kurtulmamızda, Farabi tavsiyelerinden de faydalanmak 
durumundayız. Şehvetin ve rüşvetin kölesi haline getirilen yönetimlerin ve idarecilerin kurtuluş reçetelerinin çoğu, 
Farabi dünya görüşünde bulunuyor, önemli olan onlara ulaşıp uygulama safhasına geçmektir. Farabi dönemi erdemsiz 
toplumlarla bugünün erdemsiz toplumlarıyla benzerlikler arz ediyor. Bu açıdan hastalık aynı reçeteler de aynıdır. Farabi 
erdemsiz toplumları şöyle sınıflıyor, 

a- Sefahat içindeki bilgisiz toplum 

b- Erdem ilkelerini bilmeyen kötü toplum 

c- Başlangıçta iyi iken sonradan değişmiş toplum 

d- Hiçbir hedefi olmayan bozulmuş toplum.”'* 

Bireylerin, adalet, eşitlik ve doğrulukla ilgili hassasiyeti evrensel bir algıdır. Tarih felsefesi açısından bakıldığında 
da, adaletin tortulaştığı, eşitlik ilkesinin çiğnendiği, yalanın doğruyla yer değiştirdiği toplumlar toplumsal çöküş çok 
hızlı olmuştur. Romanın sefahati, Osmanlının son dönemlerindeki eşitlik ve adalet zafiyeti Sovyetler birliğinde adaletin 


3 Farabi, 4.2.€.,S. 28. 

“ Bayraklı Bayraktar, Farabi'de Devlet Felsefesi, İstanbul 1983, s. 122. 

5 İbrahim Agâh Çubukçu, a.g.e., 5. 93. 

“ Farabi, e Medinetü 'Ifazıla, çev. Nafiz Danışman, İstanbul 1956,s. 75. 

" Yaşar Aydınlı, Farabi'de Tanrı İnsan İlişkisi, İstanbul 2000, s. 180. 

“ Hilmi Ziya Ülken, İslam Felsefesi Kaynakları ve Tesirleri, İstanbul 1967, s. 64. 
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tesis edilememesi bunun yakın dönem canlı örnekleridir. Farabi'ye göre devlet başkanları sağlam bir hukuki yapı 
oluşturduktan sonra, hukukun toplum tarafından benimsenmesini sağlamaları gerekiyor.” Reis devleti gelişi güzel ve 
kendi arzularına göre yönetemez. İdareci ya da iktidarın konu edildiği yerde, hukukun aranması gerekir. Farabi'nin 
devlet felsefesinde idareci ile onun halkı idare etmede uyması gerektiği kanunlar yan yanadır.”"* 

Toplumların sefahatten kurtulmaları eğitim sayesinde gerçekleşecektir. Adaletin, eşitliğin ve doğruluğun bilinmesi 
yani sadece bilgi olarak öğretilmesi yeterli değildir. Eğitim kurumlarında, bu kavramların pratik eğitimlerinin verilmesi 
gerekmektedir. Farabi”'ye göre devlet başkanı birinci derecede örnek eğitimcidir. Halkın eğitiminden sorumludur. Farabi 
eğitim sistemini, insan tabiatında temellendirir.” Eğitimin metot ve gayelerini insan tabiatına göre tespit etmeye çalışır. 
Böylece fıtratın ve çevrenin eğitimdeki yerini görmede gerçekçi bir yaklaşım göstermiş olur.” Eğitimle ahlaki 
erdemleri sanatları, öğretimle de nazari erdemleri kazandırmış oluruz. Öğretimdeki teorik kazanımlar, eğitimin pratik, 
uygulamalı yapısıyla bir bütün haline gelir. 

Eğitimde insan tabiatının bilinmesi ferdi farklılıklar açısından önemlidir. Farabi insanların farklı fıtratlarda 
olduklarını zekâ ve davranış yönüyle ele alıyor. Eğitim öğretimde bireyselliye dikkatleri çekiyor. Her insan ayrı 
özellikleri taşıyan değerli bir varlıktır. Eğitim sistemleri oluşturulurken bunlar nazarı dikkate alınmadır. Bütün bir 
devletin mutluluğu söz konusu ise temelde bireylerin mutluluğu sağlanmalı ki toplumun temel taşları sağlam olsun ve 
böylece faziletli şehirler teşekkül etsin. Eğitimde ve öğretimde her bakımdan mutluluğu yakalayamamış toplumlarda 
dağılma ve çöküş çok hızlı gerçekleşir. Mutluluğu sağlayacak olan kişi, vücuttaki kalp mesabesindeki devlet reisidir. 
Netice itibariyle devlet Reisi toplumu yansıtan çok boyutlu bir aynadır. Aynanın yansıtma gücüne göre toplumsal 
netliği yakalarız. 
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3AMAHDbIHAH 3AAPKAHTAH MYCTAGA HIOKAÜ 
(KOOMAYK-CAACHMU HMUIMEP MYCTAGA UIOKAMAbIH TYPK KAJIKTAPbIHbIH 
MAMJIEKETTYYJIYIY BOF)OHYA K63-KAPALIDI) 


A. ACAHOB 


THM MEHEH AMJH ÖNpre TYpK AyÜHeCyHlery Ken YııyTTapAbIH WJHHeH Ara Xypıy yuyH xypek oopyıyn, 
3NMHHH OPTEHKUCH Heri Tyümenrek Yıyy TypaHjbiH yyııjapbIHbiIH KaTapbıkıa Mycrada IllokaMapIıH BICBIMBI KOJI 
>KETKHC OHHHK OOHHOH Kayla Oep39pHHAE€ KAJeT >KOK. AHIBIHTAH KbI3bUI KOMMYHUCTTEPAHH OKTOM CaâHCaTbIHa TYIYrynı, 
KEJEYEK HACANAPLIH HINKE allbipbil MaKCaTbIHJa XKaHbIH aMaH alibili Kalıyyra >KaHyazıOacTanı, ara-0a6acbi KOPpMOK 
Typraü aTbIH ykıaraH DpaHIMAHbIH HoxaH KaylaacbıHla OalımaaHeKTen, MEKEHHHE OOJTOH CarbIHblu 3apaÖbIHAH 
eMYpy oTKyue Kycajap JaprkKa YalIbikkaH MycrahaHbIH MeLieHeCHHE CbI3bULMAH >Ka3YYCY YBIHbIH/A 911€ TO O0Op 
6olıyıryp. Arep, arapryyuyAyH OMYPp TapxbIMaJIbiH aHjalı YHYJITeH O6OJICOK, AHbI TaTAbIPAbIH 6OPOÜOT COKKOH 
6opooHy TyLuI KeNjM >XKep/e TEHTHTHT, >KalaH OKYHYU MEHCH KYÜYTIYH, blbâ MEHE€H apMAHAPIH, CarbIHbli MEHCH 
KYcaJIbIKTBIH CapbI OODYCYH YEHEOCÜ G€pTEeHHHE KYO9 60J1OCYH. 

byra geipe Mycraa Illokafra “UYBIKKBIHYBI”, “maHTYPKHCT” HETeH »KajıraH >Kayaalap Tarblbin, Ke3yOy3re 
MOKOYO KepceTYlyır KeNreH 60J1Co, OYryAKy KYH/ep/9 AHbIH 3MTEKTEPH >KapbıkKa UbIrbili, aKbipeT Camapra aT 
OanıbIHmai apMaH MEHeH KeETKeH bepiuHH maapbiHJarbIıMyp30CcyHe 3CTENAK TYPIY3yıyın >KaTKAHAbINbBI OMHEHH 
KkaHkyyıaT. Kepce, “114GereHH Kalıka KaTa a10aÜT” 9KEHCHH. UBIHABIKTE!I YbIPKBIPATEII KOMTOH MEHEH 9PTCOH-KEYNH 
M€3THJI HETeH YIIyy COTTYH EKYMY âKBIPbI OH >KarbiHa OOÜT Typa. TapbıxTB!I o-KeJNM OypMaalıkaH TOTANHTAPAPIK 
CHCTEMAHbIH AÜbIObI aYbUIII, >KY3Y KapalbiK MEHECH >KacalraH HLl-apakeTTeEpM aybiKKa Ubirbıi Olirypar. Kaya 
OonroH KyH1e ga, Mycrada Illokaf OpTO A3H4 91/epHAHH HYHHEH YbIKKaAH TYATYu arapTyyuy, ODYCTYH OTOpUYII- 
KONOHHAJLAKIK OHÜJNATUHE >KAHbI aybITI, ÖYT AYİHeCY MEHEH KapLıb! TypraH, CTANHHAHK OHÜNUKTHUH 3YIIYMAYK MEHGH 
XYPIY3TOH CajcaTbIHa AYbIK CbIH AaİTKAH — UbIHJPbIKTBI KO3T9 Ca KOPCETKOH KalipaTMaH 9p a3aMaTTapAPIH KaTapbıHla 
Kala 6€p39pHH ME3THJI 63Y TACTBIKTAYIPI. 

Mycraa — Ka3akcTaHıpıH Kpı3bu-Opno 1yGaHbıHa kapalıTyy AKMeyHT >KeprecHHJerH Aynme-TapaHrbul HereH 
aÜbulbiHla İ890-xxbULABIH 7-A4HBapbIHJa (9CKH >KbUTHaaMa 6OroHya 25-1eka6pya) Ga-MaHanıTBIH yü-Oy11ecyH19 ?KapbIK 
AyüHere KenreH. Aracı İllokali ka3akTbıH OpTOo XKy3yHnery UNAM-OHIHMTE YMTYIMaH GeJenAyy OHÜNEPANA OHpU 
6onroH'. Ani 9M4 MycradaHbıH YoH aTacbı Toproi— XuBa xaHlpırbı TapaĞpıHaH Cblfi-ypMaTKa TaTbIn, “JlaTKA” 
bICBIMBIHa J€üpe KeTEePYIreH. MycrabaHbIH TasTaCbI ja 936€kTepre kapııbı coryura OyryAlei 4yOaHra 9YeHHETeH 
OPAHK >acarı, alı KOKYPeK aTAaHTaH OaaTbIp alaM/aplaH 9116. Opyc OacKbIHubiulapbıHa KapLıbı cOryıTapla 63 MEKEHHH 
koprooro MycradhaHbıH 9Hecu bakTbI Ja aTaCBIHBIH KallIbIHaH YbIKMAM KOJI-KaOBılu 9TUT, ap HalbIM >KaHbIHJa >KYPYI, 
wxaJLlaH TAİİMAHÖAaraH XYpeKTYY KbI3JAPABIH KaTAPBIHA KUPTEH”. 

Opyc Tebenyepy a ke3nepye İllokaf OHÜNMH aibulbIHyarbı aK 9MTEK MEHEH KYH E©TKePYLIYI, >Ka3JaH KY3re 
AeÜpe >XKep MEH€H TbITBIHbUNBIM OTAH OTHLUKEH AbIHKaHJapıbIH OyyyafnapbıH TapTEm ayıbınaap 91€. AsrTyprağ, aracbı 
IllokaHApıH yüyH MekTen Kbula6bı3 Jeli 9KH HpeT Tanaara KYYI YBITBILIKAHJIITbi 601OYOK arapTYyuyAYyH >KaHbiHa 
KaTYyy OaTbIN, 9TEMEHAJHK HETEH HEPCE 3MHE€ 3KEHHH 93PpTE TYLIYHe OalıTaiTl. İHECH bakTBI 6J160H aTbı, apa6 apHOHH 
TAaHbIİ OMJITEH ca6aTTYyY abiMJaplaH OOJITOHAYIyHAa OaHaHbıluTyy, MycTada Geni >xKaLırIHlaokyy-xKa3yyHy MBIKTaTI 
©31611TYPYI, 4OMOpaya KOJI OĞHOTKOHTO XKapanı KAJTaH. 

AKBUIBI 3HPEK OaJlacbIHbIH OHJUMMHH AHJAH apbI TEDEHAJETHLI MakKCaTbIH/Ja aTacbI İllokaü afbulpıHaH OHp a3 y3ak 
AkmeyuTKe anmapbın, OpYc TAMHA3HACBIHA TanmıbıpTaT. 1910-xxb1bi TeHepan CaMCOHOB >KEPTHNHUKTYY SIJEPMH 
HJHHEH THMHa3HAHBI â4KTan, Ca6aTbI aybulraH MycrahaHbi 63yHe THNMeY KbUIbii >XKYMyılka alIyyHy K6316ÜT. 
bUnUMHH aHjaH apbi TepeHjeTyy YUYH al XyMyııraH Gamı TapTbın, CaHkT-İlerepOyprjarbIyAHBepCcHTETTHH YKYK 
TaaHyy DakyıbTeTAHNEC OKY GarıraüT. MbiHa oluol >xxepneN Mycrada Ka3aKTBIH KOPyYHYKTYY YyımjlapbIHbIH OHpH 
AmuxaH bekeüxaHoB MEHE€H TaaHbInıbıll,cascatTka apanamar. 1914-xxb11p1ı AnuxaH bekeoÜxaHoBIyH CYHyınıy MEHEH 
MamıekeTTHK JIyMayarbı MycyııbMaH dpaKIMACbIHbIH KaTUbICBI KbI3MaTbIHA HalibıHyasar. 1907-xx61u111arbı POCCHSHBIH 
MEI3âMbIHA bUlAaHbIK, Ka3akK yııyTyHnarbılap Jlymaya genyraT 6onyy YKkyryHaH afpbulraH 9116. Ayı 9MH MycTaaHBIH 
MbiHa OLOHJOH >aryalna JIyMana MycyımMaH DpaKLHACBIHLIH KaTUbICBI KbI3MaTbI MEH€H HIYIYıılaHTaHbi Ka3akTap 
YAYH Onp Ton a6poü abin KeJTEH. 

1916-xxb1u1b1 TypkcTaH 911€pHAHH GaLıbıHa allaaMaT TYyımeT. A3aTTBIKTBI 9HCETCH 911 YIYTIYK OOMTOHAYK YUYH 
>KaH a4OaH caJIrbıHarLıbını, XKY3 MAHJETCH >KaHyap Ha6biT 60110T. OpTO A3Hara anaaMaTTapfıpI YİTeH MaybIllanbIK OKMET 
MElKaaybulbIK MEHEH KbIPBIN->KOHTOH >Ky3yKapa HINTEPHH >Kaar->KanIbIpbiliTbi. YuypnaH mayanaHbın, adpbiM OHp 
HE€MOKPATHAJIBIK TOTNTOPp ONMO3HUHA KYPAMbIH Ty3yIleT. AHBIH KaTapbıHla JeryTaT, 3cep, OHp Ke3HerH Yoryy OHNUM 
anraH KypcTampı AjlekcaHıp KepeHckHü ya Gap 9ne. 

OpTO As3Hayarbı anaamMaTTapıbı 93 Ke3y MeHeH KepreH MycradaHbıH >KaHbiHa KaJIK KaÜrbicbi Karyy OaTÖaTr. 
bupunun JIyiHenyk corylı yuypyAja 9MTrek TamaanapbıHa ayası, İlem3a, CpispaHb, Camapa, CaHkT-Ilerep6ypr 
eH/IYY OPYC KamaanapbIHla THJI OHJ16€Ü 1MOpY KaTbIN CEHHCNTEH MEKEHHJCIMTEPHH 03 0J1KoJlepyHe kafrapyyra Mycradha 
3Op CaJIBIMbIH KOLUYTI >KaTTbI. MycTaaHBIH TarAbıp >KOYHJarbı3opOypyııyıı — 1917-xx6b1u11arbı dheBpalb pEeBONFONMACBI 
6onuy. bup Kene yoryy okyraH A.KepeHckHÜ Takka OJTypraHblH yıyı, Mycraha aHbIH Ka6bullaMacbIHla OOTOH. 
bup Ke3/erH CTYACHTTUK KYpOYCYH Kepyıl cyiyAreH A.KepeHCKHÜü >KeTHHE aJl6a: 


'“KazakcraH” - DHNHKNONENMSICEI. 4-KuTEem, “MycTÖağa Illokaii” - 68-69-6.6. Aımarsı. 2007. 
> «Yıyy TanaaHbIH 31UMCH» - KaHap KaHadnma, "KapapaH", 25.01.2008-x. 
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- MycTada, MeHHH y6akTbıuıyy xXYpry3yn >xXaTKaH OHÜJNHMTUMJH KOJLOTN, >KaplaMıBI 6011! — gelir. 

- CeHHH OHÜNHTHAJMH y6aKTLUIYY aTalbIn ?>KaTbINbIHbLIH 63y Mara Xakmai Typar! - gelir Mycraha >oorn 
kafTapa. A3H-KenTH TYLIYATOoH A.KepeHCKHÜ: 

- KOcTHUHA MHHHCTPH OoJIYII, KbI3MaTKa OJITYp! — HereH 9KeH. Ara aHyYeğHH Ha3apbı Tyıle Gepöerer Mycraha 63 
©IKOCYHe Oapbın >KaHbi OHÜJMK Ty300pYH, ara KOMEK KepceTYLIyH eTyHeT. A. KepeHckHü KypOycyAyH OTYHYUYH 
KaObul aJIbIn, AHbI 03 MEKEHHHE y3aTar. 

Anuxak bekelixaHoB MeHeH OHpAMkTe OyTyHlei TYpK TUNAYY yıyrTapıpıH “Anam Opno” Tyyey anApıHla 
ONpHTHLI CascaTBIH OpTO A3H4 91jepuHe ap cajbımar. OmeHTUN, MycrTaha KokoH naapbıHya İypkcTaH EKMeTYH 
TY3YI, XKaHbilaH HIKe KUPHLIKEHAE€ JleH4H Takka KeyHn, OYTYH1eH İypkcTaH afiMakTapbIH KbI3bUI OOJIbINEBHKTEP 
TAHTe OamıranaT. bolpıNeBHKTEPAHH KaJIK OallıbıHa ağcy3 calraH OYIryHyHe TYpYIıTyk G6epe an6araH Mycraha 
Kaybın-603y1ı >Xypyı,Hpramı KopOalıbIHbIH KollyHa TYTKyYHjanaT. Al yuypaa Oyryuneü Opro A3UsHbI KanTaraH 
OOJIBINEBUKTUK âCKEpIepAMH HUHHJE KOJIyHAa Kypajı KapManı 9CAPTEHJEPA TOHOOUYJIYK MEHEH AJIEKTEHHINHT, MEKTYY 
Jen KHLWM erypyyıepay yrolurypyluyı, anrypraü, asımapıbi 3O0pAyKTalikaHra OapbılikaHjapbiH YeT OYUK 
GacbılManlap yuypyHja >Ka3bil UbIrbiikaH. KuüMi ONp kaHya KyHnep 6oro KYpranı Kop6alıbIHbiH KepceTKeoH 
KOPAYKTAPBIH 3CKe cajıbın: “Bip 6oopyM Jen /OC TyTKaH KajıkTaplaH 3alIKbIHbI Kepylı, KOHYIIYM KafT OoJıyı Typar. 
OmeHrTCE ya 63 alimaHacbiIHaH Oalıka >Kep, caprTaH Oalıka 911 Kep6ereH 3Y/IyMJaplbiH Mara Kapara KbUJIMaH 
>KaMAaHJIPITbI YUYH ÖYTKYJI CapT KaJIKbIH albınTanı, alapra KOE >KarIıKAHJAH aJIKICMbIH!” — Jeri 2Ka3raH KYHJOJYIYHE 

1918-xxbuıpı Mycraba TamkeHT kanaacbıHla KbIB3bUllaplaH 03 >KaHbIH apayalaln XYpYn, Opyc yıyTyHlarbi 
Mapua #koBneBHa lopHHa arıyy onepa bIpubIcbi MEH€H TaaHbillibımi, OHPH-OHPHHE alIbIK 60110T. bup KaHya Hper 
MycTadaHbi GOJbMeBUKTEP/CH aMaH KyTKapbın Kajırak MapHs 63yHe OMYpIYK Xap 60J10OpYH TYIUYHYI, AHbI MEHCH 
HClaM Kaajacbı 6OlOHya HHKenemeT”, Mapus ganlali asanrapra Gapbını, OMYPAYH OpYH Ke3el carap ayıbın, Jamal HpET 
TYPMYLTyH Ty3yAMycTada MeHeH Yoryy TaTbılıca Ha, KeJeyeKTEH >KapKbIH YMYTTOPYH y36e, ONpu-O4pUHE KapaTAa 
bi4Oaa Ce3HMAJEPHH OMYpeOpY ETKyue suypOeü, Ta3a cakTaJIbI! KaJIbILIKaH >KyOaflapra aHJAHBILIKAH. 

1919-xxb1u1ıpı Mycraba Merer Mapua — Tonnucu, baky eHayy Oup Ton >xxepnepyu >X90->xaaHyarnı Oacbıi OTYI, 
apbın-aybin OTTYpyn İypKHAHBIH CTaMGOylı maapbıHa KeNH1eT. AJI Xep/erH TANEKTEM “TypaHybul” OHYTTEOTY 9CKH 
KypOynapbıHaH MaÜHanı UYbIKlaraH COH, | epMaHHara keruımeT. AJI >xxepje na Mycraha >xbiuiyy Ka6bul aJIıbıHGa, aKbIPBI 
XYpyı onTypyı DpaHNUSHPIH İlapuxTe >KaKbIH >KaframkaH HoxaH J€reH MaapbıHa OTYpYK aıbımaT. 

Jan yuyı xebwmnapıa CoBerrep Coro3yHaH KYyryATykTajıbınıbnmı, Mycraha oHayy Tarabıpra Ty OoNTOHAOp 
ONprenHkTe “nı TypkcTaH” >XYypHaJıbıH >Kapbıkka ubirapa OalıramaT. XKypHaıpıH pejakropy kaTappı Mycraha OH 
xebiulra UYKyı CoBeTTep Coro3yHja XYpIy3yıyı >KaTKAH Ca4CaTTBI CbJHTA AJIbITI, YPIHJPIKTBI >Ka3bIni KEJTEH. Jyikere 
KEHHPH TaaâHBIMAJI aİTbUIYY aaIBIM, TYpKoJor B.B.PannoBayH 100 >x6ULapırbıHa apHanraH “Hr TypkcTaH” >XYpHaıbıHa 
>apblasaraN Mycrada IlokafpıH MakanacbıHa KO3 >KYTYPTCEK: 

«PayyıoB, kaHnai OHYTTOH ayıbın Kapa6aMııbı — aJı opyc 3Mec. 2İ >kalıTarbı HeMHC XUTUTH BunbrelpM Payy1oB 
1858-x611p1 Poccuara Ken, Opyc aKaNeMHACBIHBIH AKANEMHTHHE YEİHH KETEOPYIO ANIPI. AJi OMYPYHYH AKBIPKBI 
caaTbIHa YEĞHH (1918-5x.) HeMHC 6oHOH Kasınıpı. OpycTap aHbi Baci BacHıbeBnu eri aralıkaHbi MEHEH, aJl O3YH 
BunbrelBMMHH He TypraH. AHBIH opycya cyf1198 peyHHJe KYUTYY HEMHC aKLEHTH Oap Oonuy. Pa/y10B 3MTEKTEPHAHHH 
KenNuyıyrYyH HEMHC THJHHJE >Ka3ıbı. AHBIH “İypk yıyrrapbı KajIK ajaOHsTEI” aTIyy 9MTETH HEMHC THJHHJE 
»>KapbısaHıbı. “CHONpb xKaHa OpTO A3H4 KaJIıKTAapBIHbIH 3THOTpAĞHACLI” 9MTETH aJIATYHJe Opycya XKapbısılaHa 93J€K. 
Mer PaynoB MeHeH 1910->xbi11naH Gepu xaklıbi TaaHbiliMbIH. Ara MEHH a3bIpKbIi KeHeli EKMOTYHYH aKaJeMHTH 
CamMoloBHy TaaHbIliTbIPraH 9116. Payy1oB MeHHEH YKYK DaKyıIBTETHH TanıTanı, YbITbILI TaaHyy DaKYIIBTETHHA€ OHJMM 
aJIbIMEIMABI CYAYLITAan, KoHIype a16aH »ypıy. O06a, srepe MeH PayııoB aüTKaH >KOJ MEHEH KETKEHUMJE€ OaJIKUM, 
OKYMyLıTyy OoJıyı ubıraap 6enemM!? PaymoByH Mara KepceTKOoH 30p ypMaTbIH >KaHa KEKE KaTbILIBIMJIbI 9CKE ayy 
M€HEH OHpre, yııyıı MakKallaM/IbI >Ka3biri OTypamM. Pa/y10B OpycTapBı >KakLıbı KepO9ü TypraH. AHBIH opycTaplıpI >XKEK 
kepoopy bupukuu JIyüHenyk coryu MaalbiHja aybIK-aiKbIH 6oJpy. Alı PoccHsHbık İepmMaHHa MeHeH corylyn 
ayKaHbiHa KaTyy Haapa3bi 00110 TypraH. “MamnekeTHH Kypyn Ö€preH HEMHCTEPTe Kaplubi COrylul aykaH AOHY3Jap. 
Azapra HIMM >KOJYH abin G€preH Ja ON3 9311ek. PoccHsaya TYPK TaaHyyHyH HETU3HHE Ja ?KOJI CajlraH M€H 9I€M TO. İMH 
Here MHHTHT OpyCTap MEHHH İepmMaHHsmMa Kapılı coryu aybın Olrypar?” — gen, KbDKBIplaHa TypraH»”, (“Hu 
TypkcTaH” - 1937-xx. Ne94) 

KaHrkeH KyHne Ja, “Sn TypkcTaH” yer xeple XYproH 3MHTpaHTTap apacbIHja 30p KajJbip-Oapkka 99 OoJıyn, 
>XKYPHAJHCTHKAHbIH OHYII-9CYLIYHE 03 CaJIBIMBIH KOLUO aJIraH, 63 YAY Gap, KaJIbICTBIKTAH Ta4OaH cascbıli OarbıTTÖa cepe 
cayıraH >KarlalaH KaJIrbi3 KO3TO Oacap OacbııMamapra aHaHTaH: 

“KeHenı ekMeTYy A€HTEH PoccH4HBIH 03yH16 mMapTHA KaHcbipalı, AHIJIOMaTTAPPI KbIPTbIHTa yuyparı >xaTaT. 1938- 
bU OMUTHH ayTbI. bONBLIEBUKTEPAMH 3YIIYMAYIY acTbIHJa EMYp CYpYı >xKarTKaH TYPIyHjap, 03yN1OpYHYH OaLıbIH 
OYMA0H aJıbin KaJIbmi MaKcaTbIHla OHpH-OHpUH Kapaanıbın, ÖHpU-OHPHH caTbın, KONrO calbın 6epyylo'. Viyr 
apalIbIK KaTHallı, OPYC 9M€C KaJIKTap MEHE€H PoccH4 apacbıHyarbı KaTHanı OapraH cablH YHCJCHHINMN OapaTaT”. (“Hı 
TypkcTaH” — 1938->x. No98) 

“Opyc MOBHHU3MHHHH TAMPIPBI TEPeHJe >xaTaTİ. Me Oyln apana /I.DypMaHoBuyA Xern-Cyygarbi 6onbLLleBHUK 
yıoMlapbı TyypacbıHla »KasraN “byıyk” (“MaTex”) poMaHbIHjarbi KbIprbi3lapra OaÜlaHbılTyy XKEDHHEH MHCAJI 


“JoH TypkcTAaHIBIH KEripanıpı” — C. Illakn6aer. 206. &. “Krıprpı3craH” — lokymeHranıyy moBecrp. KoroproH:B.CekceHGaeB. 
* «Kasar» - resm. 1918-x. 18-1eka6pp. Kurerre: «Mycrapa Illorai» - I-kwTem. 14-15-6.6. AnmaTBı — «KafiHap» - 1999, 
 «Mycrada Illokaü» - I-kwren. 15-6. M.Koürenmes., A.HycunxaH. Anımarbı — «KaliHap» - 1999, 

© «PanmoB xakrıHna» - Kurenre: «Mycrada Illokaü» - 2-kwren. 132-6. AnmaTbı — «KajiHap» - 1999. 

7 «Mycrağa Illokai» - 2-kwTen. 153-6. AnmaTbı — «Kaiirap» - 1999, 
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KelTUpe KETEİMH: Bunenkyü: “Kpıprr13? ANHTH KPIPTBI3 KaskTAa >XypeT? CeH MEHH KbIPTbI3JAPMEHEH TEHELITUPIHH 
KeJHN >KaTa6rı? MeHH KUM geni oümolcyA? MeH aITbI >XbUI ODAONO KbI3MaT KbUlraM. İKOK, MEHH KBIPTBI3jap MEHCH 
Onp kaTapra KOHTOHYHY3 >xxapa6aür!” (1930-:x. 219-6.). Kopayry36y, Macene kapa >KaTKAHIBITbIH. Opyc MOBHAH3MH, 
OTOpUYJIYK CascaTbI Kyu anıbını Typar”“. (“Anı TypkcraH” — 1935-5. No69). 

XKy6afpı Mapna HkoBneBHa Ilorkafpık (IopuHa) KUHHH Ilapwxkne 1958-xx6b111b1 >kapbık Keprek “MeHHH 
MycTaham” arryy kuTeOHHne DpaHLHayarbı 8TKOH TYPMYLıTapb! TyypacbIHla TOMOHKYUO 3CKEPET: 

“1929-xxb1111aH Gamran Mycraha “Hn TypkcraH” >KypHaJıbıH ubirapa Ganıraypı. by >xypHan 1939->xbınra 
YeHHH, OYTKYI AYÜHEJYK COryLı OalıTanrbIyYakKTE! YbIrbii ATTBI.İ epMaHua DpaHıHAHbI Oacbın abi. OMYP CYPYY 
KbIHbIHJalı KETTH. KyH KepylıryA alna-aMajıbıN H3yen, caryyra »apali TypraH KONJO Gap HepcenepHOH3NHH 
OapApırbIH caTTBIK. İ941->KBUIBI HEHE aibiHya | epMaHHa OOJbL1eBUKTepre Kapınbı corynu ayTbı. MycTada Illokaf na 
TYTKYHJAJIBI — Ae >Ka3aTr. 

9MU yulyıı >XxepgeN MycrabaHbıH aHyaH apkbi TarybıpbiHa ceper cajibni Kepely. İ941-xxbULIBIH CEHTAÖOPE 
afmapbıkıa HoxaH maaprıHyarbı yAyHNe asırı MapHa MeHeH OcÜkarnap OJITypraH >KepJeH recTanouymap yiyHe cy30 
KaybIpbni KUpHMET. MycTahaHbi 9KH >enyer acıbiHa caıbın, “KamnıHeH” yarep4He alnan >KoHeoT. HeMHCTUK 
>xenyerrTep MycTahaHbı AHTUSIBIK “MHTEJNMEKEHC CEepBHC” JETEH YIOMAYH İ'epmMaHuara Kapıbı YajIrbIHYbICBI HETI 
afbımran, OMp ai yamMacbIHla TYpMoNe KamMalmar. /lası ol1os TYPMON9 >KaTKaH >KEPJEH KelTeH ÖcpH KOHYIyH SÜyn, 
HLIKe alıma KeNTeH KBISJIbIHNATbI MakcaTTapbIH OPYHJaTBILITLI Ke3yel, OyTyHzei TypaH 9IHH TOTANHTAPAPIK 
33YYAOH KyTKapbıliTBIH afmacbıH W3jei, Anonrdb luTlepaMH OH SKakbIH THNEKTENI KYpOYmapbIHbBIH OHPH, 
peÜxcMHHHCTp Anbhpen PoseH6eprre kar Xoyofr. Karrbı KolyHa anrak Anphpen Po3eH6epr MycradaHbı 
“KamımneH” arepHHEeH Oo11oTYT, Mâ€KTELIYYre YaKbIpar. 

MycrabaHbIH Olo, HEMHCTHK KOHIYJlarepnepler4 93YYA9 TYIKYHJaIbMI >KaTKAH OpTO A3HANBIK ackKepnep/eH 
JETHOH TY3YIL, KbI3bULlapra Kaplbı COryllka âTTAHbIN, OpTO A3HAHBI CTAHHHAHK OHMJIHKTEH KyTKapbın Kajıyy 6oJlUY. 
AHBIH My/196Cy HEMHCTep YUYH Ja majlalyy 3KeHHHE KO3JEePY >KETALMKEH Ajırdhpen Po3eH6epr MeHeH npodheccop 
gor MeHne MycrahaHbı KyG6aTTanıbını, HeMHC Mapkalapbı MeHeH ÖOnpre Kypal-xapak, arafbi zarepnlep TY3YI 
Gep99pHH y6ana KbulbımaT. OneHTHİ, 1941-xxbi1ABIH 15-Hoa6pbiıHak TaprTa bepuHne asraykbı HperT “TypkcrTaH 
JETHOHYH” TY3YY HHETHHJE KOHLJATEPAETH TYTKYAHAPAPIH aiprIMJapbIH 3PKHHJHKKE UblrapbIn, HEMHC TUJH MEHEH 
KONIO âCKEPJUK OKYyılap 6Ty1eo OalTAaraH. 

Jlarepgerm TyIKYHJap MeHeH TaaHbiliyy HPeTHHJE İlonbıaHbıH JlerHoHoBo yereH >xepHHye »xypyı Mycraba 
Mora 1941->xbu1ıpıH 27-1eka6pbıHyla cy36K OOpYCyHaH Ka3a 60110T. Ayıbı Mapua IllokaliıpıH >KaHa aipbIM JETHOH 
KypaMbIHJarbi THJEKTENI alaMJapAbIH aÜTyylapbıHa kaparaHna MycrabaHbı kapa HHETTHK M€H€H DaLIHCTTAK OHÜNUK 
>KOK KbLITAHAPBITP! Jâ AÜTLUIBII KENET. 

HeMHcTepAHH KONYHHJarbi Yp TOKMOTY OONTOHAOH, palHONOH TYITKYHJapra Kapbuıyy >xKacaraHlaH Oalı TAapTKAH 
MycTaha OH MHHJereH TYTKYHJapAbIH TAPYYJOM TO3OK OTYHa KAÖBLUIBINKAHbIH 03 KO3Y MEHCH KEepyıı aJIbinı, YPoiy 
yukaH. Jlarepnepgeru ayamM Tyryıı afGaHAbıH Ja KOJYHaH KeJOeci TypraH HEMHC âCKEPpEPHHUH XKbIPTKBIUTBIK 
MaMHJ€JEpHHE KaHbI KeĞUM, asyırı Mapuara TOMOHKYASÜ KaT >KOHJOTOH: 

«MEIHJaH apbi ubilaf a110aH TypraHMbIH. MbiHjaH Kepe ©1TOHYM apTBIK Goy Typarl. Key93 KyAy 35 anaMApI 
©JIYM Xa3aCbIHAH AMaH aJIbIli KaJıIpIM. bupok, Oy kaHyara nepe yıaHar? bymapra HTKe TallTAH/PI bIPTbITKAH CbINKTYY 
HaH TalıTafT. Cyy HereH >Xok. bymapra Ke3jemMe >e >Xbulyy TeLLOHuy 6epyyeopyH OTYHYI CypaHJpiM. bepH1meOH- 
>KOKTIY, aj Ja O€JIrHCH3. byIı MajaHHATTYYOY3 HeTeH HeMenep a4OaHyaH Ja alık TYUTY ”. 

IyrKyHjaplbıH alam Ybilarbic â6ayya KalraHbiHa KyO© 6olroN Mycraha »xaHnaH TyYAYIyı, İ|epMaHHUSHBIH 
ONUK OPraHJapbiHa KaT KOJHOÜT: 

“Cu37ep — HeMHCTEp, 93YAY31opAy EBporayarbı 9H MaJaHHATTYY arlaMlap6bı3 Heri caHaHcbi3yap. 9rep CHNJEPAHH 
MayaHHATbIHap MEHHH Kepyı XYproHlepyM 601Co, aHya ME€H pa CH3JEpre TYTKYHJaplbIH YEKKEH a3aÖblH 
KePYLıyAy3/epAy TANEİMHH. Cynep, 20-K61UIBIMJAa »Kamanı >KaTbIN, OH YUYHUY KbUIBIMJarbı ÜBIHTbI3 XAHIPIH >KacaraH 
3YAYMAYIYHaH anıbın TYLITYAY31ep. MayaHHarTıyy Kalk 39KeHHHEPNHM afüryyra 94 KaHjali HETrW3 OK!” — gen CC 
ohHNEPHHHH OHPHHE KaTTbI TaObuTaT. KaTTBI aybını OKkyraH OĞHUEp: “NHKUpEPHHJH arma aK KOÜCOH OOJIMOK, 
MYHYE alma yYaali KETKEHMK 3MECIH?” — HeTeH CypoocyHa: 

- Orep cwnep yınyra OanaHbınıTyy Mara aTyy >Ka3acbi 9MEC, aCbIli CaJIıcaHbı3yap Ja KapLılbuIbIrbIM >KOK. MpIHya 
MaJaHHÜ KOOMJO OMYp CYProHJoH Kope OTOHYM apTbIK"'. By KopkyHyuryy xaryafaplaH KUİHH EMYP CYPTYM Ha 
KelOeH Kanıpı!” — Heri >0On KafrapraH... 


IlafnanaHpııraH anaOHarTTÖap 
1.“KasakcrTaH” - HUHKOMENMACEI. 4-KkuTÖEN. “MycTaa Illokaü” - 68-69-6.6. AsımMaTbı. 2007. 
2.«Yııyy TanaaHblH 9JIYHCH» - XKaHap Kanadura, "KapaBaH",25.01.2008x. 
3.“dork TypkcraHabın Kbiüpanırı?” — C.lllakmöaes. 206. ©&,. “KpıprrscraH” — JlokymeHTanıyy MoOB€cTB. 
KoroproH:b.CekceH6aeB. 
4.«Ka3ak» - re3HTH. 1918->x. 18-neka6pp. Kurenre: «MycTada lokaf» - I-kuTEen. 14-15-6.6. Ayımarbı — «KafiHap» - 
1999. 


8 «Mycrağa Illokai» - I-kwrer. 480-6. AmaTbı — «Kaiimap» - 1999, 

? “Mycrada Ilokahi” - TaHyanmanap. Mapus Illokaji: “Meru Mycrapam” — 474-6. Anmarsı,. “KajiHap”. 
“ “Mycraba lokaü”- 2-TOM. 5126. AnmaTsı. “KafiHap”. 

 “Mycrağa Illokaii”- 2-TOM. 494-4956.6. Anmarsı. “KaiiHap”. 
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5.«MycTrağpa Illokaf» - I-kuTEen. 15-6. M.KoürenamneB., A.HycunxaH. AnmMaTbı — «KafiHap» - 1999. 
6.«MycTağpa Illokafi» - 2-knTEen. 132-6. AnımaTbı — «KafHap» - 1999. 

7.x«MycTapa Illokafi» - 2-knTEen. 153-6. AnımaTbı — «KafHap» - 1999 

8«Mycrapa Ilokaü» - I-kHTen. 480-6. AzımaTbı — «KaüHap» - 1999. 

9.“Mycrada Ilokaü”- TaHnanmanap. Mapua Illokaf: “Memnu Mycraham” — 474-6. Asımarsı,. “KaüHap”. 
10. “Mycrada IMlokaü”- 2-TOM. 5126. Anmarbı. “KafiHap”. 


KbI3bUI-KbIH HAAPbIHbBIH HETM3AENHANIHM 
7KAHA AHDbIH KDbIPT'bI3 MAMJEKETHHAHH TY3YJIYNTYHAGTY OPAY 


Akon KAJIbIPOB” 


Aranrak crarbana OpTOo A3Hayarbı pH KeMYp KEHJEPHAHH ONpH GolroH «Kbı3bın-Kpiıs» KeMyp KEHHHHH 
aYbUIIMIBI, ara POCCHAJBIK, EBPOMANLIK HIMKEpNEPAHH Tali KOMYP KEHHH YaJITbIHJOOCY, HINKE KUPTU3YYCY, OpTO 
Asusara TEMHp XOJNYAYH KYPYIIYIıy MEHEH pOCCHAJIPIK KarıHTalra >KOJ aUbUIBIMbI H3WJNEHTEH. Tanı KoMYp KEHHHHH 
aYbUIBILIBI MEHEH ÖHpTe XEPrHNHKTYY XYMYıluy TaOBlHbIH mafya OGolyuy >aHa KaybInMTAHbIMb!i UIAKTEHHN, 
HaTblüxanla KeH afmMarbıHla >XyMyımuylapıpıH maappı Kpıspu-Kpın Herm3nenreH. Kpı3pıu-Kpia KeMyp OHAYPYY 
6oroHya OpTO A3Hayarbı anraykbi >XKaHa HPH KEH HIUKaHaCbI OONTOH. OLLOHAYKTAH Kbıprbı3cTaH «OpTO A3HAHBIH 
OTYHKaHAaCbi) KaTapbI TaaHbıbln, Kpı3buı- Kpısmaapbı CONHAJIIPIK-3KOHOMHUKAJIBIK >KaHa casCHÜ »KaKTAH ajırau KBIprbI3 
ABTOHOMUMJIYY 0OlaCTBIHBIH, KAHHH COFO3AYK PecCTYONHKAHbIH TY3YJIYLIYHEe OJIYTTYY TaaCcHp 9TKEHAHTH HAHMNCHTEH. 

dDepraHa 6po09Hy OaÜbIpKbI ME3THJHEPJCH ÖepH Kapali TOO KeH OHAYPYIY OoroHya AYİHOHYH KET 011KoJOpYHe 
TAAHbIMAJI OONTOH. Apa6-r1apcbi >xKaHa KbITaf OymakTapbıHlayarbulApIpbuıraHmak, Oyıı a4Mak 6.3. | K. KeH GaÜybıkTAapbI 
>KaHa KEH HIMTETYY 6OrOHya aTarbi Ubirbin, DepraHajaH TYPK TYTKYHJapbI MEHCH KOLO aK Ke3eMellep, Kypan-xKapak, 
KbUIbIU, 2K€3, TEMHP CbIpTKA Ubirapbulbın, DEPTAaHAHBIH TEMHP OyroMJapbı, aüpbikya Kypalı-xXapakTap baryayka YeĞHH 
caTbLIBIN TYpTaH. 

b.3. | k. baTKeH afMarbıHjarbı ararbı UbIKkaH KaH-u-İ'yT KeHu >XoHYHNe anraukbi MaajIbiMaT aTaKIYYy Japbirep 
ABHHEHHAHBIH 9MTEKTEPHHJE€ KE31e€LleT. AJI 9MH X K. TaaHJibIK Ajı-McTaXpHHHH “KuTAa6 Macajl4K aJIı-MaMaJıHK” aTTyy 
TeorpahUsIBIK-TapbIXBI 9MTETHHJE€: “DepraHa TOONOPYHaH ac6ecT, ONpro3a, TEMHP, ”K€3, aJTBIH >KaHa KOPTOLUYH 
Ka3bUlblni aJIbiHaT. Acmapaya kapa TalıTyy TOO Gap, Oy TalıTÖAap (xbırau| kemMyp cblakTyy KyHer; ayı >KepJeH yu KanıTbI 
(yuyHmafi KOMYPAYH yu Ka6blH) O4p AWpxeMrTe CaTbıllaT >XaHa AHbIH KYIIY Ke3J1eMeNepJM arapTar' ”- meri xKa3raH. 

bupok KUHHHKH Mesrunyepne DepraHararbı TOO KEH OHAYPYIIY TOKTON Kanra. XIX K. xapbıMbıHa YeHHH Oy 
epooH16 KOMYp OHAYPYYre KeHyıı OypyıGOaf KenreH 0011C0, 8TKOH KBUIBIMIRIH 60-70-xX. Ganıran, 6.a. OpTOo A3Ha 
Poccuara kolnuyraHyaH KAÜHH raHa Oyıı TapMakkKa OOJIMOH “KbI3BIryy” kafpayaH Kyyer, aHbIH HaTBIMKAaCbIHJA KbIPTbI3 
aÜbullapbIHja Ha KanHTAaJACTTUK MAMHJ1eJep mafya 06010 OanıTaraH. 

IHarpıma ekmery 1870-xxb1n16ı TÜypkcTaHrarbı Tanı KOMYp KEHHEPHH YaJIrbIHIOOTO >KaHa 93/0LUTYPYYLO KBI3BIKKAH 
>KakTapra aTabIH ypykcaT Öepyy >XKoHyH1e TeHepaı-ryOepHaTopnopro yKyk GepreH. Harbı>xana TypkcrTaHyarbı kapa 
aJITBIH OaJIbIKTApbIHA OPYCTAp MEHEH KOLO €BPOTMAJIBIKTAPAPIH Ja KbI3BITyycy Kyuoli OanıraraH. 

Tymıryk Kbıprbı3cTaHyarbi aırayKbI Tall KOMYp KeHH CynykTyle, Kek-KeHe-Cali cyycyAyH 6oroHJa xafralıKaH. 
MelHjarbı Tanı KeMYp XeprHlHkıyy 9ire OaHbıpralaH 91€ Öenruiyy OoNTOH. An xeHyHyle: “1868-xxb1W1B1 
XKEPTUNHKTYY KaJIKTBIH >KaplaMbI MEHGH Tali KOMYp KEHH H3HJLJCHJH »aHa yYIlıyı 91€ XbUIbBi KOMYp Ka3yy HH 
Garnıranıpı” ”.— en >Xa3raH “TypkcTaH KbIiHarbi”. 

MplHja KeMyp Ka3yyHy OpYC MONKOBHUTH DaBHUKHÜNMH YakaH HLUIKAHACBI XYPIY3TOH. Aap KOMYPYH anrau 
KoxeHT maapbıHa asıbın Oapbın caTBIlIKaH. 1870->xxbu11aH GanıTan HerH3HHEH İypKCTAHAPIH ackep 061YKTEOPYHE >KaHa 
Apa dnoryHa xeHeryme GanmraraH. 187l-xxbi1bi PoccHa MeHeH KoKOH XaH/JBITbIHbIH OPTOCYHJarbı KapaMa- 
KaplıruIbikTaplaH yılaM KOMYp ka3yy TOKTOTYIrAH. 1875-xx611bi PoccHa MeHeH KOKOH XaHJBITBIHBIH OPTOCYHJATPI 
corynra DaBHLUKUHÜNMH KOMYP KeHH KOKOH XaH/PIrbI Tapa6bIHaH EpTTONTOH. 1990->x5X. KUHUH KEMYp Ka3yy KaiparaH 
OarıTanraH. 

OpTO Asusayarbı Up4 KeMyp KEHJEPHAHH Onpu — Keı3pu-Kpıa kemu. Kuyu Ayla Kbipka TOOCYHYH 3TETHHJ€ 
9mme-bylak KanubırafbıHla >KalralıkaH. )KeprHHKTyy 91/ep MypjaTaH 911€ Karlubirajarbi cyy >KeTI, KEP ÖCTHHE 
UbITbIl KalraH “KYİyyuy kapa TalıTbi” Ka3bin AJIbINIbin, OTYH KaTapbi mafjanaHbınkaH. KeHKbpısrım-Kpla, HTaH, 
Anmalık, Yu-KoproH cbiakıyy 15 yuacıkajaH Typyn, »annbı Y3yHAyıy İ2 KM.re XxakbiH. 1898->xb11b1 OPYCIYH 
OKPYDAYK HEXKEeHepu MuxaÜnloB »XeprHnHkTyy 3NAHH XaplaMbi MEHEH 9İmmMe-bymlaktTa TEONOTHANBIK H3UJ109 
>KYMYLITapBbIH >XKYpIy3yı, KOMYPAY MaMJI€CKETTHK Ka3bIHAHbIH Tla/acbıHa Ka3bini alIyyAy CYHyııTaraH. KUHHH Oy >KbU1 
Ker3pu-Kpı1 KOMYp KEHHHHH OYULMANIYY aubUIBIMIBI KaTapbI 3CENTENTEH. 

1898-1904-x9x. dpaHuy3 İlorrT Tapa6biıHaH (Kbıprbi3jap aHbi UHor6ali gemkeH) Kpi3bu-KpIaHbiH UBIrbin 
TapaÖblHjarbı KOMYPp KEHH HLMTETAJTEH. 

Opyc HıikepH CrmayeB Hemel, G€JbTHA >KaHa dpaHly3 HINKEpepH MeHCH Oupre 1898->x6111b1 Yu-KoproH KeHHH 
931011TYPTSH. 

KeH/HH KbicKaya TEONOTUMILIK MaâaIbiMaTTapbIH aJlraykbi HpeT 1909->xbıy1pı M.M.BpoHHUKOoB MeHeH B.H.Beöep 
»KapbıslaraH. 

1903->x6111p1 11. B. Docc YanırrIHloo >xaHa 031611TYPYY HLITEPHH XYPIY3ToH. İ908->xb11BI aJl KOMYp KEHH MEHEH 
Cko6eneB 1ımaapblH TyTaLITBIPrAH KYYI! KOTEMJIYY TEMHP XOJIYH KypraH. OpTOo A3Hara TEMHP XOJYHYH KYpYIynıy Oy 
aİMAKTPIH 3KOHOMUKAJIBIK »KaHa CASCHİ >KaKTaH OHYIYYCYHe, TOBap XYIYpTyyre, KanHTANACITUK MAMHJEJEPAH 
>xaHraHlbipyyra 0601179 OonroH. B.M.JleHHHAHH Cce3y MeHeH aürkaHla: “TEMHPp ”KOJY aKbIPBIHABIK MEH€H OPYC 


3 
KanHTalIbi YUYH OpTO A3Hara XoJn ayTEI ”. 


* A3neHyyay. Ajol150182(0)mail.ru 

' Krıprbi3japApıH >aHa Krıprr13cTAHIBIH TapbIxbıii OymakTapbı. — B., 2002. 33-6. 
> “TypkecTaHCKHİ CÖOPHUK”. Ne 57, erp.167. 

3 Jlekys B.H. Ubır. 5-TOM, 82-6. 
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“Kerpın-Kpıa” KeMyp KeHHHJE opyc H.JI.batronıkoB KeMYyp Ka3yyHy UPH HIKEp KaTapbı UbirapMAybLuIBIK MEHEH 
GanıraraH. Ayı 63YHYH mlaxTalapbIH Galıkanapra CaJIbiliTBIpMalıyy Op TON >KOTOPKY ACHT9391N€ >KaOybiraH: KYYn 
KOJEANYY TEMHP XKOJIYH KyYpraH, KOMYPAY 1€Öe€HKaHbIH >KaplaMbI MEHCH TapTbII UYbırapraH. Harbıfipkana KeMYp Ka3binı 
alyy ke6eÜreH. An Illorr MekeH l1.B.Doccko THemelyy KeHreplM CaTbIn alraH >KaHa >KaHbi YaJITbIHMOONOpAY 
XYpry3ror. 1912-xbi1ppın Maü afbimna “Kpıspu-Kpıs” KeMyp KEHHHHH 93CH, ABOPAHHH H.JI.barrolikoB KEH 
M€KEME€CHH İlerporpanaa HerW3jenreHNH OpTO a3HaJıbiK “Kpısbı-Kpıs”akıMOHepAHK KOOMYHa CaTbIl >KHGeper. 
AKNMOHEPAMK KOOMAYH AHPEKTOPY >KaHa OanıKbI aKIMOHEPH 63Y OoNoT. KOOMAYH HErH3TH KarnıMTaJIbi 3 MIH pYOJB 
OONrOH. AKLHOHEPHMK KOOMAYH Galıkbi ODHCH Cko6eneB 1maapbıHna »alramar. KoOMAYH OalıkapMayIBIrbIHbIH 
KypaMbiHa HEMEL KanHTAaJbIHbIH OKYIUYIYKTepY Ja KUpeET. AKLMOHEPJHK KOOMAYH MakCaTbI AHbIH YCTABbIHJA 
GesrHneHreHyeü: “Kpı3bı-Kpıs afiMarbıHlarbı KOMYp KeHJEPHH 031611TYpPYY, İypkcTaHHarbı Tanı KOMYp >XaHa Oalıka 
TOBapılap MEHEH COOJa KbUIYY” GONrOH”. 

1912->X611B1 aKIMOHEPAMK KOOM CKO06€J1€B IMaappi MEHCH KOMYp KEHHH TyTanITbIpraH Y3YHAYIY 35 BepcT 6ONTOH 
KYYLl KONEMIYY TEMHP >KOJYH HLIKE KAPTH3ET. MBIHHJaH CBIPTKApBI HHTEHJHK 06JIYM, MeXâHHKaJIBIK MâcTEPCKOÜ, aHya 
YOH 9M€C AHHAMOMalli4Ha MEH€H HI!T660Yy 9IE€KTPOCTAHLMA, J€MO >K.6. Kypymar. 1914-xxBU1ABIH KY3YH1e OpHKET 
dha6pukacbı KYpYıIyıı, KOMYPp KaJlIbIKTAPbIHAH HasplaraH ÖPHKETTEP CaTBIKKa Ubirapbılar. 

bpukeT dha6pukKacIHbIH KYPYIIYIıly KEH Ka3YYHYH KOJOMYHYH KeGoHyııyHA AaMINereH. MpiHya KeMyp Ka3yyjaH 
JbIKKAH KYKYM KaJI/IbIKTAPABI KalipalaH aTalibıH OcTMIYY Op Kayıbınka caJbini JaapjalıkaH. bpHKETTEH YbirapbılraH 
KOMYp KaHMKH KOMYPA0H 94 aÜbipMallaHraH 9M€C, aj 3MH KajINopHıyyıyıy 6orokya ya OHpyeü 931€ OonroH. by 
bIKMa Op Tor KHpeLleNep/H apTTbIPbI, OHAYPYLITYH 9dYEKTUBAYYIYIYH >KOTOpYaTKAH. 

OmeHTUNn, XX K. GamıpıHya Kbı3bız-Kbısyarbı KeoMYp KEHHEPHH YalIrbIHJO0 >KaHa 63/011TYPYY HLIHHE OPYC >KaHa 
€BPOTAJIBIK HIUKEpep >arla TBIDMAK âpakeT Kbljla Oal11TAaHTr. 

OÖpyc xaHa e€Bpolanrik HMKEpNEpAMH KenNHmu, “Keipı-Kpia” aKIMOHEpANK KOOMYHYH TY3YIYIly MEH€H 
KPIprbI3CTAHABIH afiMarbIHa MOHOMOJHCTTHK KanHTAaJlbIH KUPHIHHE ”KOJI AYbII, >KEPTUIHKIYY EHep >alplH >KaHa 
KanHTANACTTAK MAMHJENEPAHH SHYIYLIYHE bIHTAÜJIYY 1IapT Ty3YNET. 

OmeHran XX K. GampıHya “Kpısbu-Kris” KeMyp KeHHHHMH HTeü Oamralıri MEHE€H Oy alMaKTbIH 
3KOHOMHUKAJIBIK >XKaHa CAACHÜ >KaKTAH OHYTYYCYHYH XKaHbi 9TAOBI OalıTÖAaNaT. 

KarnHTan4cTTUK MaMHYJ1€Jlep MEHEH KOLO >KAHbI TEXHOJOTHAJAp: KOMYPAY 1160cKaHbIH >XKaplaMbI MEHCH CbIpTKa 
dbirapyy, TEMHp ony apkbuiyy Taliyy, uYakaH 931EKTpOCTAHIMA, ÖPMKeT Da6pukKacbi CBIAKTYY aybulbiliTap 
>KEPTHIHKTYY KaJIKTBIH AH-CE3UMHHE, KYH/OJYK TYPMYII-THPHUYJMTUHE OJIYTTYY TaaCHp 9TE OallTAaHT. 

Kemyp kKa3bın aliyy KaHyalıbIK K9OSÜT9H caliblH ara OlNOHYO XKYMYINUy Kyuy Kepek 6010 OanıraraH. OLOHAYKTAH 
HLKepep XYMYyınuylaplpI XKEPTHHKTYY 9IAMH apacbIHaH ayla OanıraraH. Harbıliokaya KOMYp KeHHHHH HIUKE KUPHLUH 
MEHEH XKEPTHNHKTYY KaJIK >KaHbi XKYMYIluy KeCHOHH apkanaf OalıraraH. OneHTun, GafbiprTanaH OepH Kapaü aTa- 
Oa6a1apbIıHaH TapTa Maji yap6aybulbIrbi >KaHa AbIMKAHUBUILIK MEHEH TaHa HIYIypnaHbilbıi KEJHLKEH >KEPTHNHKTYY 
KaJIKTBIH apacbIHAaH KOMYP Ka3yy MEHEH aJI€KTCHTEH XKYMYINUY TAÖBLHbIH >KAHbI OKYI1epy mala 6010 GalıTafr. 

Azray KOMYp KEHHEPHHAE >KEPrUNUKTYY KAJIKTBIH >KaKbIPp KaTMapılapbı TaHa HLUTETEH O0J1CO, KHÜHHYEP33K KEHTE 
>XaKBIH AÜbUI-KbINTAKTAPAbIH AbIHKaHNapbI Ha Kene OanıraraH. Mucajıpı, “Kepr3bu-Kpia” KeMyp KeHH aybulraHra UCÜMH 
MEIHJla OHp TraHa TEÜHT YPYYCyAYyH eKYyı11epy alar, aylap raHa HINTETeH 6o1co, XX K. Ganırına KapaBaH, KyBacaü, 
Yu-KoproH X.6. >xKkakbIH abuylapıaH HaiMaH, KbIlıyak, T99110C, OPTY, KaHJIPI 2K.60. YpyyıapAbIH OKYII16pykouyr KeJHM, 
maxTana HMTEÜ Ganırafrö, 

OmeHrun, “Kppu-Kpıa” KeMyp KeHHHHH aybulbilibi MEHeH OHpre Oyıı aümMakTa XYyMyıluynapıbIH YaKaH 
maapyacbı malla 60J10T. 

Ker3bul-KbısjaH KeMyp OHAYPYY KaHyajIbik K9O9ÜroH caibiH MbIHJarbi XKYMYılıylapıIbıH CAHbi Ja Ko6süyn, 
aHbIH HaTbIfpKacbIHla MbIHJa Koyyı KeNTeHJep/HH CaHbi Ja Ke6eHe Galırair. KeMyp KeHHHHH ajMarbIHJarbi 
maap/ıblH ağMarbI Ja KEHEHHTI, AHbIH HAhpATY3YMY yılaM XKaklıbıpa OaLıTafTr. 

Omron 3n1€ Mesrunne Kek-XKarHak, CyıykTy, Tanı-Kemyp keHnepu Ha >KaHyaHbın, İlanpımaypııpık Pocc/a keMyp 
eH/YPYYre 03r9UYe MaaHH 6cepe Oanırafr. 

“Keı3bu-Kbit” KeMyp KeHH TypkcTaHJarbı HpH KeMYp KEHJE€PHHEH OOJITOH. 1916->Xb111b1 MBIHJaH 299 382 T 
KeMYp Ka3bilraH. Byıı 6011co 6yT TypkcTaHJarbi OLOJI KE31€ Ka3bUIraH KOMYPAYH 40,8“/0BIH TY3TOH. 

Kemyp oHAYPYYAYH HaTbI>KacbIHaH yılaM Oyı aMakTa XYyııymMuylapıbIH maapyacbi OONTOoH Kpı3buı- KBISHBIH 
HETY3JEJHLIH Oy âdMAKTBIH COHMHAJLIKIK-3KOHOMHUKAJIBIK >KaKTAH OHYIYYCYHEe OJIYTTYY TaCHp 9TE OalıTarTaH. AHTKEHH 
KeOYMOH, XapbIM KOYMOH TYpMYııTa >Kalları, Kala Majı yapOaybubIrbi, AbIHKAHUBUIBIK MEHEH TaHa KECHMTEHHIHN 
KeNHMKEH >KEPTHIHKIYY KajIK >KYMYINUYIykK KECHITH 63HOLMTYpYI, KeEHAHH almaHacbıHa OTYpYKTanıbını, ımaap 
TAOHHJETU TYPMYLl KeyHpe OalıTaLıKaH. 

Kers3pın-Kpıa, Kek-XKarşak, Cynykıy, Tam-KemMyp KeHJepHAHH ©310LITYPYIYIy MEHeH KEIprbI3CcTAaHAPIH 
aMarbIHla pH KeMYp naxTanapbı maya 6oJIyı, 0JIKoHYH 9Hep Xa TapMarbIHbIH OHYIYIIyYHe HET4H3 OONTOH. AHBIH 
HaTbIW>KacbIHja KBIprbI3CTAaHAPIH CAHCHH, 9KOHOMHKaJIBIK X.0. MYMKYHUYJIYKTepY KeHeHun, ajlray ABTOHOMHAJIYY 
o0OnacTb (1924-xx. 14-0KT46pb), aHnaH ABTOHOMUXJIYY (1926->x. 1-beBpanb), KHÜHH COFO3YK pecnyOnukara (1936-5. 
5-nekaÖpb) afnaHraH. 

Kemyp SHAYPYYHYH KeOeüyliy MeHeH «Kbıprbı3cTaH OpTO A3HAHBIH OTYHKaHacbi» Heri aranraH. KemMyp 
©HAYPYYAYH HaTbIf>KacbıHya Kpı3bu-Kpıa, Kerk-XKarHak, CyıykTy, Tanı-KemMyp cblakTyy iaapnapıpıH nana 6oJyny, 


“ Tarrı6ekopBa X.T. Hcropus pyasuka “Kpıspın-Kösı”, — &., 1964. — C.17. 
“ Mam6erammeBa K. Bbrr 4 KynbTypa 1axTEPOB KAPTH3OB KAMEHHO-YTOJNBHOÜ TIDOMBINLTEHHOCTH Kupruzuu. — &., 1963. —C, 15. 
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oHYryıiy >XaHa MbIHJarbi KaJKTLIH CaHbIHbIH Eecyly — Kbiprbi3 MaMeKeTMH4H TY3YIyııyke >XaHa AHbIH 
3KOHOMHKAJIBIK-COLMAJIIPIK >KAKTAH SHYIYYCYHE ONYTTYY TaaCHp TUT TYpTAH. 


AnaOnarTap: 
Kbiprbi3japAbIH >KaHa KBIprbI3CTAHAPIH TapBIXBIH OyllakTapbI. — b., 2002. 33-6. 
Jlerar B.M. Ueırapmanap. 5-TOM, 82-6. 
MamöeranmeBa K. bbir W Kynbrypa MaxTepoB KUPTH3OB KAMCHHO-YTOJbHOH THMPOMBILLEHHOCTH Kuprusuu. — ©., 
1963—C. 15. 
Tarrı6ekoBa X.T. Mcropua pyaHuka “Kbı3bu-Kbıa”. — &., 1964.—C. 17. 
“TypkecraHcKUH COOPHUK”. Ne 57,—C. 167. 


OSMANLI TAŞRASINDA YÖNETİLME KAYGILARI: 
UŞAK AHALİSİNİN MÜLKİ-İDARİ TALEPLERİ VE OSMANLI DEVLETİNİN TUTUMU 
(1870-1915) 


Biray ÇAKMAK” 


Giriş 

Osmanlı Devleti, 19. yüzyılda batıdan mülhem yenilik hareketlerine hız verdi. Tanzimat ve Islahat Fermanları ile 
modernleşme süreci, bütüncül bir nitelik kazandı. İç ve dış dinamikler çerçevesinde merkez ve taşra teşkilatında önemli 
değişiklikler yaşandı. 

Tanzimat Dönemi'nden itibaren Osmanlı merkez bürokrasisi, merkeziyetçi bir yönetim anlayışını benimsedi.' 
Buna göre güçlü bir taşra idaresi, merkezin taşradaki etkinliğini ve kontrolünü daha da arttıracaktı. Yani devlet, 
varlığını Memâdlik-i Mahrüse-i Şâhâne'nin en küçük idari birimlerine kadar hissettirecek, bunu da nitelik ve nicelik 
bakımından gelişmiş modern bir bürokrasi vasıtasıyla yapacaktı. Bu anlayış çerçevesinde taşra idaresinde yeni idari 
sistem kurmaya yönelik çalışmalara hız verildi. 1864 yılında Tuna Vilayeti teşkil edildi. Yeni sistem, ilk olarak burada 
uygulandı ve kısa sürede olumlu sonuçlar alındı. 1871 yılında yeni bir nizamname yayınlandı ve vilayet sisteminin 
esasları, tafsilatlı bir şekilde belirlendi.” 

Tanzimat Dönemi'nden itibaren Osmanlı Devleti, merkeziyetçi bir taşra idaresinin teknolojik araçlarını da 
edinmeye başladı. Öncelikle mekânlar arası mesafeleri kısaltan demiryolları inşa edilmeye çalışıldı. Aynı zamanda, 
bilgi ve haber hareketliliğinde büyük kolaylıklar sağlayan telgraf hatları tesis edildi. Telgraf hatları, demiryollarına göre 
daha az maliyetli olduğundan, kısa sürede tüm ülke genelinde yaygınlaştırıldı. Osmanlı merkezi idaresi, ayrıca yeni 
modern okullar açmak suretiyle ihtiyaç duyduğu insan kaynakları sorununu çözmeye çalıştı. Bu okullarda, talebeye, 
modern yönetim biliminin gerektirdiği bilgileri içeren dersler talim ettirildi. Bu sayede öğrenciler, modern bürokrasinin 
gerekleriyle donatılmaya çalışıldı. Mektebi başarıyla bitirenler ise taşrada nahiye müdürü, kaymakam, mutasarrıf, vali 
vb. olarak istihdam edildiler.” 

Vilayet sistemi, 1867 yılından itibaren Memâlik-i Mahrüse-i Şâhâneye teşmil edildi. Zira mukaddemâ tertib ve 
teşkil olunan vilâyetlerden müşâhede olunmakda olan fevâ'id ve muhasenâtdan dolayı bu usülün ta'mimen icrâsı için 
irade çıkmıştı. Bunun üzerine konu, Meclis-i Vâlâ-yı Âhkâm-ı Adliye'de müzakere edildi. Burada kaleme alınan 
mazbata ve teşkili kararlaştırılan vilâyetleri gösteren cetvel, Meclis-i Vükelâ'ya gönderildi. Meclis-i Vükelâ”da, zs/âhât- 
ı 'umümiye-i mülkiyenin neşr ve ta'mim-i âsârı zımnında Burusa ve Kocaili ve Karesi ve Karahisâr-ı Sâhib ve Kütahya 
Sancaklarından mürekkeb olmak üzere Hüdavendigar Vilayeti nâmıyla bir heyet-i idâre-i cedidenin teşkili uygun 
bulundu. Hüdavendigar Vilayeti ile birlikte başka vilayetlerin kurulması da kararlaştırıldı.* Kısa süre sonra da, yani 10 


"Yrd. Doç. Dr., Uşak Üniversitesi, Fen-Edebiyat Fakültesi, Tarih Bölümü, Uşak. e-mail: biray.cakmak(Dusak-edu.tr 
' Metin Heper, “Center and Periphery in the Ottoman Empire: With Special Reference to the Nineteenth Century”, İnternational Political Science 
Review, Vol. 1, No. 1, 1980, pp. 89; David Kusher, “The Ottoman Governors of Palestine, 1864-1914”, Middle Eastern Studies, Vol. 23, No. 3 
(Jul), 1987, pp. 274; Roderic H. Davison, Osmanlı İmparatorluğu 'nda Reform, 1836-1876, Osman Akınhay (Çev.), Agora Kitaplığı, İstanbul 2005, 
s. 154; Yasemin Avcı, Değişim Sürecinde Bir Osmanlı Kenti: Kudüs (1890-1914), Phoenix Yayınevi, Ankara 2004, s. 102; Abdülhamit Kırmızı, 
Abdülhamid'in Valileri, Osmanlı Vilayet İdaresi 1895-1908, Klasik Yayınları, İstanbul 2008, s. 22-23. 
> Vilâyet sistemi hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Carter V. Findley, “The Evolution of the System of Provincial Administration as Viewed from the 
Center”, Palestine in the Late Ottoman Period Political, Social and Economic Transformation, David Kushner (Ed), Yad Izhak Ben-Zvi, 
Jerusalem, E. J. Brill, Leiden 1986, pp. 8-10; Abdülhamit Kırmızı, “Taming the Govemors: The Swinging Pendulum of Power over the Ottoman 
Provinces in the Nineteenth Century”, İnternational Journal of Regional and Local Studies, Vol. 6, No. 1, Spring, 2010, pp. 8-10; Musa Çadırcı, 
Tanzimat Sürecinde Türkiye Ülke Yönetimi, Tülay Ercoşkun (Ed.), İmge Kitabevi Yayınları, Ankara 2007, s. 209-218, 231-254; İlber Ortaylı, 
Türkiye Teşkilat ve İdare Tarihi, Cedit Neşriyat, Ankara 2008, s. 427-434. 
* Bu okulların en önemlisi, 1859 yılında faaliyete geçen Mekteb-i Fünün-ı Mülkiye idi. Mevcut kanunların layıkıyla uygulanması, memleketin iyi bir 
şekilde idare edilmesi ve istenilen ilerlemenin temini için ehil ve erbab memurlara ihtiyaç vardı. Oysa diğer hizmetleri yapacak memurlar için 
mahsüs birer tarik bulunduğu halde, idare-i mülkiye memurları için müstakil bir tarik, yani mektep mevcut değildi. Bu sebeple ehil olmayan 
kimseler, kaymakamlık ve müdürlük görevlerine gönderilmekteydi. Bu kişiler, evâmir-i devleti lâyıkıyla anlayamamakta, dolayısıyla arzu edilen 
gelişmeler sağlanamamaktaydı. Dolayısıyla ih/âl/-i idâre ve mesâlihe ve envâ'-ı müşkilât ikâ'ına sebeb olan şu yolsuz hâlin dahi sâye-i mücedded- 
vâye-i hazret-i şâhânede hüsn-i sürete ifrâğıyla mesâlih-i devletin rühu mesâbesinde olan bu nev' me'müriyetlerde liyâkat-ı sahiha ashâbı 
bulundurulması devletce ve memleketce ne derecelerde ehemm ve elzem olduğu umür-ı ma'lümedendi ve şu hâl-i muzırrın indifâ'ı ise böyle 
me 'müriyetler içün dahi müstakil bir tarik vaz' idilmesine mütevakkıfdı (BOA. İrade, MMS, 12/519, 9 Mayıs 1858/25 N 1274). Kısaca kaymakam 
ve müdür gibi mülki idareciler yetiştirmek üzere bir mülkiye mektebinin teşkili zaruri görüldü. Bu çerçevede aklâm-ı şâhânede bulunan ketebenin 
ehliyetlülerinden ve talebenin mukaddemâ 'ulüm görmüş müste'idânından münâsib mikdâr zât bi'l-imtihân intihâb olunarak kendilerine lüzümu 
mertebede fenn-i târih ve coğrafya ve hisâb ve ekonomi politik ve nizâmât-ı cedide ve mu 'âhedât-ı saltanat-ı seniyye okutdurulub bunlardan kesb-i 
istihkâk idenlerin o misüllü taşra me 'müriyetlerine ta 'yiniyle açıkdan şunun bunun kâ'immakâm ve müdir nasb olunmaması hakkında ittihâzı icâb 
iden usül ve nizâmın bi'l-etrâf müzâkeresi irâde-i seniyye ile emredildi. Bunun üzerine konu, Meclis-i “Ali-i Tanzimât'a havâle olunarak, müzakere 
edildi. Kaleme alınan nizâmnâme ve mazbata, Sadrazam'ın arz tezkiresi ile padişaha sunuldu. Gerekli irade, 9 Aralık 1858 tarihinde çıktı (BOA. 
İrade, MVL, 17887, 9 Aralık 1858/3 Ca 1275). Meydana getirilen mevzuata göre mektebe, kalemlerde müstahdem kâtiplerden, talebeden ve 
taşradaki hânedânzâdelerden yüz kişi seçilecek, bunlara idâre-i “ulüm-ı mülkiyece bilinmesi gereken ilimler tahsil ettirilecek, akabinde imtihana 
tabi tutulacaklar ve başarılı bulunanlar, taşradaki memuriyetlere tayin edileceklerdi. Bunun dışında her kim olur ise olsun bu hizmetlerde istihdâm 
ettirilmemeleri sureti temin edilecekti (BOA. İrade, MMS, 12/519, 9 Mayıs 1858/25 N 1274. Mekteb-i Mülkiye-i Şâhâne hakkında ayrıca bkz. Ali 
Çetinkaya, Yeni Mülkiye Tarihi ve Mülkiyeliler, 1859-1868, Cilt 1, Mars Matbaası, Ankara 1968-1969, s. 30-55; Selçuk Akşin Somel, Osmanlı'da 
Eğitimin Modernleşmesi (1839-1908), İslamlaşma, Otokrasi ve Disiplin, Osman Yener (Çev.), İletişim Yayınları, İstanbul 2010, s. 77-78; Metin 
Heper, “19. Yy'da Osmanlı Bürokrasisi”, Tanzimat'tan Cumhuriyete Türkiye Ansiklopedisi, Cilt 1, İletişim Yayınları, İstanbul 1985, s. 248). 
1867 yılında teşkili kararlaştırılan vilayetler ve bu vilayetlere bağlı sancaklar şu şekilde idi; Biğa Sancağı ve Midillü ve Sakız ve Rodos 
Adaları'ndan oluşan Bahr-i Sefid Vilayeti, Trabzon ve Batum ve Canik ve Gümüşhane Sancakları'ndan oluşan Trabzon Vilayeti, Aydın ve İzmir ve 
Denizli ve Saruhan ve Menteşe Sancakları'ndan oluşan Aydın Vilayeti, Ankara ve Kayseriye ve Bozok Sancakları'ndan oluşan Ankara Vilayeti, 
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Haziran 1867 tarihinde Hüsnü Paşa, Hüdavendigar Vilayeti'nin ilk valisi olarak tayin edildi.” 

Yeni sisteme göre eyaletler kaldırıldı, yerlerine vilayetler kuruldu. Taksimât-ı mülkiyece vilayetler sancaklardan, 
sancaklar kazalardan meydana geldi. Kazalar ise nahiyelere taksim edildi. Bu birimlere sırasıyla valiler, mutasarrıflar, 
kaymakamlar, müdürler yönetici tayin edildi. Mahallelerle köylerin yönetimi ise muhtarlara bırakıldı. Aynı zamanda 
taşra idaresinde çok sayıda meclis kuruldu. Vilayet, sancak ve kaza idare meclisleri bunlar arasındaydı. Bu meclislerde 
tabii ve seçilmiş azalar yer aldı. Mesela kaza idare meclislerinde kaymakam başkandı. Mal müdürü, tahrirat kâtibi, 
müftü, Ermeni murahhasa vekili, Rum metropolit vekili ve sair dini cemaatlerin liderleri, meclislerin tabii üyelerini 
meydana getirdi. Kaza idare meclislerinde, ayrıca Rum ve Ermeni gibi toplulukların birer, Müslümanların ikişer 
seçilmiş üyesi vardı. Bu meclisler, daha ziyade istişare organı niteliğindeydi.” 

Taşradaki mülki-idari yapıda zamanla idari, askeri, mali, ticari vb. lüzum üzerine yeni düzenlemeler yapıldı. Bu 
çerçevede Hüdavendigar Vilayeti'nde de çok sayıda mülki-idari düzenlemeler gerçekleştirildi. Yeni vilayetler, 
sancaklar, kazalar, nahiyeler kuruldu. Bazı köyler nahiyeye, bazı nahiyeler kazaya, bazı kazalar sancağa dönüştürüldü. 
Merkezi idare, bu süreçte ahalinin taleplerini de dikkate aldı. 


Uşak Kazası'nın Mülki Taksimâtı Hakkında 

Uşak Kazası, 1867 yılında, Hüdavendigar Vilayeti'nin Kütahya Sancağı'na bağlandı. Uşak ve çevresi, daha önceki 
yıllarda da Kütahya Sancağı'nın bir kazası idi. Bu idari durumunun, 15. yüzyıla kadar geri giden bir tarihi arka planı 
vardı. Uşak Kazası, Osmanlı Devleti tarih sahnesinden çekilinceye kadar bu durumunu korudu. Hatta Türkiye 
Cumhuriyeti Devleti Dönemi'nde, 1953 yılında, il oluncaya kadar Kütahya'ya bağlı kaldı. 

1871 yılından itibaren Uşak Kazası'nda, faksimât-ı mülkiyece Banaz! ve Göbek Nahiyeleri vardı. Gediz, Uşak 
Kazası'na bağlı bir nahiye iken, 1871 yılında kazaya tahvil edildi.* Uşak Kazası'nın Banaz ve Göbek Nahiyeleri”nden 
oluşan mülki yapısı, varlığını uzun süre devam ettirdi.” 14 Ocak 1907 tarihinde Karahallı Nahiyesi'nin kurulması 
sonucunda Uşak Kazası'ndaki nahiye sayısı üçe ulaştı.“ 1870-1908 yılları arasında Banaz Nahiyesi'ni nahiye müdürü 
idare etti. Göbek Nahiyesi ise bazen nahiye müdürü, bazen zâbıta-ı mülkiye memuru tarafından yönetildi. 

TI. Meşrutiyet Dönemi'nde, 1914 yılında, Sivaslı Nahiyesi'nin kuruluşu ile nahiye sayısı dörde çıktı. Zira Kütahya 
Mutasarrıflığı, nevâhi teşkilatı hakkında Hüdavendigar Vilayetine 15 Mart 1914 tarihinde bir tahrirat gönderdi. Bu 
tahriratla Uşak Kazası'nda üç mevcuda ilaveten on yeni nahiyenin kurulmasını teklif ve talep etti. Akabinde 
Hüdavendigar Vilayeti Encümen-i Daimisi, Kütahya Mutasarrıflığı”nın gönderdiği evrakı tetkik etti ve sadece Sivaslı 
Nahiyesi'nin kurulmasını uygun buldu. Neticede İstanbul'un da tensibiyle 1914 yılında Sivaslı Nahiyesi kuruldu.” 
Hüdavendigar Vilayeti, diğer nahiyelerin teşkilini, a4v4/in nâ-müsâ'id olmasını gerekçe göstererek uygun bulmadı. * 

Uşak Ahalisinin (Eşrâfının) Aydın Vilayetine Bağlanmaya ve Liva Olmaya Yönelik Talepleri 

Uşak Kazası ileri gelenleri, 24 Şubat 1871 tarihinde Aydın Vilayeti'ne ve İstanbul'a gönderdiği umümi 
mahzarlarla'*; Uşak Kazası'nda, diğer kazalara göre ticaretin ve Zziraatin daha fazla geliştiğini, Uşak'ın yıllık 10000- 


Diyarbekir ve Amed ve Ma'muretü'l-'aziz ve Mardin ve Siird ve ma'a Ma'âdin-i Hümâyün Siverek ve Hısn-ı Mansur Sancakları'ndan oluşan 
Diyarbekir Vilayeti, Amasya ve Sivas ve Karahisar-ı Şarki Sancakları'ndan oluşan Sivas Vilayeti, Kastamonu ma'a Ereğli-i Bolu ve Sinob ve 
Kengiri Sancakları'ndan oluşan Kastamonu Vilayeti, Selanik ve Siroz ve Drama ve Manastır ve Kesriye ve Ohri Sancakları'ndan oluşan Selanik 
Vilayeti, Konya ve İçil ve Teke ve Alâiye ve Hamid ve Burdur ve Niğde Sancakları'ndan oluşan Konya Vilayeti, Yanya ve Ergiri (?) ve Berat ve 
Preveze ve Nadire (?) ve ma'a Galos Tırhala Sancakları'ndan oluşan Yanya Vilayeti, Üsküb ve Prezrin Sancakları'ndan mürekkep Üsküb Vilayeti 
(BOA. A. (DVNS. TVCM. d. 00001, s. 40-41). 

“BOA. A. (DVNS. TVCM. d. 00001, s. 39. Teşkil-i Vilâyet der-Burusa 1284 bilgisi için bkz. 1870-1871/H.1287 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, 
Bursa, s. 28; 1874-1875/H.1291 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 31. Uşak Kazası'nın da dâhilinde yer aldığı Kütahya Sancağı'nın ilk 
mutasarrıfı Tevfik Paşa idi. Bu görevi, 18 Ağustos 1867 tarihinden 7 Şubat 1868 tarihine kadar devam etti (1901-1902/H.1319 Hüdavendigar 
Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 54). 

“ Taşra idaresinde teşkil edilen meclisler için bkz. İlber Ortaylı, Tanzimat Devrinde Osmanlı Mahalli İdareleri (1840-1880), Türk Tarih Kurumu 
Yayınları, Ankara 2000, s. 70-80. 

7 Tanzimat Dönemi?nde, Uşak Kazası'nın mülki-idari yapısında sık sık değişiklikler yapıldığı görülmektedir. Nitekim 1867 öncesinde, Banaz, kaza 
statüsünde idi ve kaza müdürü tarafından idare edilmekteydi. Akabinde kaza müdürlüğü kaldırıldı. Banaz ve çevresi, Uşak Kazası'na nahiye olarak 
ilhak edildi. Bunun üzerine ahali, resmi işlerini görmede sıkıntı çekmeye başladı. Bundan dolayı ahali, Banaz?'da tekrar müdürlük teşkilini ve 300 
kuruş maaşlı bir müdür tayinini talep etti. Ahalinin bu talepleri, uygun bulundu ve Bekir Ağa vekâleten Banaz Kazası müdürü olarak tayin edildi 
(BOA. MVL. 712/49, 1 Eylül 1865/9 R 1282). 

“ 1870-1871/H.1287 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 87, 147. 

2 1874-1875/H.1291 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 80; 1878-1879/H.1296 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 91, 94; 1879- 
1880/H.1297 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 121, 175; 1883-1884/H.1301 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 173; 1887- 
1888/H.1305 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 98; 1892-1893/H.1310 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 200, 366; 1900- 
1901/H.1318 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 224; 1902-1903/H.1320 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 232-233. 

“ BOA. İrade, Dâhiliye, 35, 14 Ocak 1907/29 Za 1324. 

" Kütahya Mutasarrıflığı'nın Uşak Kazasında, üç mevcutla birlikte kurulmasına izin verilmesini talep ettiği nahiyeler ile köy sayıları ve nüfusları şu 
şekildeydi; Merkez-i kaza ve merkeze bağlı köyler 14 köy, 23998 kişi; Orta Nahiyesi (Orta Köyü nüfusu 4508 kişi) 15 köy, 4508 kişi; Yapağılar 
Nahiyesi (14 köy, 4525 kişi); Susuzören Nahiyesi (11 köy, 4979 kişi); Mende Nahiyesi (14 köy, 4209 kişi); Umurca Nahiyesi (12 köy, 4447 kişi); 
Sivaslı Nahiyesi (Merkez nüfusu 1793 kişi) 10 köy, 6722 kişi; Bulkaz Nahiyesi (Merkez nüfusu 1865 kişi) 9 köy, 5165 kişi; Karahallu Nahiyesi 
(Merkez nüfusu 3033 kişi) 8 köy, 7917 kişi; Has Nahiyesi (Merkez nüfusu 1056 kişi) 9 köy, 4667 kişi; Göbek Nahiyesi (Merkez nüfusu 3437 kişi) 
12 köy, 5142 kişi; Büyükoturak Nahiyesi (Merkez nüfusu 1441 kişi) 11 köy, 5136 kişi; Banaz Nahiyesi (Merkez nüfusu 478 kişi) 15 köy, 4680 kişi; 
Susuz Nahiyesi (14 köy, 5509 kişi). Kaza dâhilinde toplam 168 köy ve 91604 kişi vardı (BOA. DH. İUM. 5-4/3, 3 Ağustos 1914/11 N 1332). 

"BOA. DH. İUM. 5-4/3,3 Ağustos 1914/11 N 1332. 

SBOA. DH. İUM. 5-4/3, 3 Ağustos 1914/11 N 1332. 

" Mahzar-ı umümi veya “arz-ı mahzar, çok sayıda kişinin her hangi bir konuda üst ve yetkili makamlara isteklerini, şikâyetlerini ve dileklerini ifade 
etmek amacıyla kaleme aldıkları bir tür arzuhaldir. Mahzar-ı umümilerin altında çok sayıda mühür ve/veya imza bulunurdu (Mübahat S. Kütükoğlu, 
Osmanlı Belgelerinin Dili (Diplomatik), Kubbealtı Neşriyat, İstanbul 1994, s. 315-320; Halil İnalcık, Osmanlı'da Devlet, Hukuk, Adâlet, Eren 
Yayıncılık, İstanbul 2000, s. 55-62). 
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12000 kese” ayni ve nakdi vergi veren büyük bir kaza olduğunu, iktisadi bakımdan Uşaklı tüccarların, esnafın ve 
çiftçilerin zengin ve servet sahibi olmaları gerekirken, aksine günden güne gerileyip perişanlaştıklarını, Uşaklılarda 
olması gereken zenginliğin, Kütahya'da oluştuğunu, Kütahya'dan gördükleri zarar ve ziyanın tarif edilemeyecek 
derecelere vardığını, bu zararlardan birinin aşar maddesi olduğunu, zira Kütahya eşrâfının, kazalarının aşar iltizamını 
aldıklarını, çiftçilere haksızlık yaptığını, talimatlara mugayir bir şekilde kendi menfaatleri için harmanların zamanında 
kaldırılmasına müsaade etmediklerini, bu sebeple çiftçilerin mahsullerinin uzun süre harmanda kaldığını, çoğu zaman 
mahsulün kardan ve yağmurdan çürüdüğünü, sırf bu yüzden kazanın yıllık 20-30 bin kuruş zarara uğradığını, kanunen 
kaza idare meclisinde görülmesi gereken davaların Kütahya'da gördürüldüğünü, bundan dolayı ahalinin sıkıntı 
çektiğini, Kütahya'ya idari bakımdan bağlı olmalarından zerre kadar hoşnut olmadıklarını, hem Hüdavendigar 
Vilayeti'yle, hem Kütahya Sancağı'yla ticari bakımdan münasebetleri bulunmadığını, tüm ticaretlerinin İzmir'le 
gerçekleştiğini“, İzmir (Aydın) Vilayeti'nin Uşak Kazası'nın ruhu ve sebeb-i nimeti olduğunu, ayrıca Uşak'ın merkezi 
bir mevkide ve çevre kazalarla münasebeti bulunduğunu, bu kazalara sekiz-on, nihayet onbeş saat” kadar yakın bir 
mevkide yer aldığını, Uşak Kazası'nın mutasarrıflığa her bakımdan şayan ve layık olduğunu, bu sebeplerle Uşak 
Kazası'nın ya mutasarrıflığa tahvil edilmesini, ya da Kütahya Sancağı”ndan ayrılarak Aydın Vilayeti”ne bağlanmasını, 
kısaca Kütahya'nın pençe-i gaddarânelerinden kurtarılmalarını ifade ve talep ettiler.'* 

Bu arada bir kısım Uşak Kazası ileri geleni, 24 Şubat 1871 tarihli umümi mahzara aksi yönde bir başka mahzarı, 
Kütahya Mutasarrıflığı'na 8 Mart 1871 tarihinde gönderdi. Bu mahzarda; İzmir şehriyle ticari münasebetleri olan bazı 
tüccarın Uşak Kazası'nın Aydın Vilayeti'nin Saruhan Sancağı”'na bağlanması amacıyla mahzarlar düzenlediklerini, bu 
vesileyle Uşak Kazası'nda çeşitli usulsüzlüklerin yapıldığını, kaza aşarının zamanında Kütahya'da mültezimlere ihale 
edilmediğini, bu yüzden fukara ahalinin pek çok zarar gördüğünü iddia ettiklerini, hakikate muğayir bir şekilde tanzim 
ettikleri mahzarlardan birini Aydın Vilayeti'ne, diğerini de Dersaadet'e gönderdiklerini, oysa ahalinin çoğunun bu 
mahzarlardan haberdar olmadığını, bazılarına hayırlı bir işimiz var denilerek bu mahzarların mühürlettirildiğini, ayrıca 
Aydın Vilayeti'nin merkezi bulunan İzmir şehrinin Uşak Kazası'na mesafesinin kırk sekiz-elli saat, Manisa 
Mutasarrıflığı”nın mesafesinin de kırk saat olduğunu, buna karşılık Kütahya'nın daha yakın bir yerde bulunduğunu, 
Kütahya'da her türlü işlerini sorunsuz bir şekilde hallettiklerini, kaza aşarının zamanında ihale edilmediği iddiasının 
yersiz ve asılsız olduğunu, iddia sahiplerinin, aşar ihalelerinin, mültezimlere verilmeyip, idarede kalmasını istediklerini 
ve böylece menfaatlerini temin peşinde koştuklarını, kendilerinin Kütahya Livası”na bağlı olmaktan son derece hoşnut 
ve memnun olduklarını, bu sebeplerle Uşak Kazası'nın Kütahya Sancağı'ndan ayrılarak, Aydın Vilayeti”'ne 
bağlanmasına asla rızaları olmadığını ifade ettiler.” Kütahya Mutasarrıflığı, bu mahzarı, 21 Mart 1871 tarihinde 
Hüdavendigar Vilayeti'ne gönderdi. Hüdavendigar Vilayeti de 31 Mart 1871 tarihinde gereğini, Dâhiliye Nezareti'ne 
bildirdi. Vilayet, ayrıca ahalinin talepleriyle uyumlu mütalaasını da Dâhiliye Nezareti'ne arz etti. Akabinde konuyu, 
Sadaret Şürâ-yı Devlet'e havale etti. Şürâ-yı Devlet, Dâhiliye Dairesi, ileri gelenler tarafından gönderildiği rivayet 
edilen 24 Şubat 1871 tarihli umümi mahzarın henüz ulaşmadığını gerekçe göstererek, konunun, söz konusu mahzar 
geldiğinde müzakeresine karar verdi. Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, Hüdavendigar Vilayeti'ne, aynı doğrultuda 
malumat verdi.” 

Bu karar üzerine Aydın Vilayeti, 24 Şubat 1871 tarihli umümi mahzarı, 23 Nisan 1871 tarihinde Dâhiliye 
Nezareti'ne gönderdi.” Akabinde Dâhiliye Nezareti, evrakı Sadaret'e, Sadaret de Şürâ-yı Devlet'e havale etti. Bu arada 
Sadaret, Maliye Nezareti'nin konuyla ilgili mütalaasını istedi. Maliye Nezareti Sadaret'e verdiği cevapta, bu misillü 
tahavvülât icrâsı mu'âmelât-ı hesâbiye ve kuyüdiyyece teşvişe mü'eddi olur ise de ahâlice ve idârece lüzüm ve ihtiyâc-ı 
sahih göründüğü hâlde rabt ve ilhâk maddesi bi'z-zarüre ihtiyâr olunarak mu 'âmelât-ı kuyüdiyye ve hesâbiyye tashih ve 
ıslâh olunmakda bulunduğumu ifade etti.” 

Neticede her iki mahzar ve konuyla ilgili evrak, Şürâ-yı Devlet, Dâhiliye Dairesi tarafından müzakere edildi. 
Dâhiliye Dairesi, Uşak Kazası'nın Aydın Vilayetine bağlanması için takdim edilen mahzarın, bazı ileri gelenlerin 
tahrik ve teşvikiyle düzenlendiğine, Kütahya'ya yakınlığı ve münasebeti ve konuyla ilgili birbirine mugayir mahzarların 
varlığı sebebiyle Uşak Kazası'nın mevcut durumunun muhafazasına, Aydın Vilayeti'ne bağlanmasının uygun 
olmadığına karar verdi. Akabinde bu kararı, Dâhiliye Nezareti, Aydın ve Hüdavendigar Vilayetleri'ne bildirdi.” 

Uşak Kazası ileri gelenleri, 30 Haziran 1871 tarihinde bir umümi mahzar daha tanzim ettiler ve Sadaret'e 
gönderdiler. Kaza idaresindeki usulsüzlükler hakkında önemli bilgiler içeren bu umümi mahzarda; vilayet sistemine 
geçilmesini müteakip Uşak Kazası'nın Kütahya Sancağı'na bağlılığının devam ettiğini, şimdiye kadar Kütahya 
Mutasarrıfları'ndan herhangi bir şikâyetlerinin vaki olmadığını, ancak bir süreden beri kaza müftüsü Mustafa 
Efendi'nin fesadı sebebiyle ahalinin birbirine düştüğünü, müftü tarafından tüm davalara müdahale edildiğini, ilk önce 
Mustafa Efendi'ye giderek dilediği kadar akçeyi verenlerin şer'i ve nizami davalarda haklı çıkarıldıklarını, dolayısıyla 


Bu terim hakkında bkz. Mehmet Zeki Pakalın, Osmanlı Tarih Deyimleri ve Terimleri Sözlüğü, Cilt 1, Milli Eğitim Basımevi, İstanbul 1993, s. 247- 
249. 

“ Bu durum, döneme ait kaynaklarda sık sık dile getirilmektedir; “Uşşâk Kasabasının başluca iskelesi İzmir şehridir. Çünki Kasaba Demiryolu 
hattının Alaşehir istasyonu, “Uşşâk Kasabası'na ancak on iki sâ'at mesâfede olduğundan emti'a-ı ticâriyye Alaşehir'e nakl ve oradan şimendüfer ile 
Kasaba ve Mağnisa”dan geçerek İzmir limanına isâl olunur (1889-1890/H.1307 Hüdavendigar Vilayeti Salnamesi, Bursa, s. 214). 

” Buradaki | saat, yaklaşık 5 km'lik bir mesafeye tekabül etmektedir. 

“BOA. ŞD. 1376/5, Aydın 1/160, 31 Temmuz 1871/13 Ca 1288. 

* BOA. ŞD. 1535/3, Hüdavendigar 1/136, 19 Nisan 1871/28 M 1288. 

” BOA. ŞD. 1535/3, Hüdavendigar 1/136, 19 Nisan 1871/28 M 1288. 

“ BOA. ŞD. 1376/5, Aydın 1/160, 31 Temmuz 1871/13 Ca 1288. 

> BOA. ŞD. 1376/5, Aydın 1/160, 31 Temmuz 1871/13 Ca 1288. 

BOA. ŞD. 1376/5, Aydın 1/160, 31 Temmuz 1871/13 Ca 1288. 
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ahalinin hukukunun ihlal edildiğini, müftünün rüşvet almak suretiyle servet kazandığını, ancak bununla da 
yetinmediğini, sekiz aydır Uşak Kaymakamı bulunan Ali Bey'in üzerinde nüfuz kurduğunu, Ali Bey'in Uşak'a 
gelmesini müteakiben Müftü Mustafa Efendi'nin yol göstermesiyle şundan bundan 400 liradan fazla para aldığını, 
alacaklılarına güyâ borç suretiyle senet verdiğini, müftünün ve kaymakamın diğer kaza görevlileri de dâhil olduğu halde 
bir ittifak hâsıl ederek, diledikleri gibi irtikabâta cesaretle çeşitli uygunsuzluklar yaptıklarını, Uşak Kazası dâhilinde 
türlü türlü fenalıklara sebep olduklarını, kanunsuzluklarında ve yolsuzluklarında kendilerine yardımcı olan kişileri kaza 
idare meclisi azalığına, ticaret mahkemesi ve belediye reisliklerine ve sair hizmetlere tayin ettiklerini, köy muhtarlarını 
para karşılığında nizama aykırı bir şekilde değiştirdiklerini, muhtarların da verdikleri akçeyi çıkarmak için ahaliyi 
soymaya çalıştıklarını, kaymakamın ve müftünün, usulsüzlüklerinin liva merkezi Kütahya'dan haber alındığının farkına 
varmaları üzerine haklarında yapılacak hukuki muameleden korktuklarını, bu sebeple ahaliden bazılarını iğfal ederek, 
kırk sekiz saat mesafede bulunan İzmir'e (Aydın Vilayeti'ne) Uşak Kazası'nı ilhak ettirmek istediklerini, bu sırada da 
biraz zaman kazanmak düşüncesiyle mahzarlar tanzim ettirdiklerini, konuyla ilgili girişimlerde bulunması için Belediye 
Meclisi Sandığından nizama aykırı bir şekilde 12000 kuruş akçe vererek Dersaadet”e adam gönderdiklerini ve alınan 
haberlere göre; Uşak'ın İzmir'e bağlanmak üzere olduğunu, hâlbuki Uşak Kazası'nın İzmir'e ilhakının ahali için pek 
çok güçlüğü beraberinde getireceğini, dolayısıyla Kütahya'dan ayrılmaya hiçbir şekilde rızalarının olmadığını, bundan 
önce Uşak Kazası eşrafı tarafından bu ilhaka rızaları olmadığına dair tanzim edilen mahzarın vilayet ve livaya 
gönderildiğini, ayrıca Uşak Kazası Kaymakamı Ali Bey'in ve müftüsü Mustafa Efendi'nin azledilmeleri için daha önce 
liva merkezi Kütahya ile vilayet merkezi Bursa'ya arzuhaller takdim ettiklerini ifade ettiler.” 

Bunun üzerine Sadaret, mahzarı, Şürâ-yı Devlet'e havale etti. Konu, Şürâ-yı Devlet, Dâhiliye Dairesi'nde 
görüşüldü. Dâhiliye Dairesi, Uşak Kazası'nın Aydın Vilayeti”ne ilhakıyla ilgili mahzarın gerçekleri yansıtmaktan uzak 
bulunduğuna, Uşak Kazası'nın Kütahya Sancağı'na bağlı kalmasının daha uygun olduğuna karar verdi. Ahalinin dile 
getirdiği talepleri yerinde buldu. Dâhiliye Dairesi, ayrıca kanunsuz hareketlerinden ve usulsüz uygulamalarından dolayı 
şikâyet edilen kaymakam Ali Bey ile müftü Mustafa Efendi hakkında gerekli tahkikatın yapılmasını kararlaştırdı. 
Neticede Dâhiliye Dairesi tarafından alınan bu kararları, Sadaret, Dâhiliye Nezareti'ne, o da Aydın ve Hüdavendigar 
Vilayetleri'ne bildirdi.” Kısaca Uşak Kazası ileri gelenlerinin, mevcut durumu muhafazaya yönelik ve değişime 
muhalif bu mahzarı, Osmanlı merkezi idaresi tarafından yerinde bulundu. Böylece Uşak Kazası, Kütahya Sancağı'na 
bağlı kalmayı sürdürdü. 

Uşak Kazası ileri gelenlerinin idari-mülki nitelikli değişim talepleri, 1880'li yıllarda yeniden gündeme geldi. 
Nitekim kaza ileri gelenleri, 25 Mart 1886 tarihinde Sadaret”e umümi bir mahzar gönderdiler. Uşak Kazası'nın 
bulunduğu mevkinin önemli olduğunu, yıllık vergisinin son derece fazla bulunduğunu, mücavir kazalarla nahiyelere 
yakın bir mevkide yer aldığını, sancağa muadil, hatta ziyade bulunduğunu, i'ane-i askeriye ve saire hususunda 
üzerlerine düşen fedakârlıkları yerine getirmekten çekinmediklerini ifade ettiler ve kazalarının mutasarrıflığa tahvil 
edilmesini talep ettiler. * Akabinde bu mahzarı, Sadaret, Dâhiliye Nezareti'ne gönderdi. Dâhiliye Nezareti de 
Hüdavendigar Vilayeti”ne, gerekli tetkikatı yapmasını ve mütalaasını bildirmesini emretti. Hüdavendigar Vilayeti, 4 
Şubat 1886 tarihinde Dâhiliye Nezareti'ne tahrirat ile cevap verdi. Hüdavendigar Vilayeti, bu tahriratta; Uşak 
Kazası'nın yüzölçümü bakımından büyük ve diğer kazalara nispetle nüfusunun fazla olduğunu, ticaret, sanayi ve ziraat 
bakımından geliştiğini, bununla birlikte kaymakamlıktan mutasarrıflığa tahvili halinde çevresinde yer alan kazalardan 
bazılarının Uşak'a bağlanmasının gerekeceğini, çevre kazaların ise hâlihazırda Kütahya Sancağı'na bağlı olduğunu, 
Kütahya Sancağı kazalarının, Uşak dâhil dört kazadan ibaret bulunduğunu, bunlardan her hangi birinin başka bir yere 
bağlanması halinde Kütahya Sancağı'nın önemini kaybedeceğini, sancak merkezi Kütahya'nın mevkisinin öneminin 
Uşak'a nazaran üstün olduğunu, dolayısıyla Uşak'ın mutasarrıflığa tahvilinin uygun görülemediğini, ancak 
kaymakamlarının muktedir olmasının faydalı bulunduğunu, bu sebeple ikinci sınıf olan kaymakamlığının birinci sınıfa 
yükseltilmesinin gerekli olduğunu, Kütahya Sancağı İdare Meclisi mazbatasını da dikkate alarak ifade etti.” Akabinde 
konuyu, Şürâ-yı Devlet, Dâhiliye Dairesi müzakere etti. Dâhiliye Dairesi, Hüdavendigar Vilayeti tarafından ifade edilen 
sebepleri de dikkate alarak, Uşak Kazası'nın birinci sınıf kaymakamlığa yükseltilmesini uygun buldu ve bunun 
gerçekleşmesi halinde kaymakamlık maaşına zam edilmesi gerekecek meblağa bütçe dâhilinde karşılık bulunmasını 
kararlaştırdı. Akabinde Sadaret, Maliye ve Dâhiliye Nezaretleri'ne, mu 'âmele-i lâzımenin yapılmasını bildirdi.“ 

Uşak Kazası'nın birinci sınıf kaymakamlığa yükseltilmesi için sarfı lazım gelecek miktara, bütçede karşılık 
bulunmaya çalışılırken, Uşak Kazası ileri gelenleri, Dâhiliye Nezareti'ne 29 Mayıs 1886 tarihli umümi bir mahzar 
gönderdiler. Gediklerlizâde, Ayıntabizâde, Banazlızâde, Alaşehirlizâde, Alemdârzâde, Buğdaylızâde, Gevherzâde, 
Karalerlizâde, Yılancızâde, Hâfızzâde, Hamzazâde, Alimollazâde, Kaftancızâde, Helvacızâde, Tiridzâde, İbrahim 
Kethüdâzâde, Acemzâde, Ahibabazâde, Çalıkzâde vb. eşrâf aileleri mensupları”, bu umümi mahzarda; bulunduğu 
mevkinin önemi ve büyüklüğü, ticaretinin ve sanayisinin ilerlemesi sebebiyle Uşak'ın vilayet merkezi olmaya şayan 
olduğunu, Uşak Kazası'nın mutasarrıflığa tahvili için daha önce verilen mahzar üzerine Hüdavendigar Vilayeti'nden 
mütalaa istendiğini işittiklerini, Uşak'ın en azından birinci sınıf mutasarrıflık teşkilini hak ettiğini, mutasarrıflık teşkili 
halinde sarfı gerekecek masrafları karşılayacaklarını, kısaca Uşak Kazası'nda birinci sınıf bir mutasarrıflık teşkil 
edilmesini, 4//4h ve Resüllu'/-lâh “aşkına ve nür-ı bâhire-i mülk ve millet olan pâdişâh-ı “âlem-penâh hazretlerinin 


“ BOA. ŞD. 1535/10, Hüdavendigar 1/151, 25 Ağustos 1871/8 C 1288. 
> BOA. ŞD. 1535/10, Hüdavendigar 1/151, 25 Ağustos 1871/8 C 1288. 
“BOA. ŞD. 1545/17, Hüdavendigar 2/89, 4 Haziran 1886/2 N 1303. 

“” BOA. ŞD. 1545/17, Hüdavendigar 2/89, 4 Haziran 1886/2 N 1303. 
“BOA. ŞD. 2508/10, Dersaadet 9/303, 16 Eylül 1886/17 Z 1303. 

” BOA. ŞD. 2508/10, Dersaadet 9/303, 16 Eylül 1886/17 Z 1303. 
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aziz başı içün ifade ve istirham ettiler.” Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, Hüdavendigar Vilayeti”nden mütalaa istedi. 
Hüdavendigar Vilayeti, Dâhiliye Nezareti'ne verdiği cevapta, Uşak Kazası'nın, diğer kazalara göre nüfus ve mevki 
bakımından büyük olması sebebiyle birinci sınıf kaymakamlığa yükseltilmesinin kararlaştırıldığını, şimdi ise ahali 
tarafından mutasarrıflık teşkilinin istendiğini, ancak bu talebin, #ekellüflü ve masraflı olması sebebiyle uygun olmadığını 
ifade etti.” Yani Uşak Kazası'nın, birinci sınıf kaymakamlığa yükseltilmesi kararını yeterli buldu. Bunun üzerine 
Dâhiliye Nezareti, Şürâ-yı Devlet Riyaseti”ne, 20 Temmuz 1886 tarihinde bir tezkire gönderdi. Bu tezkirede; Şürâ-yı 
Devlet, Dâhiliye Dairesi'nin kararı gereğince Uşak Kazası'nın birinci sınıf kaymakamlığa terfisi için kaymakamlık 
maaşına zammı gereken meblağa bütçe dâhilinde karşılık tedarikine çalışılmakta iken, şimdi de Uşak ahalisinin arz-ı 
mahzar göndererek, gerekli masrafları kendileri tarafından karşılanmak şartıyla Uşak Kazası'nda birinci sınıf bir 
mutasarrıflık teşkil edilmesini talep ettiğini ifade etti ve konunun müzakere ve mütalaa edilerek, neticenin bildirilmesini 
istedi. ” Şürâ-yı Devlet, Dâhiliye Dairesi konuyla ilgili evrakı, 5 Haziran 1886 tarihinde müzakere etti. Dâhiliye Dairesi; 
Uşak Kazası'nın ikinci sınıf kaymakamlık şeklinde idare edile geldiğini, Hüdavendigar Vilayeti”nin, Uşak Kazası'nın 
birinci sınıfa terfi ettirilmesi yönündeki talebinin, ahalinin liva teşkil edilmesini isteyen mahzar takdim etmesinden 
kaynaklandığını, akabinde Uşak Kazası'nın birinci sınıfa terfisinin kararlaştırıldığını, bunu haber alan ahalinin tekrar 
mahzar takdim ederek, Uşak Kazası'nın birinci sınıf mutasarrıflığa tahvilini talep ettiğini ifade etti ve daha önceki 
müzakerelerde de belirtilen mahzurlardan dolayı Uşak'ta mutasarrıflık teşkilinin uygun olmadığını, buna karşılık 
kazanın birinci sınıf kaymakamlığa terfisinin uygun olduğunu, bunun için kaymakamlık maaşına zammı lazım gelen 
meblağa bütçede bir karşılık bulunmasını oyçokluğu ile kararlaştırdı.” Neticede Dâhiliye Nezareti, bu kararı ve 
gereğini, Hüdavendigar Vilayeti'ne ve İntihâb-ı Memürin Komisyonu'na bildirdi. Böylece Uşak Kazası Kaymakamlığı, 
birinci sınıfa yükseltildi. Bu durum, şüphesiz Uşak Kazası'na, önceki yıllara göre daha muktedir, daha tecrübeli ve daha 
vasıflı kaymakamların atanması sonucunu doğurdu. Ancak bu sınıf terfisi, kaza ahalisinin liva olmaya yönelik 
taleplerini engelleyemedi. 

Uşak Kazası'nda liva teşkili ve kurulacak livanın Aydın Vilayeti'ne bağlanması için eşrafın, kamuoyu 
oluşturmaya yönelik teşebbüslerde bulunduğu da anlaşılmaktadır. Devrin başlıca haber ve bilgi tüketim aracı olan 
gazetelerin, bu çerçevede işlevsel hale getirildiği görülmektedir. Nitekim Uşak Kazası'nın Hüdavendigar Vilayeti'nin 
Kütahya Sancağı'ndan ayrılarak, Aydın Vilayeti'nin Saruhan Sancağı'na bağlanması yönünde bir kamuoyu oluşturmak 
amacıyla Hizmet Gazetesi'nde, 27 Aralık 1891 tarihinde bir makale yayınlatılmıştır.”* Bu makalede; Uşak Kazası'nın 
büyük bir ticaret merkezi olduğu, Uşak'ta bol miktarda yetişen hububat, afyon, palamut ve sair ürünlerin büyük oranda 
İzmir'e geldiği, bu sebeple İzmir şehriyle Uşak arasında birçok bakımdan önemli bağların oluştuğu, bunların en 
önemlisinin de ticari bağ olduğu, özellikle Avrupa'da bir mevki '-i mümtaz kazanmış olan Uşak halılarının genelde İzmir 
limanından ihraç edilmekte bulunduğu ve Avrupa mamul mallarının da Uşak Kazası'na, yine İzmir limanı vasıtasıyla 
gitmekte olduğu, buna rağmen Uşak Kazası'nın idari bakımdan Hüdavendigar Vilayeti”ne bağlı bulunduğu, bu durumun 
da ticaret ve sair sektörlerde arzulanan ilerlemeye engel teşkil ettiği, demiryolunun işlemediği yıllarda Uşak'ın Bursa ve 
İzmir ile olan mesafesinin bir dereceye kadar eşit bulunduğu, demiryolu gelmeden önce Uşak'ın Bursa ve İzmir ile olan 
ticaretinin birbirine yakın olduğu, oysa demiryolunun Alaşehir'e kadar inşası sonucunda Uşak Kazası ticaretinin İzmir'e 
adeta bağlı hale geldiği, yine Aydın Demiryolu Şirketi tarafından Çivril”e bir kol inşa edilmesi sonucunda Uşak 
Kazası'nın İzmir'le olan ticari ilişkilerinin daha da geliştiği, ancak tüm bu belirtilen gelişmelere rağmen Uşak 
Kazası'nın hâlâ Hüdavendigar Vilayeti'ne bağlı olduğu, artık buna gerek kalmadığı, sabahleyin İzmir'den hareket eden 
trenle bir yolcunun akşam Uşak'a gelebildiği, Uşak-İzmir arasındaki mesafenin trenle bir günde katedilebildiği, hâlbuki 
Uşak'tan Bursa'ya gitmek için bir hafta yolculuk yapmak gerektiği, Uşak'ın ticaretinin İzmir'e münhasır bulunduğu, 
tüm bu gerekçelerle Uşak Kazası'nın Aydın Vilayeti”'ne ilhakının gerekli hale geldiği, ayrıca vilayet merkezleri ile 
kazalar arasındaki haberleşmenin hızlı bir şekilde cereyanının hükumet tarafından arzu edilen bir husus olduğu, bu 
bakımdan da Uşak Kazası'nın İzmir'e bağlanmasına gerek bulunduğu, yine Uşak Kazası'nın Hüdavendigar Vilayeti”ne 
tabi olması sebebiyle palamut aşarının idaresinde de sürekli sıkıntılar çekildiği, bu hususta hazinece dahi fazla masraf 
yapılmakta bulunduğu, dolayısıyla Uşak'ın Aydın Vilayeti'ne bağlanmasının mali bakımdan da çok faydalı olacağı, 
ayrıca İzmir tüccarı ile Uşak tüccarı arasında ortaya çıkan davalar için tarafların Bursa'ya gitmek zorunda kaldıkları, 
ancak /hükümet-i seniyyece umür-ı mülkiye ve “adliyenin hüsn-i cereyânı ve bu süretle ahâlinin te'min-i hukük ve 
istirahâti(nin) matlüb bulunduğu, tüm bu sebeplerden dolayı Uşak Kazası'nın Hüdavendigar Vilayeti'nin Kütahya 
Sancağı'ndan ayrılarak, Aydın Vilayeti”'nin Saruhan Sancağı'na bağlanmasının daha faydalı olacağı, bunun için Aydın 
Vilayeti tarafından Bâb-ı “Âli nezdinde girişimlerde bulunulması gerektiği, bu teşebbüslerin Bâb-ı “Âli tarafından 
dikkate alınacağına şüphe olmadığı ifade edilmiştir.” Bu makalede, Uşak Kazası'nın İzmir ile olan ticari bağına 
özellikle vurgu yapılmış, demiryolları sayesinde zamanla bu bağın daha da güçlendiğine işaret edilmiştir. 

Uşak Kazası'nın Aydın Vilayeti”ne ilhak edilmesi gerekliliğini izhara matuf bu makalenin yayınlanması üzerine 
Uşak eşrafı, Hizmet Gazetesi'ne hususi mektuplar göndererek, Uşak Kazası'nın Hüdavendigar Vilayetine bağlı 
kalmasından dolayı pek çok güçlük çektiklerini, kazalarının Aydın Vilayeti”ne bağlanması halinde ticari faaliyetlerinin 
önündeki büyük bir engelin ortadan kalkacağını ve Uşak ticaretinin hızla gelişeceğini ifade etmişlerdir. * Hizmet 


* BOA. ŞD. 2508/10, Dersaadet 9/303, 16 Eylül 1886/17 Z 1303. 
* BOA. ŞD. 2508/10, Dersaadet 9/303, 16 Eylül 1886/17 Z 1303. 
“BOA. ŞD. 2508/10, Dersaadet 9/303, 16 Eylül 1886/17 Z 1303. 
# BOA. ŞD. 2508/10, Dersaadet 9/303, 16 Eylül 1886/17 Z 1303. 
“Hizmet Gazetesi, 513, 27 Aralık 1891/25 Ca 1309. 

* Hizmet Gazetesi, 513, 27 Aralık 1891/25 Ca 1309. 

* Hizmet Gazetesi, 527, 13 Şubat 1892/14 Receb 1309. 
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Gazetesi'ndeki bu haberler, yukarıda da ifade edildiği üzere, bir kamuoyu oluşturma, resmi makamların dikkatini bu 
hususa çekme amacına matuftu. Nitekim bu haberlerin yayınlanmasından kısa bir süre sonra, Uşak ahalisi, kazalarının 
Aydın Vilayeti”ne bağlanması amacıyla bir teşebbüste daha bulundu. 

Uşak Kazası ahalisi, umümi bir mahzar tanzim ederek, Uşak Kazası'nın liva haline tahvilini ve Hüdavendigar 
Vilayeti'nden ayrılarak, Aydın Vilayeti'ne bağlanmasını talep etti. Önceki yıllarda da dile getirilen gerekçeleri 
tekrarladı. Ticaretlerinin İzmir'e münhasır bulunduğunu, bu talebin yerine getirilmesinin adeta bir gereklilik haline 
geldiğini, bunun hem Uşak, hem de İzmir tüccarı için faydalı olacağını, idari bakımda da olumlu sonuçları beraberinde 
getireceğini ifade etti.” Ancak, bu talep de sonuçsuz kaldı. 

Uşak Kazası'nı Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na Bağlama Teşebbüsü ve Eşrâfın Muhâlefeti-Karşı Talebi 

19. yüzyılda, genelde yabancı sermaye ile inşa edilen demiryolu hatları, ulaşım ağlarında önemli değişiklikleri 
beraberinde getirdi. Mevcut yolların bazıları önem kazandı, bazıları önemlerini kaybetti. Neticede mülki taksimatta 
değişiklik teşebbüsleri gündeme geldi. 

Alaşehir'e kadar inşa edilen İzmir-Kasaba Demiryolu hattı, 1897 yılında Uşak Kazası'na kadar uzatıldı. Aynı yıl 
içinde hat, Karahisar-ı Sâhib'e ulaştı. Demiryolu hattı, 1899 yılında, Karahisar-ı Sâhib'te Anadolu Demiryolu hattıyla 
birleştirildi.* Böylece Uşak Kazası, önemli bir tüketim merkezi olan İstanbul, ticari merkez konumundaki İzmir ve sair 
birçok yerleşim birimiyle bütünleşti. Bu da ticari, iktisadi, demografik, mülki, sınai vb. önemli sonuçlar doğurdu. Uşak 
Kazası'nın Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlanması teşebbüsü de bu çerçevede gündeme geldi. 

İzmir-Kasaba-Alaşehir-Uşak-Karahisar-ı Sâhib güzergâhında demiryolunun faaliyete geçmesinden kısa bir süre 
sonra, Kütahya ve Karahisar-ı Sâhib Sancakları, Uşak Kazası'nı, Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlamayı 
kararlaştırdılar. Bu kararlarını, Hüdavendigar Vilayeti”ne bildirdiler. Bu karara göre Uşak Kazası, demiryolu sayesinde 
Karahisar'a, Kütahya'dan daha yakın hale gelmişti ve iki kasabanın birbiriyle münasebeti ve muamelatı artmıştı. 
Kütahya'dan Uşak'a veya Uşak'tan Kütahya'ya gidecek devlet memurları, İzmir-Kasaba ve temdidi demiryolu ile 
Anadolu Demiryolu hatları Karahisar?”da birleştiği için diğer bir liva dâhilinden geçmek mecburiyetinde kalıyorlardı. Bu 
ise bir kaidesizlik teşkil etmekteydi. Ayrıca Uşak Kazası, Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlanır ise vergilerle 
bakâyâların tahsilinde kolaylık sağlanacaktı. Hüdavendigar Vilayeti İdare Meclisi, konuyu 10 Mart 1901 tarihinde 
müzakere etti ve alınan kararı uygun buldu.” Akabinde Hüdavendigar Vilayeti, olumlu kararını Dâhiliye Nezareti'ne, 
Dâhiliye Nezareti de 13 Nisan 1901 tarihinde Sadaret”e bildirdi.” 

Bu durumdan haberdar olan Uşak eşrâfi ”, Dâhiliye Nezareti'ne ve Şürâ-yı Devlet Riyaseti'ne telgrafhameler 
çekti. Uşak Kazası'nın, Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlanmasına karşı çıktı ve yeni taleplerde bulundu.” Eşrâfa göre; 
Karahisar-ı Sâhib Sancağı'nda, âsâr-ı terakkiyât mefküdtu.Uşak Kazası'nın, Karahisâr-ı Sahib Sancağı ile münâsebât-ı 
mevki 'iyye(si) mevcüd değildi. Uşak ve çevresi, mevki itibarıyla Karahisâr-ı Sâhib Sancağı'na kat kat üstündü. Ayrıca 
Uşak Kazası, yıllık vergi gelirleri, sanayisi, ihracâtı, mevkisinin önemi bakımından birçok sancağa denkti. Bu sebeplerle 
Uşak, mutasarrıflık teşkiline lâyık bir kaza mesâbesindeydi. Mutasarrıflık teşkili halinde, hazine de büyük faydalar elde 
edecekti. Uşak Kazası'nın bu olumlu özellikleri ve mutasarrıflık teşkiline lâyık olduğu, daha önce teftiş amacıyla 
Uşak'a gelen Hüdavendigar Valisi Mahmut Celalettin Paşa tarafından da ifade edilmişti. Hatta Uşak'ta liva teşkil 
edilmesi hususu, Mahmut Celaleddin Paşa'nın valiliği esnasında, idare meclisi mazbatası ile Dâhiliye Nezareti'ne 
bildirilmişti. Ayrıca Uşak Kazası, Batı Anadolu'daki en önemli halı üretim merkezlerinden biriydi. Uşak'ta imal edilen 
halılar, Avrupa'da çok rağbet görmekteydi. Bu sebeple sırf halı ihracatı sayesinde Uşak'a yılda birkaç yüz bin lira para 
girmekteydi. Kaza ayrıca, önemli bir zirai üretim merkeziydi. 1894 yılında meydana gelen yangın, Uşak'ın özellikle 
iktisadi ve ticari gelişmesine ve ilerlemesine kısa süre de olsa engel teşkil etmişse de bu yangının olumsuz etkileri 
zamanla giderilmişti.* Tüm bu sebeplerle Uşak Kazası, Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlanmamalı, aksine Uşak'ta bir 
liva teşkil edilmeliydi. Bu livanın merkezi Uşak Kasabası olmalı, Uşak Redif Alayı dâhilinde yer alan Eşme Kazası ile 
Çivril Nahiyesi, teşkil edilecek livaya ilhak edilmeliydi. Zira taksimât-ı mülkiyece Aydın Vilayeti'ne tabi Saruhan 
Sancağı'nın kazası olan Eşme, Uşak Kazası merkezine demiryolu ile iki, karayolu ile sekiz saat uzaklıkta 
bulunmaktaydı. Çivril Nahiyesi de Uşak Kazası merkezine karayolu ile yedi saat mesafedeydi. Kısaca Uşak Kasabası 
merkez olmak üzere Eşme Kazası'nın ve Çivril Nahiyesi'nin ilhakıyla bir mutasarrıflık teşkil edilmeliydi. Eşrâf, livanın 


” Hizmet Gazetesi, 584, 16 Eylül 1892/23 Safer 1310. 

* Demiryollarının çok yönlü etkileri hakkında bkz. Ali Akyıldız, Anka'nın Sonbaharı, İletişim Yayınları, İstanbul 2005, s. 47-58. 

* H. Bayram Soy, Almanya'nın Osmanlı Devleti Üzerinde İngiltere İle Nüfuz Mücadelesi (1890-1914), Phoenix Yayınevi, Ankara 2004, s. 204-205. 

* BOA. ŞD. 1579/7, 10 Şubat 1902/2 Za 1319. 

“ BOA. ŞD. 1579/7, 10 Şubat 1902/2 Za 1319; BOA. DH. MKT. 2471/100, 13 Nisan 1901/23 Z 1318. 

* Bu ileri gelenleri (eşrâfı); Hacı Gedikzâde Mustafa, Hamzazâde Hasan, Tiridzâde Mehmet Rüştü, Bacakzâde Ali Rızâ, Helvacızâde Ömer Lütfi, 
Acemzâde Mehmet Hâşim, Hocazâde Mehmet Tâhir, Kabalakzâde Mehmet, Burçakzâde Mustafa, Ali Efendizâde Veli, Ayıntabizâde Abdurrahman 
Şâkir, Ali Minlazâde Ömer Lütfi, Acemzâde Mehmet Sâdık, Badıbadızâde Ali Rıza, Dimitoğlu Kosti, Vekil-i Murahhasa-ı Ermeni Artin, Hacı 
Karabeğzâde Yusuf Ziyâ, Arnavudzâde el-Hâc Osman, Hacı Veli Ağazâde Mehmet Eşref, Yamanlarlızâde Ali, Karataşlızâde Hüseyin Hasan, 
Çukadârzâde Mustafa Asım, Donbazzâde Mustafa Lütfi, Torlakzâde Ahmed, Ser-esnâf-ı Rençber Hasan Tahsin, Ser-esnâf-ı Debbâğ Mehmet, 
Hâlidzâde Mehmet Emin, Vekil-i Metrepolit Yorgi, Göbek eşrâfından Torlakzâde Ali vb.leri meydana getirmekteydi (BOA. ŞD. 1579/7, 10 Şubat 
1902/2 Za 1319). Uşak eşrâfının en önemli simâlarından biri, şüphesiz Tiridzâde Mehmet Paşa idi. Bu konuda ayrıntılı bilgi için bkz. Biray 
Çakmak, “Geç Dönem Osmanlı Taşra Toplumunda Eşrâfın Mahalli İşlevleri Üzerine: Uşaklı Tiridzâde Mehmed Paşa”, Hacettepe Üniversitesi, 
Atatürk İlkeleri ve İnkılâp Tarihi Enstitüsü, Cumhuriyet Tarihi Araştırmaları Dergisi (CTAD), Yıl 7, Sayı 13, Ankara 2011, s. 3-29. 

* BOA. ŞD. 1579/7, 10 Şubat 1902/2 Za 1319. 

“ 1894 yılında meydana gelen ve Uşak Kasabası'nın, Aybey Mahallesi hariç, tamamen yanmasına sebep olan bu yangın (Harik-i Kebir > Koca 
Yangın) hakkında ayrıntılı bilgi için bkz. Biray Çakmak, “Geç Dönem Osmanlı İmparatorluğunda Afet Yönetimi: 1894 Büyük Uşak Yangını”, 
Hacettepe Üniversitesi, Türkiyat Araştırmaları Enstitüsü, Türkiyat Araştırmaları Dergisi (JUTAD), 15, Ankara 2011, s. 63-90. 
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teşkili halinde sarfı gerekecek meblağı karşılamayı da taahhüt etti. ” Görüldüğü üzere Kütahya ve Karahisar-ı Sâhib 
Sancakları tarafından, Uşak Kazası'nı Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlamaya yönelik alınan karara, Uşak eşrâfı karşı 
çıktı. Muhalefet etmekle de yetinmedi. Merkezi Uşak Kasabası olmak üzere Eşme Kazası'nın ve Çivril Nahiyesi'nin 
ilhakıyla yeni bir liva teşkil edilmesini talep etti. 

Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, 22 Nisan 1901 tarihinde, Hüdavendigar Vilayeti'nden mütalaa istedi.“ 
Hüdavendigar Vilayeti, konuyu 22 Mayıs 1901 tarihinde İdare Meclisi'nde müzakere etti. Varılan sonuç ve alınan 
kararlar, Dâhiliye Nezareti'ne mazbata ile bildirildi. Bu mazbatada; Uşak Kazası'nın, Karahisar-ı Sâhib ve İzmir 
arasındaki demiryolu güzergâhında bulunması sebebiyle mahalli mahsulâtını ve mensucatını kolay bir şekilde İzmir'e 
nakledebildiği, bu malların İzmir'den denizyolu ile Avrupa'ya ihraç edildiği, dolayısıyla Uşak'ın hızla geliştiği, 
ticaretinin daha da arttığı, bununla birlikte bu nispette gelişememiş olan ve ahalisi daha ziyade ziraatla uğraşan 
çevredeki kazaların vergilerini (emvâl-i miriyyesini) senesi içinde 9090 nispetinde ödediği, buna karşılık Uşak Kazası 
adına, şahsi menfaatlerini temin amacıyla sürekli mülki-idari değişim taleplerinde ve mahalli memurlar aleyhinde 
asılsız ihbarlarda bulunan eşrafın ve farkında olmadan bunlara yardımcı olan ahalinin, maliye ve tahsil memurlarının 
görevlerini yapmalarına engel oldukları, bunun neticesinde Uşak Kazası'nda 13 Mart 1884 tarihinden 14 Mart 1900 
tarihine kadar 5 milyon kuruşa yakın vergi bakâyâsı biriktiği, 14 Mart 1900-13 Mart 1901 tarihleri arasında da tahsilâtın 
ancak “061 nispetinde gerçekleştirilebildiği, bu sebeplerle merkezi Uşak olmak üzere yeni bir mutasarrıflık teşkiline 
gerek olmadığı, Uşak Kazası”nın Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlanmasının daha uygun olduğu ifade edildi.” Bunun 
üzerine Dâhiliye Nezareti, 13 Temmuz 1901 tarihinde Sadaret'e gereğini bildirdi. * 

Neticede tüm evrak, Sadaret tarafından Şürâ-yı Devlet'e havale edildi. Mülkiye Dairesi, 10 Şubat 1902 tarihinde, 
taşra bürokrasisinin aldığı kararı ve ahalinin talebini ayrı ayrı ele aldı.” İlgili Daire; ilhakın gerçekleşmesi halinde 
ahalinin bazı güçlüklerle karşılaşacağına, ileri sürülen gerekçelerin sadece ilhak ile izale edilemeyeceğine, kısaca Uşak 
Kazası'nın Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlanmasına gerek olmadığına, merkezi Uşak Kasabası olmak üzere yeni bir 
sancak teşkiline ise şimdilik acil bir ihtiyaç bulunmadığına karar verdi. * Mülkiye Dairesi, mahalli memurların kanun ve 
nizam dâhilinde vazifelerini lâyıkıyla yapmalarını sağlayacak şartların oluşturulması, vergilerin ve vergi bakâyâlarının 
zamanında tahsili için memurlara ihtarda bulunulması, görevlerini ifâda kusuru görülen memurlar hakkında gerekli 
işlemlerin yapılması için Hüdavendigar Vilayeti'ne tebligât yapılmasını da kararlaştırdı.” Bunun üzerine Dâhiliye 
Nezareti, 6 Mart 1902 tarihinde, Hüdavendigar Vilayeti'ne, alınan kararları ve gereğini bildirdi.” 

Karahisar-ı Sâhib ve Kütahya Sancakları”nın, Uşak Kazası'nı, Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na ilhak etmeye yönelik 
teşebbüslerinde, demiryolu sayesinde ulaşım ağlarında meydana gelen değişiklikler öncelikli olarak etkili oldu. Zira 
demiryolu, Uşak Kazası'nın ulaşım ağında önemli değişikliklere sebep oldu. Kazanın yol ağı yeniden şekillendi. 
Mevcut olan bazı yollar önemini yitirdi. Bazıları ise önem kazandı. 

Uşak Dâhilindeki Bazı Köylerin Çal Kazası?na Bağlanma Talepleri 

Karahallı, Delihıdırlı, Çokaklı, Karabedirler, Duraklı, Gül, Paşalar, Kırkyaran, İshaklar, Kayalı-ı Sağir, Kayalı-ı 
Kebir, Yenice, Dumanlı, Beği, Kaykıllı, Buğdaylı, Karib Hasan, Göceler, Has, Kavaklı vb. yirmi bir köyün 
muhtarlarıyla imamları, 29 Ocak 1889 tarihinde, Dâhiliye Nezareti'ne arzuhal gönderdiler. Bu arzuhalde; köylerinin 
Uşak Kazası'na bağlı olduğunu, Uşak Kazası merkezinin köylerine uzak bir mesafede bulunduğunu, bu sebeple resmi 
işleri için kaza merkezi Uşak'a ve liva merkezi Kütahya'ya gidip-gelmede sıkıntı çektiklerini, hâlbuki Denizli 
Sancağı'na bağlı Çal Kazası'nın”, köylerine yakın bir yerde bulunduğunu, ticaretlerini Çal Kazası'yla yaptıklarını, 
köylerin münâsip ve yakın kazalara bağlanmalarının hükümetçe de istenen bir durum olduğunu ifade ettiler. Bu 
sebeplerle köylerinin, 13 Mart 1889 tarihinden itibaren Çal Kazası'na bağlanmasını istediler.”* Muhtarlarla imamlar, bu 
hususta Aydın Vilayetine ve Denizli Sancağı'na da mahzarlar sundular. Bunlarla da yetinmediler ve Karahallı 
ahalisinden Hacı Ali Efendizâde Mehmet Şerif'i, kendilerine vekil tayin ederek, İstanbul'a gönderdiler. Mehmet Şerif, 
17 Ocak 1891 tarihinde, Mâbeyn-i Hümâyün Başkitâbet”ne bir istidaname verdi. Bu istidanameyle Mehmet Şerif, ilgili 
köylerin Çal Kazası”na bağlanmasını ahali adına talep etti.” 

Bu mahalli talepler üzerine Dâhiliye Nezareti, gerekli tahkikatı yapmalarını ve neticeyi bildirmelerini Aydın ve 
Hüdavendigar Vilayetleri'ne emretti.” Bunun üzerine konuyu, Çal ve Uşak Kazaları, Kütahya ve Denizli Sancakları, 
Aydın ve Hüdavendigar Vilayetleri İdare Meclisleri tahkik ve müzakere etti. İlgili meclislerde alınan kararlar, 
mazbatalarla bir üst makamlara bildirildi. 

Uşak Kazası İdare Meclisi, konuyu, 25 Temmuz 1889 tarihinde görüştü. Sözkonusu talebin, Mehmet Şerif 
Efendi'nin tahrik ve teşvikleri neticesinde ortaya çıktığına, ahalinin böyle bir durumdan malumatının olmadığına, kısaca 


“ BOA. ŞD. 1579/7, 10 Şubat 1902/2 Za 1319. 

“ BOA. DH. MKT. 2475/134, 22 Nisan 1901/3 M 1319, 

“BOA. ŞD. 1579/7, 10 Şubat 1902/2 Za 1319. 

* BOA. ŞD. 1579/7, 10 Şubat 1902/2 Za 1319; BOA. DH. TMİK. S. 34/70, 13 Temmuz 1901/26 Ra 1319. 

* BOA. BEO. 134560, 16 Şubat 1902/8 Za 1319. 

* BOA. BEO. 134560, 16 Şubat 1902/8 Za 1319. 

“ BOA. BEO. 134560, 16 Şubat 1902/8 Za 1319. 

BOA. BEO. 134560, 16 Şubat 1902/8 Za 1319; BOA. DH. MKT. 2596/24, 6 Mart 1902/26 Za 1319. 

> Çal Kazası, 1884 yılına kadar Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na bağlıydı. Bu tarihte, Denizli Sancağı'na ilhak edildi (Yasemin Avcı, “19. Yüzyılın 
İkinci Yarısında Denizli Kentinin Bir Yönetim Merkezi Olarak Geçirdiği Değişim”, Türk Kültür Tarihinde Denizli ve Kentleşme Sorunları 
Sempozyumu, 22-23 Aralık 2008, Bildiriler, Turgut Tok, Yusuf Kılıç, Fikri Gül, Ferhat Ağırman, Oğuzhan Karaburgu (Eds), Denizli Belediyesi 
Kültür Yayınları, Denizli 2011, s. 185). 

“BOA. ŞD. 1387/11, Aydın 2/122, 26 Mayıs 1891/17 L 1308. 

5“ BOA. ŞD. 1387/11, Aydın 2/122, 26 Mayıs 1891/17 L 1308. 

“ BOA. DH. MKT. 1603/102, 12 Mart 1889/10 B 1306; BOA. DH. MKT. 1812/74, 24 Şubat 1891/15 B 1308. 
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ilgili köylerin Çal Kazası'na bağlanmalarına gerek bulunmadığına karar verdi.” Konuyu, Kütahya Sancağı İdare 
Meclisi de 24 Eylül 1889 tarihinde müzakere etti. Uşak Kazası İdare Meclisi ile aynı istikamette karar aldı. Kütahya 
Mutasarrıflığı, alınan bu kararı, Hüdavendigar Vilayeti'ne bildirdi.* Bürokratik işleyiş gereği konu, Hüdavendigar 
Vilayeti, İdare Meclisi'nde de ele alındı. Burada da benzer bir karar verildi. Hüdavendigar Vilayeti, bu kararı, 6 Ekim 
1889 tarihinde Dâhiliye Nezareti'ne tahriratla arz etti.” Kısaca Uşak Kazası, Kütahya Sancağı ve Hüdavendigar 
Vilayeti İdare Meclisleri, ilgili köylerin Çal Kazası'na bağlanmalarına gerek olmadığına karar verdiler. 

Konuyu müzakere eden Çal Kazası, Denizli Sancağı ve Aydın Vilayeti İdare Meclisleri ise tamamen aksi yönde 
mütalaalarda bulundular. İlgili köylerin, Çal Kazası'na bağlanmalarının, birçok bakımdan faydalı olacağına dikkat 
çektiler. Çal Kazası İdare Meclisi, konuyu, 4 Nisan 1891 tarihinde görüştü ve bu talebi, makul ve haklı buldu. 
Gerekçelerini de ilgili köylerin kaza merkezi Uşak'a ve sancak merkezi Kütahya'ya oldukça uzak bir yerde bulunması, 
ilgili köyler ahalisinin, ticari ihtiyaçlarını külliyen Çal Kazası'nın ortasında bulunan Kayı Pazarı'ndan” karşılaması, 
köylülerin her hafta bu pazara gelip-gitmeleri, Aydın Demiryolu hattının ilgili köylere yakın bir yerde bulunan Çivril 
Köyü'ne kadar uzatılması ve bu sayede ahalinin, İzmir'le olan ulaşımının kolaylaşması şeklinde sıraladı.*! Çal 
Kaymakamlığı, bu kararı, mazbata ile Denizli Mutasarrıflığı'na bildirdi. Konuyla ilgili evrakı müzakere eden Denizli 
Sancağı İdare Meclisi de Çal Kazası İdare Meclisi'nin aldığı olumlu kararı, yerinde ve münasip buldu.” Bu karar, 
Denizli Sancağı Mutasarrıflığı tarafından 9 Nisan 1891 tarihinde, Aydın Vilayeti'ne arz edildi. Akabinde konuyu, 
Aydın Vilayeti İdare Meclisi müzakere etti ve ilgili köylerin Çal Kazası'na bağlanmalarına yönelik Çal ve Denizli İdare 
Meclisleri'nin aldığı kararları uygun buldu. Aydın Vilayeti, olumlu kararını, 17 Nisan 1891 tarihinde Dâhiliye 
Nezareti”ne bildirdi.9* Bunun üzerine Dâhiliye Nezareti, konuyla ilgili evrakı, Sadaret”e, Sadaret de Şürâ-yı Devlet'e 
havale etti. Neticede konuyu, Şürâ-yı Devlet, Dâhiliye Dairesi görüştü. Dâhiliye Dairesi, #ahvil-i irtibâtın bir lüzüm-ı 
sahih ve mübreme müstenid olduğunu te'min idecek derecede görülemediğine binâen her iki kazânın da hâl-ı hâzırı 
üzerine hüsn-i idâresine itinâ olunması yönünde karar verdi. Kısaca ilgili köylerin, Çal Kazası'na bağlanmalarına 
yönelik talebi, uygun bulmadı. Akabinde Dâhiliye Dairesi'nin bu kararını, Sadaret, Dâhiliye Nezareti'ne, Dâhiliye 
Nezareti de Aydın ve Hüdavendigar Vilayetleri'ne bildirdi.“'Böylece ilgili köyler, Uşak Kazası'na bağlı kalmayı 
sürdürdü. 

Sair Mülki-İdari Talepler ve Sonuçları 

Uşak Kazası'nın liva yapılması, Hüdavendigar Vilayeti?nin Kütahya Sancağı'ndan ayrılarak Aydın Vilayeti?nin 
Saruhan Sancağı'na bağlanması, Karahisar-ı Sâhib Sancağı'na ilhak edilmesi, bazı köylerinin çevre kazalara bağlaması 
amacıyla gerek ahali ve eşrâf, gerek taşra bürokrasisi tarafından yapılan girişimler yanında, daha küçük çaplı mülki- 
idari talepler de söz konusuydu. 

Nitekim 1887 yılında Göbek Nahiyesi ahalisi, Sadarete umümi bir arzuhal gönderdi. Bu arzuhalde; Göbek'in, 
Saruhan Sancağı”nın Eşme Kazası'na, Uşak'dan daha yakın olduğu, tüm ticaretin Eşme ile yapıldığı, mevcut durumun 
madden ve manen mağduriyeti ve güçlüğü beraberinde getirdiği ifade edildi. Bu sebeplerle Göbek Nahiyesi”nin Eşme 
Kazası'na bağlanması istendi.* Bunun üzerine konuyu, Sadaret, Dâhiliye Nezareti'ne, o da Hüdavendigar Vilayeti'ne 
havale etti. Dâhiliye Nezareti, Hüdavendigar Vilayeti'nden gerekli tahkikatı yapmasını ve tahkikat neticesini 
bildirmesini istedi.** Göbek Nahiyesi ahalisinin bu mülki-idari talebi, yerine getirilmedi. Göbek Nahiyesi, Uşak 
Kazası'na bağlı kalmayı sürdürdü. 

1906 yılında, ahali, tanzim ettiği arzuhalle, Göbek Nahiyesi'nde, on yedi köyün ilhakıyla bir nahiye müdürlüğü 
kurulmasını ve nahiyenin bir müdür tarafından idare edilmesini talep etti. Zira 1906 yılında, Göbek Nahiyesi'ni, nahiye 
müdürü değil, mülkiye zâbıta memuru idare etmekteydi. Ahali, gerekçe olarak Göbek Nahiyesi'nin ticari ve coğrafi 
bakımdan önemini gösterdi. Ahalinin bu talebini, Hüdavendigar Vilayeti, 7 Mart 1906 tarihinde Dâhiliye Nezareti'ne 
iletti. Dâhiliye Nezareti ise konuyla ilgili evrakın bekletilmesini uygun buldu.“ 


Sonuç 
Uşak Kazası'nın, sancak yapılması, Aydın Vilayeti'nin Saruhan Sancağı'na bağlanması için ahali ve eşrâf, 1871 
yılından 1908 yılına kadar belirli aralıklarla mülki-idari taleplerde bulundu. Taleplerinde, Uşak'ın merkezi bir konumda 


“ BOA. ŞD. 1387/11, Aydın 2/122, 26 Mayıs 1891/17 L 1308. 

* BOA. ŞD. 1387/11, Aydın 2/122, 26 Mayıs 1891/17 L 1308. 

* BOA. ŞD. 1387/11, Aydın 2/122, 26 Mayıs 1891/17 L 1308. 

“9 Kayı Pazarı hakkında bkz. Tuncer Baykara, “Kayı Pazarı”, Uşak Üniversitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1/1, 2008, s. 11-16; İbrahim Balık, “Yok 
Olan Bir Tarihi Mirasımız “Çal Kayı Pazarı”, Türk Kültür Tarihinde Denizli ve Kentleşme Sorunları Sempozyumu, 22-23 Aralık 2008, Bildiriler, 
Turgut Tok, Yusuf Kılıç, Fikri Gül, Ferhat Ağırman, Oğuzhan Karaburgu (Eds), Denizli Belediyesi Kültür Yayınları, Denizli 2011, s. 172-181. 
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“ BOA. ŞD. 1387/11, Aydın 2/122, 26 Mayıs 1891/17 L 1308. 

“ BOA. DH. MKT. 1840/126, 10 Haziran 1891/3 Za 1308. 

“ BOA, DH. MKT. 1451/43, 27 Eylül 1887/9 M 1305. 

“ BOA. DH. MKT. 1451/43, 27 Eylül 1887/9 M 1305. 

“BOA. DH. TMİK. S. 62/27, 22 Mart 1906/26 M 1324. Göbek Nahiyesi, 1871 yılından itibaren nahiye müdiriyeti şeklinde idare edilmeye başlandı. 
Bu durum, 1879 yılına kadar devam etti. Bu tarihte, nahiye müdiriyeti kaldırıldı. Göbek Nahiyesi'nin, mülkiye zâbıta memuru ile idaresi 
kararlaştırıldı. Daha sonraki yıllarda tekrar nahiye müdüriyeti teşkil edildi. Ancak bu durum, yaklaşık iki yıl sürdü. Akabinde, tekrar mülkiye zâbıta 
memurunun idaresine verildi. 1910 yılında Göbek Kasabası'nda 800'den fazla hâne, 200'den fazla dükkân, 6 câmi, 3 mescit vardı. Nahiye 
merkezinde, ayrıca Cuma günleri kurulan ve civardaki köylerin ahalisinin de iştirak ettiği bir hafta pazarı vardı. 1910 yılında eşrâf, Göbek 
Kasabası'nda belediye teşkilatı kurulmasını talep etti. Bu talepleri, Dâhiliye Nezareti tarafından uygun bulundu. Böylece Göbek Belediyesi kuruldu 
(BOA. DH. MUİ. 76-1/2, 17 Mart 1910/5 Ra 1328). 
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olmasını, nüfus, ticaret ve sanayi bakımından gelişmesini ve sair birçok hususu gerekçe olarak gösterdiler. Bu mahalli 
taleplere, Osmanlı idarecileri sürekli menfi yaklaştı. Bu yaklaşımlarında, mali vb. birçok sebep etkili oldu. 

1870-1908 yılları arasında eşrâfın izhâr ettiği Aydın Vilayetine bağlanma talepleri, iktisadi-ticari gerekçeler 
içermekteydi. Uşak Kazası, idari bakımdan, resmi olarak Kütahya Sancağı-Hüdavendigar Vilayeti hiyerarşisi ile 
İstanbul'a bağlıydı. Bu bağın, idari-mali-askeri-adli niteliği son derece belirgindi. Bu bağ, İstanbul'daki ve Uşak'taki 
memurlar vasıtasıyla karayolu ve demiryolu ulaşımı, posta hizmetleri ve telgraf sayesinde kurulmaktaydı. Bununla 
birlikte Uşak Kazası ile uluslararası liman şehri İzmir arasında, ticari ve iktisadi niteliği oldukça belirgin bir bağ daha 
vardı. Bu bağın resmi bir niteliği şüphesiz yoktu. 1860'lı yıllardan itibaren demiryolu, Uşak ile İzmir arasındaki bu 
ticari-iktisadi bağın güçlenmesine ciddi katkılarda bulundu. Bu bağ, demiryolunun Uşak'a geldiği 1897 yılından 
itibaren daha da güçlendi. Demiryolu, ulaşımda maliyetlerin düşmesine, hıza ve kolaylığa sebep oldu. Artık İzmir'den 
Uşak'a veya Uşak'tan İzmir'e, tren sayesinde bir günde ulaşmak mümkündü. Uşak Kazası'nın Aydın Vilayeti'ne 
bağlanmasına yönelik taleplerde, Uşak ile İzmir arasındaki bu iktisadi-ticari bağ, eşrâf ve ahali tarafından sürekli temel 
gerekçe olarak gösterildi. 

1870-1908 yılları arasında Osmanlı taşra bürokrasisi, Uşak Kazası'nın mülki taksimâtında düzenlemeler yapmak 
amacıyla sınırlı sayıda da olsa teşebbüste bulundu. Temel gerekçeyi, idari-askeri-mali-adli kontrolü arttırmak oluşturdu. 
Yani, daha fazla yönetme amacı güdüldü. 

Uşak ahalisi ve eşrâfı ise pragmatik ve işlevsel bir mülki-idari yapının tesisi ve teşkili amacıyla taleplerde 
bulundu. Ahali ve özellikle de eşrâf, mülki-idari yapıda gerçekleşecek düzenlemeler neticesinde ortaya çıkacak 
imkânların da farkındaydı. 

Uşak ahalisinin, özellikle de eşrâfının mülki-idari talepleri, bazı gerçekleri ifade etmesi bakımından da önem 
taşımaktadır. Her şeyden önce bu talepler, ahalinin ve eşrâfın, yönetilme kaygıları taşıdığına yönelik bir iddianın delili 
niteliğindedir. Yani, bu talepler, ahalideki politik bilinçliliği ispat için, tartışmalı da olsa, kullanılabilir. Ancak bu 
talepler, ahalide politik bilinçsizliğin mevcut olduğuna yönelik bir iddianın delili olarak asla kullanılamazlar. Kısaca 
ahalinin, özellikle de eşrâfın, 1870-1908 yılları arasında, idari-mülki konulara kayıtsız kalmadığını, yönetilme kaygıları 
taşıdığını söylemek mümkündür. Yine bu talepler, Uşak Kazası”nda, statik bir toplumsal-siyasi yapı yerine, değişime 
meyyâl dinamik bir toplumsal-siyasi yapının varlığını işaret etmektedir. 
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Ek 1. Uşak Kazası ileri gelenleri tarafından, Uşak Kazasının Kütahya Sancağı'na bağlı kalması amacıyla tanzim ve 
temhir edilerek, Sadaret”e gönderilen umümi mahzar 

Sâye-i “inâyet-vâye-i hazret-i mülükânede teşkilât-ı vilâyât usül-ı mehâsin-şümülı icrâ” ve kazâmız olan “Uşşâk 
kadimü?'z-zamândan beru yigirmi sâ'at mesâfede olan Kütahya'ya muzâf olduğu gibi teşkilât-ı cedidede dahi ibkâ 
buyurulmuş ve şimdiye kadar re'is-i livâmızdan zerre kadar şikâyetimiz vâki” olmadığı bedihi bulunmuş iken bir 
müddetten beru kazâmız müftisi bulunan Mustafa Efendi'nin muttasıf olduğu fesâd ahlâk cihetiyle müfti olalıdan beri 
teferrüd dâ'iyyesiyle ahâlimizi yekdiğere düşürüb kâffe-i de'âviye müdâhale ile her kim evvelce kendüsüne gider ve 
dilediği kadar akce i”tâ ider ise anı haklu çıkararak hukük-ı ahâli pesmânde kaldığı ve kendüsü servet ve sâmânkesb 
eylediği hâlde bu derece kâni” olmayub sekiz mâhdan berü kazâmız kâ'i-makâmı bulunan “Ali Beg, “Uşşâk'a gelür 
gelmez müfti-i mümâ-ileyhin irâ'e-i tarikiyle şundan bundan dört yüzden mütecâviz lirâ alub güyâ karz süretiyle sened 
Vtâ itmeğle bu cihetle müfti-i mümâileyhin râm-ı mekr ve hilesine tutulmuş ve yekdigeriyle ittihâd ve ittifâk idüb 
bildikleri ve diledikleri gibi irtikâbâta cesâretle envâ'-ı uygunsuzluklar ve kazâ derünunda dürlü fenâlıklar zuhüruna 
sebeb olmuş ve kendülere hem-pâ olanları meclis â'zâlığına, ticâret ve beledi re'isliğine ve sâ'ir hıdmetlere ta'yin 
eyledikleri gibi köyler muhtârlarını dahi akce ile tebdil ve muhtârlar da virdikleri akceyi çıkarmak içün ahâliyi soymağa 
ibtidâr eyledikleri merkez-i livâdan istihbâr olunmuş olduğunu mümâ-ileyhâ anlamağla haklarında vukü” bulacak 
mu'âmeleden havfla ahâliden ba'zılarını dürlü mevâ'id-i kâzibe ile iğfâl idüb kırk sekiz sâ'atlik mesâfede olan İzmir'e 
kazâmızı ilhâk itdirmek ve şu sırada biraz daha vakt kazanmak efkâr-ı fâsidesiyle mahzarlar tanzim ve derbâr-ı 
ma”delet-karâra takdim itmişler ve mezkür mahzarları dolaştırmak içün memleketimizin imârı zımnında teşkil 
buyurulan beledi meclisi sandığından mugâyir-i nizâm olarak on iki bin guruş akce virüb Der-se'âdete âdem 
göndermişlerdir ve alınan haberlere göre ilhâk maddesi kuvve-i kurbiyyeye gelmiş olduğu anlaşılub hâlbuki kazâmız 
İzmir'e ilhâk olunduğu hâlde ba'd mesâfeden başka ahâlimiz hakkında pek çok müşkilâtı mücib olacağına ve kadimü'z- 
zamândan beru merbüt olduğumuz Kütahya'dan ayrılmağa bir vechle rızâ-yı “âcizânemiz olmadığına ve bundan akdem 
merkez-i kazâmız olan “Uşşâk'ın mütehayyızânı ve eşrâfı tarafından bu ilhâkın muzırr olduğu beyânıyla kat'an rızâ- 
dâde olmadıkları bâ-mahzar merkez-i vilâyet ve livâya “arz ve inhâ olunmuş olduğuna ve müfti ve ka'imakâm-ı 
mümâileyhânın dahi “azlleri hakkında bundan evvel merkez-i livâ ve vilâyete “arz-ı hâller takdim olunduğu gibi bu kere 
dahi hâki-pâ-yı hazret-i vekâlet-penâhilerine kemâl-i tazarru'la niyâza cesâret olunduğuna binâen ilhâk maddesinden 
merhameten sarf-ı nazarla kazâmızı şu fesâdâta uğradan müfti ve kâ'imakâmın kaldırılması ve bunların itdikleri 
fenâlıkların tahkiki zımnında iktizâ iden emr ü fermân-ı “âli-i hidivilerine eşedd-i intizâr ile muntazır bulunduğumuz 
muhât-“ilm-i “âlem-şümül-ı cenâb-ı sadâret-penâhileri buyuruldukda olbâbda ve herhâlde emr ü fermân hazret-i men- 
lehü”l-emrindir Fi 11 Rebi'ü'l-âhir sene 88 ve fi 18 Haziran sene 87. 


BOA. ŞD. 1535/10, Hüdavendigar 1/151, 25 Ağustos 1871/8 C 1288. 


Ek 2. Aydın Vilayeti'nin bazı kazalarının ilhakıylamerkezi Uşak olmak üzere bir mutasarrıflık teşkili hakkında 
Hüdavendigar Vilayeti tarafından Dâhiliye Nezareti”ne gönderilen Vilayet Idare Meclisi mazbatası 


Hüdâvendigâr Vilâyeti 
Meclis-i İdâre Kalemi 
“Aded 
118 
Dâhiliye Nezâret-i Celilesine 


“Uşşâk Kazâsının Kütahya Sancağından fekk-i irtibâtıyla Karahisâr-ı Sâhib Sancağına rabt olunacağı rivâyet idilmekde 
olub hâlbuki kazâ-yı mezkür Karahisârdan ziyâde livâ teşkiline elvirişli bulunduğundan ve vâridât ve sınâyi-i 
mahalliyyenin terakkiyâtından bahsle Aydın Vilâyet-i Celilesi mülhakâtından ba'zı mahallerin rabtıyla merkezi “Uşşâk 
kasabası olmak üzere bir mutasarrıflık teşkili istid'âsını hâvi “Uşşâk merkezinden çekilen telgrafnâme süretinin irsâl 
buyurulduğu beyân-ı “âlisiyle mündericâtına nazaran mütâla”a-ı vâkı?anın inbâsı 10 Nisan sene 317 târih ve altmış yedi 
numerolu tahrirât-ı “âliyye-i âsafânelerinde beyân ve iş'âr buyurulmuşdur. Sâye-i terakkiyât-vâye-i cenâb-ı hilâfet- 
penâhide “Uşşâk kasabası Karahisâr ile İzmir arasındaki şimendüfer güzergâhında bulunmak ve mahsülât ve mensücât-ı 
mahalliyyenin arzü olunan memâlike nakl ve imrârı husüsunda suhület hâsıl olmak hasebiyle kasaba-ı mezküre dahi 
memâlik-i mahrüse-i şâhâne dâhilindeki bilâd ve kasabât-ı sâ'ire gibi kesb-i ma'müriyet ve mu'âmelât-ı ticâriyye ve 
sâ'iresi pirâ-yı vüs'at ve ehemmiyet itmiş ise de terakkiyyâtı henüz bu nisbete vâsıl olamayan ve ahâlisi zirâ'at ve 
hırâsetle iştigâl iden diğer kazâlarda emvâl-i emiriyyeden senesi içinde yüzde doksan râddesinde tahsilât vukü” 
bulmakda iken mezkür telgrafnâmede isimleri görülen ve ötedenberü me'mürin “aleyhinde hilâf-ı vâkı” ihbârât ve 
müdde'iyyât ile iştigâl idüb şu vesile ile menâfi'-i zâtiyyelerinin te'min ve istihsâlini akdem-i âmâl bilen ba'zı ahâli-i 
mahalliyyenin ve bunlarla mu'âmeleten münâsebetleri olub fakat mülâhaza-ı hakikate gayr-i muktedir nâsın merkez-i 
kazâ ve mülhak nevâhi ve kurâda yine celb-i menfa'at maksadıyla me”mürin-i mâliye ve tahsiliyyeyi dahi 1fâ-yı vazife 
husüsunda su'übet ve müşkilâta düçâr eylemekde bulunmalarının netice-i müte”essifesi olarak kazâ-yı mezkürda üç yüz 
senesinden üç yüz on altı senesine kadar beş milyon guruşa karib bakâyâ terâküm idüb tahsilâta ikdâm olundığı hâlde 
dahi üç yüz on altı senesi tahsilâtının sene-i merküme mürettebâtıyla “ınde'l-muvâzene ancak yüzde altmış bir 
râddesinde bulunduğu muhâsebe-i vilâyetden virilüb leffen takdim kılınan musaddak pusula mündericâtından ve 
bakâyâ-ı mebhüse kimlerin “uhde-i zimmetinde idüğüne dâ'ir henüz muntazam defterler tanzimi kâbil olamadığı dahi 
tahkikât-ı vâkı”adan anlaşılmış ve kazâ-yı mezkürun mutasarrıflık teşkiline lüzüm ve imkân gayr-i mevcüd bulunmuş 
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oldığından ahvâl-i mahalliyyenin tanzimi mukteziyyât ve vesâ'ilinde olmak üzere 25 Şubat sene 316 târih ve dört yüz 
otuz altı numerolu mazbata-ı mütekaddime vechle kazâ-yı mezkürun Karahisâr-ı Sahib Sancağına rabt ve ilhâkı 
mu'âmelesinin bir an evvel icrâsına müsâ'ede-i celile-i nezâret-penâhileri şâyân buyurulmak bâbında emr ü fermân 
hazret-i men-lehü”l-emrindir Fi 4 Safer sene 319 ve fi 9 Mayıs sene 317 


Hüdâvendigâr Vilâyeti Vâlisi Nâ'ibü”ş-şer? Mu'âvin Defterdâr Mektübi Müfti Vekil-i Metrepolid Murahhasa-ı Ermeni 
Murahhasa-ı Katolik Hahambaşı A'zâdan A?zâdan A'zâdan A'zâdan. 


ŞD. 1579/7, 10 Şubat 1902/2 Za 1319. 
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